
INFORME SECRETARIAL. Al Despacho de la Señora Juez, informándole 

que la presente demanda Ordinaria Laboral de radicado No. 11001-31-05-

002-2016-00282-00, interpuesta por WILSON ANTONIO PLAZAS 

LEGUIZAMON contra ESTADOS UNIDOS DE AMÉRICA; informando que el 

12 de marzo de 2024, regresó del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial 

de Bogotá, quien REVOCA el fallo emitido por este Despacho el 23 de enero 

de 2023.  

Sírvase proveer. 

  

 

ESTEBAN RICARDO BARRETO CARRILLO 

Secretario 

 

   

 

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C.  

Bogotá D.C., Veinticuatro (24) de mayo de dos mil veinticuatro (2.024) 

 

OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE lo resuelto por el H. Tribunal Superior del 

Distrito Judicial de Bogotá en providencia de fecha del treinta y uno (31) de 

octubre de 2023. 

Por Secretaria practíquese la liquidación de costas correspondiente.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

La Juez 

 

SANDRA MILENA FIERRO ARANGO 

 

//MC 
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INFORME SECRETARIAL. Al Despacho de la señora Juez, el proceso 

ordinario laboral Nro. 11001-31-05-002-2018-00266-00, informando que 

mediante auto inmediatamente anterior se ordenó la entrega del título 

judicial No. 400100008122070 del 22 de julio de 2021, por valor de 

$1.755.606 por concepto de costas a la Dra. KATHERINE MARTÍNEZ 

ROA, no obstante, mediante memorial remitido el pasado 14 de septiembre 

de 2023, la Dra. LUISA FABIOLA ROA SUAREZ solicita que la entrega del 

título judicial se realice a ella conforme a la sustitución de poder otorgado 

por la Dra. KATHERINE MARTÍNEZ ROA, para ello allega el poder a ella 

conferido. Sírvase proveer, 

 

ESTEBAN RICARDO BARRETO CARRILLO 

Secretario 

 

 

 

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.   

Bogotá D.C, Veinticuatro (24) de mayo de dos mil veinticuatro (2024). 

 

 

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y de conformidad 

con la solicitud obrante dentro del expediente, el Despacho procede a 

pronunciarse en los siguientes términos: 

 

Una vez revisadas las presentes diligencias, evidencia el Despacho que 

mediante auto de fecha 14 de agosto de 2023, publicado mediante estado 

electrónico el pasado 15 de agosto de la misma anualidad, se ordenó la 

entrega del título judicial No. 400100008122070 del 22 de julio de 2021, 

por valor de $1.755.606.oo a favor de MIGUEL ANGEL ROJAS CAICEDO, 

con C.C. 1.020.805.213; título judicial consignado por la demandada 

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES – COLPENSIONES por 

concepto de costas.  

En tal sentido, se ordenó la entrega del título a la Dra. KATHERINE 

MARTÍNEZ ROA, identificada con C.C. No. 67.002.961 y T.P. No. 129.961 

del C.S. de la J.; no obstante, el pasado 14 de septiembre de 2023, la Dra. 



LUISA FABIOLA ROA SUAREZ, solicita que la entrega del título se haga a 

ella toda vez que cuenta con sustitución de poder por parte de la Dra. 

KATHERINE MARTÍNEZ ROA. 

 

Pues bien, según se observa del informe de títulos obrante a ítem 09 del 

expediente digital, reposa a órdenes de este proceso el título judicial No. 

400100008122070 del 22 de julio de 2021, por valor de $1.755.606.oo, a 

favor de MIGUEL ANGEL ROJAS CAICEDO, con C.C. 1.020.805.213; 

título judicial consignado por la demandada ADMINISTRADORA 

COLOMBIANA DE PENSIONES – COLPENSIONES por concepto de costas.  

De tal manera, Satisfechos los requerimientos del artículo 33 del C.P.T. y de 

la S.S. y del artículo 74 del C.G.P., aplicable por autorización expresa del 

artículo 145 del C.P.T. y de la S.S., el despacho procede a reconocer 

PERSONARÍA ADJETIVA a la Dra. LUISA FABIOLA ROA SUAREZ 

identificada con cédula de ciudadanía No. 52.382.466 y la T.P. 219.147 del 

C.S. de la J., como apoderada sustituta del demandante MIGUEL ANGEL 

ROJAS CAICEDO, en los términos y para los fines del poder conferido. 

En consecuencia, se ordenará la entrega del título No. 400100008122070 

del 22 de julio de 2021, por valor de $1.755.606.oo, a favor de MIGUEL 

ANGEL ROJAS CAICEDO, con C.C. 1.020.805.213, a la apoderada judicial 

del demandante MIGUEL ANGEL ROJAS CAICEDO, esto es, a la Doctora 

LUISA FABIOLA ROA SUAREZ identificada con cédula de ciudadanía No. 

52.382.466 y la T.P. 219.147, ello por cuanto en el poder obrante a folio 3 

del ítem 12 del plenario se consagra la facultad expresa de cobrar y recibir 

títulos judiciales. POR SECRETARÍA agéndese cita presencial. 

 

 

Teniendo en cuenta lo anterior el Despacho, 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: RECONOCER PERSONARÍA ADJETIVA a la Dra. LUISA 

FABIOLA ROA SUAREZ identificada con cédula de ciudadanía No. 

52.382.466 y la T.P. 219.147 del C.S. de la J., como apoderada sustituta del 

demandante MIGUEL ANGEL ROJAS CAICEDO, en los términos y para los 

fines del poder conferido. 



SEGUNDO: ORDENAR la entrega del título No. No. 400100008122070 del 

22 de julio de 2021, por valor de $1.755.606.oo, a la apoderada judicial del 

demandante MIGUEL ANGEL ROJAS CAICEDO, esto es, a la Doctora 

LUISA FABIOLA ROA SUAREZ identificada con cédula de ciudadanía No. 

52.382.466 y la T.P. 219.147, ello por cuanto en el poder obrante a ítem 12 

del plenario se consagra la facultad expresa de cobrar y retirar títulos 

judiciales. 

TERCERO: Por SECRETARÍA agéndese cita de manera presencial una vez 

ejecutoriado el presente auto, previa solicitud al correo electrónico del 

despacho jlato02@cendoj.ramajudicial.gov.co  y, teniendo cuenta el horario 

de atención al público de lunes a viernes de 8:00 a.m. a 1:00 p.m. y de 

2:00 p.m. a 5:00 p.m. 

 

CUARTO: CUMPLIDO lo anterior remítanse las presentes diligencias al 

Archivo. 

 

QUINTO: NOTIFÍQUESE el presente auto en el Estado Electrónico del 

micrositio asignado en la página Web de la Rama Judicial. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

La Juez,   

 

SANDRA MILENA FIERRO ARANGO  

 

//MC 
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INFORME SECRETARIAL. Bogotá D.C. Al Despacho de la señora Juez, el 

proceso ordinario laboral radicado 2018-00722 promovido por Mariela 

Beltrán Linares contra Colpensiones, informando que la parte actora 

allegó solicitud de entrega de títulos, y efectuada la búsqueda se encontró 

un depósito constituido en favor de la demandante. Sírvase proveer. 

 

 

ESTEBAN RICARDO BARRETO CARRILLO 

Secretario 

 

 

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

Bogotá D.C, veinticuatro (24) de mayo de dos mil veinticuatro (2024). 

 

Visto el informe secretarial que antecede y teniendo en cuenta que se 

encuentran dineros depositados para el proceso en favor de la demandante, 

se ordena entregar el depósito judicial 400100009204978 por valor de 

$2’000.000.oo de fecha 07/02/2024, a la demandante Mariela Beltrán 

Linares, identificada con cédula de ciudadanía 51.763.988.   

 

Cumplido lo anterior, vuelva el expediente al ARCHIVO, previas las 

desanotaciones respectivas.  

 

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE 

 

La Juez, 

 

 

 

SANDRA MILENA FIERRO ARANGO 
ERBC 
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INFORME SECRETARIAL. Al Despacho de la señora Juez, el proceso 

ordinario laboral n.°11001310500220210017400, informando que, el 

apoderado del demandante informa el fallecimiento de su poderdante la 

señora RAQUEL RIVERA GUTIERREZ (Q.E.P.D.). Sírvase proveer.     

 

ESTEBAN RICARDO BARRETO CARRILLO 

Secretario  

 

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

Bogotá D.C., veinticuatro  (23) de mayo de dos mil veinticuatro (2024). 

 

De conformidad con el informe secretarial que antecede, encuentra el 

Despacho que mediante memorial radicado el 19 de enero de 2024 informa 

el fallecimiento de la demandante la señora RAQUEL RIVERA GUTIERREZ 

(Q.E.P.D.), para lo cual aporta el registro civil de defunción, asimismo, 

interpone recurso de reposición contra el auto que fijo fecha de audiencia. 

 

Así las cosas, se hace necesario REQUERIR al apoderado judicial informe 

si conoce los herederos determinados de la señora RAQUEL RIVERA 

GUTIERREZ (Q.E.P.D.), para lo cual debe aportar los documentos que 

acrediten tal condición. 

 

Igualmente, se ordenará que por secretaría se realice el emplazamiento de 

los herederos indeterminados de la señora RAQUEL RIVERA GUTIERREZ 

(Q.E.P.D.) quien en vida se identificó con la C.C. 26.412.676, 

emplazamiento que deberá realizarse de conformidad con el artículo 108 del 

C.G.P. y el art. 10 de la ley 2213 del 13 de junio de 2022, para que 

comparezcan al proceso en el término de quince (15) días que se 

contabilizaran a partir del día siguiente de la fecha de la publicación del 

edicto, con la advertencia de que, si no comparece dentro del término 

señalado para tal fin, se continuará el trámite del proceso. 

 



De conformidad con lo anterior, se hace necesario cancelar la audiencia 

programada para el día 12 de junio de 2024, una vez cumplido lo anterior 

vuelvan las diligencias al Despacho para lo que en derecho corresponda. 

 

Ahora bien, frente al recurso de reposición el mismo se rechazará de plano 

por ser extemporáneo, teniendo en cuenta que el auto se publicó en estado 

del 16 de enero de 2024 y el plazo se vencía el 18 de enero de 2024. 

 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Despacho, 

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: REQUERIR al apoderado judicial informe si conoce los 

herederos determinados. 

 

SEGUNDO: ORDENAR el EMPLAZAMIENTO de los demandados herederos 

indeterminados de la Sra. RAQUEL RIVERA GUTIERREZ (Q.E.P.D.) quien 

en vida se identificó con la C.C. 26.412.676, para que comparezcan al 

proceso en el término de quince (15) días que se contabilizaran a partir del 

día siguiente de la fecha de la publicación del edicto, con la advertencia de 

que, si no comparece dentro del término señalado para tal fin, se continuará 

el trámite del proceso con el curador ad-litem, que se le designó dentro de 

la presente Litis. 

 

TERCERO: ORDENAR que por secretaría se realice el emplazamiento de los 

herederos indeterminados de la señora RAQUEL RIVERA GUTIERREZ 

(Q.E.P.D.) quien en vida se identificó con la C.C. 26.412.676, en el Registro 

Nacional de Personas Emplazadas, en el aplicativo del Consejo Superior de 

la Judicatura para tal fin, conforme lo indica en el artículo 108 del C.G.P. y 

el art. 10. Ley 2213 del 13 de junio de 2022. 

 

CUARTO: RECHAZAR el recurso de reposición interpuesto por la parte 

demandante. 

 

QUINTO: CANCELAR la audiencia programada para el día 12 de junio de 

2024 

 



SEXTO:  Una vez cumplido lo anterior vuelvan las diligencias al Despacho 

para lo que en derecho corresponda. 

 

SÉPTIMO: NOTIFÍQUESE el presente auto en el Estado Electrónico 

del micrositio asignado en la página web de la Rama Judicial.  

    

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

La Juez 

SANDRA MILENA FIERRO ARANGO 

 

 

//YQ 
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INFORME SECRETARIA. Al Despacho de la Señora Juez, 

informándole que la ARL SURAMERICANA, COMPAÑÍA GENERAL DE 

ACEROS S.A. EN REORGANIZACIÓN y la parte demandante JORGE 

ELIECER VELASCO VARGAS, allegaron cumplimiento al requerimiento. 

Dentro del proceso Ordinario Laboral No. 11001-31-05-002-2021-

00219-00. Sírvase proveer. 

 

 

ESTEBAN RICARDO BARRETO CARRILLO 

Secretario 

 

 

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE 

BOGOTÁ D.C. 

 

Bogotá D.C., Veinticuatro (24) de mayo de dos mil 

veinticuatro (2024) 

 

Visto el informe secretarial que antecede, INCÓRPORENSE y TÉNGASE 

en cuenta para los fines pertinentes las documentales obrantes en el ítem 

33, 34 y 35 del expediente digital, contentivas de las respuestas a los 

requerimientos por parte de ARL SURAMERICANA, COMPAÑÍA 

GENERAL DE ACEROS S.A. EN REORGANIZACIÓN y de la parte 

demandante JORGE ELIECER VELASCO VARGAS.  

 

Sea lo primero evidenciar que mediante diligencia llevada a cabo el pasado 

17 de agosto de 2023, se decretaron como pruebas de oficio, las siguientes:  

 

1) Se requirió a la parte demandante para que allegara:  

a) El registro civil de nacimiento de EMILY SHARMELL 

VELASCO DEVIA y el señor JORGE ELIÉCER VELASCO 

VARGAS.  



b) El registro civil de matrimonio del señor JORGE ELIÉCER 

VELASCO VARGAS con la señora EDNA CAROLINA 

TAPIERO.  

 

Frente a este requerimiento, observa el Despacho que mediante memoriales 

remitidos el 27 de octubre de 2023, allegó los Registros Civiles de 

nacimiento de EMILY SHARMELL VELASCO DEVIA y el señor JORGE 

ELIÉCER VELASCO VARGAS, no obstante, respecto al registro civil de 

matrimonio del señor JORGE ELIÉCER VELASCO VARGAS con la señora 

EDNA CAROLINA TAPIERO allega declaración extrajuicio entre los 

señores JORGE ELIÉCER VELASCO VARGAS con la señora EDNA 

CAROLINA TAPIERO y no el Registro Civil de matrimonio solicitado, 

es por esto que, mediante auto de fecha 29 de febrero de 2024, 

se requirió nuevamente, para que allegara lo correspondiente.  

 

En tal sentido, pese a que mediante memorial de fecha 22 de 

marzo de 2024, informa que dio cumplimiento a lo requerido por 

el Despacho, no es menos cierto, que como se dijo anteriormente 

no ha dado cumplimiento a cabalidad del requerimiento hecho. 

Motivo por el cual, el Despacho requiere nuevamente a la parte 

demandante para que allegue el Registro Civil de Matrimonio 

entre los señores JORGE ELIÉCER VELASCO VARGAS con la señora 

EDNA CAROLINA TAPIERO, so pena de hacerse acreedora de la sanción 

contemplada en el numeral 3° del artículo 44 del CGP, esto es la imposición 

de multa de hasta 10 SMLMV pagaderos a favor de La Nación – Consejo 

Superior de la Judicatura, a sus empleados, a los demás empleados 

públicos y a los particulares que sin justa causa incumplan las órdenes 

que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren en su ejecución.  

 

Al respecto, la Corte Suprema de Justicia en SL-3772 de 2022 

ratificó que: 

 

“El ordenamiento jurídico invistió a los jueces de la República, 

como directores y responsables de los procesos judiciales, 



con el poder de imponer sanciones de tipo correccional para 

evitar la parálisis injustificada de estos y garantizar así su 

funcionamiento normal, dentro de las etapas y los términos 

fijados en la ley” 

 

2) Se requirió a la parte demandada COMPAÑÍA GENERAL 

DE ACEROS S.A. para que allegara: 

a) La hoja de vida e historia laboral del demandante 

señor JORGE ELIÉCER VELASCO VARGAS identificado con 

C.C. No. 12.210.635.  

b) Remitir con destino a este proceso, la certificación en la cual 

se indique y especifiquen las funciones del señor DIEGO 

CUBILLOS para el año 2017.  

Al respecto, el pasado 01 de septiembre de 2023 y 11 de marzo 

de 2024 allegaron cumplimiento a dicho requerimiento, 

memoriales que se encuentran visibles a ítems 26 y 33 del 

expediente digital.  

 

3) Se requirió a la EPS SURA, a fin de que allegara historia 

clínica completa del señor JORGE ELIÉCER VELASCO 

VARGAS identificado con C.C. No. 12.210.635. 

En punto de dicho requerimiento, se encuentra que, a la fecha, pese a 

haberse solicitado la documental en 3 ocasiones y a haberse advertido 

mediante auto de fecha 26 de septiembre de 2023, que a falta de 

cumplimiento sería acreedora de la sanción dispuesta en el numeral 3° del 

artículo 44 del CGP, la EPS SURA no se ha manifestado al respecto, siendo 

renuente a cumplir la orden judicial impartida de manera injustificada, en 

tal sentido será procedente imponer la sanción prevista en el numeral 3° 

del artículo 44 del CGP, esto es, por así considerarlo este Despacho, la 

imposición de multa de 5 SMLMV pagaderos a favor de LA Nación – Consejo 

Superior de la Judicatura, ello a la luz de la inobservancia de lo normado 

en el artículo 78 del CGP, recordándole los deberes de las partes y sus 

apoderados en especial en lo atinente con el deber de colaboración con la 

administración de justicia.  



 

Es por lo anterior que volverá a requerirse a la EPS SURA para que, bajo 

los apremios de la Ley dé cumplimiento a lo aquí ordenado y remita con 

destino al presente proceso la historia clínica completa del señor JORGE 

ELIÉCER VELASCO VARGAS identificado con C.C. No. 12.210.635. 

4) Se requirió a la ARL SURAMERICANA, a fin de que 

allegará el expediente administrativo e historia clínica 

completa del señor JORGE ELIÉCER VELASCO VARGAS 

identificado con C.C. No. 12.210.635. 

En cumplimiento de lo anterior, el pasado 07 de septiembre de 2023, 

mediante memorial visible a ítem 33 del expediente digital, allegó la 

documental solicitada.  

5) Por último, se requirió a la empresa de salud UNIMOS SALUD, 

para que remitiera la historia clínica completa del señor JORGE 

ELIÉCER VELASCO VARGAS identificado con C.C. No. 

12.210.635. 

Al respecto, como quedó consignado en auto inmediatamente anterior la 

empresa de salud UNIMOS SALUD, allegó lo correspondiente, documental 

que se encuentra visible a ítem 29 del expediente digital.  

 

Por lo anteriormente expuesto, el Despacho 

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: INCÓRPORENSE y TÉNGASE en cuenta para los fines 

pertinentes las documentales obrantes en el ítem 33, 34 y 35 del expediente 

digital, contentivas de las respuestas a los requerimientos por parte de ARL 

SURAMERICANA, COMPAÑÍA GENERAL DE ACEROS S.A. EN 

REORGANIZACIÓN y de la parte demandante JORGE ELIECER VELASCO 

VARGAS.  

 

SEGUNDO: REQUERIR nuevamente a la parte demandante para 



que allegue el Registro Civil de Matrimonio entre los señores 

JORGE ELIÉCER VELASCO VARGAS con la señora EDNA CAROLINA 

TAPIERO, so pena de hacerse acreedora de la sanción contemplada en el 

numeral 3° del artículo 44 del CGP, esto es la imposición de multa de hasta 

10 SMLMV pagaderos a favor de La Nación – Consejo Superior de la 

Judicatura, a sus empleados, a los demás empleados públicos y a los 

particulares que sin justa causa incumplan las órdenes que les imparta en 

ejercicio de sus funciones o demoren en su ejecución. 

 

TERCERO: SANCIONAR a la EPS SURA de conformidad con lo previsto en 

el numeral 3° del artículo 44 del CGP, esto es, por así considerarlo este 

Despacho, la imposición de multa de 5 SMLMV pagaderos a favor de LA 

Nación – Consejo Superior de la Judicatura, ello a la luz de la inobservancia 

de lo normado en el artículo 78 del CGP. 

 

CUARTO: REQUERIR a la EPS SURA a efectos de que allegue al proceso 

la historia clínica completa del señor JORGE ELIÉCER VELASCO 

VARGAS identificado con C.C. No. 12.210.635. 

 

QUINTO: NOTIFÍQUESE el presente auto en el Estado Electrónico del 

micrositio asignado en la página web de la Rama Judicial. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

La Juez, 

 

 

 

SANDRA MILENA FIERRO ARANGO 

 

//MC  
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INFORME SECRETARIAL. Al Despacho de la señora Juez, el proceso 

ordinario laboral n.°11001310500220210038000, informando que la 

demandada ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y 

CESANTÍAS PROTECCIÓN S.A. radica memorial contestación de la 

demanda. Sírvase proveer.     

 

ESTEBAN RICARDO BARRETO CARRILLO 

Secretario  

 

  

 

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

Bogotá D.C., veinticuatro (24) de mayo de dos mil veinticuatro (2024). 

 

Visto el informe Secretarial que antecede, y satisfechos los requerimientos 

del artículo 33 del C.P.T. y de la S.S. y del artículo 74 y 75 del C.G.P., 

aplicable por autorización expresa del artículo 145 del C.P.T. y de la S.S., se 

reconoce personería adjetiva al doctor DAVID FELPE SANTZ LOPEZ 

identificado con la C.C. n.°1.036.640.906 y T.P. 334.427 del C.S. de la J. 

como apoderado sustituto de la demandada ADMINISTRADORA DE 

FONDOS DE PENSIONES Y CESANTÍAS PROTECCIÓN S.A. en los 

términos y para los fines indicados en el poder conferido. 

 

Revisadas las presentes diligencias, encuentra el Despacho que la 

demandada ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y 

CESANTÍAS PROTECCIÓN S.A., fue notificada el 10 de enero de 2024, 

contestando la demanda dentro del término legal. Así las cosas, el Despacho 

procede a efectuar la calificación de la contestación que antecede, 

advirtiendo que la misma cumple con los presupuestos del Art. 31 del C.P.T. 

Y S.S., por lo que se TENDRÁ POR CONTESTADA LA DEMANDA por 

ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTÍAS 

PROTECCIÓN S.A. 

 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Despacho, 

 

 



RESUELVE: 

 

PRIMERO: RECONOCER personería adjetiva al doctor DAVID FELPE 

SANTZ LOPEZ identificado con la C.C. n.°1.036.640.906 y T.P. 334.427 del 

C.S. de la J. como apoderado sustituto de la demandada 

ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTÍAS 

PROTECCIÓN S.A. en los términos y para los fines indicados en el poder 

conferido. 

 

SEGUNDO: TENER POR CONTESTADA la demanda por el demandado 

ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTÍAS 

PROTECCIÓN S.A. 

 

TERCERO: CITAR a las partes para la audiencia de que trata el artículo 77 

del C.P.T y de la S.S., modificado por el artículo 11 de la Ley 1149 de 2007, 

esto es, AUDIENCIA OBLIGATORIA DE CONCILIACIÓN, DECISIÓN DE 

EXCEPCIONES PREVIAS, SANEAMIENTO Y FIJACIÓN DEL 

LITIGIO. Además, se dará inicio a la audiencia de que trata el artículo 

80 ibídem en donde se PRACTICARÁN LAS PRUEBAS DECRETADAS, SE 

CERRARÁ EL DEBATE PROBATORIO, se escucharán los ALEGATOS DE 

CONCLUSIÓN y de ser posible se PROFERIRÁ SENTENCIA que ponga fin 

a esta instancia; para tal fin, se señala la hora las nueve de la 

mañana (09:00am), del veintiséis (26) de mayo de 2025. 

 

CUARTO: INFÓRMESE a las partes, a sus apoderados que la audiencia se 

celebrará de manera virtual, de conformidad con la normatividad vigente, 

ingresando a través del siguiente link UNIRSE A LA REUNIÓN AHORA y 

presentándose media hora antes de la realización de la misma.   

 

QUINTO: ENVÍESE el vínculo del expediente, con tres (3) días de 

anticipación a la realización de la audiencia a los apoderados, previa 

solicitud de los mismos, que deberá ser allegada al correo 

electrónico: jlato02@cendoj.ramajudicial.gov.co o en su defecto solicitar 

agendamiento de cita para revisión del mismo.   

 

 

 

https://teams.microsoft.com/l/meetup-join/19%3ameeting_MjAxYTk0ODUtNmJkNS00MGU3LWI1ODYtNjg4YjkwODc5Mzk3%40thread.v2/0?context=%7b%22Tid%22%3a%22622cba98-80f8-41f3-8df5-8eb99901598b%22%2c%22Oid%22%3a%2281c7f8ac-0544-4cd7-abe7-60bde20a3ecd%22%7d
mailto:jlato02@cendoj.ramajudicial.gov.co


SEXTO: NOTIFÍQUESE el presente auto en el Estado Electrónico 

del micrositio asignado en la página web de la Rama Judicial.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

La Juez 

SANDRA MILENA FIERRO ARANGO 

 

//YQ 

Firmado Por:

Sandra Milena Fierro Arango

Juez

Juzgado De Circuito

Laboral 002

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: d0730abe8a1c841e303318f5be5535015b01ccb2ea6a338746c7e799cda22a0b

Documento generado en 24/05/2024 03:58:59 p. m.

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 
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INFORME SECRETARIAL. Al Despacho de la señora Juez, el proceso 

ordinario laboral n.°11001310500220210047300, informando que la 

demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES 

COLPENSIONES y ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y 

CESANTÍAS PROTECCIÓN S.A. radica memorial contestación de la 

demanda. Sírvase proveer.     

 

ESTEBAN RICARDO BARRETO CARRILLO 

Secretario  

  

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

Bogotá D.C., veinticuatro (24) de mayo de dos mil veinticuatro (2024). 

 

Visto el informe Secretarial que antecede, y satisfechos los requerimientos 

del artículo 33 del C.P.T. y de la S.S. y del artículo 74 y 75 del C.G.P., 

aplicable por autorización expresa del artículo 145 del C.P.T. y de la S.S., se 

RECONOCE PERSONERÍA A: 

 

1. A la sociedad CAL & NAF ABOGADOS S.A.S, identificada con el NIT. 

900.822.176-1, representada legalmente por CLAUDIA LILIANA 

VELA, como apoderado principal de la demandada 

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES 

COLPENSIONES, en los términos y para los fines indicados en el 

poder conferido. Asimismo, se reconoce personería adjetiva a la 

doctora VIVIANA MORENO ALVARADO identificada con la C.C. 

n.°1.093.767.709 y T.P. 269.607 del C.S. de la J. como apoderado 

sustituto de la demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE 

PENSIONES - COLPENSIONES en los términos y para los fines 

indicados en el poder conferido. 

 

2. A la doctora LISA MARÍA BARBOSA HERRERA identificada con la 

C.C. n.°1.026.288.903 y T.P. 329.738 del C.S. de la J. como 

apoderado sustituto de la demandada ADMINISTRADORA DE 

FONDOS DE PENSIONES Y CESANTÍAS PROTECCIÓN S.A. en los 

términos y para los fines indicados en el poder conferido. 

 



Revisadas las presentes diligencias, encuentra el Despacho que la 

demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES – 

COLPENSIONES, fue notificada el 13 de diciembre de 2022, contestando la 

demanda dentro del término legal. 

 

De otra parte, la demandada mediante auto del 15 de noviembre de 2023, 

se requirió a la demandada ADMINISTRADORA DE FONDOS DE 

PENSIONES Y CESANTÍAS PROTECCIÓN S.A. aporta escrito de 

contestación de la demanda, no obstante, no se observa constancia de su 

notificación por lo que el Despacho la tendrá por notificada por conducta 

concluyente. 

 

Así las cosas, el Despacho procede a efectuar la calificación de la 

contestación que antecede, advirtiendo que la misma cumple con los 

presupuestos del Art. 31 del C.P.T. Y S.S., por lo que se tendrá por 

contestada la demanda por ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE 

PENSIONES – COLPENSIONES y ADMINISTRADORA DE FONDOS DE 

PENSIONES Y CESANTÍAS PROTECCIÓN S.A. 

 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Despacho, 

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: RECONOCER personería jurídica a: 

 

1. A la sociedad CAL & NAF ABOGADOS S.A.S, identificada con el NIT. 

900.822.176-1, representada legalmente por CLAUDIA LILIANA 

VELA, como apoderado principal de la demandada 

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES 

COLPENSIONES, en los términos y para los fines indicados en el 

poder conferido. Asimismo, se reconoce personería adjetiva a la 

doctora VIVIANA MORENO ALVARADO identificada con la C.C. 

n.°1.093.767.709 y T.P. 269.607 del C.S. de la J. como apoderado 

sustituto de la demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE 

PENSIONES - COLPENSIONES en los términos y para los fines 

indicados en el poder conferido. 

 



2. A la doctora LISA MARÍA BARBOSA HERRERA identificada con la 

C.C. n.°1.026.288.903 y T.P. 329.738 del C.S. de la J. como 

apoderado sustituto de la demandada ADMINISTRADORA DE 

FONDOS DE PENSIONES Y CESANTÍAS PROTECCIÓN S.A. en los 

términos y para los fines indicados en el poder conferido. 

 

SEGUNDO: TENER por notificada por conducta concluyente a 

ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTÍAS 

PROTECCIÓN S.A. 

 

TERCERO: TENER POR CONTESTADA la demanda por el demandado 

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES – COLPENSIONES y 

ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTÍAS 

PROTECCIÓN S.A. 

 

CUARTO: CITAR a las partes para la audiencia de que trata el artículo 77 

del C.P.T y de la S.S., modificado por el artículo 11 de la Ley 1149 de 2007, 

esto es, AUDIENCIA OBLIGATORIA DE CONCILIACIÓN, DECISIÓN DE 

EXCEPCIONES PREVIAS, SANEAMIENTO Y FIJACIÓN DEL 

LITIGIO. Además, se dará inicio a la audiencia de que trata el artículo 

80 ibídem en donde se PRACTICARÁN LAS PRUEBAS DECRETADAS, SE 

CERRARÁ EL DEBATE PROBATORIO, se escucharán los ALEGATOS DE 

CONCLUSIÓN y de ser posible se PROFERIRÁ SENTENCIA que ponga fin 

a esta instancia; para tal fin, se señala la hora las nueve de la 

mañana (09:00am), del veintidós (22) de mayo de 2025. 

 

QUINTO: INFÓRMESE a las partes, a sus apoderados que la audiencia se 

celebrará de manera virtual, de conformidad con la normatividad vigente, 

ingresando a través del siguiente link UNIRSE A LA REUNIÓN AHORA y 

presentándose media hora antes de la realización de la misma.   

 

SEXTO: ENVÍESE el vínculo del expediente, con tres (3) días de anticipación 

a la realización de la audiencia a los apoderados, previa solicitud de los 

mismos, que deberá ser allegada al correo 

electrónico: jlato02@cendoj.ramajudicial.gov.co o en su defecto solicitar 

agendamiento de cita para revisión del mismo.   

 

https://teams.microsoft.com/l/meetup-join/19%3ameeting_ZTg3OGQzNWMtYWU4NS00MmI3LWE4OGEtNjNjNTRlZTg1OTky%40thread.v2/0?context=%7b%22Tid%22%3a%22622cba98-80f8-41f3-8df5-8eb99901598b%22%2c%22Oid%22%3a%2281c7f8ac-0544-4cd7-abe7-60bde20a3ecd%22%7d
mailto:jlato02@cendoj.ramajudicial.gov.co


SÉPTIMO: NOTIFÍQUESE el presente auto en el Estado Electrónico 

del micrositio asignado en la página web de la Rama Judicial.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

La Juez 

SANDRA MILENA FIERRO ARANGO 

 

//YQ 

Firmado Por:

Sandra Milena Fierro Arango

Juez

Juzgado De Circuito

Laboral 002

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 086aa327bfe1e50ca411de6978f308fb2ae832c908fb8f3cbac762ffb0347bb6
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INFORME SECRETARIAL. Al Despacho de la señora Juez, el proceso 

ordinario laboral n.°11001310500220220012600, informando que, la 

demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES – 

COLPENSIONES radican escrito de contestación de la demanda. Sírvase 

proveer.     

 

ESTEBAN RICARDO BARRETO CARRILLO 

Secretario  

 

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

Bogotá D.C., veinticuatro (24) de mayo de dos mil veinticuatro (2024). 

 

De conformidad con el informe secretarial que antecede y satisfechos los 

requerimientos del artículo 33 del C.P.T. y de la S.S. y del artículo 74 y 75 

del C.G.P., aplicable por autorización expresa del artículo 145 del C.P.T. y 

de la S.S., se reconoce personería adjetiva a la UNIÓN TEMPORAL W&WLC 

U.T. con NIT. 901.729.847-1, representada legalmente por JAHNNIK 

INGRID WEIMANN SANCLEMENTE, como apoderado principal de la 

demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -

COLPENSIONES, en los términos y para los fines indicados en el poder 

conferido.  

 

Asimismo, se reconoce personería adjetiva al doctor BRAYAN LEON COCA, 

identificado con la C.C. n.°1.019.088.845 y T.P. 301.126 del C.S. de la J. 

como apoderado sustituto de la demandada ADMINISTRADORA 

COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES en los términos y para 

los fines indicados en el poder conferido. 

 

Revisadas las presentes diligencias, encuentra el Despacho que la 

demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES – 

COLPENSIONES fue notificada el 29 de febrero de 2024, contestando la 

demanda dentro del término legal; así las cosas, el Despacho, procede a 

realizar la calificación de la contestación de la demanda aportada, 

encontrando que la misma CUMPLE con los requisitos establecidos en el 



Art. 31 del CPTSS. Por lo que el Despacho tendrá por contestada la demanda 

por ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES – COLPENSIONES 

 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Despacho, 

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: RECONOCER personería adjetiva a la UNIÓN TEMPORAL 

W&WLC U.T. con NIT. 901.729.847-1, representada legalmente por 

JAHNNIK INGRID WEIMANN SANCLEMENTE, como apoderado principal 

de la demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -

COLPENSIONES, en los términos y para los fines indicados en el poder 

conferido. Asimismo, se reconoce personería adjetiva al doctor BRAYAN 

LEON COCA, identificado con la C.C. n.°1.019.088.845 y T.P. 301.126 del 

C.S. de la J. como apoderado sustituto de la demandada 

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES en 

los términos y para los fines indicados en el poder conferido. 

 

SEGUNDO:  TENER POR CONTESTADA la demanda por los accionados 

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES 

 

TERCERO: CITAR a las partes para la audiencia de que trata el artículo 77 

del C.P.T y de la S.S., modificado por el artículo 11 de la Ley 1149 de 2007, 

esto es, AUDIENCIA OBLIGATORIA DE CONCILIACIÓN, DECISIÓN DE 

EXCEPCIONES PREVIAS, SANEAMIENTO Y FIJACIÓN DEL 

LITIGIO. Además, se dará inicio a la audiencia de que trata el artículo 

80 ibídem en donde se PRACTICARÁN LAS PRUEBAS DECRETADAS, SE 

CERRARÁ EL DEBATE PROBATORIO, se escucharán los ALEGATOS DE 

CONCLUSIÓN y de ser posible se PROFERIRÁ SENTENCIA que ponga fin 

a esta instancia; para tal fin, se señala la hora las nueve de la 

mañana (09:30pm), del veintidós (22) de mayo de 2025. 

 

CUARTO: INFÓRMESE a las partes, a sus apoderados que la audiencia se 

celebrará de manera virtual, de conformidad con la normatividad vigente, 

ingresando a través del siguiente link UNIRSE A LA REUNIÓN AHORA y 

presentándose media hora antes de la realización de la misma.   

 

https://teams.microsoft.com/l/meetup-join/19%3ameeting_NzFhOWJmMGQtOTZkMS00NTdlLWI5MmUtMGUxNTkzZmNmMWIy%40thread.v2/0?context=%7b%22Tid%22%3a%22622cba98-80f8-41f3-8df5-8eb99901598b%22%2c%22Oid%22%3a%2281c7f8ac-0544-4cd7-abe7-60bde20a3ecd%22%7d


QUINTO: ENVÍESE el vínculo del expediente, con tres (3) días de 

anticipación a la realización de la audiencia a los apoderados, previa 

solicitud de los mismos, que deberá ser allegada al correo 

electrónico: jlato02@cendoj.ramajudicial.gov.co o en su defecto solicitar 

agendamiento de cita para revisión del mismo.   

 

SEXTO: Por Secretaría, realícese la comunicación del emplazamiento en el 

Registro Nacional de Personas Emplazadas, en el aplicativo del Consejo 

Superior de la Judicatura para tal fin, conforme lo indica en el artículo 108 

del C.G.P. y el art. 10. Ley 2213 del 13 de junio de 2022, dando 

cumplimiento a lo ordenado en auto del 02 de noviembre de 2016. 

 

SÉPTIMO: NOTIFÍQUESE el presente auto en el Estado Electrónico 

del micrositio asignado en la página web de la Rama Judicial.  

 

   

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

La Juez,  

 

SANDRA MILENA FIERRO ARANGO 

 

 

//YQ 
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INFORME SECRETARIAL. Al Despacho de la señora Juez, el proceso 

ordinario laboral n.°11001310500220220033900, informando que la 

demandada MNEMO COLOMBIA S.A.S. radica memorial de subsanación 

de la contestación de la demanda. Sírvase proveer.     

 

ESTEBAN RICARDO BARRETO CARRILLO 

Secretario  

 

  

 

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

Bogotá D.C., veinticuatro (24) de mayo de dos mil veinticuatro (2024). 

 

De conformidad con el informe secretarial que antecede, encuentra el 

Despacho que mediante auto del 14 de febrero de 2024 se inadmitió la 

contestación de la demandada MNEMO COLOMBIA S.A.S., por no cumplir 

con los requisitos establecidos en el Art. 31 del CPTSS. Concediéndole el 

termino de cinco (05) días para subsanar las falencias presentadas. Auto 

publicado en estado del 16 de febrero de 2024. 

 

Mediante memorial radicado el día 20 de febrero de 2024 el demandado 

MNEMO COLOMBIA S.A.S., subsana las falencias presentadas, el 

Despacho procede a efectuar la calificación de la contestación que antecede 

encontrando que, en el escrito allegado el apoderado no corrige las falencias 

anotadas en el auto esto es “no incluye los hechos, razones y fundamentos 

de la defensa”. 

 

Para el caso debemos señalar que, la Corte Constitucional ha deprecado en 

pronunciamientos recientes como la SU041-2022 Ref. Expdte. T-8.307.631 

lo siguiente: 

 

 “La jurisprudencia de la Corte Constitucional ha establecido que el 

defecto procedimental por exceso ritual manifiesto se configura 

cuando “el juez renuncia a conocer un caso de fondo y a proteger 

un derecho sustancial como resultado de una aplicación irreflexiva 



de las normas procedimentales”1. Este defecto encuentra 

fundamento en los artículos 29 y 228 de la Constitución, que 

prevén no solo la garantía del derecho al debido proceso y de 

acceso efectivo y real a la administración de justicia, sino que 

además establecen el principio de prevalencia del derecho 

sustancial en las actuaciones judiciales -art. 228 de la Carta-. Es 

por esto que se ha interpretado que las normas procesales 

constituyen “un medio para la realización efectiva de los derechos 

de los ciudadanos”2 y no pueden por consiguiente constituirse en 

una barrera de acceso a la garantía de aplicación y protección del 

derecho sustancial. 

 

 Asimismo, el defecto procedimental por exceso ritual manifiesto 

“no se configura ante cualquier irregularidad”3 ni con la aplicación 

de cualquier norma procedimental. Su alcance, ha dicho la Corte, 

“hace imprescindible el análisis casuístico que frente a un escenario 

de conflicto y contraposición de intereses procura brindar en cada 

caso un equilibro entre las formas propias del juicio y la obligación 

de preservar el derecho sustancial”.4 En este sentido, son múltiples 

los pronunciamientos de la Corte en los que ha reiterado que “las 

normas procesales son un medio para lograr la efectividad de los 

derechos subjetivos y no fines en sí mismas”5. 

 

Así las cosas, el Despacho al verificar las falencias presentadas, encuentra 

que las mismas son netamente procesales y con el fin de no afectar el 

derecho fundamental de defensa al aplicar un ritualismo in extremis y en 

observancia a lo señalado en el numeral 3° del artículo 31 del CPTSS, se 

tendrá por contestada la demanda por MNEMO COLOMBIA S.A.S., no 

obstante, se tendrá como un indicio grave en su contra que no haya 

relacionados los hechos razones y fundamentos de la defensa. 

  

                                                           
1 Corte Constitucional, sentencia SU 355 de 2017, T-249 de 2018, SU 143 de 2020, entre otras. 

2 Ibidem. 
3 Corte Constitucional, sentencia T-234 de 2017. 

4 Ibidem. 
5 Corte Constitucional, sentencia T-268 de 2010. 

 



En mérito de lo anteriormente expuesto, el Despacho, 

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: TENER POR CONTESTADA la demanda por el demandado 

MNEMO COLOMBIA S.A.S. no obstante, se tendrá como un indicio grave 

en su contra que no haya relacionados los hechos razones y fundamentos de 

la defensa. 

 

SEGUNDO: CITAR a las partes para la audiencia de que trata el artículo 77 

del C.P.T y de la S.S., modificado por el artículo 11 de la Ley 1149 de 2007, 

esto es, AUDIENCIA OBLIGATORIA DE CONCILIACIÓN, DECISIÓN DE 

EXCEPCIONES PREVIAS, SANEAMIENTO Y FIJACIÓN DEL 

LITIGIO. Además, se dará inicio a la audiencia de que trata el artículo 

80 ibídem en donde se PRACTICARÁN LAS PRUEBAS DECRETADAS, SE 

CERRARÁ EL DEBATE PROBATORIO, se escucharán los ALEGATOS DE 

CONCLUSIÓN y de ser posible se PROFERIRÁ SENTENCIA que ponga fin 

a esta instancia; para tal fin, se señala la hora las dos y treinta de la 

tarde (02:30pm), del veintidós (22) de mayo de 2025. 

 

TERCERO: INFÓRMESE a las partes, a sus apoderados que la audiencia se 

celebrará de manera virtual, de conformidad con la normatividad vigente, 

ingresando a través del siguiente link UNIRSE A LA REUNIÓN AHORA y 

presentándose media hora antes de la realización de la misma.   

 

CUARTO: ENVÍESE el vínculo del expediente, con tres (3) días de 

anticipación a la realización de la audiencia a los apoderados, previa 

solicitud de los mismos, que deberá ser allegada al correo 

electrónico: jlato02@cendoj.ramajudicial.gov.co o en su defecto solicitar 

agendamiento de cita para revisión del mismo.   

 

QUINTO: Por Secretaría, realícese la comunicación del emplazamiento en el 

Registro Nacional de Personas Emplazadas, en el aplicativo del Consejo 

Superior de la Judicatura para tal fin, conforme lo indica en el artículo 108 

del C.G.P. y el art. 10. Ley 2213 del 13 de junio de 2022, dando 

cumplimiento a lo ordenado en auto del 02 de noviembre de 2016. 

 

https://teams.microsoft.com/l/meetup-join/19%3ameeting_NGFlMTc3NTAtNTcxMS00MGJmLWFmYjQtODhlODAyNGUyYTI2%40thread.v2/0?context=%7b%22Tid%22%3a%22622cba98-80f8-41f3-8df5-8eb99901598b%22%2c%22Oid%22%3a%2281c7f8ac-0544-4cd7-abe7-60bde20a3ecd%22%7d
mailto:jlato02@cendoj.ramajudicial.gov.co


SEXTO: NOTIFÍQUESE el presente auto en el Estado Electrónico 

del micrositio asignado en la página web de la Rama Judicial.  

    

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

La Juez,  

 

 

SANDRA MILENA FIERRO ARANGO 

 

 

//YQ 
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INFORME SECRETARIAL. Al Despacho de la Señora Juez, el proceso 

Ordinario Laboral interpuesto por MILTON ANIBAL HERNANDEZ INFANTE 

contra KUNSALUD S.A.S. y solidariamente contra CLÍNICA 

CARDIOQUIRÚRGICA DE BOYACÁ S.A. No. 11001-31-05-002-2022-

00390-00.  Informando que el apoderado de la parte demandada solicita la 

aclaración del auto de fecha treinta (30) de mayo de 2023, por medio del 

cual se admitió la presente demanda. Sírvase proveer.  

 

ESTEBAN RICARDO BARRETO CARRILLO 

Secretario 

  

  

 

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C.  

Bogotá D.C., Veinticuatro (24) de mayo de dos mil veinticuatro (2024) 

 

Visto el informe secretarial que antecede, así como la solicitud de la parte 

demandante concerniente a la aclaración del auto notificado mediante 

estado electrónico No. 066 con fecha 30 de mayo de 2023, si bien es cierto 

mediante dicho estado se notificó el auto admisorio correspondiente al 

presente proceso, lo es también que por error involuntario el mismo no fue 

publicado en dicha data junto con los demás autos, motivo por el cual el 

Despacho no accede a la aclaración del auto, toda vez que el publicado 

corresponde a un proceso que efectivamente está cursando en este 

Despacho judicial, por lo que se pedirá a las partes hacer caso omiso de esa 

publicación y de la anotación de fecha 29 de mayo de 2023; en vista de lo 

anterior se procederá a efectuar la calificación de la demanda en los 

siguientes términos.  

 

Sea lo primero indicar que, en cuanto a la medida cautelar solicitada por la 

parte demandante (fls. 27-28 del ítem 01 del expediente digital) es preciso 



indicar que le Proceso Ordinario Laboral, desarrolla la posibilidad de 

imponer medida cautelar con el fin de garantizar las resultas del proceso.  

Así lo dispone el artículo 85 A del Código Procesal del Trabajo y de la 

seguridad Social:  

“Artículo 85-A Medida Cautelar En Proceso Ordinario. “Cuando el 

demandado, en proceso ordinario, efectúes actos que el juez estime tendientes 

a insolventarse o a impedir la efectividad de la sentencia, o cuando el juez 

considere que el demandado se encuentra en graves y serias dificultades para 

el cumplimiento oportuno de sus obligaciones, podrá imponerle caución para 

garantizar las resultas del proceso, la cual oscilará de acuerdo a su prudente 

proceso entre el 30 y el 50% del valor de las pretensiones al momento de 

decretarse la mediad cautelar.  

En la solicitud, la cual se entenderá hecha bajo gravedad de juramento, se 

indicarán los motivos y os hechos en que se funda. Recibida la solicitud, se 

citará inmediatamente mediante auto dictado por fuera de audiencia a 

audiencia especial al quinto día hábil siguiente, oportunidad en la cual las 

partes presentarán las pruebas acerca de la situación alegada y se decidirá 

en el acto. La decisión será apelable en el efecto devolutivo. 

Si el demandado no presta la caución en el término de cinco (5) días no será 

oído hasta tanto cumpla con dicha orden.” 

 

Por su parte la H. Corte Constitucional en la sentencia C-379 de 2004, 

declaró la exequibilidad de la norma anterior, y en ella señaló, que su 

finalidad o razón de ser, consiste en lo siguiente:  

“(…) evitar el desconocimiento de la sentencia, pues cuando el demandado 

efectúe actos tendientes a insolventarse, podrá el juez imponer la caución, 

garantizando el cumplimiento de la misma. Aquí no se desconoce el derecho 

de acceso a la administración de justicia, pues como se ve, la decisión se toma 

después de una valoración y un análisis de las pruebas y sólo cuando el juez 

considere que las resultas del proceso pueden ser desconocidas, previsión que 

se justifica en favor del trabajador. 

La carga procesal que se impone al demandado no agrava su situación, 

simplemente cuando el juez considere que se encuentra en serias dificultades 

para el cumplimiento de sus obligaciones, y en aras de proteger al trabajador 

decreta la medida, con el fin de hacer efectiva la orden dada en la sentencia. 

(…)”   

A la luz del precedente normativo y jurisprudencial, se puede considerar que 

la medida cautelar se concreta cuando el Juez advierta que la parte pasiva 

en la demanda (i) esté efectuando actos tendientes a insolventarse, (ii) se 

encuentre realizando acciones con el objeto de impedir la efectividad de la 



sentencia (iii) o se encuentre en graves y serias dificultades para cumplir 

oportunamente con sus obligaciones.  

Teniendo en cuenta lo anterior, en el caso que nos ocupa, el apoderado de 

la parte actora solicita la imposición de esta medida especial, con el fin de 

evitar que mientras se surte el trámite del proceso, la parte demandada se 

insolvente. Así las cosas, en aplicación de la norma adjetiva referida, a fin 

de garantizar el derecho de contradicción que le asiste a la parte 

demandada, se citará a audiencia pública especial conforme a lo previsto en 

el artículo 85 A ibídem para determinar la situación de insolvencia a que 

hace alusión el apoderado de la actora, y conceder a la demandada la 

oportunidad de pronunciarse y allegar las pruebas pertinentes.  

En consecuencia, se señalará fecha y hora en la cual se llevará a cabo la 

audiencia señalada en el artículo 85 A del C.P.T. y de la S.S., al quinto día 

hábil siguiente a que la parte actora, remita la prueba que acredite la 

notificación de la demanda a la parte accionada, en los términos aquí 

ordenados, previo ingreso de las diligencias al Despacho.  

Ahora bien, se evidencia que la presente demanda cumple con los requisitos 

establecidos en los artículos 25, 25ª y 26 del C.P.T. y de la S.S., y en 

concordancia con lo establecido en la Ley 2213 de 2022; es por lo que el 

Despacho,  

 

RESUELVE 

PRIMERO: RECONOCER PERSONERÍA ADJETIVA al Dr. IVÁN DARÍO 

GUTIÉRREZ GUERRA, identificado con la C.C. No. 71.728.543 y T.P. No. 

186.976 del C.S. de la J., como apoderado de la parte demandante, en los 

términos y fines del poder conferido.  

 

SEGUNDO: NO ACCEDE a la aclaración del auto publicado en el Estado No. 

066 de fecha 30 de mayo de 2023, por las razones expuestas.   



TERCERO: ADMITIR la presente demanda interpuesta por MILTON 

ANÍBAL HERNÁNDEZ INFANTE contra KUANSALUD S.A.S. y 

solidariamente contra CLÍNICA CARDIOQUIRÚRGICA DE BOYACÁ S.A. 

CUARTO: CORRER TRASLADO ELECTRÓNICO de la demanda por el 

término de diez (10) días hábiles a las demandadas, contados a partir del 

día siguiente de la fecha de su notificación, haciéndoles entrega electrónica 

de las copias del libelo demandatorio y advirtiéndoles que debe nombrar 

apoderado para que las represente en este asunto.  

 

QUINTO: ADVERTIRLES a las demandadas que deben aportar con la 

contestación de la demanda las documentales que reposen en su poder y 

que tengan injerencia con este proceso, so pena de las sanciones a que 

hubiere lugar, lo anterior en aplicación del Art. 31 del C.P.T. y de la S.S. y 

allegarse a través del correo electrónico institucional del Juzgado 

jlato02@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

SEXTO: SEÑALAR fecha y hora en la cual se llevará a cabo la audiencia 

señalada en el artículo 85 A del C.P.T. y de la S.S., al quinto día hábil 

siguiente a que la parte actora, remita la prueba que acredite la notificación 

de la demanda a la parte accionada, en los términos aquí ordenados, previo 

ingreso de las diligencias al Despacho.   

 

SÉPTIMO: NOTIFÍQUESE el presente auto en el Estado electrónico del 

micrositio asignado en la página web de la Rama Judicial.  

    

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

La Juez, 

 

 

SANDRA MILENA FIERRO ARANGO  

mailto:jlato02@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

//MC  
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INFORME SECRETARIAL. Al Despacho de la señora Juez, el proceso 

ordinario laboral Nro. 11001-31-05-002-2022-00423-00, informando que 

la demandada ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA 

GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD-ADRES dio contestación a 

la demanda dentro del término de Ley. Sírvase proveer.  

 

ESTEBAN RICARDO BARRETO CARRILLO  

Secretario 

 

 

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C  

 Bogotá D.C., Veinticuatro (24) de mayo de dos mil veinticuatro (2024) 

 

De conformidad con el informe secretarial que antecede y satisfechos los 

requerimientos del artículo 33 del C.P.T. y de la S.S. y del artículo 74 del 

C.G.P., aplicable por autorización expresa del artículo 145 del C.P.T. y de la 

S.S., el despacho procede a reconocer PERSONERÍA ADJETIVA al Doctor 

LUIS ALEJANDRO TAPIAS QUINTERO identificado con la cédula de 

ciudadanía No. 1.015.436.556 y TP 287.154 como apoderado de la 

demandada ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA 

GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD-ADRES, en los términos y 

para los fines del poder conferido.  

 

En lo atinente a la calificación de la contestación de demanda y a las 

solicitudes presentadas por las partes, se procede a resolver previas las 

siguientes consideraciones: 

 

Unas vez revisadas las presentes diligencias se evidencia que la demandada 

ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE 

SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD-ADRES fue notificada del 

auto admisorio por el demandante vía correo electrónico el pasado 07 de 



marzo del 2023, lo anterior con el lleno de los requisitos legales previstos en 

la normativa vigente y dentro del término legal dio contestación a la 

demanda. 

 

Así las cosas y una vez realizado el respectivo estudio, encontrando que 

REÚNEN los requisitos consagrados en el artículo 31 del CPTSS, se tendrá 

por contestada la demanda por parte de la demandada ADMINISTRADORA 

DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL 

EN SALUD-ADRES. 

 

Ahora bien, dentro de la contestación de la demanda el apoderado de la 

ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE 

SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD-ADRES, planteó como excepción previa la 

“Falta de integración del litisconsorcio” manifiesta que se hace necesario 

vincular a SEGUROS DEL ESTADO S.A., dado que se tramito reclamación 

por la víctima mediante póliza No. AT1329316799630, con fecha de vigencia 

desde el 07 de julio de 2015 al 06 de julio de 2016, vigente para la fecha en 

la que ocurrió el accidente.  

 

Así las cosas y una vez realizado el estudio correspondiente, el Despacho 

procederá a admitir la vinculación de SEGUROS DEL ESTADO S.A. como 

litisconsorte necesario, en consecuencia se ordena notificar a la precitada 

entidad a cargo de la solicitante, de conformidad con los artículos 291 y 292 

del CGP o en concordancia con el artículo 8 de la Ley 2213 del 2022 sin que 

pueda haber lugar a mixtura en el respectivo trámite.    

 

Así mismo, la demandada formuló llamamiento en garantía a GERENCIA 

INTERVENTORÍA Y CONSULTORÍA S.A.S., HAGGEN AUDIT LTDA, 

GESTIÓN AUDITORÍA ESPECIALIZADA LTDA e INTERVENTORÍA DE 

PROYECTOS S.A.S. como integrantes de la UT AUDITORES DE SALUD, 

con fundamento en el contrato de consultoría No. 0080 de 2018, cuyo objeto 

era “Realizar la auditoría integral en salud, jurídica y financiera a las 

solicitudes de recobro por servicios y tecnoligías no incluidas en el Plan de 

Beneficiios en Salud con cargo a la UPC y a las reclamaciones por los eventos 

de que trata el Artículo 167 de la Ley 100 de 1993 con cargo a los recursos 



del Fondo de Solidaridad y Garantía – FOSYGA del Sistema General de 

Seguridad Social en Salud, hoy ADRES”.  

 

Verificado lo anterior y como quiera que se cumplen los requisitos previstos 

en el artículo 64 del CGP, se ADMITE el llamamiento en garantía y en 

consecuencia se ordena notificar a las precitadas entidades a cargo de la 

solicitante, de conformidad con los artículos 291 y 292 del CGP, o de 

conformidad con el artículo 8 de la Ley 2213 del 2022 sin que pueda haber 

lugar a mixtura en el respectivo trámite.  

 

Teniendo en cuenta que se notificó a la Agencia Nacional de Defensa 

Jurídica del Estado el pasado 15 de mayo del año 2023 y la misma guardó 

silencio, se procede a continuar con el trámite del presente proceso.  

 

Por lo anterior éste Despacho,  

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: RECONOCER personería al Doctor LUIS ALEJANDRO TAPIAS 

QUINTERO identificado con la cédula de ciudadanía No. 1.015.436.556 y 

TP 287.154 como apoderado de la demandada ADMINISTRADORA DE LOS 

RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN 

SALUD-ADRES, en los términos y para los fines del poder conferido.  

 

SEGUNDO: TENER POR CONTESTADA la demanda ordinaria laboral por 

la demandada ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA 

GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD-ADRES, de conformidad 

con lo expuesto previamente. 

 

TERCERO: ADMITIR la vinculación de SEGUROS DEL ESTADO S.A., 

como litisconsorte necesaria. 



CUARTO: NOTIFÍQUESE a SEGUROS DEL ESTADO S.A., vinculada al 

presente proceso como litisconsorte necesario, a cargo de la solicitante, esto 

es la ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL 

DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD-ADRES, de conformidad con lo 

normado en el artículo 291 y 292 del CGP, o según lo establecido en el 

artículo 8 de la Ley 2213 de 2022, sin que pueda haber lugar a mixtura de 

normas.   

 

QUINTO: ADMITIR el llamamiento en garantía propuesto por la 

ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE 

SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD-ADRES, a GERENCIA INTERVENTORÍA 

Y CONSULTORÍA S.A.S., HAGGEN AUDIT LTDA, GESTIÓN AUDITORÍA 

ESPECIALIZADA LTDA e INTERVENTORÍA DE PROYECTOS S.A.S. como 

integrantes de la UT AUDITORES DE SALUD. 

 

SEXTO: NOTIFÍQUESE a GERENCIA INTERVENTORÍA Y CONSULTORÍA 

S.A.S., HAGGEN AUDIT LTDA, GESTIÓN AUDITORÍA ESPECIALIZADA 

LTDA e INTERVENTORÍA DE PROYECTOS S.A.S. como integrantes de la 

UT AUDITORES DE SALUD, a cargo de la solicitante, esto es la 

ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE 

SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD-ADRES, de conformidad con los artículos 

291 y 292 del CGP, o en concordancia con el artículo 8 de la Ley 2213 del 

2022 sin que pueda haber lugar a mixtura de normas en el respectivo 

trámite. 

 

SÉPTIMO: NOTIFÍQUESE el presente auto en el Estado Electrónico 

del micrositio asignado en la página web de la Rama Judicial.   

  

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,  

 

La Juez,   

 

SANDRA MILENA FIERRO ARANGO  

 

//MC 
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INFORME SECRETARIAL. Al Despacho de la señora Juez, el proceso 

ordinario laboral No. 11001-31-05-002-2022-00435-00. Informando que el 

apoderado de la parte demandada allega memorial solicitando prorroga del 

término concedido en auto inmediatamente anterior para allegar la 

información requerida respecto de los posibles sucesores procesales del 

demandado ORLANDO HERRERA SALAS (Q.E.P.D.). Sírvase proveer.      

 

ESTEBAN RICARDO BARRETO CARRILLO 

Secretario 

 

 

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

Bogotá D.C., Veinticuatro (24) de mayo de dos mil veinticuatro (2024). 

 

Visto el informe Secretarial que antecede y una vez revisadas las presentes 

diligencias, encuentra el Despacho que, mediante auto inmediatamente 

anterior, se requirió a la parte demandada para que en el término de diez 

(10) días allegara al Despacho, la información de los posibles herederos 

determinados con las pruebas que acreditaran tal calidad y las direcciones 

de notificación de los mismos.  

 

En ese orden de ideas, el apoderado del demandado allegó memorial el 

pasado 8 de marzo de 2024 visible a ítem 12 del expediente digital, solicita 

la prórroga del término concedido, toda vez que dice tener información sobre 

los posibles sucesores procesales del demandado ORLANDO HERRERA 

SALAS (Q.E.P.D.), sin embargo, informa que no le ha sido posible 

contactarse con ellos.  

 

Por lo que en vista de que el apoderado judicial está realizando las acciones 

tendientes a darle tramite a lo requerido por este estrado judicial y en aras 

de garantizar el Derecho a la defensa y al debido proceso, el Despacho 

concede la prórroga solicitada, por el apoderado judicial, otorgando un 



término de veinte (20) días para que allegue la información solicitada en 

auto de fecha 19 de febrero de 2024. 

 

En igual sentido, el Despacho considera procedente oficiar a la 

Registraduría Nacional del Estado Civil con la finalidad de que allegue los 

registros civiles de nacimiento y/o el registro civil de matrimonio que tengan 

relación con el aquí demandado ORLANDO HERRERA SALAS (Q.E.P.D.) 

identificado en vida con la C.C. No. 5.893.179. Por Secretaría elabórese y 

tramítese el oficio correspondiente.  

 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Despacho,  

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: CONCEDER el término de veinte (20) días contados a partir del 

día siguiente a la notificación del presente auto, al apoderado de la parte 

demandada ORLANDO HERRERA SALAS (Q.E.P.D.), a fin de que allegue 

la información solicitada en auto inmediatamente anterior.  

SEGUNDO: OFICIAR a la Registraduría Nacional del Estado Civil con la 

finalidad de que allegue los registros civiles de nacimiento y/o el registro 

civil de matrimonio que tengan relación con el aquí demandado ORLANDO 

HERRERA SALAS (Q.E.P.D.) identificado en vida con la C.C. No. 

5.893.179. Por Secretaría elabórese y tramítese el oficio correspondiente. 

 

TERCERO: NOTIFÍQUESE el presente auto en el Estado Electrónico del 

micrositio asignado en la página web de la Rama Judicial.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

La Juez 

 

SANDRA MILENA FIERRO ARANGO  



 

//MC 
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INFORME SECRETARIAL. Al Despacho de la Señora Juez, informándole 

que en auto inmediatamente anterior, se ordenó la entrega de los títulos 

judiciales No. 400100008784758 por valor de $3.000.000.oo y el No. 

400100008801885 por valor de $1.000.000.oo, estos correspondientes a 

las costas fijadas dentro del proceso ordinario No. 2018-022, por otro lado, 

el apoderado de la parte ejecutante, solicita continuar con la ejecución. 

Dentro del Proceso Ejecutivo Laboral No. 11001-31-05-002-2023-00156-

00. Sírvase proveer. 

 

ESTEBAN RICARDO BARRETO CARRILLO 

Secretario 

 

 

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

Bogotá D.C., Veinticuatro (24) de mayo de dos mil veinticuatro (2024) 

 

Visto el informe secretarial que antecede y atendiendo a que lo requerido 

recae sobre una obligación de hacer tendiente al cumplimiento de una orden 

de reconocimiento de un derecho pensional, procede el Despacho a 

determinar la viabilidad de librar mandamiento de pago, solicitado por la 

parte actora, en los siguientes términos:  

 

El apoderado de la demandante, conforme el memorial obrante a ítem 06 

del cuaderno de ejecución del expediente digital, solicita continuar con la 

presente ejecución, cabe aclarar, que mediante auto de fecha 01 de 

diciembre de 2023 y previo a librar mandamiento de pago se ordenó la 

entrega de los títulos judiciales No. 400100008709378 del 14 de diciembre 

de 2022, por el valor de $3.000.000.oo a favor de LUIS HERNANDO 

RODRÍGUEZ RUIZ, identificado con C.C. No. 17.130.000; título judicial 

consignado por la demandada ADMINISTRADORA DE PENSIONES Y 

CESANTÍAS PROTECCIÓN S.A., por concepto de costas del proceso 

ordinario. 

Así como la entrega del título judicial No. 400100008801885 del 07 de 

marzo de 2023, por valor de $1.000.000.oo a favor de LUIS HERNANDO 

RODRÍGUEZ RUÍZ identificado con C.C. No. 17.130.000; título judicial 



consignado por la demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE 

PENSIONES – COLPENSIONES, por concepto de costas procesales del 

proceso ordinario.  

 

Ahora bien, en atención a que dichos títulos fueron entregados  el pasado 

20 de febrero de 2024 y a la solicitud del apoderado del ejecutante se 

continuar con la ejecución, es así que, conforme el memorial obrante a ítem 

01 del cuaderno de ejecución del expediente digital, formula demandada 

ejecutiva a continuación del proceso ordinario, a efectos de que se libre 

orden de pago a su favor y en contra de ADMINISTRADORA COLOMBIANA 

DE PENSIONES – COLPENSIONES y ADMINISTRADORA DE FONDOS DE 

PENSIONES Y CESNATÍAS PROTECCIÓN S.A., con el fin de que se dé 

cumplimiento a lo ordenado en la sentencia proferida por este Despacho el 

21 de septiembre del 2020 (ítem 05 cuaderno C01 primera instancia del 

expediente digital), sentencia adicionada y modificada por el H. Tribunal 

Superior del Distrito Judicial de Bogotá D.C., mediante providencia del 31 

de marzo del 2022 (ítem 01 C02 Segunda Instancia del expediente digital) y 

la condena en costas (ítem 08 C01 Primera Instancia). 

 

En tratándose de los requisitos para demandar por vía ejecutiva, el artículo 

442 del CGP, aplicable por remisión expresa del artículo 145 del CPT y SS 

establece lo siguiente: 

 
“ARTÍCULO 422. TÍTULO EJECUTIVO. Pueden demandarse 

ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que 

consten en documentos que provengan del deudor o de su causante, 

y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una 

sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier 

jurisdicción, o de otra providencia judicial, o de las providencias que 

en procesos de policía aprueben liquidación de costas o señalen 

honorarios de auxiliares de la justicia, y los demás documentos que 

señale la ley. La confesión hecha en el curso de un proceso no 

constituye título ejecutivo, pero sí la que conste en el interrogatorio 

previsto en el artículo”. 

 

Por su parte el artículo 54 A del CPT y SS, establece como requisitos 

formales, para determinar la existencia de una obligación, que los títulos 

deben ser auténticos, esto es, que no puede allegarse copia simple, y debe 

provenir del deudor o de su causante, de una sentencia condenatoria u otra 

providencia judicial o providencias en procesos de policía que aprueben 

liquidación de costas. 



 

En concordancia con lo anterior, el artículo 100 de la misma norma, 

dispone: 

“ARTICULO 100. PROCEDENCIA DE LA EJECUCIÓN. Será exigible 
ejecutivamente el cumplimiento de toda obligación originada en una 
relación de trabajo, que conste en acto o documento que provenga del 

deudor o de su causante o que emane de una decisión judicial o 
arbitral firme. 

Cuando de fallos judiciales o laudos arbitrales se desprendan 

obligaciones distintas de las de entregar sumas de dinero, la parte 
interesada podrá pedir su cumplimiento por la vía ejecutiva de que 
trata este Capítulo, ajustándose en lo posible a la forma prescrita en 

los artículos 987 y siguientes del Código Judicial, según sea el caso”. 

 

Como título ejecutivo, se invoca la sentencia de primera instancia proferida 

por este Despacho el 21 de septiembre del 2020 (ítem 05 cuaderno C01 

primera instancia del expediente digital), adicionada y modificada por el 

Honorable Tribunal Superior de Bogotá – Sala Laboral, en providencia de 31 

de marzo del 2022 (ítem 01 C02 Segunda Instancia del expediente digital) 

junto con la condena en costas y agencias en derecho impuestas mediante 

auto de fecha 31 de octubre del 2022 (ítem 08 C01 Primera Instancia). 

 

Para el caso en estudio, por tratarse de un proceso ejecutivo a continuación 

de ordinario, se encuentra en la actuación, la sentencia proferida el 21 de 

septiembre del 2020 debidamente ejecutoriada y en firme y el auto que 

liquida y aprueba costas proferido el 31 de octubre del 2022 y publicado 

en el Estado del 01 de noviembre de la misma anualidad, constituyendo las 

mismas un título ejecutivo de conformidad con las normas antes reseñadas, 

pues contiene una obligación clara, expresa y exigible a cargo del deudor, 

siendo procedente librar el mandamiento de pago solicitado por la obligación 

de hacer y de dar contenida en la decisión, en observancia de lo normado 

en el artículo 433 del CGP; precisándose, que el Despacho es el competente 

para conocer de la presente acción, por la naturaleza del asunto y la calidad 

de las partes. 

 

Ahora bien, respecto a la solicitud de librar mandamiento de pago sobre los 

montos constitutivos de costas en el proceso ordinario por valor de 

$4.000.000.oo, no resulta viable librar mandamiento de pago respecto de 



dicho concepto, toda vez que como quedó establecido, fueron entregados los 

títulos judiciales correspondientes a las costas del presente proceso, 

quedando cumplida dicha obligación por las ejecutadas.  

 

En relación con la solicitud de librar mandamiento de pago por la sanción 

pecuniaria por mora en el reconocimiento y pago de las prestaciones, los 

intereses de mora, la indexación, la actualización, así como el estudio y 

otorgamiento de la prestación de vejez por parte de la ADMINISTRADORA 

COLOMBIANA DE PENSIONES – COLPENSIONES, el Despacho, se 

abstendrá de librar mandamiento de pago por dichos rubros y obligaciones 

de hacer, como quiera que tales conceptos no fueron establecidos en la 

Sentencia que sirve de base de recaudo ejecutivo, y el presente proceso de 

ejecución no es órbita para dictar sentencias.  

De otra parte, atendiendo la naturaleza propia de esta ejecución, se 

dispondrá la notificación del presente Mandamiento Ejecutivo por estado de 

acuerdo con lo señalado en el art. 306 del CGP, como quiera que el auto de 

obedecimiento de lo resuelto por el superior fue emitido el 25 de julio del 

2022 y publicado en estado electrónico del 26 de julio de la misma anualidad 

y la solicitud de ejecución se allegó el 29 de julio de la misma anualidad, 

esto es, dentro de los 30 días a que refiere el artículo en comento.  

 

Así las cosas, y al encontrarse satisfechos los requisitos consagrados en los 

artículos referidos para emitir orden de apremio, la suscrita juez 

  

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO POR LA VÍA EJECUTIVA 

LABORAL a favor del señor LUIS HERNANDO RODRÍGUEZ RUÍZ 

identificado con cédula de ciudadanía No. 17.130.000 contra la 

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES – COLPENSIONES y 

ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESNATÍAS 

PROTECCIÓN S.A., por los siguientes conceptos: 

 

a) Por la obligación de hacer a cargo de la ADMINISTRADORA DE 

FONDOS DE PENSIONES Y CESNATÍAS PROTECCIÓN S.A., de 

trasladar a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES – 



COLPENSIONES, los valores que reposen en la cuenta de ahorro 

individual del demandante LUIS HERNANDO RODRÍGUEZ RUÍZ 

identificado con cédula de ciudadanía No. 17.130.000 y que hubiere 

recibido producto de la afiliación del demandante a dicha entidad, 

tales como cotizaciones, bonos pensionales, sumas adicionales de la 

asegurada, rendimientos, mermas sufridas en el capital destinado a 

la financiación de la pensión de vejez, gastos de administración y 

primas de los seguros previsionales de invalidez y sobrevivencia con 

todos sus frutos e intereses como lo dispone el artículo 1746 del C.C. 

y demás rubros que posea el accionante en su cuenta de ahorro 

individual.  

 

b) Por la obligación de hacer a cargo de la ADMINISTRADORA 

COLOMBIANA DE PENSIONES – COLPENSIONES de recibir los 

aportes del accionante LUIS HERNANDO RODRÍGUEZ RUÍZ 

identificado con cédula de ciudadanía No. 17.130.000, en el régimen 

de prima media por prestación definida administrado por esa entidad, 

proceda a corregir y actualizar su historia laboral y tener entre sus 

afiliados al demandante, como si nunca se hubiera trasladado en 

virtud del regreso automático.  

 

 

SEGUNDO: NEGAR EL MANDAMIENTO DE PAGO POR LA VÍA 

EJECUTIVA LABORAL, por las costas del proceso ordinario, toda vez que 

los títulos judiciales constituidos por dicho concepto ya fueron entregados, 

de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la presente 

providencia.  

TERCERO: NEGAR EL MANDAMIENTO DE PAGO POR LA VÍA 

EJECUTIVA LABORAL, por los restantes montos solicitados en la demanda 

ejecutiva, por los motivos expuestos en la parte motiva de la presente 

providencia. 

CUARTO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por las costas del presente 

proceso ejecutivo. 

 

QUINTO: ADVIÉRTASELE a la demandada que deberá aportar el escrito de 

excepciones a través del correo electrónico institucional del Juzgado 

jlato02@cendoj.ramajudicial.gov.co. 



  

SEXTO: NOTIFÍQUESE el presente auto en el Estado Electrónico del 

micrositio asignado en la página web de la Rama Judicial.   

  

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

  

La Juez, 

  

SANDRA MILENA FIERRO ARANGO 

  

//MC 
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