REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA - CUNDINAMARCA

————

Amparo P N° 2014-0269

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADOQ TERCERO CIVIL MUNICIPAL

Chia, cuatro (4) de agosto de dos mil veinte (2020).

Respecto del memorial presentado por el apoderado demandante (Fl. 951), el
Despacho se pronuncia como sigue:

1.- Téngase notificado al sefior WILLIAM ARANA por aviso desde el 4 de marzo
del 2020 (FL.952) conforme al articulo 292 del C. G. del P., quien dentro del
término que la Ley concede no contestd la demandan ni formulé excepcién
alguna.

2.- Téngase notificada a la sefiora LUGDY BAYONA conforme a lo dispuesto en el
articulo 8 del Decreto 806 del 2020, para tal efecto por secretaria contabilicese
el término para contestar la demanda, teniendo en cuenta que la notificacion se
efectud el 27 de julio del 2020.

3.- Por ser procedente lo solicitado por la parte actora, es del caso aceptar la
nueva direccién aportada, la cual es: Calle 312 #1-41BRR Cérdoba Bogot4, para
notificar a EUDORA SAENZ REYES.

4.- Téngase notificada a la sefiora MARIA ELIZABETH TORRADO por aviso desde
el 5 de marzo del 2020 (Reverso F1.960) conforme al articulo 292 del C. G. del P,,
quien dentro del término que la Ley concede no contesté la demandan ni
formulé excepcidn alguna.

5.- Téngase notificada a la sefiora BLANCA LUCY CORTES NIETO conforme a lo
dispuesto en el articulo 8 del Decreto 806 del 2020, para tal efecto por secretaria
contabilicese el término para contestar la demanda, teniendo en cuenta que la
notificacion se efectud el 27 de julio del 2020.

NOTIFIQUESE
El seiior Juez,

“leg
JORGE LUIS BARACALDO CHIQUIZA
TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA Cundinamarca
La providencia anterior es notificada por

anetacion en
ESTADO No.055.hoy=_- -~ - - -08:00 a.m.

LORENA SIE ODRIGUEZ
Secretaria
SR. /
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Eje. No.2020-011

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, cuatro (4) de agosto de dos mil Veinte (2020}

En atencién al memorial presentado por el apoderado demandante (Fl. 26 C.2); SE
DISPONE:

PREVIAMENTE a dar tramite a las solicitudes, se requiere a la parte demandante para
que acredite el tramite dado a los oficios N° 0293/2020, 0292/2020 y 0291/2020 por
cuanto se observa que los mismos fueron retirados por el interesado y no se allegd
copia de estos documentos con la constancia de radicado y recibido de cada una de las

entidades a las que iban dirigidos.

NOTIFIQUESE
El sefior Juez,

e D

JORGE LUIS BARACALDO CHIQUIZA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA, Cundinamarca

La providencia anterjer es notificada por anotacién en

CRT R AN G
ESTADO No.O55,hoy . =~ + *h: <y 08:00 am.
LORENA smmg RIGUEZ
Secretaria

SR. /7



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
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Despacho C N® 2019-0699

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

Chfa, cuatro (4) de agosto de dos mil veinte (2020).

Respecto de la manifestacién realizada por la parte interesada (Fl. 23-24), frente
al requerimiento que este Despacho se le efectud; SE DISPONE:

1.- Se le informa al apoderado que las diligencias inician en el Despacho, motivo
por el cual no es pertinente que los funcionarios del Juzgado se desplacen hasta
el inmueble sin que previamente la parte interesada haya asistido a la sede
judicial.

2.- Teniendo en cuenta que mediante el Acuerdo PCSJA20-11597, se dispuso la
suspension de las diligencias que deban realizarse fuera del Despacho hasta el
31 de agosto del presente aiio, se ordena la SUSPENSION del presente Despacho
Comisorio hasta la citada fecha. Secretaria Proceda de conformidad.

NOTIFiQUESE
El sefior Juez,

JORGE LUIS BARACALDO CHIQUIZ;

TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA Cundinamarca
La providencia anterior es notificada por
anotacién en

ESTADO No.055hey ___~~ 08:00 a.m.

LORENA SIERRA RODRIGUEZ
Secretaria

SR

fLQ/
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JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
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Eje N°© 2020-047

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

Chfa, cuatro (4) de agosto de dos mil veinte (2020).

Respecto alos escritos allegados, este despacho se pronuncia como sigue:

1.- TENER por notificada a la ejecutada YENNY ESPERANZA VANEGAS
SANCHEZ, segun lo consagrado en el articulo 291 del C.G. del P., quien dentro del
término del traslado de la demanda, por intermedio de su apoderada formulé
excepciones de mérito.

2.- TENER por notificadas a la sefiora MARIA MUNOZ DE GUABA segin lo
consagrado en el articulo 301 del C.G. del P. inciso segundo, quien por intermedio
de su apoderada formulo excepciones de mérito en tiempo.

3.- RECONOCER personeria jurfdica a la doctora EDILIA SALAMANCA CALLEJAS,
quien actuard como apoderada de las demandadas para actuar dentro del
proceso en curso.

4.- por lo anterior y segun la disposicién contenida en el articulo 443 del C.G. del
P. numeral primero, se corre traslado por término de diez (10) dias a la parte
ejecutante para que se pronuncie sobre las excepciones propuestas.

NOTIFIQUESE

El seiior Juez,

P)B

JORGELUIS BARACALDO CHIQUIZA

TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA Cundinamarca
La providencia anterior es notificada por
‘anotacion en
Eoooe Ty oanf

ESTADO No.055 hoy - 08:00 a.m.

LORENA RODRIGUEZ
Secfetaria
S, /

S
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Eje. No.2019-0773

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERQ CIVIL MUNICIPAL
Chia, euatro (4) de agosto de dos mil Veinte (2020)

Revisadas las presentes diligencias, el Despacho observa que la parte ejecutada por
intermedio de su apoderado judicial propuso las excepciones de pago de la obligaciéon
y cobro de lo no debido, en aras de controvertir el cobro de unos dineros a titulos de
conceptos que segln la parte no han debido cobrarse.

Por lo anterior, el Juzgado facultado por la disposicién contenida en el articulo 169 del
Coédigo General del Proceso, de oficio decreta lo siguiente:

SE ORDENA a la parte demandante EDIFICIO PALO ANIS PH Para que en el término
de cinco (5) dfas, allegue copia del reglamento de copropiedad horizontal vigente,
con sus modificaciones debidamente registradas o las actas de asamblea en los que
se aprueban los pagos por concepto de energia eléctrica, acueducto y calderas.

Vencido el término, ingresen las diligencias al Despacho para proveer lo que en
derecho corresponda.

NOTIFIQUESE
El sefior Juez,

(>

JORGE LUIS BARACALDQ CHIQUIZA

TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA Cundinamarca
La providencia anterior es notificada por anotacion en

ESTADO No.055 hoy: <.~ "' -1 08:00 a.m.

LORENA RA RODRIGUEZ
Seqgretaria

/

Fl
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EJECUTIVO No. 2019-0610

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, Cuatro (4) de Agosto de dos mil Veinte (2020)

PREVIAMENTE a decretar el secuestro solicitado, la parte interesada debera
allegar copia de la Camara de Comercio, donde se evidencie el registro de la
medida cautelar decretada en auto de fecha 4 de Diciembre de 2019, como quiera
que no reposa en el expediente contestacién alguna. ‘

Notifiquese,
El sefior Juez

JORGE LUIS BARACALDO CHIQUIZA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHiA, Cundinamarca

La providencia anterior es notificada por anotacién en

ESTADO No0.055, hoy [ 5 AGH 2 |;Z|| 08:00
qm.

LORENA SI RODRIGUEZ
Segretaria
L.s.r. /

a
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA - CUNDINAMARCA

— -

EJECUTIVO No. 2018-0238

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, Cuatro (4) de Agosto de dos mil Veinte (2020}

Como quiera que la liquidacién de costas elaborada por la secretaria (Fl. 32) retine
los requisitos sefialados en el Articulo 366 del Cédigo General del Proceso, el
Despacho imparte su APROBACION.

Notifiquese,
El seflor Juez

JORGE LUIS BARACALDO CHIQUIZA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHfA, Cundinamarca

La providencia anterior es notificada por anotacién en
e ~»"‘(r\“0')

ESTADO No.055, hoy __ = = e LU 08:00 a.m.

LORENA SIER! ODRIGUEZ
Secretaria

L.s.r. /

//

/




REPUBLICA DE COLOMBIA /
RAMA JUDICIAL
o= o

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
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EJECUTIVO No. 2018-00461

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, Cuatro (4) de Agosto de dos mil Veinte (2020)

PREVIAMENTE a decretar la medida cautelar solicitada, la parte interesada debera
allega el Certificado de Tradicién y Libertad del inmueble identificado con folio de
matricula inmobiliaria No. 176-136772, donde se acredite que el demandado es el
actual propietario del mismo.

Notifiquese,
El sefior Juez

JORGE LUIS BARACALDO CHIQUIZA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHiA, Cundinamarca

La providencia anterior es notificada por anotacién en

U @ VI
ESTADO No.055,hoy ____len J- - 08:00 a.m.

LORENA SIERRA RODRIGUEZ
Secx}etaria

Ls.r. /
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JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

CHIA - CUNDINAMARCA
e

Eje N° 2019-0302

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

Chia, cuatro {4) de agosto de dos mil veinte (2020).

Respecto del memorial presentado por el interesado DUIN JAROL OSORIO
RINCON (FL 16 C.2), el Despacho se pronuncia como sigue:

Observadas las presentes diligencias, puede verificarse que el proceso termindé
por solicitud de la ejecutante a través de providencia calendada 4 de junio de
2020 (FL.19 C.1), en consecuencia se ordeno la cancelacion de la medida cautelar
que pesaba sobre el vehiculo de placas DYP - 187, por lo que a través del oficio
0859/2020 se comunico a la Secretarfa de Transito correspondiente la decision.

Ahora bien, se vislumbra a folio 13 del C.2 del expediente que a pesar de
encontrarse elaborado el oficio la parte ejecutada no ha procedido a retirarlo.

En su solicitud DUIN JAROL OSORIO RINCON acredita su calidad de interesado
en que se levante el embargo decretado sobre el citado vehiculo, pues manifiesta
que actualmente es el poseedor del mismo, y para acreditar su dicho allega entre
otros documentos un contrato de mandato suscrite entre la acd demandada
GLORIA GUZMAN GARZON y él, respecto del automotor de placas DYP - 187 (Fls.
17-18 C.2)

Sumado a lo anterior, también aporta un formato de traspaso del vehiculo (F1.17
€.2) diligenciado por la demanda y él, que segln explica no se pudo llevar a cabo
por cuanto el rodante registra un embargo.

Por lo anterior y de conformidad con el inciso 4° del numeral 10 del articulo 597,
SE AUTORIZA al sefior DUIN JAROL QSORIO RINCON o a su apoderado, para que
retire el oficio 0859/2020, mediante el cual se informa a la respectiva Secretaria
de Transito del levantamiento de la medida cautelar que recae sobre el ya citado
vehiculo. Secretaria proceda conforime lo esbozado.

NOTIFIQUESE
El sefior juez,

— L >IN

JORGE LUIS BARACALDO CHIQUIZA
TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA Cundinamarca
La providencia anterior es notificada por
angtacién en

e AR
R

ESTADO Ng.O55 h@? S 0800 aam.

LORENA SIERHA RODRIGUEZ
Secrefaria

SR
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Interrogatorio N° 2020-025

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

Chia, cuatro (4) de agosto de dos mil veinte (2020).

Teniendo en cuenta que la convocante solicité a través de su apoderada el
desistimiento del presente interrogatorio de parte; SE DISPONE

1.- DECRETAR terminada la presente prueba extraprocesal, por desistimiento

de la interesada.

2.- Ejecutoriada la presente providencia, archivense las diligencias.

NOTIFIQUESE
El seftor juez,

— =

JORGE LUIS BARACALDO CHIQUIZA

TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHiA Cundinamarca
La providencia anterior es notificada por
anotacién en

ESTADO No.08% &YAGQ. 20£b8:00 a.m.

LORENA STRRRA RODRIGUEZ
Secpbtaria

7




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCEROQ CIVIL MUNICIPAL
CHIA - CUNDINAMARCA

———

EJECUTIVO No. 2019-0267

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCEROQ CIVIL MUNICIPAL
Chia, Cuatro (5) de Agosto de dos mil Veinte (2020}

Sobre la documentacién que antecede, procede el despacho se pronunciarse como
sigue:

1.- NO TENER EN CUENTA, la notificacién por aviso enviada el 12 de Febrero de 2020,
(Fol. 25), como como quiera que no se acompafié copia del Mandamiento de pago
debidamente cotejado, ademdas que en la certificacién no se evidencia el acuse de
recibido, conforme las disposiciones de los articulos 291 y 292 del Cédigo General del
Proceso.

2.- TENGASE en cuenta que mediante de fecha 20 de Enero de 2020, (Fol. 20), ya se
habia decretado el emplazamiento solicitado, en consecuencia procédase a incluir el
presente proceso en el Registro Nacional de Persona Emplazadas, de conformidad a lo
establecido en el Decreto 806 de 2020.

Notifiquese,
El sefior Juez

%ﬁﬁg\\

JORGE LUIS BARACALDO CHIQUIZA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHiA, Cundinamarca

La providencia anterior es notificada por anotacién en

VY
EFIL
foogbTe N

ESTADO No.055, hoyl= -~ 08:00 a.m.

LORENA SI¥ RODRIGUEZ
Secrgtaria
L.s.r. /




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA - CUNDINAMARCA
e

Pertenencia N°® 2016-0331

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

Chia, cuatro (4) de agosto de dos mil veinte (2020).

Teniendo en cuenta que no existié objeciéon alguna frente al auto proferido por
este Despacho el 15 de julio de 2020 (FL191), se ordena a Secretaria dar
cumplimiento a lo dispuesto en el numeral segundo de la parte resolutiva del
citado auto.

NOTIFIQUESE
El seftor juez,

JORGE LUIS BARACALDO CHIQUIZA

TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA Cundinamarca
La providencia anterior es notificada por
anotacidén en
VRS ) Q
ESTADO ;\é4j>,05§§16fv 202 8:00 a.m.

LORENASIE RODRIGUEZ

Secret

SR /

/




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA - CUNDINAMARCA
——————

EJECUTIVO No. 2020-0015

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, Cuatro (4) de Agosto de dos mil Veinte (2020)

Acreditada como se encuentra la inscripcién de la medida de embargo del vehiculo
de placa BES - 163, y teniendo en cuenta la Circular N° PCSJC19-28 y CSJCUC20-2,
SE DISPONE:

ORDENAR al acreedor hacer uso de la facultad contenida en el inciso final del
numeral 6 del art. 595, como quiera que desde el afio en curso 2019 no existen
parqueaderos judiciales autorizados por el Consejo Superior de la Judicatura ya que
el art. 167 de la Ley 769 de 2002 fue derogado por el art. 336 de la Ley 1955 de
20109.

Conforme a lo anterior, PREVIO a oficiar a la SIJIN AUTOMOTORES para la
aprehensién del vehiculo, debera constituir caucién por la suma de $ 4.000.000.00
M/cte (Valor del vehiculo segin Ministerio de Transporte) para responder por
posibles dafios que se causen al automotor y asf mismo informe direccién de

depésito o parqueadero para su traslado.

Notifiquese,
El sefior Juez

/(\A/C/(z))‘

JORGE LUIS BARACALDO CHIQUIZA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHiA, Cundinamarca

La providencia anterior es notificada por anotacién en

L
LA

Vew - -
ESTADO No.055, hoy 08:00 a.m.

LORE ERRA RODRIGUEZ
Secretaria

L.s.r.
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Despacho € N°2018-0779

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, cuatro {4) de agosto de dos mil veinte (2020).

Respecto de la manifestacion realizada por la parte interesada (FL. 9), frente al
requerimiento que este Despacho se le efectud; SE DISPONE:

Teniendo en cuenta que mediante el Acuerdo PCSJA20-11597, se dispuso la
suspension de las diligencias que deban realizarse fuera del Despacho hasta el
31 de agosto del presenite aio, se ordena la SUSPENSION del presente Despacho
Comisorio hasta la citada fecha. Secretaria Proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE
El sefior Juez,

JORGE LUIS BARACALDO CHIQUIZA

TERCERD CIVIL MUNICIPAL
¢HIA Cundinamarca
La providencia anterior es notificada por
anotacidém en

~ -
S e

ESTADO No.055 hog=~______ 08:00 a.m.

LORENAS A RODRIGUE?Z
Secrddaria

SR.
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JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA - CUNDINAMARCA
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EJECUTIVO No. 2020-00244

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, Cuatro (4) de Agosto de dos mil Veinte (2020)

SE INADMITE, la anterior demanda, con fundamento en el numeral 19 del articulo 90, en
concordancia con el numeral 112 del articulo 82 del Codigo General del Proceso, por lo
siguiente:

1.- Aclare en los hechos si en el marco del Decreto Legislativo 579 de 2020, celebr6 una
convencidn especial respecto del pago de los canones de arrendamiento.

2.- Explique el inciso segundo del hecho 52, que da origen a la pretensién “C”, por cuanto
en el Contrato de arrendamiento no se pactd clausula aceleratoria alguna.

En consecuencia, conforme al inciso 2° del articulo 90 del Cédigo General del Proceso, debe
subsanarse el efecto anotado en el término de CINCO (5) DIAS, so pena de rechazo.

Notifiquese,
El sefior Juez

JORGE LUIS BARACALDO CHIQUIZA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA, Cundinamarca
La providencia anterior es notificada por anotacién en
e j :

ESTADO No.055,hoy 08:00 a.m.

LORENA S RODRIGUEZ
Segretaria
L.s.r. /

/
/
//
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EJECUTIVO No. 2020-00245

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, Cuatro (4) de Agosto de dos mil Veinte (2020)

SE INADMITE, la anterior demanda, con fundamento en el numeral 12 del articulo 90, en
concordancia con el numeral 112 del articulo 82 del Coédigo General del Proceso, por lo
siguiente:

Allegue el Pagaré No. 85924952 en original, para tal efecto secretaria proceda de
conformidad.

Acredite el envio de la demanda a la parte pasiva, conforme a lo establecido en el Decreto
806 de 2020, teniendo en cuenta que a la fecha de presentacién de la misma NO SE

PIDIERON MEDIDAS CAUTELARES.

En consecuencia, conforme al inciso 2° del articulo 90 del Cédigo General del Proceso, debe
subsanarse el efecto anotado en el término de CINCO (5) DIAS, so pena de rechazo.

Notifiquese,
El sefior Juez

JORGE LUIS BARACALDO CHIQUIZA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA, Cundinamarca

La providencia anterior es notlfx(g‘%%a }ﬁ{motacwn en
. WY, Ak

ESTADO No.055, hoy EER 08:00

a.m.
LORENA SIE RODRIGUEZ
Segfetaria
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EJECUTIVO No. 2019-0671

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, Cuatro (4) de Agosto de dos mil Veinte (2020)

Como quiera que la liquidacién de costas elaborada por la secretaria (F1. 177) retne
los requisitos sefialados en el Articulo 366 del Cédigo General del Proceso, el
Despacho imparte su APROBACION.

Notifiquese,
El sefior Juez

JORGELUIS BARACALDO CHIQUIZA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHiA, Cundinamarca

La providencia anterior es notificada por anotacién en

ESTADO No.055, hoy _E' 5 AGO 2020 08:00 a.m.

LORENA{SIERRA RODRIGUEZ
Secrgtaria

L.s.r. /

Va
/

/
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CHIA - CUNDINAMARCA
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EJECUTIVO No. 2016-0387

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, Cuatro (4) de Agosto de dos mil Veinte (2020)

Como quiera que la liquidacién de costas elaborada por la secretarfa (F1. 101)
retine los requisitos sefialados en el Articulo 366 del Codigo General del Proceso,
el Despacho imparte su APROBACION.

Notifiquese,
El sefior Juez

JORGE LUIS BARACALDO C

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA, Cundinamarca

La providencia anterior es notificada por anotacién en
O e

I it
r

ESTADO No0.055, hoy ___ 5. e 0800
a.m.

LORENA SIERRA RODRIGUEZ
Secretaria

L.s.r. /
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Fijacion CN®2017-6361

REPIIBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

Chia, cuatro (4) de agosto de dos mil veinte (2020].

Respecto del memorial presentado por la parte demandada (F1.129), el
Despacho se pronuncia en los siguientes términos:

Se recuerda al memorialista que dentro de la sentencia proferida por este
juzgado el 12 de marzo de 2020 (Fls. 322-323), no se le ordend consignar la
suma por concepto de cuota alimentaria a érdenes de este Juzgado, por lo tanto
debera entregar el dinero directamente al demandante,

Como quiera que el demandado manifiesta que no ha sido posible contactar al
sefior ALBERTO BADAL, se le informa que el correo electrénico del citado sefior
es el siguiente badaluis@vaoo.com, direccion electrénica mediante la cual el
demandante ha realizado solicitudes a esta Oficina Judicial.

NOTIFIQUESE
El seiior juez,

JOR S BARACALDO CHIQUIZA

TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA Cundinamarca
La providencia anterior es notificada por
anotacién en

g 00 0
ESTADO N85 W6y 08:00 a.m.

LORENA SA RODRIGUEZ
SectPraria
SR. /

e
/
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EJECUTIVO No. 2018-0182

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, Cuatro (4) de Agosto de dos mil Veinte (2020)

De conformidad con lo preceptuado por el Articulo 76 del Cédigo General del
Proceso, SE DISPONE:

ACEPTAR la renuncia presentada por la estudiante DANIELA MONTENEGRO
VELEZ, miembro activo del Consultorio Juridico de la UNICOC, en su calidad de
apoderada del sehor CESAR ARMANDO CARRIZOSA.

Notifiquese,
El sefor Juez

JORG S BARACALDO CHIQUIZA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA, Cundinamarca

La providencia anterior es notificada por anotacién en

. \l‘\‘ ?
ESTADO No.055, hoy iz h AGU 2070 08:00 a.m.

LORENA Slé{ RODRIGUEZ
Secrgtaria

L.s.r. /

/
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EJECUTIVO No. 2017-0127

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, Cuatro (4) de Agosto de dos mil Veinte (2020)

Agréguese a los autos la comunicacién enviada por el Dr. EDUARDO GARCIiA
CHACON, mediante la cual informa que la renuncia del poder también fue
comunicada a la demanda MARIA CONSTANZA BARRETO RUIZ, de conformidad al
numeral 14 del articulo 14 en concordancia el Decreto 806 de 2020.

Notifiquese,
El senor Juez

JOR IS BARACALDO THIQUIZA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA, Cundinamarca

La providencia anterier es notificada por anotacién en

R AR o
ESTADO No.055,hoy ™ &/ i, ,320 08:00 a.m.

LORENA SIER! ODRIGUEZ
Secfetaria

L.s.r. /

s
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EJECUTIVO No. 2018-0650

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chfa, Cuatro (4) de Agosto de dos mil Veinte (2020)

Sobre la documentacién que antecede, procede el despacho se pronunciarse como
sigue:

Tenga en cuenta que la certificacién expedida por la empresa postal, sefiala que la
notificacién personal del articulo 291 del Cédigo General del Proceso, fue entregada
el 6 de Marzo del afio que avanza (Fol. 16) y la notificacién por aviso fue entregada el
20 de Febrero de 2020, es decir antes de que se hiciera efectiva la notificacion
personal.

En consecuencia, NO SE TIENE EN CUENTA, la notificacién por aviso, (Fol. 17 a 21),
como quiera que debi6é ser enviada una vez se hiciera efectiva la sefialada en el
articulo 291 de la normatividad antes mencionada.

Notifiquese,
El sefior Juez

G e

JORGE LUIS BARACALDO CHIQUIZA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHfA, Cundinamarca

La providencia anterior es notificada por anotacién en

ESTADO No.055, hoy‘?“’ 5 ABU Zﬂ[ﬁ 08:00

a.m.

LORENA SIE RODRIGUEZ
Sefretaria

L.s.r. /
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JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, Cuatro (4) de Agosto de dos mil Veinte (2020)

REPUBLICA DE COLOMBIA

Teniendo en cuenta la solicitud que antecede, SE DISPONE:

ACEPTAR la sustitucién del poder presentada por el Doctor JOSE PRIMITIVO

EJECUTIVO No. 2018-0157

SUAREZ GARCIA, quien actia como de apoderado del BANCO DE OCCIDENTE,
quien funge como parte demandante en este proceso.

Reconézcase personeria a la Dra. MARIA ELENA RAMON ECHAVARRIA, como
apoderado de la parte demandante en los términos y para los efectos de la

sustitucidn allegada (Folio. 95).

Notifiquese,

El sefior Juez

JORGE LUIS BARACALDO CHIQUIZA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA, Cundinamarca

La providencia anterior es notificada por anotacién en
Cobe w10l THYH
‘ji’ 7

Sl ol
% -

ESTADO No.055, hoy o ' 08:00 a.m.

LORENA S RODRIGUEZ
Segtretaria

L.s.r.

/
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EJECUTIVO No. 2019-0620

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, Cuatro (4) de Agosto de dos mil Veinte (2020)

De conformidad con lo preceptuado por el Articulo 76 del Cédigo General del
Proceso, SE DISPONE:

ACEPTAR la renuncia presentada por la estudiante DANIELA MONTENEGRO
VELEZ, miembro activo del Consultorio Juridico de la UNICOC, en su calidad de
apoderada de la sefiora MARIELA CUASPA.

Notifiquese,
El sefor Juez

JORGE LUIS BARACALDO CHIQUIZA'

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHiA, Cundinamarca

La providencia anterior es notificada por anotacién en

P NA TS
P B Ry
ESTADO No.055, hoy i, £ Al 08:00 am.

!

LORENA SIER DRIGUEZ
Secyetaria
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Restitucion. No. 2019-0742

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, cuatro (4) de agosto de dos mil Veinte (2020)

El despacho procede a continuar con el tréamite procesal correspondiente, atendiendo las
siguientes,
CONSIDERACIONES:

Junto con la demanda y su correspondiente contestacién, fueron aportadas las pruebas
documentales, con que las partes estidn aparentemente fundamentando sus derechos de
accidén y contradiccidn,

Debe resalarse que en el traslado de la demanda, la parte pasiva contestd la misma,
formulando excepciones de mérito y solicitando el decreto de pruebas testimoniales e
interrogatorio de parte, pero con las pruebas documentales allegadas, este Estrado Judicial
considera que ya existe suficiente material probatorio para proferir decisién de fondo.

Laley 1564 de 2012 en su articulo 278 establece:

“(...) En cualquier estado del proceso, el juez debera dictar sentencia anticipada,
total o parcialmente, en los siguientes eventos:

1. Cuando las partes o sus apoderados de comuin acuerdo lo soliciten, sea por
iniciativa propia o por sugerencia del juez.

Z.Cuando no hubiere pruebas por practicar.

3. Cuando se encuentre probada la cosa juzgada, la transaccién, la caducidad, la
prescripcién extintiva y la carencia de legitimacion en la causa”,

Por lo anterior, este Despacho encuentra aplicable la regla citada y procederd a dictar la
sentencia anticipada correspondiente.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE:

Ordenar a la secretaria del despacho, fijar el presente proceso en la lista del articulo 120 del
Codigo General del Proceso para dictar la sentencia anticipada correspondiente.

NOTIFIQUESE

El sefior Juez,

m

JORGE LUIS BARACALDO CHIQUIZA
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JUZGADOQ TERCERO CIVEL MUNICIPAL
CHIA, Condinamarcs

La providencia anterior es notificada por anotacidn en

ESTARO No.O5B5, hoy_&.% AGU. 2070

LORENA Sg KA RODRIGUEZ
S¢ferevaria

08:00 a.m.

SR /
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EJECUTIVO No. 2020-0237

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, Cuatro (4) de Agosto de dos mil Veinte (2020)

SE INADMITE, la anterior demanda, con fundamento en el numeral 12 del articulo 90, en
concordancia con el numeral 112 del articulo 82 del Cédigo General del Proceso, y en el
articulo 52 del Decreto 806 del 4 de Junio de 2020, por lo siguiente:

1.- Allegue Poder en el que indique expresamente el correo electrénico suministrado en el
Registro Nacional de Abogados.

2.- Amplié el hecho N4. 4, en el sentido de informar cuales fueron los requerimientos
realizados al demandado.

3.- Reformule la pretensién “c”, por cuanto el 20% de valor total de la obligacion, corresponde
al pactado al momento de la firma y/o suscripcién del respectivo pagaré.

4.- Aclare la municipalidad donde se encuentra la direccién de notificaciones de la pasiva.

En consecuencia, conforme al inciso 2° del articulo 90 del Cédigo General del Proceso, debe
subsanarse el efecto anotado en el término de CINCO (5) DIAS, so pena de rechazo.

Notifiquese,
El sefior Juez

JORGE LUIS BARACALDO CHIQUIZA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHiA, Cundinamarca

La providencia anterior es notificada por anotacién en

ESTADO No.055, hoy g 5 AGS 200 08:00 a.m,

LORENA SIER ODRIGUEZ
Se/a}* aria

Ls.r. /

4

/
/
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Resolucién C N° 2018-0495

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADQ TERCERO CIVIL MUNICIPAL

Chia, cuatro (4] de agosto de dos mil veinte (2020).

Respecto del memorial presentado por la apoderada demandante (Fl. 78C.1), el
Despacho se pronuncia como sigue:

De conformidad con el articulo 116 del C. G. del P, SE ORDENA que por
Secretaria y acosta de la interesada se efectie el desglose de aquellos
documentos que contengan obligaciones, es decir los que fueron aportados como
base para iniciar la presente de la accidon. Secretarfa procede de conformidad.

NOTIFIQUESE
El sefior Juez,

JORGE LUIS BARACALDO CHIQUIZA

L MUNICIPAL

i4 Cundinamarca

La providencia anterior es notificada por anctacién
en

o BB RILCY

8 Al

S -

ESTADO No,055 hoy 08:00 a.m.

2A RODRIGUEZ
Sebretaria

s /
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Resolucidn C N® 2018-0495

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADDO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

Chia, cuatro (4]} de agosto de dos mil veinte (2020).

Como quiera que la liquidacién de costas elaborada por la secretarfa (F1.79 C.1)
reune los requisitos sefialados eu el Articulo 366 del Codigo General del Proceso,
el Despacho imparte su APROBACION.

NOTIFIQUESE
El sefior juez,

JORGE LUIS BARACALDO CHIQ
-2

RO CivIL MUNICIPAL

CHIA Cundinamarca
La providencia anterior es notificada por anotacién
. en

ESTADO No.055 hoy 08:00 a.m.

Sl e L e

ENA SIERRA RODRIGUEZ
Secrefaria

5
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Disminucién C. Alimentaria. No.2019-0758

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, cuatro (4) de agosto de dos mil Veinte (2020)

Teniendo en cuenta que la parte interesada no dio cumplimiento al requerimiento que
el Despacho le efectu6 mediante auto calendado 15 de julio de 2020 (F1.70), no se
tiene en cuenta la renuncia del poder presentada.

NOTIFIQUESE
El sefior Juez,

JORGE LUISBARACALDO CHIQUIZA
-2-

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA, Cundinamarca

La providencia anterior es notificada por anotacién en

ESTADO No.055, hoy i) 7020 08:00 a.m.

LORENA SIE RODRIGUEZ
Secrefaria

s, ]
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Disminucidén C. Alimentaria. No.2019-0758

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, cuatro (4) de agoste de dos mil Veinte (2020)

El despacho procede a continuar con el tramite procesal correspondiente, atendiendo
las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Junto con la demanda y su correspondiente contestacién, fueron aportadas las
pruebas documentales, con que las partes estan aparentemente fundamentando sus
derechos de accién y contradiccién.

Debe resalarse que la parte actora solicit6 el decreto de testimonios e interrogatorio
de parte, pero con las pruebas documentales allegadas, este Estrado Judicial considera
que ya existe suficiente material probatorio para proferir decisién de fondo.

Laley 1564 de 2012 en su articulo 278 establece:

“(...) En cualquier estado del proceso, el juez debera dictar sentencia anticipada,
total o parcialmente, en los siguientes eventos:

1. Cuando las partes o sus apoderados de comin acuerdo lo soliciten, sea por
iniciativa propia o por sugerencia del juez.

2. Cuando no hubiere pruebas por practicar.

3. Cuando se encuentre probada la cosa juzgada, la transaccién, la caducidad, la
prescripcidn extintiva y la carencia de legitimacion en la causa”.

Por lo anterior, este Despacho encuentra aplicable la regla citada y procedei‘é a dictar
la sentencia anticipada correspondiente.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE:

Ordenar a la secretaria del despacho, fijar el presente proceso en la lista del articulo
120 del Cédigo General del Proceso para dictar la sentencia anticipada

correspondiente.

NOTIFIQUESE
El sefior Juez,

JORGE EUIS BARACALDO CHIQUIZA
-2-
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JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIiA, Cundinamarca

La providencia anterior es notificada por anotacién en

Setrgtaria

ESTADO No.055,hoy =~ . " /i) 08:00 a.m.
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EJECUTIVO No. 2020-0235

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, Cuatro (4) de Agosto de dos mil Veinte (2020)

Reunidos los requisitos exigidos por los articulos 82, 90, 91, 422 y 430 del C. G. del P,
el Juzgado, DISPONE:

Librar mandamiento de pago por via EJECUTIVA SINGULAR DE MINIMA CUANTIA a
favor de ANA SOFIA RODRIGUEZ DE PENA, y en contra de DORIS GARZON
VELASQUEZ, por las siguientes cantidades y conceptos contenidos en la letra de
cambio, aportada como base de la presente accion.

1.- Por la suma de $ 1.000.000,00, por concepto de capital contenido en la letra de
cambio de fecha 17 de Mayo de 2019.

2.- Por los intereses corrientes, liquidados desde 17 de Mayo de 2019 y hasta el 17 de
Noviembre de 2019, fecha de exigibilidad de la obligacidn, a la tasa estipulada por la
Superintendencia Financiera.

3.- Por los intereses moratorios, liquidados desde el dia 18 de Noviembre de 2019, y
hasta el dia en que se verifique el pago total de la obligacion, liquidados a la tasa maxima
legal permitida por la Superintendencia Financiera.

Sobre las costas se resolvera oportunamente.

Surtase la notificacién del extremo pasivo, con observaciéon de lo previsto en los
articulos 91, 291 y 292 del Codigo General del Proceso, previniéndole que dispone de
diez (10) dias para replicar la demanda.

TENGASE en cuenta que el Dr. URIEL QUECAN CANASTO, actiia en calidad de
endosatario en procuracion.

Notifiquese,
El sefior Juez /<.(§CD ) ;
JORGE L BARACALDO CHIQUIZA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHiA, Cundinamarca

La providencia anterior es notificada por anotacién en

ESTADO No.055, hoy | ™ & AGU. 2020 08:00 a.m.

LORENA SIER ODRIGUEZ
Secrgtaria
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EJECUTIVO No. 2020-0236

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, Cuatro (4) de Agosto de dos mil Veinte (2020)

SE INADMITE, la anterior demanda, con fundamento en el numeral 12 del articulo 90, en
concordancia con el numeral 112 del articulo 82 del Cédigo General del Proceso, y en el

articulo 52 del Decreto 806 del 4 de Junio de 2020, por lo siguiente:

1.- Allegue Poder en el que indique expresamente el correo electrénico suministrado en el

Registro Nacional de Abogados.

2.-Aporte el respectivo plan de pagos, teniendo en cuenta que se trata de un crédito de

consumo y se requiere del mismo para aclarar los hechos de la demanda.

En consecuencia, conforme al inciso 2° del articulo 90 del Coédigo General del Proceso, debe

subsanarse el efecto anotado en el término de CINCO (5) DIAS, so pena de rechazo.

Notifiquese,
El sefor Juez

JORGE TUIS BARACALDO CHIQUIZA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA, Cundinamarca

La providencia anterior es notificada por anotacién en
,.‘ \ \1 ]('i

AT R
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ESTADO No.055,hoy 7 o0 V- 08:00 a.m.

LORENA SIERR@IGUEZ
Secreta;l
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EJECUTIVO No. 2020-0238

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO CIVIL. MUNICIPAL
Chfa, Cuatro (4) de Agosto de dos mil Veinte (2020)

Reunidos los requisitos sefialados por los articulos 82 y 306 del Cédigo General del Proceso;

Se LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO, por via EJECUTIVA DE MINIMA CUANTIA, en favor
de INMOBILIARIA ZUHE en contra de MARY ISABEL CASTELLANOS SALAS y ANDRY
YILENI BELTRAN ACHURY, por las siguientes sumas de dinero;

1.- Por la suma de $ 600.000,00 M/CTE, por concepto de saldo pendiente del canon
causado durante el mes Mayo de 2020.

2.- Por los intereses moratorios del canon de arrendamiento, desde su exigibilidad y hasta
que se realice el pago total de la obligacién a la tasa estipulada en el articulo 1617 del Cédigo
Civil.

3.- Por la suma de $ 1.400.000,00 M/CTE, por concepto de canon causado durante el mes

Junio de 2020.

4.- Por los intereses moratorios del canon de arrendamiento, desde su exigibilidad y hasta
que se realice el pago total de la obligacién a la tasa estipulada en el articulo 1617 del Codigo
Civil.

5.- Por la suma de $ 1.400.000,00 M/CTE, por concepto de canon causado durante el mes
Julio de 2020. :

6.- Por los intereses moratorios del canon de arrendamiento, desde su exigibilidad y hasta
que se realice el pago total de la obligacién a la tasa estipulada en el articulo 1617 del Cédigo
Civil.

7.- Por la suma de $ 2.800.000,00 M/CTE, por concepto de clausula penal.
Sobre costas y gastos se decidira en la oportunidad procesal pertinente.

Surtase la notificacién del extremo pasivo, con observacion de lo previsto en los articulos
91, 291 y 292 del Cédigo General del Proceso, previniéndole que dispone de diez (10) dfas
para replicar la demanda.

Reconocer personeria al Dr. EDGAR JESUS ROJAS RUEDA en calidad de apoderado de la
parte demandante, para los fines y términos del poder conferido.

~ =

JORGE LUIS BARACALDO CHIQUIZA

Notifiquese,
El sefior Juez

\>
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JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA, Cundinamarca

La providencia anterior es notificada por anotacién en

.

ESTADO No.055, hoy a0 L wer - 08:00 am.

LORENA SIE ODRIGUEZ
Secretaria

L.s.r. /
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EJECUTIVO No. 2017-0581

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, Cuatro (4) de Agosto de dos mil Veinte (2020)

Vencido el traslado de que trata el articulo 110 del C. G. del P y como quiera que la
actualizacién de la liquidacién de crédito aportada por la apoderada de la parte
demandante, se encuentra conforme a derecho y la misma no fue objetada, el Despacho
imparte su APROBACION,

Notifiquese,
El sefior Juez

N

JORGE LUIS BARACALDO CHIQUIZA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHiA, Cundinamarca

La providencia anterior es notificada por anotacién en
. VY

ESTADO No.055, hoy L &) -y = v 08:00 a.m.
LORENA SIE ODRIGUEZ
Secrgtaria

Ls.r. /
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Eje.2017-0623

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, cuatro (4) de agosto de dos mil Veinte (2020)

Procede el Despacho a estudiar la viabilidad de dar aplicacién al articulo 317 del
Codigo General del Proceso.

El numeral 1° del articulo 317, del Cédigo General del Proceso, establece: “Cuando
para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un incidente
o de cualquiera otra actuacién promovida a instancia de parte, se requiera el
cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado
aquella o promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30)
dias siguientes mediante providencia que se notificard por estado”.

“Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo cumpla la
carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por desistida ticitamente la
respectiva actuacién y asi lo declarara en providencia en la que ademdas impondra
condena en costas”.

Viéndose que la parte actora no dio cumplimiento al requerimiento realizado
mediante auto calendado 4 de marzo de 2020 (Fl. 36 C.1), el Despacho en aplicacién
de los presupuestos establecidos en el numeral 1° del articulo 317 de la Ley 1564 de
2012,

RESUELVE:

1.- DECRETAR, el desistimiento tacito, establecido en el inciso 2° del numeral 1° del
articulo 317 del C6digo General del Proceso.

2.- DECLARAR, terminado el presente proceso.

3.- ORDENAR, el desglose de los documentos que dieron origen a la demanda, en los
términos del articulo 116 del Cédigo General del Proceso, con la constancia del caso,
para asi poder tener conocimiento de ello en un eventual nuevo proceso, de acuerdo a

" N

los literales “f” y “g” del numeral 2° del articulo 317 de la misma normatividad.

4.- ORDENAR, Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares que se hubieran
practicado, librese oficio a quien corresponda. En caso de existir embargo de
remanentes ponganse los bienes aci cautelados a disposicién del Juzgado que los
solicit6. Si no hubiera solicitudes de remanentes, y existiera titulos de deposito
judicial constituidos para este proceso debera entregarseles a la parte ejecutada.
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5.- CUMPLIDO lo anterior, archivense las diligencias.

NOTIFIQUESE
El sefiar Juez,

JORGE LUIS BARACALDO CHIQUIZA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA, Cundinamarca

La providencia anterior es notificada por anotacion en

ESTADO No.0535, hoy ['w 5 AGQ 7070 08:00 am.

LORENA SIERRA RIGUEZ
Secretaria

SR
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, cuatro (4] de agosto de dos mil Veinte (2020)

Mediante proveido calendado veinte {20} de noviembre de dos mil diecinueve (2019),
el Despacho libré6 mandamiento de pago por la via ejecutiva de menor cuantia a favor
del BANCO DE OCCIDENTE contra LUIS FERNANDO RINCON AMARILLO (F1.14 C.1}.

El demandado LUIS FERNANDO RINCON AMARILLO fue notificado del mandamiento
de pago librado en su contra segin lo establecido en el Articulo 301 del C.G. del P (FL
39 C.1), sin que dentro del término que la ley le otorga, contestara la demanda o
propusiera excepcion alguna.

Establece el articulo 440 del Cédigo General del Proceso, que si no se proponen
excepciones en tiempo el Juez dictard sentencia que ordene el remate y el avalto de
los bienes embargados y secuestrados y de los que posteriormente se llegaren a
embargar si fuere el caso o de seguir adelante con la ejecucion, para el cumplimiento
de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la
liguidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado.

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA, administrando
justicia en nombre de la Repiiblica de Colombia, y por autoridad de la Ley.

RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante la ejecucidon en la forma y términos del
mandamiento ejecutivo calendado veinte (20) de noviembre de dos mil diecinueve
(2019) a favor del BANCO DE OCCIDENTE contra LUIS FERNANDO RINCON
AMARILLO.

SEGUNDO: Practicar la liquidacién del crédito conforme lo ordena el articulo 446 del
Codigo General del Proceso.

TERCERQ: Ordenar el avaludé y posterior remate de los bienes embargados y
secuestrados y de los que posteriormente llegaren a ser objeto de tal medida.

CUARTO: Condenar en costas al demandacdo, para tal efecto se senala $2.221.088, por

concepto de Agencias en Derecho conforme a lo establecido en el Acuerdo No.
PSAA16-105544 del 2016, por secretaria practiquese la liquidacion de las mismas.

JORGE LUIS BARACALDO CHIQUIZA

NOTIFIQUESE
El seiior Juez,



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERQ CIVIL MUNICIPAL
CHIA - CUNDINAMARCA

e G e

JUZGADO TERCERG CIVIL MUNICIPAL
CHIA, Cundinamarca

La providencia anterior es notificada por anotacién en

e m ACRTY Y
ESTALO No. 055, hay_t& Ef\‘* SR (,L!ZU 08:00 a.m.

LORENA SIEREA RODRIGUHEZ
"

SR
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, cuatro (4) de agosto de dos mil Veinte (2020)

Respecto de las notificaciones realizadas por la parte actora (Fls. 69 al 92 C.1), el
Despacho se pronuncia como sigue:

Sefiala el inciso 1° del articulo 8° del Decreto 806 de 2020, lo siguiente:

“Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podran efectuarse con
el envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccidn electrénica’
o0 sitio que suministre el interesado en que se realice la notificacién, sin necesidad del
envio de previa citacién o aviso fisico o virtual. Los anexos gue deban entregarse para
un traslado se enviardn por el mismo medio” (Subraya el Juzgado).

El inciso 2° del articulo 91 del C. G. del P., establece:

“El traslado se surtird mediante la entrega, en medio fisico o como mensaje de datos,
de copia de la demanda y sus anexos al demandado, a su representante o apoderado, o
al curador ad litem...” (Subraya el Juzgado).

Revisadas las documentales aportadas por el apoderado, el Juzgado advierte que las
notificaciones efectuadas no fuercon llevadas a cabo conforme lo establecen las citadas
normas, véase que la parte actora remitié copia del escrito demandatorio y de las
respectivas providencias, pero no allegé la totalidad de los anexos que por ley ha
debido entregar, como lo es copia de los titulos valores base de la ejecucion.

Es por lo anterior, que no se tendran en cuenta las notificaciones realizadas a las 3
sociedades ejecutadas y se requiere a la demandante para que las realice nuevamente
con las indicaciones aqui expuestas.

De otra parte y teniendo en cuenta que la sociedad demandada LATINOAMERICANA
DE CONSTRUCCIONES S.A., por medio de su representante legal judicial, presenté un
incidente de nulidad por indebida notificacién, el Despacho tendra por notificada a la
citada ejecutada por conducta concluyente conforme lo prevé el articulo 301 del C. G.
del P., por lo tanto el término para contestar la demanda empezara a correr a partir de
la notificacién del presente auto.

SE RECONOCE a la Dra. MARIANA MESA PEREZ como apoderada judicial de la
demandada LATINOAMERICANA DE CONSTRUCCIONES S.A., de conformidad con lo
establecido el articulo 74 del C. G. del P.
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NOTIFIQUESE
El sefior Juez,

% f)—\b/
JOR S BARACALDO CHIQUIZA
“g

-

JUZGADO TERCERQO CIVIL MUNICIPAL
CHIA, Cundinamarcs

La providencia anterior es notificada por anotacion en

ESTADO No.055, hoy =~ 08:00 a.m.

LORENA STERRA RODRIGUEZ
Yecretaria

SR /
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

Chia, cuatro (4) de agosto de dos mil Veinte (2020)

Respecto del Incidente de Nulidad presentado por la ejecutada LATINOAMERICANA
DE CONSTRUCCIONES S.A,, estese a lo dispuesto en el auto de esta misma fecha.

NOTIFIQUESE
El sefior Juez,

JORGE LUIS BARACALDO CHIQUIZA
-2-

JUZGA DD TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA, Cundinamarca

La providencia anterior es notificada por anotacién en

ESTADO No.O55 hoy _— : 08:00 a.m.

RODRIGUEZ
Secritaria

;

LORENA §
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Repiiblica de Colombia

Rawma Judicial del Poder Publico

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

SENTENCIA ANTICIPADA
PROCESO: DECLARATIVO ESPECIAL - MONITORIO
REFERENCIA: 2019-312
DEMANDANTE: BIOTRONITECH COLOMBIA S.A.
DEMANDADO: FOQUS IPS S.A.S.
SENTENCIA No: 54-20

CHIA, CUATRO (4) DE AGOSTO DE DOS MIL VEINTE (2020)

I ASUNTO POR RESOLVER:

Realizado el tramite propio que corresponde a esta clase de procesos,
procede el Despacho a proferir la correspondiente sentencia declarativa
formulada por BIOTRONITECH COLOMBIA S.A. contra FOQUS IPS S.A.S.

II. ACTUACION PROCESAL:
1. De la Demanda:
La sociedad BIOTRONITECH COLOMBIA S.A. actuando por intermedio de
apoderado pide hacer las siguientes declaraciones y condenas en contra de
FOQUS IPS S.A.S., relacionadas con librar orden de pago

1. Por $160.924 por concepto de capital adeudado respecto de la factura No.
16684.

a. Intereses moratorios sobre la anterior suma de dinero, desde el 30
de mayo de 2017, hasta el pago total de la obligacion.

2. Por$7'311.126 por concepto de capital adeudado de la factura No. 17946.
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a. Intereses moratorios desde el 10 de agosto de 2017 hasta el pago
total de la obligacidn.

Las anteriores pretensiones se basan en los siguientes:

HECHOS:
La demandante expidi6 a la sociedad FOQUS IPS S.A.S. el documento de venta No. 16684

de 29 de marzo de 2017 por concepto de venta de materiales por la suma de $2’076.550,
con fecha de vencimiento 29 de mayo de 2017. Sin embargo, respecto de lamisma, queda
un saldo pendiente de $160.924 por haberse efectuado abonos y este documento no
cuenta con todos los requisitos para que pueda considerarse como factura de venta.

De igual forma, fue expedido el documento de venta No. 17946 el 9 de junio de 2017, por
venta de materiales por la suma de $7°311.126 con vencimiento el 9 de agosto de 2017,
pero tampoco cumple con los requisitos para ser considerado como factura de venta.

En primer lugar, el despacho en auto de 19 de junio de 2019 rechaz¢ la
demanda. Sin embargo, ante recurso presentado, fue revocada
parcialmente la providencia en interlocutorio de 24 de julio de 20191
tinicamente lo concerniente a la factura No. 17946., auto corregido el 11

de octubre de 20192

2.1.- De la notificacion del auto admisorio y la contestacion: En
cumplimiento del tramite de rigor el 3 de febrero de 2020 fue notificada la
sociedad FOQUS IPS S.A.S., y dentro del término legal presenté su oposicién
respecto de la obligacién contenida en la Factura No. 16684 y presento las
excepciones de mérito TRAMITE INADECUADO, PAGO TOTAL DE LA
OBLIGACION Y COBRO DE LO NO DEBIDO, solicitando despachar
desfavorablemente respecto de las pretensiones de este documento y las
costas judiciales. Con respecto a la factura No. 17946 NO PRESENTO
OPOSICION.

2.2. Tramite procesal
Por auto fechado 26 de febrero de 20203 se corrié traslado a la demandante

del escrito de oposicién, por el término de 5 dfas y una vez transcurrido el

1 Folio 23
2 Folio 30
3 Folio 44
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mismo, se cité a audiencia del articulo 392 del C.G.P. Sin embargo, como
quiera que la misma no se pudo desarrollar por la suspensidn de términos

dada la emergencia sanitaria derivada de la pandemia del COVID-19.

Una vez levantada la suspension, al efectuar un analisis del asunto, este
estrado judicial consideré aplicable el articulo 278 del estatuto procesal

general, por lo que se procede a dictar sentencia de mérito anticipada.

II1. CONSIDERACIONES DEL JUZGADO

1.- Presupuestos procesales: Estos presupuestos no ofrecen reparo
alguno, en consideracién a que la demanda retine los requisitos que le son
propios, los intervinientes tienen capacidad para ser parte y para
comparecer al proceso de conformidad con los distintos factores que
determinan la competencia. Todos y cada uno de los factores se ajustan a
lo reglado en el proceso declarativo especial monitorio y por lo tanto el

Juzgado es el competente para conocer y decidir el fondo de este asunto.

En este punto, el Despacho y de forma preliminar, debe desechar las
excepciones de mérito planteadas, por cuanto su formulacién y
sustentacion estan dirigidas a atacar la factura No. 16684 respecto de la
cual este Juzgado no admitié el procedimiento monitorio dado que la
misma ya era un titulo ejecutivo susceptible de ser cobrado a través del

proceso ejecutivo.

Y frente a la situacién factica y juridica de la factura No. 17946 no fue

motivo de oposicién por la pasiva.

2.- Legitimacion En La Causa: La legitimacion en la causa por activa o por
pasiva es un aspecto que debe analizarse de oficio o a peticidn de parte en
la sentencia, porque atafle a la pretensién y por ende es presupuesto

sustancial de ella.
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k.

En lo atinente a este acapite observamos que al proceso fue aportado en
original el documento denominado factura No. 17946, en el cual figuran las

aqui partes en contienda.

Para que el demandante se considere legitimado en el derecho que reclama
y es quien exige de la ley y la justicia la decisién ecuanime, justa y dentro
de los parametros de la equidad y el buen juicio, pues su calidad y
legitimacion la obtiene a través de la celebracién del contrato presentado
y asi registramos los minimos requisitos que se exigen para hacer valida su

reclamacién y legitimar su accidn.

3.- La accién presentada:

Como una novedad legislativa, la ley 1564 de 2012 consagré el proceso
monitorio como un mecanismo agil del reconocimiento de obligaciones de
caracter dinerario, cuando si bien se contaba con un principio de prueba, la
misma no cumplia con los requisitos del titulo ejecutivo para ser exigible
coactivamente ante la jurisdiccién. Se trata precisamente, de uno de los
mecanismos para satisfacer el derecho de crédito, con miras a activar la
responsabilidad del deudor incumplido, en los términos de los articulos

2488 y 2492 del Cédigo Civil.

Como la caracteristica esencial del proceso monitorio radica en
invertir el contradictorio, si el libelo cumple las exigencias previstas en
la disposicién nombrada, se proferird un auto que no es susceptible de
ser impugnado, mediante el cual se ordenard al deudor ejecutar la
prestacién insatisfecha o explicar «las razones por las que considera
no deber en todo o en parte», pues si no lo hace el juez deberd «dicta[r]

sentencia» que no «admite recursos y constituye cosa juzgada, en la
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cual se le condenard al pago del monto reclamado, de los intereses

causados y de los que se causen hasta la cancelacién de la deuda»*

De acuerdo al articulo 421 del estatuto procesal general, en caso de no
presentarse objecién alguna, como ocurre en este caso, este estrado judicial
debe declarar la existencia de la obligacion y ordenar su pago, en

providencia que no admite recurso alguno.

Estando claro que la demandante BIOTRONITECH vendié unos bienes y
expidié el documento denominado factura No. 17946 por un total de
$7'311.126 y sobre el cual ni fue desconocido, ni tachado de falso, ni
objetado, se entiende que existe un derecho de crédito y una obligacién de

satisfaccién entre las partes aqui en contienda.

Finalmente, como quiera que no se presentd oposicién alguna respecto de
esta obligacién, no hay lugar a la imposicién de la multa contemplada en el
precepto 421 del estatuto procesal general, pero si a las costas judiciales,
por cuanto si bien no se present6 oposicién, no se cancel6 la deuda, lo cual

motivé al accionar de la administracién de justicia.

IV.- DECISION:
Por lo expuesto, el Juzgado Tercero Civil Municipal de Chia, administrando

justicia en nombre de la Reptblica de Colombia y por autoridad de la Ley,
RESUELVE:
PRIMERO: RECHAZAR DE PLANO las excepciones de mérito denominadas

TRAMITE INADECUADO, PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION Y COBRO DE LO
NO DEBIDO presentadas por la parte demandada.

4 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, auto de 21 de mayo de 2019
AC 1837-2019
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SEGUNDO: CONDENAR a la sociedad FOCUS LP.S. S.AS. a pagar a
BIOTRONITECH S.A. la suma de $7'311.126 por concepto de capital
adeudado de la factura No. 17946

TERCERO: CONDENAR a la sociedad FOCUS LP.S. S.AS. a pagar a
BIOTRONITECH S.A. los intereses moratorios sobre la anterior suma de
dinero, liquidados desde el 10 de agosto de 2017, hasta que se surta el pago
total de la obligacién, a la tasa maxima legal vigente certificada por la

Superfinanciera hasta que se verifique su pago.

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada, para estos efectos se

sefiala como agencias en derecho la suma de $480.000

QUINTO: Las anteriores sumas de dinero deberadn ser canceladas dentro

de los diez (10) dias siguientes a la ejecutoria de esta decisién.

SEXTO: ORDENAR el desglose del documento militante a folio 4 y su

entrega a la parte demandante, previas constancias del caso.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Seiior Juez,
JORGE'LUIS BARACALDO CHIQUIZA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA, Cundinamarca

La providencia anterior es notificada por anotacién en

ESTADO No.055, hoy g% AGO 070 08:00

a.m.

LORENA RA RODRIGUEZ
Secretaria

/
/
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE CHiA

SENTENCIA ANTICIPADA
PROCESO: VERBAL - RESTITUCION
REFERENCIA: 2019-0522
DEMANDANTE: JORGE ENRIQUE CUADROS MOJICA
DEMANDADO: CARLINA ANDREA MEDINA TRUJILLO

Y DEISY JACKELINE CHACON AILON
SENTENCIA NUMERO:  56- 2020

CHIA, CUATRO (4) DE AGOSTO DE DOS MIL VEINTE (2020)

Se encuentra el proceso al Despacho con el objeto de pronunciarse respecto de las
excepciones de mérito formuladas por la parte demandada, de acuerdo a lo dispuesto
en el inciso 32 numeral 29, del articulo 278, y 384 del Cédigo General del Proceso.

I.- ANTECEDENTES

1.1.- De la Demanda: JORGE ENRIQUE CUADROS MOJICA actuando por intermedio de
apoderado solicité la declaracién de la terminacién del contrato de arrendamiento,
celebrado con las sefioras DEISY JACKELINE CHACON AILLON y CARLINA ANDREA
MEDINA TRUJILLO, sobre el inmueble ubicado en la Carrera 1B No. 18 - 13 Piso 1 de
Chia - Cundinamarca, por el incumplimiento al pago de los canones de arrendamiento.

1.2, De la notificacién del auto admisorio y de la contestacién de la demanda: La
sefioras DEISY JACKELINE CHACON AILLON y CARLINA ANDREA MEDINA TRUJILLO,
se notificaron personalmente el 15 de Octubre de 20191, quienes dentro del término
legal contestaron la demanda y propusieron las excepciones de:

e PAGO.
e IMPROCEDENCIA DE LA CLAUSULA PENAL.

"' Folio 26
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e FALTA DE DESAHUCIO

e MALAFE

e PRACTICAS JURIDICAS NO RECOMENDADAS

e INCUMPLIMIENTO DEL ARRENDADOR EN LAS OBLIGACIONES
CONTRACTUALES.

1.3.- Actuacién Procesal: De las excepciones propuestas se corri6 traslado a la parte
actora por auto del 20 de Noviembre de 20192 y mediante auto de fecha 18 de
Diciembre de 20193, se adicioné el proveido mediante el cual se corria traslado a la
parte demandante.

1.4. Pruebas aportadas:
Con la demanda fue aportada:

¢ Contrato de Arrendamiento de Vivienda Urbana. (Fol. 4 a 12).
En la contestacién de las demandadas fue aportado:

e Comprobante de transaccion del mes de Marzo de 2018. (Fol. 46).

e Comprobante de transaccién del mes de Abril de 2018. (Fol. 46).

e Comprobante de transaccién del mes de Mayo de 2018. (Fol. 46).

e Comprobante de transaccién del mes de Junio de 2018. (Fol. 47).

e Comprobante de transaccion del mes de Julio de 2018. (Fol. 47).

e Comprobante de transaccion del mes de Agosto de 2018. (Fol. 47).

e Comprobante de transaccion del mes de Septiembre de 2018. (Fol. 48).
e Comprobante de transaccion del mes de Octubre de 2018. (Fol. 48).

e Comprobante de transaccién del mes de Noviembre de 2018. (Fol. 48).
e Comprobante de transaccién del mes de Febrero de 2019. (Fol. 49).

e Comprobante de transaccién del mes de Marzo de 2019. (Fol. 49).

o Comprobante de transaccién del mes de Abril de 2019. (Fol. 49).

e Comprobante de transacciéon del mes de Mayo de 2019. (Fol. 50).

e Comprobante de transaccion del mes de Junio de 2019. (Fol. 50).

e Comprobante de transaccion del mes de Julio de 2019. (Fol. 50).

e Comprobante de transaccién del mes de Agosto de 2019. (Fol. 51).

e Comprobante de transaccién del mes de Septiembre de 2019. (Fol. 51).
e Comprobante de transaccion del mes de Octubre de 2019. (Fol. 51).

2 Folio 119
3 Folio 134
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II. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Como es fundamental en toda sentencia determinar la legalidad del tramite dado al
proceso y en forma clara y precisa fijar los pardmetros de cumplimiento a cabalidad de
todos y cada uno de los presupuestos procesales, el despacho se dispone a dar
cumplimiento a esta primera premisa y por lo tanto observa que al analizar estos
aspectos como son: LA COMPETENCIA, LA CAPACIDAD PARA SER PARTE, LA
CAPACIDAD PROCESAL, DEMANDA EN FORMA Y ADECUACION AL DEBIDO TRAMITE
encontramos que todos y cada uno de los items se ajustan a lo reglado por el proceso
ejecutivo de Unica instancia, por ende no existe motivo alguno que vicie el actuar para
declarar o decretar Nulidad Procesal, por lo tanto este despacho esta revestido de las
facultades legales para emitir su fallo.

2.1.- LEGITIMACION EN LA CAUSA: En lo atinente a este ac4pite observamos que se
encuentra debidamente acreditada la relacién que existe entre el derecho y la accién
del demandante lo que implica una legitimacidn activa legalmente formalizada dentro
del proceso. Igualmente existe la relacién conforme a lo pactado en el Contrato de
Arrendamiento, suscrito por las aqui demandadas. (Fol. 4 a 12).

En cuanto a la relacién por pasiva, la misma ya se encuentra previamente analizada y
determinada por este estrado judicial, reiterando los argumentos expuestos en el auto
que admitio el presente tramite.

2.3.- DEL CONTRATO DE ARRENDAMIENTO.

El articulo 1973 del Cédigo Civil preceptiia: “El arrendamiento es un contrato en
que las partes se obligan reciprocamente, la una a conceder el goce de una cosa,
0 a ejecutar una obra o prestar un servicio, y la otra a pagar por éste goce, obra
o servicio, un precio determinado.”

El articulo 384 del C.G del P. consagra Las reglas referentes al proceso de restitucion
de inmueble arrendado “A la demanda deberd acompanarse prueba documental del
contrato de arrendamiento suscrito por el arrendatario, o la confesion de éste hecha en
interrogatorio de parte extraprocesal, o prueba testimonial siquiera sumaria”

De acuerdo al numeral 42 del mismo articulo “Cualquiera que fuere la causal invocada,
el demandado también deberd consignar oportunamente a drdenes del juzgado, en la
cuenta de depdsitos judiciales, los cdnones que se cusen durante el proceso en ambas
instancias, y si no lo hiciere dejard de ser oido hasta cuando presente el titulo de depdsito
respectivo, el recibo del pago hecho directamente al arrendador, o de la consignacion
efectuada en proceso ejecutivo”.

En primer término es necesario establecer la existencia del contrato para que puedan
darse las consecuencias que se reclaman mediante el proceso de restitucién como son
la terminacién del contrato de arrendamiento y la entrega del inmueble.
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2.4.- DE LAS EXCEPCIONES PROPUESTAS.

2.4.1.- EXCEPCION DE PAGO, IMPROCEDENCIA DEL COBRO DE CLAUSULA PENAL,
FALTA DE DESAHUCIO, MALA FE y PRACTICAS JURIDICAS NO RECOMENDADAS.

ARGUMENTOS DE LAS EXCEPCIONANTES: En su concepto han pagado todos y cada
uno de los cdnones de arrendamiento que corresponden al cumplimiento del
respectivo contrato de arrendamiento objeto de la presente demanda.

Sefialan que el Unico percance es la mora en el pago del arrendamiento del mes de
Marzo de 2019, que fue cancelado en el mes de abril, y que el resto se han cancelado
dentro del mismo mes.

Que si ha existido alguna mora, pero que se ha cancelado dentro del valor del canon de
arrendamiento, ya que para el afio 2018 el valor de canon era de $ 750.000,00 M/cte,
y no hubo mora; para el afio 2019 con el IPC quedd en $ 775.000,00 M/cte, con uno que
otro interés, y que para el afio 2019 han consignado 800.000,00 m/cte, es decir con
25.000,00 mensuales de intereses para evitar inconvenientes.

Afirma que el Gnico percance que han tenido, fue:

- El pago de marzo lo realizaron el 12 de Abril de 2019, cancelando los 10 dias de
atraso.

- El pago de Abril lo realizaron el 30 de Abril de 2019, cumplido el mes, con los
respectivos intereses.

Manifiesta que solo han incurrido en unos pocos dias en mora, por lo que seria
improcedente que el arrendador cobrara canones de mas.

Que en ningin momento las demandadas, han sido preavisadas para la terminacién
del contrato, con la consecuente entrega.

Argumenta que la parte actora actué de mala fe desde el momento en que las
arrendatarias incurrieron en mora, desde el mes de Marzo de 2019, porque a pesar de
ello cancelaron cada canon de arrendamiento con intereses.

EL DESPACHO CONSIDERA: Revisadas las pruebas recaudadas, se encuentra acreditado
con la documental que el término del contrato de arrendamiento fue de 12 meses a partir
de Febrero de 2018 y que se pacté un canon de $ 750.000,00 M/cte, pagaderos dentro de
los Cinco (5) primeros dias de cada mes.

Como quiera, que lo debatido en el presente proceso, es el incumplimiento a las clausulas
pactadas en el Contrato de Arrendamiento, suscrito por las partes sobre el inmueble
ubicado en la Carrera 1 B- No. 18 - 13 Piso 1 del Municipio de Chia - Cundinamarca, se
observa sin mayor dificultad que siempre existié incumplimiento por parte de las
arrendatarias, pues de forma voluntaria pactaron que el pago del canon era dentro de los
Cinco (5) primeros dias, y en los recibos allegados (Folio. 46 a 52 y 76 a 81), se vislumbra
que se realizaron de forma extemporanea, como puede observase,
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Mes causado Valor Fecha de pago Folio
jul-19 $800.000 17/08/2019 50
ago-19 $800.000 16/09/2019 51
sep-19 $800.000 12/10/2019 51
oct-19 $800.000 28/10/2019 51

Es mads, si observamos desde Julio de 2019, fecha en la que el demandante sustenta que
entraron en mora, hacia atras, también han sido cancelados de forma extemporanea.

Mes causado Valor Fecha de pago Folio
mar-18 $750.000 06/03/2019 46
abr-18 $731.000 05/04/2018 46
may-18 $750.000 07/05/2018 46
jun-18 $750.000 08/06/2018 47
jul-18 $750.000 14/07/2018 47
ago-18 $750.000 16/08/2018 47
sep-18 $750.000 11/09/2018 48
oct-18 $750.000 19/10/2018 48
nov-18 $750.000 17/11/2018 48

Adicional a ello, este no es el escenario procesal para debatir el pago de los canones con
sus respectivos intereses, ya que como bien lo sefiala el apoderado demandante,
actualmente cursa un proceso ejecutivo, sobre el asunto, en el Juzgado Primero Civil
Municipal de Chia - Cundinamarca.

Sobre la excepcién relacionada con el no cobro de la cldusula penal basta con sefialar que
dentro de las pretensiones del demandante, no se solicit6 la condena o pago de la misma,
ya que la finalidad del proceso de Restitucién de inmueble no es el cobro de canones o de
clausulas estipuladas en el Contrato de Arrendamiento.

Las expresiones “buena y mala fe” son conocidas universalmente, pero en
circunstancias concretas y al momento de establecer una pauta de comportamiento
especifico o de valorar la conducta desplegada por los sujetos de la relacion
obligatoria, resulta de una importante connotacién.

Generalmente se acude a la nocién “buenas costumbres” pero al ser este
concepto igual de vacio, nos remitimos a los principios generales y a las reglas
fundamentales de la convivencia, de la moral corriente, como a las costumbres
del medio, concretamente a la exigencia de comportamiento diligente,
advertido, pundonoroso. Si alguien va a afirmar que dicho comportamiento no
es asi, le corresponde probarlo, tal como nuestra jurisprudencia lo dice en
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casaciones del 29 de febrero de 1936 XLIll y 13 de junio de 1990, sin publicar,
2 de agosto de 2001 exp 6146, sin publicar”4

“El principio de buena fe “presupone que se actie con honradez, probidad,
honorabilidad, transparencia, diligencia, responsabilidad y sin dobleces.
Identificase entonces, en sentido muy lato la bona fides con la confianza, la
legitima creencia, la honestidad, la lealtad, la correccién y especialmente, en las
esferas prenegocial y negocial con el vocablo “fe”. La buena fe se torna bifronte,
en atencibn a que se desdobla, preponderantemente para efectos
metodoldgicos, en la apellidada buena fe subjetiva (creencia o confianza), al
igual que en la objetiva (probidad, correccion o lealtad) (...) Y al mismo tiempo
es bipolar, en razén de que ambas partes deben observarla, sin que sea
predicable, a modo de unicum, respecto de una sola de ellas (...) Para evaluar si
un sujeto determinado actud o no de buena fe, resulta imperativo examinar la
conducta por él desplegada, pero de manera integral, o sea en conjunto, dado
que es posible que su comportamiento primigenio, en estrictez, se cifia a los
canones del principio rector en cita y ulteriormente varie en forma apreciable
y hasta sorpresiva, generandose asi su inequivoco cumplimiento”-5

Establecida la posicién doctrinaria y jurisprudencial, para el caso concreto la parte
demandada presenta esta excepcidn sin preocuparse por esa carga probatoria que le
corresponde, ademas se encuentra fuera de contexto porque con ella no busca atacar
al titulo ejecutivo ni las obligaciones que subyacen de él. No se observa debidamente
probada la mala fe de la parte demandante por lo que se declarara no probada esta
excepcion.

Finalmente y de conformidad a lo estrictamente sefialado en el articulo 384 del Cédigo
General del Proceso, el arrendador esta facultado a iniciar las acciones correspondientes
con el fin de obtener la terminaciéon del contrato y la entrega del inmueble dado en
arriendo, cuando se presente mora en el pago del canon de arrendamiento, en
concordancia con la Ley 820 de 2003.

Conforme a lo expuesto, al no desvirtuarse los hechos de la demanda soporte de las
pretensiones, las excepciones planteadas estan llamadas al fracaso; acreditado en debida
forma la existencia del contrato de arrendamiento aportado y el incumplimiento del
mismo debe accederse a las pretensiones solicitadas.

Enrazon a que la parte demandada propuso la excepcién de pago en la contestacién de la
demanda (Fol. 30 a 31y 60 a 62), se debe condenar a pagar al demandante una suma igual
al treinta por ciento (30%) de la cantidad debida.

* FERNANDO HINESTROSA. Tratado de las Obligaciones. Tomo I 32 edicién. Universidad Externado de Colombia
2007 pag. 565

>Casacion civil del 2 de agosto de 2001, expediente 6146, citada en FERNANDO HINESTROSA. Tratado de las
Obligaciones. Tomo 1 3% edicién. Universidad Externado de Colombia 2007 pag. 565
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II1.- DECISION

Por las razones expuestas anteriormente, el JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE
CHIA, administrando justicia en nombre de la Reptblica de Colombia y por autoridad
de la Ley,

PRIMERO- DECLARAR no probadas las excepciones planteadas por la parte demandada
por los argumentos expuestos en ésta providencia.

SEGUNDO - DECLARAR la terminacion del contrato de arrendamiento entre JORGE
ENRIQUE CUADROS MOJICA como arrendador y CARLINA ANDREA MEDINA TRUJILLO y
DEISY JACKELINE CHACON AILON en calidad de arrendatario, respecto del inmueble
ubicado en la Carrera 1 B No., 18 - 13 Piso 1 de Chia - Cundinamarca.

SEGUNDO - Como consecuencia de lo anterior, DECRETASE el lanzamiento de la
demandada CARLINA ANDREA MEDINA TRUJILLO y DEISY JACKELINE CHACON AILON
del inmueble descrito y su consecuente restituciéon a la parte actora.

Para la practica de esta diligencia se comisiona con amplias facultades al sefior Alcalde
Municipal de Chia. Librese el correspondiente despacho comisorio con los insertos del
caso al apoderado de la parte demandante, bajo los términos de la ley 2030 de 2020.

TERCERO - CONDENAR a la parte demandada quien propuso la excepcion de Pago a
pagar al demandante una suma igual al treinta por ciento (30%) de la cantidad debida
conforme al inciso 62 del numeral 42 del articulo 384 del C.G.P.

Contra la presente decisién no procede recurso de apelacién, como quiera que se tramita
en Unica instancia en virtud de que la causal de restitucién invocada, es la mora en el pago
del canon de arrendamiento, de conformidad con el inciso final del numeral 9° del articulo
384 del Codigo General del proceso.

CUARTO: CONDENAR en costas al demandado, para tal efecto se sefiala $ 1.656.232,
por concepto de Agencias en Derecho conforme a lo establecido en el Acuerdo No.
PSAA16-105544 del 2016.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El seiior Juez,

=
JORGE LUIS BARACALDO CHIQUIZA
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JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHiA, Cundinamarca

La providencia anterior es notificada por anotacién en

LORENA SIE ODRIGUEZ
Secretpria

SR ,
ESTADO N6.055, hoy ™ : 08:00 am.
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Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

SENTENCIA ANTICIPADA
PROCESO: DECLARATIVO DE MINIMA CUANTIA - CUMPLIMIENTO DE CONTRATO
REFERENCIA: 2019-532
DEMANDANTE: VIRMANDI DEL CARMEN RODRIGUEZ LEGARDA
DEMANDADO: BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A.
NUMERO: 55-2020

CHIA, CUATRO (4) DE AGOSTO DE DOS MIL VEINTE (2020)

L. ASUNTO POR RESOLVER:

Realizado el tramite propio que corresponde a esta clase de procesos y tal como fue
anunciado en el interlocutorio de 15 de julio de 2020%, procede el Despacho a proferir la
correspondiente sentencia anticipada declarativa respecto de la demanda formulada por
VIRMANDI DEL CARMEN RODRIGUEZ LEGARDA contra BBVA SEGUROS DE VIDA
COLOMBIA S.A,, en los términos del articulo 278 del Cédigo General del Proceso

II. ACTUACION PROCESAL:
1. De la Demanda:

El demandante actuando por intermedio de apoderado pide hacer las siguientes
declaraciones y condenas en contra de BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A,,

Que se reconozca por parte de BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A. el valor insoluto
mas los intereses de mora desde que se hizo exigible la pdliza del seguro de vida grupo
deudores No. 02-2019-00000231107 para cubrir la obligacién crediticia No. 0013015861
961059056 con el banco BBVA COLOMBIA S.A. que ampara la cobertura de incapacidad total
y permanente as{ como la devolucién de las cuotas canceladas a partir de la fecha en que la
demandante le fue decretada dicha incapacidad, esto es el 6 de agosto de 2018 con intereses
moratorios, hasta cuando se haga efectiva dicha devolucion.

! Folio 71
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Se decrete una prueba grafoldgica de las firmas de la demandante que se encuentran dentro
del formulario de asegurabilidad de la obligacién No. 00130158 61 9610959056 amparada
con la poéliza de seguros No 02-2019-000231107 para determinar si los datos alli
corresponden al pufio y letra de la asegurada.

Condena en costas.
Las anteriores pretensiones se basan en los siguientes:
HECHOS:

El 25 de agosto de 2017 la demandante adquirié con el BANCO BBVA una obligacién por
$15’000.000 amparada con la péliza de seguros No. 02-219-0000231107. Fue presentada
solicitud de reconocimiento de la misma, por haber sido diagnosticada con cancer de recto
e incapacidad en porcentaje de 100% determinado mediante junta médica laboral 102944
de 6 de agosto de 2018. En octubre 19 de 2018 la demandada motiva objecion al pago del
seguro aduciendo que al momento de diligenciar la declaracién de asegurabilidad del seguro
de vida deudores el 17 de agosto de 2017, se omitié declarar dicha patologia relevante,
cuando la misma ni siquiera se conocia. Algunos de los datos que estan en el formulario del
seguro, no son del puiio y letra de la asegurada.

Mediante auto del 7 de octubre de 2019 se profiri6 auto admisorio de la demanda?,
dandosele el tramite correspondiente al proceso verbal de minima cuantia y ordenando su
notificacion personal al demandado.

2.1.- De la notificacién del auto admisorio y la contestacion: En cumplimiento del
tramite de rigor el 18 de diciembre de 2019 se notific6 personalmente a la apoderada de la
entidad demandada y dentro del término legal contesté la demanda aclarando la falta de
técnica en la formulacién de la misma, pronunciandose frente a los hechos, rechazando las
pretensiones, indicando que la parte demandante vulneré el articulo 1058 del Cédigo de
Comercio y presentando las excepciones de:

e AUSENCIA DE COBERTURA DE LA POLIZA DE SEGURO DE VIDA DEUDORES No.
02201900000231107 por cuanto el siniestro ocurre fuera de la vigencia contratada.

e NULIDAD RELATIVA POR RETICENCIA EN LA DECLARACION DEL ESTADO DE
RIESGO.

e INEXISTENCIA DE UNA REGLA GENERAL SOBRE EL DEBER DE HACER EXAMENES
MEDICOS EN LAS POLIZAS DE VIDA.

2.2.-Actuacién procesal: Mediante auto del 27 de enero de 20203 se tuvo por contestada
la demanda y se dio traslado al demandante de las excepciones presentadas, término dentro
del cual se present6 escrito correspondiente. En providencia de 10 de febrero de 20204 se

2 Folio 85
3 Folio 47
4 Folio 63
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sefial6 fecha para adelantar la audiencia de que trata el articulo 372 del C.G.P., la cual no se
desarrolld por la emergencia sanitaria y la suspensién de actividades judiciales desde el 16
de marzo de esta anualidad, hecho notorio conocido por la comunidad.

Ingresado el expediente al Despacho, al revisar el expediente, el Juzgado determind en
providencia de 15 de julio de 2020 que ya existia suficiente material probatorio para tomar
la decisién de fondo y que no existian pruebas por practicar.

2.3.- Pruebas aportadas.
Con la demanda fue aportada:
e Reporte de vigencia de poéliza®
e Solicitud de reclamacion presentada al BANCO BBVA COLOMBIA
e Solicitud de certificado de seguro de vida grupo deudores.
e Misiva de 19 de octubre de 2018 donde se objeta la reclamacién efectuada por el
Banco.®
o Historia clinica de la demandante
e Acta de Junta Médica laboral No. 102944 de 6 de agosto de 20187

IL CONSIDERACIONES DEL JUZGADO

3.1.- Presupuestos procesales: Estos presupuestos no ofrecen reparo alguno, en
consideraciéon a que la demanda retine los requisitos que le son propios, los intervinientes
tienen capacidad para ser parte y para comparecer al proceso de conformidad con los
distintos factores que determinan la competencia. Todos y cada uno de los factores se
ajustan a lo reglado en el proceso verbal de minima cuantia y por lo tanto el Juzgado es el
competente para conocer y decidir el fondo de este asunto

En este punto, el Juzgado debe llamar la atencién al apoderado de la parte demandante, por
cuanto en realidad, la demanda no se encuentra presentada de forma técnica y adolece de
serios vicios de forma. Notese como los hechos no vienen debidamente enumerados y
enunciados, las pretensiones adolecen de claridad y determinacién y tampoco se encuentra
debidamente concebida la fundamentacién juridica de la misma.

Sin embargo y a fin de no proferir una sentencia inhibitoria, el Juzgado debe interpretar que
se esta ejerciendo una accién de cumplimiento de contrato civil, buscando declarar que la
pasiva no ha honrado sus obligaciones y por lo tanto esta obligada a ello.

Asf nuestra Corte Suprema de Justicia, ha determinado:

1. No siempre la demanda, que es la pieza fundamental del proceso, viene revistada de
la suficiente claridad y precisién. Con todo, cuando adolece de cierta vaguedad en la

5 Folio 2
% Folio 6-7
7 Folio 54
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relacion de los hechos o en la forma como quedaron concebidas las suplicas, le
corresponde al fallador desentrafiar la pretension o pretensiones contenidas en el
libelo, en procura de no sacrificar el derecho, puesto que no es aceptable en el campo
de la hermenéutica de la demanda, como lo tiene sentado la doctrina de la Corte, que la
torpe expresion de las ideas pueda ser motivo valedero para subestimar el derecho
reclamado, “cuando éste alcanza a percibirse en la intencién y en la exposicién de ideas
del demandante””®

3.2.- Legitimacion En La Causa: La legitimacion en la causa por activa o por pasiva es un
aspecto que debe analizarse de oficio o a peticién de parte en la sentencia, porque atafie ala
pretension y por ende es presupuesto sustancial de ella. En lo atinente a este acéapite
observamos que al proceso fue aportada la certificacidn de vigencia de pdliza expedida el 10
de enero de 2018, No. 02-219-0000231107 enla cual se establece que su vigencia esta desde
el 25 de agosto de 2017 al 3 de septiembre de 2020, lo cual también aparece certificado en
documento militante a folio 5 en el cual figuran las aqui partes en contienda.

Para que el demandante se considere legitimado en el derecho que reclama y es quien exige
de laley y la justicia la decision ecudnime, justa y dentro de los parametros de la equidad y
el buen juicio, pues su calidad y legitimacidn la obtiene a través de la celebracién del
contrato presentado y asi registramos los minimos requisitos que se exigen para hacer
valida su reclamacion y legitimar su accién.

Asi de plano debe RECHAZARSE la excepcion de mérito denominada AUSENCIA DE
COBERTURA DE LA POLIZA DE SEGURO DE VIDA DEUDORES No. 02201900000231107 por
cuanto el siniestro ocurre fuera de la vigencia contratada, por cuanto al momento de
emitirse el acta de la Junta Médica, esto fue el 6 de agosto de 2018, SI ESTABA dentro de la
vigencia contractual del seguro de vida. Ademas de ello, no fue debidamente probado que la
relacién de la aseguradora para esta calenda, estuviese en cabeza de ASEGURADORA
SOLIDARIA DE COLOMBIA S.A.

3.3- La accion de cumplimiento civil.

Doctrinariamente, DIEGO GARCIA VASQUEZ en su libro “condicién resolutoria tacita y
responsabilidad del deudor”, publicado por la U. Externado de Colombia en el afio 2014 en
su pagina 141 nos ilustra:

“El incumplimiento de las obligaciones desencadena dos efectos generales y uno
especifico: los generales se concretan en la posibilidad de demandar la ejecucién
coactiva de la deuda incumplida y en reclamar la indemnizacién de los perjuicios
causados con el incumplimiento. Si la obligacién tiene fuente contractual, se produce
ademds el efecto extintivo que el advenimiento de la condicién resolutoria apareja, el
cual se erige como un efecto especial del incumplimiento de las obligaciones

8 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia de 12 Oct. 1938 GJ XLVIII,
483



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA-CUNDINAMARCA

———

contractuales. A estos efectos también se los denomina sanciones al incumplimiento (...)
La ejecucién especifica o in natura se da mediante la reclamacién del pago de la
obligacidn, tal como esta fue contraida, si ello todavia es posible y si el acreedor todavia
le interesa recibir la prestacion. Si ya no tiene tal interés o si resulta imposible pagarla
tal como fue contraida, el acreedor tendrd derecho a percibir la indemnizacion
correspondiente, que se compondrd de la estimacion pecuniaria del objeto, de los
intereses moratorios y de los otros perjuicios irrogados. (...)

El incumplimiento de las obligaciones somete al deudor a asumir las consecuencias
patrimoniales que de ello se derivan, las cuales se concretan en el derecho que a partir de
entonces tiene el acreedor de perseguir el patrimonio del deudor para pagarse. La ejecucién
especifica del objeto debido es una alternativa, no necesariamente principal, para ver
satisfecha la acreencia. Si la obligacién es de dar o entregar un cuerpo cierto mueble, el
acreedor puede proveerse la entrega manu militari, demandando la entrega de la propia
mano del deudor; si lo que se debe es la dacién o entrega de un cuerpo cierto inmueble, la
tradicién se concreta con la inscripcion en el registro publico correspondiente (...) Ante el
incumplimiento del deudor, el acreedor tiene la opcién de reclamar la reparacién de los
perjuicios que el incumplimiento le haya irrogado. En la responsabilidad por
incumplimiento, esa reparacion adopta dos formas distintas: la de indemnizacion
compensatoria y la de una indemnizacién moratoria. La primera procede en aquellos
eventos de incumplimiento total y de incumplimiento imperfecto, la segunda hace lo propio
en caso de incumplimiento tardio. La indemnizacién compensatoria se convierte en un
sucedaneo del pago de la obligacion, en la medida en que su contenido esta dado por el
equivalente pecuniario de la prestacion debida”.

Lo anterior fundamentado en un principio general del derecho de las obligaciones. Los
contratos se celebran para cumplirse y obligan al pago de las obligaciones en ellos fundadas.
El crédito se endereza para el servicio de su titular, quien ante la falla del deudor puede
insistir en la ejecucion especifica de la actividad pactada o desistir de ella, con la ejecucién
genérica por su equivalente pecuniario, en ambos casos, junto con indemnizacién de
perjuicios, tal y como lo establece el articulo 1546 del Codigo Civil. Se presentan asi los dos
principales casos de falla del deudor, por su culpa, cuando debe realizar la misma prestacion,
de ser ello posible y aceptarlo el acreedor, o pagarle en dinero, cubriendo en ambas hipétesis
los dafios que ocasiond6 su defeccion.

3.4- La podliza de seguro de vida grupo.

En el documento militante a folios 108 y siguientes, la pasiva present6 el clausulado de la
Poéliza de seguro de vida Grupo, cuyo amparo basico es el riesgo muerte por cualquier causa,
incluyendo el suicidio y el homicidio por la suma asegurada, que no implica exclusiones.

El tomador del seguro es en nuestro caso el BANCO BBVA COLOMBIA S.A.y como parte del
grupo asegurado esta la aquf demandante. También fue presentado el anexo de incapacidad
total y permanente, en el cual se ampara lo siguiente:?

° Folio 111
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“Si durante la vigencia de la pdliza a la cual accede y antes de cumplir el asegurado la edad
definida en las condiciones generales y particulares de la péliza, quedare incapacitado en
forma total y permanente, la compaiiia pagard la indemnizacion hasta por el monto del valor
asegurado contratado para este anexo y que consta en la cardtula de la pdliza y condiciones
particulares”

La entidad demandada excusa su no pago, en que la demandante viol6 el articulo 1058 del
Codigo de Comercio, al no actuar de buena fe y que al momento de suscribir el seguro de
vida, ya padecia dolencias fisicas que generaron la incapacidad absoluta de la sefiora
RODRIGUEZ LEGARDA. Por lo que como no se exigié un examen médico.

En estos términos sustenta la excepcion denominada NULIDAD RELATIVA POR RETICENCIA
EN LA DECLARACION DEL ESTADO DE RIESGO y también la de INEXISTENCIA DE UNA
REGLA GENERAL SOBRE EL DEBER DE HACER EXAMENES MEDICOS EN LAS POLIZAS DE
VIDA.

EL DESPACHO CONSIDERA: Frente a los pedimentos del actor y las dos excepciones
mencionadas, resulta evidente que la parte demandada tergiversé el sentido tanto del
articulo 1058 del Codigo de Comercio como la jurisprudencia de la Corte Constitucional.

Las expresiones “buena y mala fe” son conocidas universalmente, pero en circunstancias
concretas y al momento de establecer una pauta de comportamiento especifico o de valorar la
conducta desplegada por los sujetos de la relacion obligatoria, resulta de una importante

connotacion.

Generalmente se acude a la nocién “buenas costumbres” pero al ser este concepto igual de
vacio, nos remitimos a los principios generales y a las reglas fundamentales de la
convivencia, de la moral corriente, como a las costumbres del medio, concretamente a la
exigencia de comportamiento diligente, advertido, pundonoroso. Si alguien va a afirmar
que dicho comportamiento no es asi, le corresponde probarlo, tal como nuestra
jurisprudencia lo dice en asaciones del 29 de febrero de 1936 XLIIl y 13 de junio de 1990,
sin publicar, 2 de agosto de 2001 exp 6146, sin publicar”10

“El principio de buena fe “presupone que se actie con honradez, probidad, honorabilidad,
transparencia, diligencia, responsabilidad y sin dobleces. Identificase entonces, en sentido
muy lato la bona fides con la confianza, la legitima creencia, la honestidad, la lealtad, la
correccion y especialmente, en las esferas prenegocial y negocial con el vocablo “fe”. La
buena fe se torna bifronte, en atencién a que se desdobla, preponderantemente para
efectos metodologicos, en la apellidada buena fe subjetiva (creencia o confianza), al igual
que en la objetiva (probidad, correccién o lealtad) (...) Y al mismo tiempo es bipolar, en
razon de que ambas partes deben observarla, sin que sea predicable, a modo de unicum,
respecto de una sola de ellas (...) Para evaluar si un sujeto determinado actué o no de
buena fe, resulta imperativo examinar la conducta por él desplegada, pero de

10 FERNANDO HINESTROSA. Tratado de las Obligaciones. Tomo I 32 edicidén. Universidad
Externado de Colombia 2007 pag. 565
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manera integral, o sea en conjunto, dado que es posible que su comportamiento
primigenio, en estrictez, se cifia a los cdnones del principio rector en cita y ulteriormente

varfe en forma apreciable y hasta sorpresiva, generdndose asi su inequivoco
cumplimiento”-11

Establecida la posicién doctrinaria y jurisprudencial, para el caso concreto la parte
demandada presenta esta excepcién sin preocuparse por esa carga probatoria que le
corresponde, esto es que al momento de contraer el seguro de vida, la parte pasiva ya estaba
calificada con la incapacidad absoluta, que lo tinico pendiente era este tramite y adicional a
ello, que sabiendo de esta circunstancia, no hubiese otorgado el seguro de vida.

No es acertado decir que la doctrina de la Corte Constitucional en la materia resulta aislada.
Por el contrario, tenemos una verdadera linea jurisprudencial. Y para ello, destacamos en
sentencia T- 027 de 2019 lo siguiente:

“La Corte Constitucional ha sostenido que el asegurador debe: a) probar la mala fedel tomador
(0 asegurado), pues solo el asegurador sabe si la enfermedad omitida lo haria desistir del
contrato o hacerlo mds oneroso y; b) demostrar el nexo de causalidad entre la preexistencia
aludida y la condicién médica que dio origen al siniestro, a fin de evitar que las asequradoras
adopten una condicién ventajosa y potencialmente atentatoria de los derechos fundamentales
de los tomadores, los cuales se encuentran en una especial situacién de indefensién en virtud
de la suscripcién de contratos de adhesién”, 12

Por lo anterior, de acuerdo a lo probado en el expediente, encontramos que la parte pasiva
solamente se limita a indicar que la actora omiti6 informar sobre su condicién fisica, pero
no logré demostrar que la patologia sufrida con anterioridad al diagnéstico, fuese la causa
eficiente para la generacién de la incapacidad y que ella fuese dbice para que su
consentimiento fuese viciado, por lo que estas excepciones estan llamadas al fracaso y la
pretensién saldra avante.

3.54- Condena en costas:

De acuerdo al articulo 365 del CGP, se dispondra sobre condena en costas a la parte vencida,
es decir la demandada, acogiendo el criterio objetivo de conformidad con la Sentencia C-
157/13 de la Corte Constitucional, siendo liquidadas por Secretarfa de acuerdo a los gastos
probados en el proceso e incluyendo agencias en derecho por la suma de $650.000 en
aplicacién al Acuerdo 10554 de 2016 del C.S. dela J.

IV.- DECISION

1Casacién civil del 2 de agosto de 2001, expediente 6146, citada en FERNANDO HINESTROSA.
Tratado de las Obligaciones. Tomo I 32 edicién. Universidad Externado de Colombia 2007
pag. 565

12 Corte Constitucional Sentencia T 027-19 MP. A. Rojas Rios.
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Por lo expuesto, el Juzgado Tercero Civil Municipal de Chia, administrando justicia en
nombre de la Repiblica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR no probadas ni acreditadas las excepciones de mérito denominadas

AUSENCIA DE COBERTURA DE LA POLIZA DE SEGURO DE VIDA DEUDORES No.
02201900000231107 por cuanto el siniestro ocurre fuera de la vigencia contratada,
NULIDAD RELATIVA POR RETICENCIA EN LA DECLARACION DEL ESTADO DE RIESGO,
INEXISTENCIA DE UNA REGLA GENERAL SOBRE EL DEBER DE HACER EXAMENES
MEDICOS EN LAS POLIZAS DE VIDA.

SEGUNDO: DECLARAR el incumplimiento del contrato de seguro de vida grupal No. 02-219-
00000231107 por parte de la demandada BBVA SEGUROS DE VIDA S.A.

TERCERO: CONDENAR a la parte demandada que en el término de diez (10) dias haga
efectiva la respectiva péliza de seguro con el pago de los saldos insolutos del crédito
adquirido por la demandante con el BANCO BBVA COLOMBIA S.A., efectuando el reembolso
a la parte demandante de los dineros que hubiese cancelado desde la fecha de configuracion
del siniestro el 6 de agosto de 2018 a la fecha, suma de dinero debidamente actualizada.

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada en favor de la parte demandante. Se
sefialan como agencias en derecho la suma de $650.000 ’

QUINTO: DECRETAR la terminacién del presente proceso. ORDENAR el archivo definitivo
de las diligencias previa desanotacion respectiva.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El seiior Juez,

JORGE LUIS BARACALDO CHIQUIZA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHiA, Candinamarca

La providencia anterior es notificada por anotacién en
Le &R0
ESTADO No.055, hoy R 08:00 a.m.

LORENA @A RODRIGUEZ
/ ecretaria

//
e
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Repiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA
MDA ANTIOIPADA
PROCESO: EJECUTIVO MINIMA CUANTIA
REFERENCIA: 00438-18
DEMANDANTE: COOPERATIVA MULTIACTIVA - SURGIR PARA EL
FUTURO
DEMANDADOS: MARTHA ISABEL QUINTANA RODRIGUEZ y EDWIN

HUMBERTO ALARCON ABRIL.
SENTENCIA NUMERO: 51

CHIA, CUATRO (4) DE AGOSTO DE DOS MIL VEINTE (2020)

Se encuentra el proceso al Despacho con el objeto de pronunciarse respecto de las
excepciones de mérito formuladas por la parte ejecutada, de acuerdo a lo
dispuesto en el inciso 32 numeral 29, del articulo 278 y numeral 22 del articulo
443 del Cédigo General del Proceso.

L.- ANTECEDENTES
1. De la Demanda: COOPERATIVA MULTIACTIVA - SURGIR PARA EL FUTURGO, el

dia 31 de julio de 2018 por intermedio de su representante legal, solicitd se libre
mandamiento ejecutivo de minima cuantia, frente a lo cual el Juzgado accedio
mediante auto calendado 17 de agosto de 2018 (folio 17 C.1).

2. De la notificacién del mandamiento de ejecutivo y de las excepciones
propuestas: MARTHA ISABEL QUINTANA RODRIGUEZ, se notifico
personalmente el 24 de septiembre de 2018 (F1.18 C.1), del mandamiento de pago

librado en su contra, quien a nombre propio contesté la demanda y formuléd las

1
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excepciones denominadas “FALTA DE AUTORIZACION”, “COBRO DE LO NO
DEBIDO Y PAGO PARCIAL” y “FALTA DE COMPETENCIA Y HACER INCURRIR EN
ERROR A OPERADOR JUDICIAL”.

EDWIN HUMBERTO ALARCON ABRIL, se notificé personalmente el 4 de junio de
2019 (FL28 C.1), del mandamiento de pago librado en su contra, quien a nombre
propio contestd la demanda y formuld las excepciones denominadas “FALTA DE
AUTORIZACION”, “COBRO DE LO NO DEBIDO Y PAGO PARCIAL” v “FALTA DE
COMPETENCIA Y HACER INCURRIR EN ERROR A OPERADOR JUDICIAL".

2.1 FRENTE A LAS EXCEPCIONES FORMULADAS POR MARTHA ISABEL
QUINTANA RODRIGUEZ y EDWIN HUMBERTO ALARCON ABRIL, SE
ANALIZARAN CONJUNTAMENTE POR CONTENER LOS MISMOS HECHOS Y
ARGUMENTOS.

2.1.1 FALTA DE AUTORIZACION: Manifiestan los ejecutados que no autorizaron
el diligenciamiento del titulo valer aportado como base de la presente ejecucion,

prueba de ello es que no fue arrimada la carta de instrucciones al expediente.

2.1.2 COBRO DE LO NO DEBIDO Y PAGO PARCIAL: Argumentan esta exceptiva,
manifestando que el valor real del crédito fue por $6.500.000 y no por los
$12.735.000., que pretende cobrar la ejecutante, sefialan que lo anterior se puede
corroborar con el certificado expedido por el BANCO BBVA.

Comentan que es cierto que firmaron el titulo valor - Pagaré-, pero que nunca
autorizaron para diligenciarlo por un valor diferente al que realmente se presto.

Indica que el incumplimiento empezé a ocurrir respecto de todos los meses del
afio 2017 y enero, febrero y marzo del 2018, pero que el 27 de abril del 2018 a
través del corresponsal Bancolombia fueron consignados $3.000.000, suma que
no fue tenida en cuenta por la ejecutante.

2.1.3 FALTA DE COMPETENCIA Y HACER INCURRIR EN ERROR A OPERADOR
JUDICIAL: Sefialan los ejecutados que actualmente tienen su domicilio en el
municipio de Viota-Cundinamarca, perc que la ejecutante a conveniencia y sin ser
autorizada lleno el pagaré indicando que la direccién era en el municipio de Chia -
Cundinamarca.

De las excepciones propuestas se corrié traslado a la parte actora segun auto
calendado 28 de junio de 2019 (FI. 47 C.1}, término en el cual la parte demandante

se pronuncié en tiempo.
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Mediante auto de 15 de julio de 2020, este Juzgado adecué el tramite de la

presente accion a las reglas del Cédigo General del Proceso.

IV. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Como es fundamental en toda sentencia determinar la legalidad del tramite dado
al proceso y en forma clara y precisa fijar los parametros de cumplimiento a
cabalidad de todos y cada uno de los presupuestos procesales, el despacho se
dispone a dar cumplimiento a esta primera premisa y por lo tanto observa que al
analizar estos aspectos como son: LA COMPETENCIA, LA CAPACIDAD PARA SER
PARTE, LA CAPACIDAD PROCESAL, DEMANDA EN FORMA Y ADECUACION AL
DEBIDO TRAMITE encontramos que todos y cada uno de los items se ajustan a lo
reglado por el proceso ejecutivo de Unica instancia, por ende no existe motivo
alguno que vicie el actuar para declarar o decretar Nulidad Procesal, por lo tanto

este despacho esta revestido de las facultades legales para emitir su fallo.

2.- LEGITIMACION EN LA CAUSA: En lo atinente a este acapite observamos que
se encuentra debidamente acreditada la relacion que existe entre el derecho y la
accién de la parte demandante, lo que implica una legitimacién activa legalmente

formalizada dentro del proceso.

En cuanto a la relaciéon por pasiva, la misma ya se encuentra previamente
analizada y determinada por este estrado judicial, reiterando los argumentos
expuestos en el auto que libré mandamiento de pago y punto que por demas,

permanecié6 indiscutido.

3.- DEL TITULO: La parte actora allegé como titulo valor un pagaré en el cual los
demandados se comprometieron a pagar la suma de $12.735.000, titulo valor que

cumple con los requisitos generales contenidos en el articulo 422 del C. G. del P.

4.- DE LAS EXCEPCIONES PROPUESTAS - Como ya se advirtio, al haberse
presentado las exceptivas fundamentadas bajo los mismos hechos y argumentos,
el Despacho procedera a analizarlas en conjunto, comenzando por la denominada:
“FALTA DE AUTORIZACION.

Recuérdese que el presente proceso ejecutivo se encuentra instituido para

perseguir el cobro de las obligaciones que hayan sido convenidas por las partes,
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en esta oportunidad la pretensidn principal va encaminada a que el Juzgado libre
mandamiento ejecutivo mediante el cual se conmine a las demandados a efectuar

el pago de las obligaciones contenidas en el pagaré N° 25168,

La exceptiva formula pretende demostrar el hecho de que el pagaré fue
diligenciado sin autorizacion de los demandados, manifestando al respecto que no

se alleg6 carta de instrucciones.

Sumado a lo anterior, los demandados indican que el pagaré fue diligenciado por

una suma de dinero diferente a la que realmente se presto.

Decantado lo anterior, ¢l Despacho trae a colacién el articulo 622 del Cédigo de

Comercio, que establece:

“Si en el titulo se dejan espacios en blanco cualquier tenedor legitimo podra

llenarlos, conforme a las instrucciones del suscriptor que los hava dejado,

antes de presentar el titulo para el ejercicio del derecho que en él se

incorpora”.

Respecto de las instrucciones, de antano se ha establecido que las mismas pueden
ser verbales o escritas; por ello, el hecho de que no haya sido presentada con la
demanda una carta de instrucciones no le resta valor alguno al titulo valor

aportado como base de la ejecucidn.
La Corte Constitucional en la Sentencia T 968-2011, preceptio:

“Se puede deducir que el titulo valor suscrito en blanco deberd ser

diligenciado de_acuerdo _con las instrucciones escritas o verbales que

acordaron las partes”. (Subraya el Juzgado).

Ahora bien, en todo caso, al tenor de la carga probatoria disposicién que se
encuentra contenida en el articulo 167 del C. G. del P., correspondia a los
suscriptores del titulo valor, demostrar mediante los respectivos elementos
probatorios la mala fe del tenedor legitimo del titulo respecto del indebido o
inadecuado diligenciamiento del pagaré que hoy se ejecuta, situacion que no

ocurrid, motivo por el que serd despachada destavorablemente esta excepcién.
4.1. COBRO DE LO NO DEBIDO Y PAGO PARCIAL.

En cuanto a esta excepcion, sea lo primero advertir que los demandados alegan
nuevamente que se estd cobrando una suma de dinero diferente a la que
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realmente fue objeto del contrato de mutuo, situacion que ya fue resuelta en el
numeral anterior.

De otra parte, es pertinente resaltar que los ejecutados reconocen el hecho de
haber entrado en mora respecto del pago de su obligacién pues manifiestan en el
escrito de contestacidn de la demanda lo siguiente:

“Ademas la deudora principal quedé vacante o sin empleo a partir del 1 de
Enero de 2017, a partir de alli se inicié el incumplimiento por parte de
aquella respecto de todo el afio 2017 vy los meses Enero, Febrero, Marzo de
2018".

Ahora bien, alegan el hecho de que no se tuvo en cuenta por parte de la
demandante un abono realizado el 27 de abril de 2018, por valor de $3.000.000,
pero de la contestacidn realizada por la Cooperativa es claro que los tres millones
de pesos si fueron tenidos en cuenta por esta entidad al momento de incoar la
accion, recuérdese que la parte pasiva se obligd a pagar la suma de 12.735.000, tal
como quedo consignado en el documento cambiario y basta con observar el
mandamiento de pago calendado 17 de agosto de 2018 (FL.17 C.1), para
corroborar que la Cooperativa no ejecutd el valor total de la obligacién sino las
cuotas en mora a partir del mes de mayo de 2017, en consecuencia se libré el
mandamiento ejecutivo por una suma total de $8.236.626., por lo tanto es
acertado concluir que la demandante si tuvo en cuenta los abonos realizados por
la pasiva.

4.2. FALTA DE COMPETENCIA Y HACER INCURRIR EN ERROR A OPERADOR
JUDICIAL.

Esta excepcion va dirigida a controvertir la falta de competencia de esta
Dependencia Judicial para conocer del asunto, por cuanto aseguran los
demandados, sus domicilios se encuentran en el municipio de Viotd -

Cundinamarca y no en Chia.

De entrada debe advertir esta Dependencia Judicial la improcedencia de la
exceptiva planteada, teniendo en cuenta que se trata de una excepcion previa, la
cual se encuentra contenida en el numeral 1 del articulo 100 del C. G. del P. y se

denomina “Falta de jurisdiccién o de competencia”.

Por lo anterior, ha debido la parte pasiva proponer la excepcioén previa conforme
lo establece el numeral 3° del articulo 442 del C. G. del P, es decir mediante

recurso de reposicion contra el mandamiento de pago
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V.- DECISION

Por las razones expuestas anteriormente, el JUZGADO TERCERO CIVIL
MUNICIPAL DE CHIA, administrando justicia en nombre de la Republica de

Colombia y por autoridad de la Ley,

PRIMERO: DECLARAR no probadas las excepciones presentadas por la parte

demandada conforme lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: ORDENAR seguir adelante la ejecucién conforme a lo ordenado en el

mandamiento de pago calendado 17 de agosto de 2018.

TERCERO: PRACTICAR la liquidacién del crédito en la forma indicada por el
articulo 446 del C. G. del P.

CUARTO: Ordenar el avalud y posterior remate de los bienes embargados y
secuestrados y de los que posteriormente llegaren a ser objeto de tal medida.

QUINTO: CONDENAR en costas a la parte demandada, para tal efecto se sefiala

$576.563, por concepto de Agencias en Derecho conforme a lo establecido en el
Acuerdo No. PSAA16-105544 del 2016.

NOTIFIQUESE
El seior juez,

IORGE LUIS BARACALDO CHIQUIZA

JUZGADD TERCERC CIVHL MUNICIPAL
CHIA, Cundinamarca

La providencia anterior es notificada por anotacion en

ESTADO No.055, hoy Sl s 08:00 am.

LORENA SIER DRIGUEZ
Secrefaria

SR /

/
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piiblico
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIiA

SENTENCIA ANTICIPADA
PROCESO: EJECUTIVO MINIMA CUANTIA
REFERENCIA: 00501-18
DEMANDANTE: CONJUNTO RESIDENCIAL GUAYMARAL RESERVADO

P.H.

DEMANDADO: JORGE ALDINEVER SIERRA ARIAS

SENTENCIA NUMERO: 52-20

CHIiA, CUATRO (4) DE AGOSTO DE DOS MIL VEINTE (2020)

Se encuentra el proceso al Despacho con el objeto de pronunciarse respecto de las
excepciones de mérito formuladas por la parte ejecutada, de acuerdo a lo
dispuesto en el inciso 3° numeral 29, del articulo 278 y numeral 2¢ del articulo
443 del Codigo General del Proceso.

I.- ANTECEDENTES

1. De la Demanda: CONJUNTO RESIDENCIAL GUAYMARAL RESERVADO P.H,, el
dfa 28 de agosto de 2018 por intermedio de apoderada judicial, solicit6 se libre
mandamiento ejecutivo de minima cuantia, frente a lo cual el Juzgado accedi6
mediante auto calendado 17 de septiembre de 2018 (folio 9 C.1).

2. De la notificacién del mandamiento de ejecutivo y de las excepciones
propuestas: JORGE ALDINEVER SIERRA ARIAS, se notificé personalmente el 29
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de agosto de 2019 (FL.10 C.1), del mandamiento de pago librado en su contra,
quien a través de apoderado, presenté recurso de reposiciéon contra el
mandamiento de pago, contesté la demanda y formulé las excepciones
denominadas: “COBRO DE LO NO DEBIDO Y/0 COBRO SIN JUSTA CAUSA” y “ACTO
PAGO PARCIAL POSTERIOR A LA DEMANDA” y “DEMANDA INIDONEA AL NO
CONTAR CON TITULO EJECUTIVO CLARO, EXPRESO Y EXIGIBLE”.

2.1 FRENTE A LAS EXCEPCIONES FORMULADAS POR JORGE ALDINEVER
SIERRA ARIAS.

2.1.1 COBRO DE LO NO DEBIDO Y/0O COBRO SIN JUSTA CAUSA: Manifiesta el
ejecutado que el valor de cada expensa ordinaria para el periodo de abril 2017 a
diciembre 2017 es de $365.854 y no $395.484.

2.1.2 ACTO PAGO PARCIAL POSTERIOR A LA DEMANDA: Fundamenta esta
exceptiva, alegando el hecho de que ha efectuado pagos que ascienden a la suma
de $4.600.000 que no han sido tenidos en cuenta por el conjunto demandante,
pagos que relaciona en una tabla y acredita con varias consignaciones.

2.1.3 DEMANDA INIDONEA AL NO CONTAR CON TiTULO EJECUTIVO CLARO,
EXPRESO Y EXIGIBLE: Sefiala el ejecutado que el titulo base de la presente accién
es inidéneo, teniendo en cuenta que en el certificado expedido por la
administracién no se encuentra plasmada la firma del deudor.

De las excepciones propuestas se corri6 traslado a la parte actora segiin auto
calendado 7 de octubre de 2019 (Fl. 32 C.1), término dentro del cual la parte
demandante no se pronuncio.

Mediante auto de 15 de julio de 2020, este Juzgado adecud el tramite de la

presente accion a las reglas del Cédigo General del Proceso.

II. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Como es fundamental en toda sentencia determinar la legalidad del tramite dado
al proceso y en forma clara y precisa fijar los pardmetros de cumplimiento a
cabalidad de todos y cada uno de los presupuestos procesales, el despacho se
dispone a dar cumplimiento a esta primera premisa y por lo tanto observa que al
analizar estos aspectos como son: LA COMPETENCIA, LA CAPACIDAD PARA SER
PARTE, LA CAPACIDAD PROCESAL, DEMANDA EN FORMA Y ADECUACION AL
DEBIDO TRAMITE encontramos que todos y cada uno de los items se ajustan a lo



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA

— -

reglado por el proceso ejecutivo de tnica instancia, por ende no existe motivo
alguno que vicie el actuar para declarar o decretar Nulidad Procesal, por lo tanto

este despacho esta revestido de las facultades legales para emitir su fallo.

2.- LEGITIMACION EN LA CAUSA: En lo atinente a este acapite observamos que
se encuentra debidamente acreditada la relacién que existe entre el derecho y la
accién de la parte demandante, lo que implica una legitimacién activa legalmente

formalizada dentro del proceso.

En cuanto a la relacién por pasiva, la misma ya se encuentra previamente
analizada y determinada por este estrado judicial, reiterando los argumentos
expuestos en el auto que libr6 mandamiento de pago y punto que por demas,

permanecio indiscutido.

3.- DEL TITULO: La parte actora allegé como titulo ejecutivo el certificado de las
expensas emitido por la Administracién del conjunto conforme lo prevé el articulo
48 de la Ley de Propiedad Horizontal, en el cual se refleja que a la fecha de
presentacién de la demanda el ejecutado adeudaba varias cuotas de
administracién, titulo que el Despacho estudiara si cumple con los requisitos

generales contenidos en el articulo 422 del C. G. del P.
4.- DE LAS EXCEPCIONES PROPUESTAS.

4.1 DEMANDA INIDONEA AL NO CONTAR CON TITULO EJECUTIVO CLARO,
EXPRESO Y EXIGIBLE.

Recuérdese que el presente proceso ejecutivo se encuentra instituido para la
realizacién de las obligaciones que hayan sido celebradas por las partes, en esta
oportunidad la pretensién principal va encaminada a que el Juzgado libre
mandamiento ejecutivo mediante el cual se conmine al demandado a cancelar las

expensas adeudas al Conjunto Residencial.

Observada la excepcién, puede verse que con ella se busca controvertir los
requisitos generales del titulo ejecutivo base de la presente accién, pues considera

el demandado que es un titulo inidéneo.

En este punto, es pertinente traer a colacién el pronunciamiento efectuado por la
Corte Constitucional respecto de los requisitos exigidos por el articulo 422 del C.
G. del P., para que un titulo preste mérito ejecutivo., la Corporacion sefial6 que:
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Es clara la obligacién que no da lugar a equivocos, en otras palabras, en la que
estan identificados el deudor, el acreedor, la naturaleza de la obligacion y los
factores que la determinan. Es_expresa cuando de la redaccién misma del
documento, aparece nitida y manifiesta la obligacién. Es exigible si su
cumplimiento no esta sujeto a un plazo o a una condicién, dicho de otro modo, si

se trata de una obligacién pura y simple ya declarada. (Subrayado y Negrilla del
Juzgado).

Conforme a lo anterior y una vez analizado el certificado expedido por la
Administracion del Conjunto demandante, el cual fue utilizado con titulo ejecutivo
segun el articulo 48 de la Ley de Propiedad Horizontal, puede verificar esta
Dependencia Judicial que efectivamente existen unas incongruencias en el mismo,
como pasara a explicarse.

Sea lo primeo sefialar que dentro del mentado certificado que milita a folio 2 del
C.1, se determina como valor de la expensa comin $365.854 para el afio 2017,
pero en el cuadro de la misma tabla denominado “valor de la cuota” se consigna
$395.484, situacién que genera confusion respecto del cual es el verdadero valor
de las expensas para el afio 2017, lo que por supuesto generaria un cambio
notable en el valor adeudado por parte del demandado.

Sumado a ello, el Despacho mediante auto calendado 25 de noviembre de 2019
(Fl. 35 C.1), decretd la prueba solicitada por el demandado consistente en oficiar
al ejecutante para que allegara una relacién de los dineros pagados por el sefior
SIERRA ARIAS. Relacién de pagos que fue allegada (Fls. 42 al 44 C.1) y donde
nuevamente se puede apreciar que no es claro el valor de la expensa comin para

el aflo 2017, pues en ente nuevo documento se determina como valor el de
$365.084.

Es pertinente aclarar que esta situacién no sucede con el valor de las cuotas
ordinarias de administracién del afio 2018, pues como se puede verificarse en el
certificado base de la demanda, en los dos cuadros de la tabla, se determina la
suma de $386.623 por concepto de valor expensa comtn para la vigencia del
2018. Aunado a ello, en la relacién de pagos allegada (Fls. 42 al 44 C.1)
nuevamente la Administracién certifica que para el citado afio la cuota de
administracién es por valor de $386.623.

En el presente asunto, sin dificultad se puede concluir que la obligacién contenida
en el documento aportado como base de la ejecucién no es clara ni expresa,
puesto que su redaccidn con relacién al valor de las expensas ordinarias para la
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vigencia del 2018 si da lugar a equivocos y resulta confusa, motivo por el cual
puede predicarse que no aparece manifiesta la obligacién que se esta
persiguiendo.

En consecuencia, es acertado manifestar que el titulo base de la presente demanda
al no contener los requisitos generales de que trata el articulo 422 del C. G. del P,
no presta mérito ejecutivo, razén por la cual debe recovarse el mandamiento de
pago que milita a folio 9 del C.1.

Por lo esbozado con anterioridad, esta Oficina Judicial declarara probada la
excepcién formulada por el ejecutado denominada: “DEMANDA INIDONEA AL
NO CONTAR CON TIiTULO EJECUTIVO CLARO, EXPRESO Y EXIGIBLE”, y como
quiera que al encontrar probada esta exceptiva da lugar a rechazar las
pretensiones de la parte actora, no se estudiaran las demds excepciones de fondo
planteadas. -Inc. 3 Art. 282 C.G. del P.-.

I11.- DECISION

Por las razones expuestas anteriormente, el JUZGADO TERCERO CIVIL
MUNICIPAL DE CHIA, administrando justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la Ley,

PRIMERO: DECLARAR PROBADA la excepcién denominada DEMANDA
INIDONEA AL NO CONTAR CON TiTULO EJECUTIVO CLARO, EXPRESO Y

EXIGIBLE, por las razones expuestas en la parte motiva de esta sentencia.

SEGUNDO: REVOCAR el mandamiento de pago calendado 17 de septiembre de
2018 (FL9 C.1), conforme a lo esbozado en la parte motiva de la presente

Sentencia.
TERCERO: DECLARAR en consecuencia terminado el presente proceso.

CUARTO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares que se hubieran
practicado, librese oficio a quien corresponda. En caso de existir embargo de
remanentes pénganse los bienes acé cautelados a disposicién del Juzgado que los

solicitd.

QUINTO: Si no hubiera solicitudes de remanentes, y teniendo en cuenta que
existen titulos de depésito judicial constituidos para este proceso, deberan
entregarseles al demandado JORGE ALDINEVER SIERRA ARIAS.
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SEXTO: CONDENAR en costas a la parte demandante, para tal efecto se sefiala
$472.297, por concepto de Agencias en Derecho conforme a lo establecido en el
Acuerdo No. PSAA16-105544 del 2016. Liquidense.

SEPTIMO: CONDENAR en perjuicios al ejecutante conforme al numeral 3° del
articulo 443 del C. G. del P., en concordancia con el numeral 4° del articulo 597
ibidem.

OCTAVO: Ejecutoriada ésta providencia, archivense las presentes diligencias.

NOTIFIQUESE
El sefior Juez,

JORGE LUIS BARACALDO CHIQUIZA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA, Cundinamarca

La providencia anterior es notificada por anotacién en

e
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