Rama Judicial Ejecutivo S.N° 2016-00181
Consejo Superior de la Judicatura c1

Republica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, veinticuatro (24) de mayo de dos mil Veintidos (2022)

En atencioén al poder allegado por la abogada, DORA PRIETO ROJAS, conferido por el
sefior ALIRIO RODRIGUEZ RODRIGUEZ, este no sera tenido en cuenta como quiera
que la parte demandada en el asunto es la ASOCIACION DE VIVIENDA EL DIVINO
NINO, y si bien el mencionado funge como su representante legal, el poder conferido
no se realizé en tal calidad, por lo que si bien lo tiene debera corregirse en tal sentido
y aportarse certificado de Camara de Comercio en donde el sefior, RODRIGUEZ
RODRIGUEZ, ostente aun dicha calidad.

Ahora, frente a la solicitud de suspension de la diligencia de remate, se le informa a la
profesional del derecho que dentro de la presente diligencia, no se encuentra

programado remate alguno.

NOTIFIQUESE

T~
]
YA ARDILA

‘UZGAD TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHM, CUNDINAMARCA

La providencia anterior es notificada por anotacién en

ESTADO No.034, hoy 25-may-22 08:00 am.

LORENA SIERRA RODRIGUEZ
Secretaria

DFAE.



Ejecutivo. N° 2019-00735 /

g Rama Judicial
E ' Consejo Superior de la Judicatura

Repriblica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, veinticuatro (24) de mayo de dos mil Veintid6s (2022)

Se recibe el memorial que antecede, en donde se solicita dar por terminada la
presente ejecucion, por pago total de la obligacion.

Como quiera que la solicitud es viable y se reunen los requisitos del articulo 461 del
Cédigo General del Proceso, debe darse por terminado el mismo, por pago total de la
obligacion.

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA,

RESUELVE:
PRIMERO. - DECRETAR la terminacion del proceso Ejecutivo Singular, instaurado por
SOCIEDAD BAYPORT COLOMBIA S.A., en contra de JUAN PABLO MUNOZ REYES, por

pago total de la obligacion.

SEGUNDO. ORDENAR el desglose del titulo base de la accién y su entrega a la parte
demandada.

TERCERO. - ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas en el
asunto. Por secretaria expidase el oficio correspondiente. En caso de existir embargo

de remanentes pénganse los bienes aca cautelados a disposicion del Juzgado que los
solicito.

CUARTO. - Sin condena en costas.
QUINTO. - Ejecutoriado este auto archivense las presentes diligencias.

NOTIFIQUESE

~.

JOAQ JULIAN A A ARDILA

Juez
lUZG;ADO TBRCERO CIVIL MUNIC
[ CHI MARCA
La providengia anterior es\iot ficada por dno_l.;\ci()n en

yadd

ESTADO No.034, hoy '? ‘“m mz 08:00 a.m.

LORENA SI RODRIGUEZ
Secrgtaria

DFAE.

oy



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia
Despacho Comisorio No. 2019-0760
D.C. 107 del 2019
Juz. Segundo Civil del Circuito de Zipaquira
REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, veinticuatro (24) de Mayo de Dos Mil Veintidds (2022)

De acuerdo a la manifestacion realizada, por parte de la Secretaria del Juzgado Segundo
Civil del Circuito de Zipaquira, el Despacho se pronuncia como sigue:

1.- Téngase en cuenta que, la devolucion del Despacho Comisorio sin diligenciar, fue el tinica
y exclusivamente por el desinterés de la parte demandante.

2.- AUXILIESE y DEVUELVASE debidamente diligenciada la comisién No. 107-2019,
proveniente del Juzgado Segundo Civil del Circuito de Zipaquira, en consecuencia,
se DISPONE:

Sefialar como fecha la hora de las 10:30 a.m., del dia Cuatro (4), del mes de agosto del
afio 2022, para llevar a cabo la diligencia de SECUESTRO del bien identificado con folio
de matricula inmobiliaria No. 50N-20602116.

Se designa como secuestre a JAIBER LAITON HERNANDEZ. Por secretaria realicese la
comunicacion.

El auxiliar de la justicia debera aportar copia de la licencia vigente.

Se requiere a la parte interesada para que el dia antes sefialado allegue Certificado
actualizado.

NOTIFiQUESE,

AQUIN JULIAN AMAYA ARDILA

\\ JUAGADQ TERCERO CIVIL MUNICIPAL
HIA, Cundinamarca

NQTJFICACION POR ESTADO:

La providenciaanterior es notificada por anotacion en

ESTADO No.0034 hoy__25-mayo-2.022 08:00 am.
b o N
o~ .
oot enooud |
IVON LORENA SIERRA RODRIGUEZ

Secretaria

L.s.r.



Declarativo. N° 2020-00052

Rama Judicial c1

Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, veinticuatro (24) de mayo de dos mil Veintidos (2022)

Teniendo en cuenta la decisiéon adoptada por el Juzgado Segundo Civil del Circuito de
Zipaquira, mediante providencia del 08 de abril del afio en curso, se DISPONE:

1.- OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Superior.
2.- Ejecutoriada la presente decisidn, ingresen las diligencias al Despacho.

NOTIFIQUESE

AMA {AARDILA
uez

II}ZGADO RCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA)\CUNDINAMARCA

La providencia anterior es notificada por anotacion en

ESTADO No.034, hoy 25-may-22 o0s:00a.m.

LORENA SIERRA RODRIGUEZ
Secretaria

DFAE.



Rama Judicial Ejecutivo G. R. N° 2020-00162
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, veinticuatro (24) de mayo de dos mil Veintidés (2022)

Para todos los efectos legales, téngase en cuenta la nueva direccién aportada para
notificacion de la parte demandada, esto es, la Carrera 18 #29N - 10, Apartamento
203 - Torre 3, Armenia - Quindio y en la Calle 25 # 68A - 52 Torre 1, Apartamento
401 de Bogota D.C.

NOTIFIQUESE

]U%GADO TERCHRO CIVIL MUNICIPAL
CHIA, CUNDINAMARCA

La providencia anterior es notificada por anotacién en

ESTADO No.034, hoy25-may-22 08:00am.

LORENA SIERRA RODRIGUEZ
Secretaria

DFAE.



Ejecutivo S. N° 2020-00303
C.l1

i, Rama Judicial
’ : Consejo Superior de la Judicatura

u Republica de Colombia
REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, veinticuatro (24) de mayo de dos mil Veintidds (2022)

Revisadas las presentes diligencias, el Despacho se pronuncia como sigue:

El sefior, JUAN BAUTISTA CALDERON SANABRIA, actuando a través de apoderado
judicial, formulo incidente de desembargo del vehiculo marca Mercedes Benz de placa
MBY-388, en virtud de lo dispuesto en el numeral 8° del articulo 597 del Codigo
General del Proceso.

Sobre el vehiculo en mencién se ordend su embargo por este Despacho, mediante auto
del 08 de marzo de 2021 (fl. 42 C.2), al figurar este como de propiedad de la sociedad
INVERSIONES Y CONSTRUCCIONES PROYECTA SAS, parte ejecutada en el asunto, y se
materializo su inmovilizado el pasado 09 de noviembre de 2021, por agente de la
policia nacional (fl. 67).

El canon citado sefiala en su numeral 8° que se levantara el embargo y secuestro “[s/i
un tercero poseedor que no estuvo presente en la diligencia de secuestro solicita al juez de
conocimiento, dentro de los veinte (20) dias siguientes a la prdctica de la diligencia, si lo hizo el juez de
conocimiento o a la notificacion del auto que ordena agregar el despacho comisorio, que se declare que
tenia la posesién material del bien al tiempo en que aquella se practicd, y obtiene decisién favorable. La
solicitud se tramitara como incidente, en el cual el solicitante deberd probar su posesion.”

La norma transcrita establece como tiempo para formula el incidente de desembargo,
que este se presente una vez transcurrida la diligencia de secuestro, cuestion que aun
no ha ocurrido en el presente caso, puesto que como se dejo anotado, de momento
solo se ha inmovilizado el vehiculo, encontrandose pendiente la préactica del secuestro,
para lo cual se comisiond al Juez Civil Municipal de Bogota - Reparto (fl. 70).

Asi las cosas, y atendiendo a la norma que se invoca para el levantamiento de la
medida cautelar, hasta tanto no se practique el secuestro del vehiculo de placa MBY-
388, no se podra dar tramite al incidente formulado. Para lo cual el Despacho estara a
la espera de que el comisionado devuelva las diligencias y una vez recibidas estas, se
procedera a disponer lo que en derecho corresponda frente a este.

NOTIFIQUESE

~
57

/ '



DFAE.

Ejecutivo S. N° 2020-00303
Cl

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIiA, CUNDINAMARCA

La providencia anterior es notificada por anotacién en

@ 5 wh0 202

ESTADO No.034, hoy 08:00 a.m.

LORENA SIERHA RODRIGUEZ
Secrptaria




Rama Judicial Ejecutivo S. N° 2020-00400
Consejo Superior de la Judicatura

Reptublica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, veinticuatro (24) de mayo de dos mil Veintidos (2022)

En atencion a la solicitud que antecede, el Juzgado dispone REQUERIR a la EPS SALUD
TOTAL, para que se sirva informar al Despacho sobre el tramite dado al oficio
N°2021/2021 de fecha 28 de octubre de 2021 y radicado via correo electrénico en la
entidad, el 04 de febrero del presente afio. Lo anterior, so pena de hacerse acreedor de
las sanciones contenidas en el numeral 3° del articulo 44 del C. G. del P.

Por secretaria, enviese comunicacién en tal sentido.

il

v
JOAQUIN JULIAN AMAYA ARDILA

NOTIFIQUESE /ﬂ

\}UZGAD TERICERO CIVIL MUNICIPAL
CHIM, CUNDINAMARCA

La providencia anterior es notificada por anotacién en

ESTADO No.034, hoy 25-may-22 08:00am.

LORENA SIERRA RODRIGUEZ
Secretaria

DFAE.



A0\

Declarativo -Responsabilidad. N° 2021-00104

o, Rama Judicial
, Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, veinticuatro (24) de mayo de dos mil Veintidos (2022)

Mediante auto adiado el 03 de marzo del afio que avanza (FL. 84 C.1), este Despacho
judicial decret6 las pruebas dentro del asunto, entre las cuales se ordend oficiar a la
DIRECCION DE SEGURIDAD Y CONVIVENCIA DE CHIA, para que enviara con destino a
este Juzgado, copia de los videos de las cadmaras de seguridad que se encuentran
ubicadas en el local FARMATODO y CASATOROS, en la via Zipaquira - Chia, del dia
jueves 31 de diciembre de 2020, entre las 20:15 y las 21:15 horas. La entidad en
mencioén, en atencién a la orden dispuesta, envié respuesta obrante a folio 97 y 98.

Teniendo en cuenta lo anterior, y en vista de que de conformidad con lo establecido en
el inciso final del articulo 170 del Cédigo General del Proceso, “Las pruebas decretadas

de oficio estardn sujetas a la contradiccion de las partes.”, se correra traslado a las
partes por el termino de tres (3) dias.

De otra parte, respecto a la sustitucion de poder, obrante a folio 100 C.1, esta no sera
tenida en cuenta, como quiera que la abogada que la presenta, no es la apoderada

judicial del demandado reconocida en el asunto.

NOTIFIQUESE

08:00 a.m.

LORENAS RODRIGUEZ
Sedretaria

DFAE.



Ejecutivo Alimentos. N° 2021-00321

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, veinticuatro (24) de mayo de dos mil Veintidos (2022)

Se ocupa el Despacho de impartir aprobacién a la liquidacion del crédito presentada
por la parte demandante.

De la revisién de la liquidacién de crédito presentada por el extremo activo, observa el
Despacho que la misma no se puede tener en cuenta, toda vez que no se esta
realizando las operaciones debidas para la liquidacién de intereses, dejandose de
cobrar frente a lo ordenado por concepto de alimentos y en otros casos dejandose por
fuera valores, como los de vestuario del ario 2015, con lo que el apoderado de la
demandante estaria perjudicando los intereses de sus representados.

Por lo anterior, el Despacho de conformidad con lo dispuesto por el articulo 446 del C.
G. del P., procede a MODIFICARLA, asi:

SARA SOFIA
CUOTA ALIMENTQOS . $104.600
. VALOR MESES TOTAL
DESDE HASTA oﬁll:lUOA]iA !\‘Z;:xsoulf:; \ INTERES EN l;’?ggés INTERES MORA
’ " MENSUAL | MORA MAS CAPITAL
5-ene-15 | 31-may-22 6,00% 05% | $523 89 $ 46.547 $151.147
5-feb-15 | 31-may-22 6,00% 0,5% $523 88 $46.024 $150.624
5-mar-15 | 31-may-22 6,00% 0,5% } $523 87 $45.501 $150.101
5-abr-15 | 31-may-22 6,00% 0,5% | $523 86 $44.978 $149.578
5-may-15 | 31-may-22 6,00% 0,5% | $523 85 $ 44.455 $ 149.055
5-jun-15 | 31-may-22 | 6,00% 05% $523| 84 $43.932 $148.532
5-jul-15 | 31-may-22 6,00% 0,5% I $523 83 $43.409 $ 148.009
5-ago-15 | 31-may-22 | 6,00% 05% | $523| 82 $42.886 $147.486
5-sep-15 | 31-may-22 | 6,00% 05% | $523 81 $42.363 $146.963
5-oct-15 | 31-may-22 | 6,00% 0,5% $523 80 $41.840 $ 146.440
5-nov-15 | 31-may-22 | 6,00% 0,5% $523 79 $41.317 $145917
5-dic-15 | 31-may-22 | 6,00% 05% | $523 78 $40.794 $ 145.394
Total $1.779.246
CUOTA ALIMENTOS $111.922
VALOR MESES TOTAL
DESDE HASTA ofgll\}dl?ARLA l\‘:ﬁim[gURAt INTERES EN l:l"(l)’ETI/:éS INTERES MORA
i MENSUAL | MORA MAS CAPITAL
5-ene-16 | 31-may-22 | 6,00% 05% $560 77 $ 43.090 $155.012
5-feb-16 | 31-may-22 6,00% 0,5% $ 560 76 $42.530 $ 154.452
5-mar-16 | 31-may-22 6,00% 0,5% $ 560 75 $41.971 $153.893
5-abr-16 | 31-may-22 6,00% 0,5% $ 560 74 $41.411 $153.333
5-may-16 | 31-may-22 6,00% 0,5% | $ 560 73 $40.852 $152.774
5-jun-16 | 31-may-22 | 6,00% 0,5% $ 560 72 $40.292 $152.214
5-jul-16 | 31-may-22 | 6,00% 05% $560| 71 $39.732 $151.654
5-ago-16 | 31-may-22 | 6,00% 05% ! $560 70 $39.173 $151.095
5-sep-16 | 31-may-22 | 6,00% 0,5% | $560 69 $38.613 $150.535
Total | $1.374.962




Ejecutivo Alimentos. N° 2021-00321

28

CUOTA ALIMENTOS $142.497
VALOR MESES TOTAL
DESDE HASTA oﬁll::?ARLA l:{;xSOUlZAL INTERES EN l;,?,ggé's INTERES MORA
MENSUAL | MORA MAS CAPITAL
5-nov-20 | 31-may-22 6,00% 0,5% $712 19 $13.537 $ 156.034
5-dic-20 | 31-may-22 | 6,00% 0,5% $712 18 $12.825 $ 155.322
Total $311.356
CUOTA ALIMENTOS $147.484
VALOR MESES TOTAL
DESDE HASTA oﬁl:,ll?ARLA l\(:l/;ixSOU‘i\AL INTERES EN l;g;ir:és INTERES MORA
MENSUAL | MORA MAS CAPITAL
5-ene-21 | 31-may-22 6,00% 0,5% $737 17 $12.536 $160.020
5-feb-21 | 31-may-22 6,00% 0,5% $737 16 $11.799 $159.283
5-mar-21 | 31-may-22 | 6,00% 0,5% $737 15 $11.061 $ 158.545
5-abr-21 | 31-may-22 6,00% 0,5% $ 737 14 $10.324 $157.808
5-may-21 | 31-may-22 6,00% 0,5% $737 13 $9.586 $157.070
5-jun-21 | 31-may-22 6,00% 0,5% $737 12 $ 8.849 $156.333
Total $949.060
EDUCACION
% o VALOR MESES TOTAL
MATRICULA| VALOR | INCIAL | HASTA | MORA N{‘;E&’ISOU’X\L INTERES | EN l:x‘gg:{\és dgg‘;ﬁ s
ANUAL MENSUAL MORA
CAPITAL
2016 $3.298.500 | 9-jul-21 | 31-may-22 | 6,00% 0,5% $16.493 11 $181.418 $3.479.918
2021 $6.695.650 | 9-jul-21 | 31-may-22 | 6,00% 0,5% $33.478 11 $368.261 $7.063.911
Total $10.543.828
Total alimentos Sara Sofia $4.414.623
Total Educacién Sara Sofia $10.543.828
Total deuda por educaciény
alimentos. $14.958.452
SAMUEL ANDRES
CUOTA ALIMENTOS $104.600
VALOR MESES TOTAL
DESDE HASTA oﬁ::ll?ARLA BZ;I]I:I/ISOU[}AAL INTERES EN l;’?g:éls INTERES MORA
MENSUAL | MORA MAS CAPITAL
5-ene-15 | 31-may-22 6,00% 0,5% $523 89 $46.547 $151.147
5-feb-15 | 31-may-22 6,00% 0,5% $523 88 $46.024 $150.624
5-mar-15 | 31-may-22 6,00% 0,5% $523 87 $45.501 $150.101
5-abr-15 | 31-may-22 6,00% 0,5% $523 86 $44.978 $149.578
5-may-15 | 31-may-22 | 6,00% 0,5% $523 85 $ 44.455 $ 149.055
5-jun-15 | 31-may-22 6,00% 0,5% $523 84 $43.932 $148.532
5-jul-15 | 31-may-22 6,00% 0,5% $523 83 $43.409 $ 148.009
5-ago-15 | 31-may-22 6,00% 0,5% $523 82 $42.886 $147.486
5-sep-15 | 31-may-22 | 6,00% 0,5% $523 81 $42.363 $146.963
5-oct-15 | 31-may-22 6,00% 0,5% $523 80 $41.840 $ 146.440
5-nov-15 | 31-may-22 6,00% 05% | $523 79 $41.317 $145.917
5-dic-15 | 31-may-22 6,00% 0,5% ‘ $523 78 $40.794 $ 145.394
Total $1.779.246
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Ejecutivo Alimentos. N° 2021-00321

CUOTA ALIMENTOS $111.922
VALOR MESES TOTAL
DESDE HASTA "{:;dl?Al:‘A l:ﬁ‘l:lSOUlX}. INTERES EN l;gl:‘li\és INTERES MORA
MENSUAL | MORA MAS CAPITAL
5-ene-16 | 31-may-22 6,00% 0,5% $ 560 77 $43.090 $155.012
5-feb-16 | 31-may-22 6,00% 0,5% $ 560 76 $42.530 $ 154.452
5-mar-16 | 31-may-22 6,00% 0,5% $ 560 75 $41.971 $153.893
5-abr-16 | 31-may-22 6,00% 0,5% $ 560 74 $41.411 $153.333
5-may-16 | 31-may-22 6,00% 0,5% $ 560 73 $40.852 $152.774
5-jun-16 | 31-may-22 6,00% 0,5% $560 72 $40.292 $152.214
5-jul-16 | 31-may-22 6,00% 0,5% $ 560 71 $39.732 $151.654
5-ago-16 | 31-may-22 6,00% 0,5% $ 560 70 $39.173 $151.095
5-sep-16 | 31-may-22 6,00% 0,5% $ 560 69 $38.613 $ 150.535
Total $1.374.962
CUOTA ALIMENTOS $142.497
. VALOR MESES TOTAL
DESDE | HASTA "f‘;l’\}’:&'}:‘ ;féxsoui’l " INTERES | EN l;gggés INTERES MORA
MENSUAL | MORA MAS CAPITAL
5-nov-20 | 31-may-22 6,00% 0,5% $712 19 $13.537 $156.034
5-dic-20 | 31-may-22 6,00% 0,5% $712 18 $12.825 $ 155.322
Total $311.356
CUOTA ALIMENTOS $147.484
VALOR MESES TOTAL
DESDE HASTA Cz:l]\\ldl?ARLA :’{EKIIISOU[.{AAL INTERES EN llr\[l‘ggl?é‘S INTERES MORA
MENSUAL | MORA MAS CAPITAL
5-ene-21 | 31-may-22 6,00% 0,5% $737 17 $12.536 $ 160.020
5-feb-21 | 31-may-22 6,00% 0,5% $737 16 $11.799 $159.283
5-mar-21 | 31-may-22 6,00% 0,5% $737 15 $11.061 $ 158.545
5-abr-21 | 31-may-22 6,00% 0,5% $737 14 $10.324 $157.808
5-may-21 | 31-may-22 | 6,00% 0,5% $737 13 $9.586 $157.070
5-jun-21 | 31-may-22 6,00% 0,5% $737 12 $8.849 $156.333
Total $949.060
EDUCACION
% | oomoRra | VALOR | MESES | qqpay lggggés
MATRICULA VALOR INCIAL HASTA MORA M(;ZNSUAL INTERES EN INTERES | MORA MAS
ANUAL MENSUAL | MORA
CAPITAL
2021 $6.195.650 | 9-jul-21 | 31-may-22 | 6,00% 0,5% $30.978 11 $340.761 | $6.536.411
Total $6.536.411
Total alimentos Samuel $4414.623
Total Educacién Samuel $6.536.411
Total deuda y educacion
alimentos $10.951.034




SARA SOFiA y SAMUEL ANDRES

Ejecutivo Alimentos. N° 2021-00321

VESTUARIO
% VALOR MESES TOTAL
(1
ANO | VALOR | INCIAL | HASTA | MORA :ﬁggﬁﬁ INTERES | EN l;gggés N:gg;l;:is
ANUAL MENSUAL | MORA
CAPITAL
2015 | $600.000 | 1-jun-15 | 31-may-22 | 6,00% 0,5% $3.000 83 $ 249.000 $ 849.000
2021 | $563.995 | 1-dic-21 | 31-may-22 | 6,00% | 0,5% $2.820 6 $16.920 $580.915
Total $1.429.915
SALUD
VALOR MESES TOTAL
N % MORA | % MORA TOTAL INTERES
ANO VALOR INCIAL HASTA INTERES EN
ANUAL | MENSUAL MENSUAL | MORA INTERES MORA MAS
CAPITAL
2016 | $125.900 | 9-jul-21 | 31-may-22| 6,00% 0,5% $ 630 11 $6.925 $132.825
Total $132.825
GASTOS EDUCATIVOS NUMERAL 3.5 MANDAMIENTO DE PAGO
1 TOTAL
% | VALOR | MESES
ANO | VALOR | INCIAL | HASTA | MORA | ;{‘;_:xsou'n INTERES | EN l;gggés INTERES
ANUAL | MENSUAL | MORA MORA MAS
f CAPITAL
$ |
2021 | 3.558.738 | 9-jul-21 | 31-may-22| 6,00% | 0,5% $17.794| 11 | $195.731 | $3.754.469
Total $3.754.469
Total Vestuario $1.429.915
Total Salud $132.825
Total Gastos Educativos $3.754.469
Total Sara Sofia educacidén y alimentos $ 14.958.452
Total Samuel educacién y alimentos $10.951.034
GRAN TOTAL DEUDA $31.226.693

Por lo anterior, el Despacho modificara la liquidacién del crédito y en mérito de lo

expuesto,

RESUELVE:

PRIMERO: MODIFICAR la liquidacion del crédito, en los términos y cantidades arriba
resefiados.

SEGUNDO: APROBAR la anterior liquidacion, por encontrarla ajustada a derecho.

TERCERO: Si existen dineros dentro del presente proceso ORDENESE la entrega a la
parte actora, a través de su apoderado judicial si tuviere poder para recibir, hasta la
concurrencia de las liquidaciones en firme.

NOTIFIQUESE




DFAE.

el

Ejecutivo Alimentos. N° 2021-00321

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA, CUNDINAMARCA

La providencia anterior es notificada por anotacién en

SR

ESTADO No.034,hoy _ 7"’ 08:00 a.m.

LORENA SIER
Secrftaria




Rama Judicial 66

Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

Ejecutivo No. 2024~ 003{54’

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, Veinticuatro (24) de mayo de Dos Mil Veintido6s (2022)

Se recibe memorial allegado por el apoderado demandante Dr. URIEL QUECAN
CANASTO, en coadyuvancia del demandado JORGE HUGO ARAMBURO ATEHORTUA
(Fol. 52), quienes solicitan dar por terminado el proceso por pago total de la obligacion.

Como quiera que la solicitud es viable y se reunen los requisitos del articulo 461 del
Codigo General del Proceso, debe darse por terminado el mismo, por pago total.

Por lo expuesto el JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA,
RESUELVE

PRIMERO. - DECRETAR, la terminacién del proceso Ejecutivo instaurado por HERNAN
GROSSO VARGAS contra ARQUINSOL LTDA y JORGE HUGO ARAMBURO ATEHORTUA,
por pago total de la obligacion.

SEGUNDO. - Una vez verificado que no existe embargo de remanentes se LEVANTAN
las medidas cautelares decretadas. Por secretaria oficiese.

TERCERO. - SE ORDENA la entrega de todos los dineros, que se encuentran consignados
a 6rdenes del Juzgado y para el presente proceso al apoderado demandante, de acuerdo
a la solicitud presentada y como se observa en el informe del Banco Agrario de
Colombia (FIL. 91 C.2).

Secretaria proceda de conformidad, teniendo en cuenta la renuncia a términos.
CUARTO. - No condenar en costas.

QUINTO. - Ejecutoriado éste auto archivense las presentes diligencias.

NOTIFIQUESE,

IVON LORENA SIERRA RODRIGUEZ

Secretaria

L.s.r.



Rama Judicial Ejecutivo S.N° 2021-00462

Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, veinticuatro (24) de mayo de dos mil Veintid6s (2022)

En atencion al memorial que antecede, en donde se solicita dar por terminada la
presente ejecucion, en los términos del articulo 312 del Cédigo General del Proceso,
previo acceder a esta, se REQUIERE al apoderado demandante, para allegue en forma
integra el contrato de transaccidn, esto como quiera que el documento adosado viene
incompleto.

NOTIFIQUESE

|
/=

"ARDILA

]UZI\;ADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIiA, CUNDINAMARCA

La providencia anterior es notificada por anotacion en

ESTADO No.034, hoy 25-may-22 o0s:00a.m.

LORENA SIERRA RODRIGUEZ
Secretaria

DFAE.



Rama Judicial Ejecutivo G. R. N° 2021-00502
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, veinticuatro (24) de mayo de dos mil Veintidos (2022)

En atencion a la diligencias de notificaciéon allegadas (Fl. 86 al 177), el Despacho no
tiene en cuenta las mismas, toda vez que el apoderado demandante, si bien las realiza
de conformidad con lo preceptuado en el articulo 8° del Decreto 806 de 2020, las
envia a una direccion fisica. La notificacion personal implementada por el decreto en
cita, se adoptd para que la notificacion se realizara a través de mensaje de datos a la
direccion electronica de la persona a notificar, situacién que como ya se advirtié no se
da en las diligencias allegadas.

Se pone de presente al profesional del derecho que si su deseo es notificar al
demandado atendiendo las reglas que se implementaron con el Decreto 806 de 2020,
lo debera hacer siguiendo solo lo dispuesto en dicha norma, o por el contrario
siguiendo las disposiciones del estatuto procesal general (art. 291 y 292).

NOTIFIQUESE

i
7]

X ARDILA

]Ui\GADO TBRCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIiA, SUNDINAMARCA

La providencia anterior es notificada por anotacién en

ESTADO No.034, hoy 25-may-22 08:00am.

LORENA SIERRA RODRIGUEZ
Secretaria

DFAE.



Rama Judicial Ejecutivo G. R. N° 2021-00546

Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, veinticuatro (24) de mayo de dos mil Veintid6s (2022)

En atencion a la solicitud que antecede, previo a acceder a lo deprecado se REQUIERE
al apoderado judicial, para que allegue constancia de radicado del oficio dirigido a la

Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Bogota Zona Norte.

NOTIFIQUESE

P ]

i ——
W)=

AYA ARDILA

1 JUZGADY) THRCERO CIVIL MUNICIPAL
CR{A, CUNDINAMARCA
La providencia anterior es notificada por anotacion en

ESTADO No.034, hoy 25-may-22 o0s:00am.

LORENA SIERRA RODRIGUEZ
Secretaria

DFAE.



o Ejecutivo S. N° 2021-00570
Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, veinticuatro (24) de mayo de dos mil Veintid6s (2022)

En atencién al memorial que antecede, por medio del cual el apoderado demandante
solicitar seguir adelante con la ejecucion, el Despacho no accede a ello, como quiera
que en el presente asunto aun se encuentra pendiente de notificar la parte
demandada. Téngase en cuenta que mediante auto del 08 de febrero del presente afo
(fl. 70 C.1), las diligencias de notificaciéon personal allegadas, no fueron tenidas en
cuenta por las razones alli indicadas.

En consecuencia, se REQUIERE a la parte demandante, para que dentro de los treinta
(30) dias siguientes, a la notificacién por estado del presente auto, proceda a integrar
el contradictorio. Lo anterior, so pena de dar aplicaciéon al desistimiento tacito de que
trata el numeral 1° art. 317 del C.G.P.

NOTIFIQUESE

JOAQUIN JULIAN AMAYA ARDILA

}UZGADO ERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIN, CUNDINAMARCA
La providencia anterior es notificada por anotacién en

ESTADO No.034, hoy 25-may-22 o0s:00a.m.

LORENA SIERRA RODRIGUEZ
Secretaria

DFAE.



Rama Judicial Ejecutivo S.N° 2021-00601
Consejo Superior de la Judicatura C.2

Reptiblica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, veinticuatro (24) de mayo de dos mil Veintid6s (2022)

Acreditada como se encuentra la inscripcion de la medida de embargo de la
motocicleta con placa VZW-27C de propiedad de la ejecutada (Fl. 18 C.2), y teniendo
en cuenta la Circular N° PCSJC19-28 y CSJCUC20-2 del Consejo Seccional de la
Judicatura de Cundinamarca, el Despacho dispone ORDENAR al acreedor hacer uso de
la facultad contenida en el inciso final del numeral 6° del articulo 595 del Cédigo
General del Proceso, como quiera que para el afio en curso no existen parqueaderos
judiciales autorizados por el Consejo Superior de la Judicatura debido a que el art. 167
de la Ley 769 de 2002 fue derogado por el art. 336 de la Ley 1955 de 2019.

Conforme a lo anterior, PREVIO a oficiar a la SIJIN de la Policia Nacional para la
aprehension del vehiculo, debera el demandante constituir cauciéon que garantice la
conservacion e integridad del bien, lo cual deberda hacer sobre el avalué del
automotor, acreditando su valor. La anterior caucidn para responder por posibles
dafios que se causen, y asi mismo informe direcciéon de depoésito o parqueadero para
su traslado.

NOTIFIQUESE

AQUIN JULTAN AMAYA ARDILA

\ JUZGADY THRCERO CIVIL MUNICIPAL
CH{A, CUNDINAMARCA

La providencia anterior es notificada por anotaciéon en

ESTADO No.034, hoy 25-may-22 08:00am.

LORENA SIERRA RODRIGUEZ
Secretaria

DFAE.



Rama Judicial Ejecutivo S.N° 2021-00645

Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, veinticuatro (24) de mayo de dos mil Veintid6s (2022)

De la respuesta del MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL, obrante a folios
35 al 44 C.1, pongase en conocimiento de la parte demandante, para lo que estime

pertinente.

NOTIFIQUESE

/\//] 2 f i
0

I

]L&GADO RCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIANCUNDINAMARCA

-\/
~

N JULIA AMZ\

La providencia anterior es notificada por anotacion en

ESTADO No.034, hoy 25-may-22 o0s:00am.

LORENA SIERRA RODRIGUEZ
Secretaria

DFAE.



Rama Judicial Ejecutivo S. N° 2021-00645
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, veinticuatro (24) de mayo de dos mil Veintidos (2022)

Se recibe el anterior memorial suscrito por la parte demandante, en el cual se desiste
de las pretensiones del presente proceso, incoado contra los sefores, YUSSEP
FERNANDO GONZALEZ CAMACHO Y ARLEY JOANNY CARDENAS AMAYA, pero solo
respecto de esta ultima.

El articulo 314 del C. G. del P., que trata sobre el Desistimiento de las pretensiones,
establece que “[e]l demandante podrd desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso”.

Requisito que en el presente asunto se cumple, por esta razon el Despacho encuentra
procedente aceptar el desistimiento de las pretensiones respecto del demandado,
ARLEY JOANNY CARDENAS AMAYA.
Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA,

RESUELVE:
PRIMERO.- ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones formulado por la parte
demandante, respecto del demandado, ARLEY JOANNY CARDENAS AMAYA, con los

efectos previstos en el inciso 2° del articulo 314 del C.G.P.

SEGUNDO.- Continuar el presente proceso en contra del demandado, YUSSEP
FERNANDO GONZALEZ CAMACHO.

TERCERO.- Ejecutoriado este auto ingresen las diligencias al Despacho, para
continuar con el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE /ﬂ
[

—

il

——

i
w/

N JULIAN AMAYA ARDILA
Juez

La providencia anteridy s notificada por anotacion en

ESTADO No.034, hoy 25-may-22 08:00 am.

LORENA SIERRA RODRIGUEZ
Secretaria

DFAE.



i Rama Judicial Ejecutivo S. N° 2022-00004
s Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, veinticuatro (24) de mayo de dos mil Veintidés (2022)

Se recibe el memorial que antecede, en donde se solicita dar por terminada la
presente ejecucion, por pago total de la obligacién.

Como quiera que la solicitud es viable y se retnen los requisitos del articulo 461 del
Codigo General del Proceso, debe darse por terminado el mismo, por pago total de la
obligacion.
Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA,

RESUELVE:
PRIMERO. - DECRETAR, la terminacién del proceso Ejecutivo Singular, instaurado
por el BANCO DAVIVIENDA S.A., en contra de INVERSIONES ] AM VEGETABLES S.A.S.,

por pago de las cuotas en mora.

SEGUNDO. ORDENAR el desglose del titulo base de la accidn y su entrega a la parte
demandante.

TERCERO. - ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas en el
asunto. Por secretaria expidase el oficio correspondiente. En caso de existir embargo
de remanentes ponganse los bienes aca cautelados a disposicion del Juzgado que los
solicité.

CUARTO. - Sin condena en costas.

QUINTO. - Ejecutoriado este auto archivense las presentes diligencias.

7/

v
JOAQUIN JULIAN AMAYA ARDILA

NOTIFIQUESE /ﬂ

—

La providencia antekigr es notificada por anotacion en

ESTADO No.034, hoy 25-may-22 08:00 am.

LORENA SIERRA RODRIGUEZ
Secretaria

DFAE.



Rama Judicial Ejecutivo G. R. N° 2022-00049
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, veinticuatro (24) de mayo de dos mil Veintidés (2022)

Se recibe el memorial que antecede (fl. 37), en donde se solicita dar por terminada la
presente ejecucion, por pago total de la obligacion.

Como quiera que la solicitud es viable y se retnen los requisitos del articulo 461 del
Codigo General del Proceso, debe darse por terminado el mismo, por pago total de la
obligacion.

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA,

RESUELVE:
PRIMERO. - DECRETAR, la terminacién del proceso Ejecutivo para la Efectividad de la
Garantia Real, instaurado por el BANCO BBWA S.A,, en contra de SANDRA LORENA

ARBOLEDA ZARATE, por pago total de la obligacion.

SEGUNDO. ORDENAR el desglose del titulo base de la accidn y su entrega a la parte
demandada.

TERCERO. - ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas en el
asunto. Por secretaria expidase el oficio correspondiente. En caso de existir embargo
de remanentes ponganse los bienes aca cautelados a disposicién del Juzgado que los
solicité.

CUARTO. - Sin condena en costas.

QUINTO. - Ejecutoriado este auto archivense las presentes diligencias.

i
W/

N JULIAN AMAYA ARDILA
Juez

NOTIFIQUESE /ﬂ

—

La providencia anteridy s notificada por anotacion en

ESTADO No.034, hoy 25-may-22 08:00 am.

LORENA SIERRA RODRIGUEZ
Secretaria

DFAE.



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura Ejecutivo Alimentos. N° 2022-00053

Reptiblica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, veinticuatro (24) de mayo de dos mil Veintid6s (2022)

Mediante proveido calendado el 15 de febrero de 2022, el Despacho libro
mandamiento de pago por la via ejecutiva de minima cuantia, a favor de CAMILO
ANDRES CARDENAS MENDEZ, en representaciéon de los menores, MARIA CAMILA,
THOMAS DANIEL y EMILIANO ANDRES CARDENAS VALENCIA, en contra de SANDRA
LORENA VALENCIA BEDOYA (Folio 23 c.1).

La demandada fue notificado el Primero (1°) de marzo de 2022, dos dias posteriores a
la recepcion del mensaje de datos (fl. 27 C.1), conforme lo establece el articulo 8° del
Decreto 806 del 2020, sin que dentro del término que la Ley le concede para el efecto,
contestara la demanda o formulara excepciones.

Establece el articulo 440 del Codigo General del Proceso, que si no se proponen
excepciones en tiempo, el Juez dictara sentencia que ordene el remate y el avalto de
los bienes embargados y secuestrados y de los que posteriormente se llegaren a
embargar, si fuere el caso, o de seguir adelante con la ejecucién para el cumplimiento
de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la
liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado.

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIiA, administrando
justicia en nombre de la Republica de Colombia, y por autoridad de la Ley.

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante con la presente ejecucion, en la forma y
términos del mandamiento ejecutivo librado el 15 de febrero de 2022, a favor de
CAMILO ANDRES CARDENAS MENDEZ, en representacion de los menores, MARIA
CAMILA, THOMAS DANIEL y EMILIANO ANDRES CARDENAS VALENCIA, en contra de
SANDRA LORENA VALENCIA BEDOYA.

SEGUNDO: Practicar la liquidacién del crédito conforme lo ordena el articulo 446 del
Codigo General del Proceso.

TERCERO: Ordenar el avalué y posterior remate de los bienes embargados y
secuestrados y de los que posteriormente llegaren a ser objeto de tal medida.

CUARTO: Condenar en costas a la parte demandada. Por secretaria practiquese la
liquidacién de las mismas.

NOTIFIQUESE

T

W7

MAYA ARDILA




Ejecutivo Alimentos. N° 2022-00053

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIiA, CUNDINAMARCA

La providencia anterior es notificada por anotacion en

ESTADO No.034, hoy 25-may-22 08:00 am.

LORENA SIERRA RODRIGUEZ
Secretaria

DFAE.



Rama Judicial Declarativo - Pertenencia. N° 2022-00066
Consgjo Superior de la Judicatura

Reptuiblica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, veinticuatro (24) de mayo de dos mil Veintidos (2022)

Acreditada como se encuentra la inscripcién de la demanda (fl. 110) y aportadas las

fotos de la valla (fl. 101 al 105), por secretaria procédase a dar cumplimiento a lo

dispuesto en el numeral cuarto del auto admisorio.

NOTIFIQUESE

-§/
IS

v
JOAQUIN JULIAN AMAYA ARDILA

]ﬁ’ZGADO ER(ERO CIVIL MUNICIPAL
CHiA\ CUNDINAMARCA
La providencia anterior es notificada por anotacién en

ESTADO No.034, hoy 25-may-22 o0s:00am.

LORENA SIERRA RODRIGUEZ
Secretaria

DFAE.



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura Ejecutivo S. N° 2022-00123

Republica de Colombia c1

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, veinticuatro (24) de mayo de dos mil Veintidés (2022)

Revisadas las presentes diligencias, el Despacho se pronuncia como sigue:

1°. Respecto a las diligencias de notificacion de los demandados, FLOR EUGENIA
COBOS MUNEZ y HUBERTO CORTES VILLANUEVA, estas no seran tenidas en cuenta,
como quiera que solo se allega unas capturas de pantalla del envié de un correo
electrénico, sin que exista la certeza cual fue la documentaciéon enviada a los
demandados, como tampoco obra constancia de acuse de recibido, entregado o leido,
para poder determinar la fecha a partir de la cual se debe contabilizar el término que
tienen los demandados para contestar la demanda. Lo anterior, de conformidad a lo
dispuesto en el inciso 3° del art. 8° del Decreto 806 de 2020, declarado exequible
condicionalmente por la sentencia C-420 de 2020 de la Corte Constitucionall.

2°. El demandado, HUBERTO CORTES VILLANUEVA, actuando a través de apoderado
judicial, present6 escrito por medio cual contesto la demanda y formulo excepciones
de mérito, por lo que se tendra notificado por conducta concluyente, en los términos
del articulo 301 del C.G.P.

Una vez integrado el contradictorio, se procedera a correr traslado de las excepciones.
3° RECONOCER personeria judicial al abogado, JOSE GABRIEL CHAVEZ POSADA, en
calidad de apoderado del demandado, CORTES VILLANUEVA, en los términos y para

los efectos del poder presentado (Fl. 22 C.1).

NOTIFIQUESE

/]
i
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/?T SN
AQUIN JULIAN AXTAYA ARDILA

Juez

JUZGADO T.‘RCERO CIVIL MUNICIPAL
CHipA, CUNDINAMARCA

La providencia ayterior es notificada por anotaciéon en

ESTADO No.034, hoy 25-may-22 o0s:00a.m.

LORENA SIERRA RODRIGUEZ
Secretaria

DFAE.

1 vep consecuencia, la Corte declarard la exequibilidad condicionada del inciso 3 del articulo 8° y del
pardgrafo del articulo 9° del Decreto Legislativo sub examine en el entendido de que el término de dos (02)
dias alli dispuesto empezara a contarse cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por otro
medio constatar el acceso del destinatario al mensaje”.



Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura Ejecutivo S. N° 2022-00123

C.2

Republica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, veinticuatro (24) de mayo de dos mil Veintidés (2022)

En atencion al oficio de la CAmara de Comercio de Bogot4, por medio del cual informa
que procedieron a tomar nota de la medida de embargo del establecimiento de
comercio AUTOLAVADO SPA CARROS, previo a disponer el secuestro del mismo, se
REQUIERE a la parte demandante para que aporte el certificado mercantil de este,
donde se pueda constatar que efectivamente la medida fue inscrita, y como quiera que
el allegado por la entidad de registro, no corresponde al establecimiento objeto de la
presente cautela.

NOTIFIQUESE

T

A ARDILA

]U\kGADO RCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIiA\CUNDINAMARCA

La providencia anterior es notificada por anotacién en

ESTADO No.034, hoy 25-may-22 08:00am.

LORENA SIERRA RODRIGUEZ
Secretaria

DFAE.



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura Sucesién. N° 2022-00169

Reptblica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, veinticuatro (24) de mayo de dos mil Veintidos (2022)

Acreditada como se encuentra la inscripcion de la medida cautelar en el bien inmueble
con folio de Matricula Inmobiliaria N° 50N- 20171288, SE DISPONE:

COMISIONAR, al INSPECTOR DE POLICIA DE CHIA (reparto), para la practica del
Secuestro de la cuota parte (50%) del Inmueble de propiedad del causante, GREGORIO
PENA RODRIGUEZ, distinguido con la Matricula Inmobiliaria antes citada. Se le
facultad para la designacion de honorarios al secuestre.

LIBRESE, Despacho Comisorio con los insertos de ley.

Se DESIGNA, como secuestre a NOSSAY ASOCIADOS S.A.S.

El auxiliar de la justicia debera aportar copia de la licencia vigente como lo establecen
los acuerdos 1518 de 2001, 7339 y 7490 de 2010 de la H. Sala Administrativa del C. S.
de la J. - Circular DESAJ-010-C0013 Noviembre 30 de 2010, asi como direccién y

teléfono.

NOTIFIQUESE

N JULIAN AMAYA ARDILA

]U‘ZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA,\CUNDINAMARCA

La providencia anterior es notificada por anotaciéon en

ESTADO No.034, hoy 25-may-22 08:00am.

LORENA SIERRA RODRIGUEZ
Secretaria

DFAE.



Rama Judicial Verbal S. - Alimentos. N° 2022-00183

Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, veinticuatro (24) de mayo de dos mil Veintidos (2022)

Mediante auto calendado el 03 de mayo del presente afio, este Despacho inadmitié la
demanda por las causales alli indicadas, concediéndole un término de cinco (5) dias a
la parte actora para que corrigiera dichas irregularidades.

Como quiera que durante el término mencionado, no se subsano las falencias
advertidas habra de rechazarse la demanda.

Como consecuencia de lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE:
PRIMERO: RECHAZAR la demanda presentada por el OSCAR FERNANDO
GUTIERREZ RUEDA, mediante apoderado judicial, contra ZONIA EDDY SANABRIA

BENAVIDES.

SEGUNDO: Sin necesidad de desglose, ni entrega de la misma, como quiera que no se
presentaron documentos en original.

TERCERO: Por secretaria haganse las anotaciones de ley. Cumplido lo anterior,
archivense las presentes diligencias.

NOTIFIQUESE

[/l
11
Wi

OAQUIN JULIAN AMAYA ARDILA

]bZGADO ERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHiA, (UNDINAMARCA
La providencia anterior es notificada por anotaciéon en

ESTADO No.034, hoy 08:00 a.m.

LORENA SIERRA RODRIGUEZ
Secretaria

DFAE.



Rama Judicial Servidumbre. N° 2022-00184
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, veinticuatro (24) de mayo de dos mil Veintidos (2022)

Mediante auto calendado el 03 de mayo del presente afio, este Despacho inadmitié la
demanda por las causales alli indicadas, concediéndole un término de cinco (5) dias a
la parte actora para que corrigiera dichas irregularidades.

Como quiera que durante el término mencionado, no se subsano las falencias
advertidas habra de rechazarse la demanda.

Como consecuencia de lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE:
PRIMERO: RECHAZAR la demanda presentada por el sefior JOSE JOAQUIN
VIRVIESCAS MARTINEZ, mediante apoderado judicial, contra CELINA LAMPREA

ORTIZ.

SEGUNDO: Sin necesidad de desglose, ni entrega de la misma, como quiera que no se
presentaron documentos en original.

TERCERO: Por secretaria haganse las anotaciones de ley. Cumplido lo anterior,
archivense las presentes diligencias.

NOTIFIQUESE

o—
——
?

/=

V
JULIAN AMAYA ARDILA

]U&GADO TERCHRO CIVIL MUNICIPAL
CHIA,\CUNDINAMARCA
La providencia anterior es notificada por anotaciéon en

ESTADO No.034, hoy 08:00 am.

LORENA SIERRA RODRIGUEZ
Secretaria

DFAE.



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Restitucion de Inmueble No. 2022-0215

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, veinticuatro (24) de Mayo de Dos Mil Veintidds (2022)

Observado el escrito allegado, procede el despacho a pronunciarse como sigue:

El numeral segundo del articulo 90 del Cédigo General del Proceso, establece: “En estos
casos el juez sefialard con precision los defectos de que adolezca la demanda, para que el

demandante los subsane en el término de cinco (5) dias, so pena de rechazo. Vencido

el término para subsanarla el juez decidird si la admite o la rechaza”. (Subrayado y
negrilla del Juzgado).

En este entendido, es pertinente aclarar que mediante auto de fecha 26 de abril del afio
en curso, se inadmitié la presente demanda, con el fin de que la parte demandante
estableciera cual era la causal de la restitucion, asi como, el hecho de explicar el acuerdo
frente al pago de la cuota de administracion.

Por lo anterior, cabe resaltar que, la parte demandante, aclar6 que el incumplimiento
del contrato surgia por la mora en el pago de las cuotas de administracion; sin embargo,
no se logro establecer cudl era la forma de pago o como fue pactado el mismo.

Aunado a lo anterior, se enfatizé que de acuerdo a lo establecido en la clausula decima
tercera, se habia incurrido en mora, no obstante, al remitirse a la lectura del contrato,
dicha clausula, se refiere al mérito ejecutivo mas no ala forma en que se pact6 una cuota
de administracion.

En conclusién, la demanda no se subsan6é conforme a los pedimentos del auto
inadmisorio, toda vez que no se pudo establecer que fue lo pactado, para entrar a
discutir una mora.

Por lo anterior, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda por no haber sido subsanada en debida forma, de
conformidad al auto calendado veintiséis (26) de abril de Dos mil Veintidos (2022).

SEGUNDO: Sin necesidad de desglose por Secretaria hagase entrega de la misma a quien
la presentd, previas las anotaciones de Ley.

NOTIFIQUESE,




L.s.r.

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA, Cundinamarca

NOTIFICACION POR ESTADO:

La providencia anterior es notificada por anotaciéon en

ESTADO No.0034 hoy_25-mayo-2.022 08:00 am.
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IVON LORENA SIERRA RODRIGUEZ
Secretaria




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Ejecutivo No. 2022-0218

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, Veinticuatro (24) de mayo de Dos Mil Veintidds (2022)

Reunidos los requisitos sefialados por los articulos 82 y 422 del Codigo General del
Proceso, el Despacho,
RESUELVE

Se LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO, por via EJECUTIVA DE MENOR CUANTIA, en favor
de HERNANDO CHAVES MANCIPE en contra de JEYMMY DORLANDY DAZA
MARTINEZ y JULIO CESAR ANGARITA SILVA, por las siguientes sumas de dinero;

1.- Por la suma de $ 2.234.606, oo M/CTE, por concepto de canon de arrendamiento
del mes de febrero de 2020.

2.- Por la suma de $ 4.469.212, oo M/CTE, por concepto de canon de arrendamiento
del mes de marzo de 2020.

3.- Por la suma de $ 4.469.212, oo M/CTE, por concepto de canon de arrendamiento
del mes de abril de 2020.

4.- Por la suma de $ 4.469.212, oo M/CTE, por concepto de canon de arrendamiento
del mes de mayo de 2020.

5.- Por la suma de $ 4.469.212, oo M/CTE, por concepto de canon de arrendamiento
del mes de junio de 2020.

6.- Por la suma de $ 4.469.212, oo M/CTE, por concepto de canon de arrendamiento
del mes de julio de 2020.

7.- Por la suma de $ 4.469.212, oo M/CTE, por concepto de canon de arrendamiento
del mes de agosto de 2020.

8.- Por la suma de $ 4.469.212, oo M/CTE, por concepto de canon de arrendamiento
del mes de septiembre de 2020.

9.- Por la suma de $ 4.469.212, oo M/CTE, por concepto de canon de arrendamiento
del mes de octubre de 2020.

10.- Por la suma de $ 4.469.212, oo M/CTE, por concepto de canon de arrendamiento
del mes de noviembre de 2020.

11.- Por la suma de $ 4.469.212, oo M/CTE, por concepto de canon de arrendamiento
del mes de diciembre de 2020.



12.- Por la suma de $ 4.541.167, oo M/CTE, por concepto de canon de arrendamiento
del mes de enero de 2021.

13.- Por la suma de $ 4.541.167, oo M/CTE, por concepto de canon de arrendamiento
del mes de febrero de 2021.

14.- Por la suma de $ 4.541.167, oo M/CTE, por concepto de canon de arrendamiento
del mes de marzo de 2021.

15.- Por la suma de $ 4.541.167, oo M/CTE, por concepto de canon de arrendamiento
del mes de abril de 2021.

16.- Por la suma de $ 4.541.167, oo M/CTE, por concepto de canon de arrendamiento
del mes de mayo de 2021.

17.- Por la suma de $ 4.541.167, oo M/CTE, por concepto de canon de arrendamiento
del mes de junio de 2021.

18.- Por la suma de $ 4.541.167, oo M/CTE, por concepto de canon de arrendamiento
del mes de julio de 2021.

19.- Por la suma de $ 4.541.167, oo M/CTE, por concepto de canon de arrendamiento
del mes de agosto de 2021.

20.- Por la suma de $ 4.541.167, oo M/CTE, por concepto de canon de arrendamiento
del mes de septiembre de 2021.

21.- Por la suma de $ 4.541.167, oo M/CTE, por concepto de canon de arrendamiento
del mes de octubre de 2021.

22.- Por la suma de $ 4.541.167, oo M/CTE, por concepto de canon de arrendamiento
del mes de noviembre de 2021.

Sobre costas y gastos se decidira en la oportunidad procesal pertinente.
Surtase la notificacion del extremo pasivo, con observacion de lo previsto en los
articulos 91, 291 y 292 del Codigo General del Proceso, previniéndole que dispone de

diez (10) dias para replicar la demanda.

Reconocer personeria al Dr. RAUL ALCOCER TOLOZA, como apoderado de la
demandante, en los términos y para los efectos del poder otorgado.

NOTIFIQUESE,




L.s.r.

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA, Cundinamarca

NOTIFICACION POR ESTADO:

La providencia anterior es notificada por anotaciéon en

ESTADO No.0034 hoy__25-mayo-2.022 08:00 am.
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IVON LORENA SIERRA RODRIGUEZ
Secretaria




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Ejecutivo No. 2022-0219

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, veinticuatro (24) de Mayo de Dos Mil Veintidds (2022)

Por reunir los requisitos de Ley y la letra de cambio allegada como titulo base de la
presente ejecucion presta mérito ejecutivo conforme a lo previsto en los articulos 82,
422,424y 430 del Codigo General del Proceso, el Juzgado,

RESUELVE

Libra mandamiento de pago por la via EJECUTIVA SINGULAR DE MENOR CUANTIA a
favor de JOHN FERLEY MUNOZ FORERO y en contra de NORMA MILENA CANTOR
LEON por las siguientes cantidades y conceptos:

1.- Porla suma de $ 50.000.000, oo M/cte, por concepto de saldo de capital, contenido
en la letra de cambio No. 1, aportada como base de la presente ejecucion.

2.- Por los intereses moratorios, liquidados desde el 11 de diciembre de 2021, y hasta
el dia en que se verifique el pago total de la obligacién, a la tasa maxima legal permitida
por la Superintendencia Financiera.

3.- Sobre las costas se resolvera oportunamente.
Surtase la notificaciéon del extremo pasivo, con observaciéon de lo previsto en los
articulos 91, 291 y 292 del Codigo General del Proceso, en concordancia con el Decreto

806 de 2020, previniéndole que dispone de diez (10) dias para replicar la demanda.

Reconocer personeria al Dr. JOSE LUIS LEON MORA, como apoderado de la parte
demandante en los términos y para los efectos del poder otorgado.

NOTIFiQUESE,

S~———

QUIN JULIAN AMAYA ARDILA

]UZGAD%IERCERO CIVIL MUNICIPAL
IA, Cundinamarca

NOTIFICACION POR ESTADO:

La providencia anterior es notificada por anotaciéon en

ESTADO No.0034 hoy_25-mayo-2.022 08:00 am.
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IVON LORENA SIERRA RODRIGUEZ

Secretaria

L.s.r.



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Ejecutivo No. 2022-0221

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, veinticuatro (24) de Mayo de Dos Mil Veintidds (2022)

Conforme a lo establecido en el inciso 42 del art. 90 del Cédigo de General del proceso,
el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda, por no haber sido subsanada de
conformidad al auto calendado Cinco (5) de mayo de Dos Mil Veintidés (2022).

SEGUNDO: Sin necesidad de desglose por Secretaria hdgase entrega de la misma a quien
la presentd, previas las anotaciones de Ley, dejando constancia de que no se aport6
ningin documento original.

NOTIFiQUESE,

S~———

JOAQUIN JULIAN AMAYA ARDILA

JUZGAY)O TERCERO CIVIL MUNICIPAL
HIA, Cundinamarca

NOTIEICACION POR ESTADO:

La providencia anterior es notificada por anotacién en

ESTADO No.0034 hoy__25-mayo0-2.022 08:00 am.
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IVON LORENA SIERRA RODRIGUEZ

Secretaria

L.s.r.



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Ejecutivo No. 2022-0223

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, Veinticuatro (24) de mayo de Dos Mil Veintidds (2022)

Observado el escrito allegado, procede el despacho a pronunciarse como sigue:

El numeral segundo del articulo 90 del Cédigo General del Proceso, establece: “En estos
casos el juez sefialard con precision los defectos de que adolezca la demanda, para que el
demandante los subsane en el término de cinco (5) dias, so pena de rechazo. Vencido
el término para subsanarla el juez decidird si la admite o la rechaza”. (Subrayado y
negrilla del Juzgado).

En este entendido, es pertinente aclarar que mediante auto de fecha 5 de mayo del afio
en curso, se inadmitid la presente demanda, con el fin de que la parte demandante entre
otras cosas, acreditara la existencia de una persona juridica que representa y con el fin
de que aclarara como se liquidaron los honorarios peticionados.

Por lo anterior, cabe resaltar que, la parte demandante, remitié6 un certificado de
matricula mercantil, pero no acredité la existencia de la persona juridica que
representa, al igual, que no explic6 como se generan unos honorarios profesionales de
asesoria juridica, cuando la demandante es a su vez “representante legal” de la
inmobiliaria.

En conclusion, la demanda no se subsan6é conforme a los pedimentos del auto
inadmisorio, toda vez que no se pudo establecerla existencia de una persona juridica, y
el origen el rubro de honorarios profesionales.

Por lo anterior, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda por no haber sido subsanada en debida forma, de
conformidad al auto calendado Cinco (5) de mayo de Dos mil Veintidds (2022).

SEGUNDO: Sin necesidad de desglose por Secretaria hagase entrega de la misma a quien
la presentd, previas las anotaciones de Ley.

NOTIFiQUESE,

~——
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JOAQUIN JULJAN AMAYA ARDILA



L.s.r.

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA, Cundinamarca

NOTIFICACION POR ESTADO:

La providencia anterior es notificada por anotaciéon en

ESTADO No.0034 hoy__25-mayo-2.022 08:00 am.
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IVON LORENA SIERRA RODRIGUEZ
Secretaria




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Verbal - Disminucion de Cuota No. 2022-0224

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, Veinticuatro (24) de mayo de Dos Mil Veintidds (2022)

Conforme a lo establecido en el inciso 42 del art. 90 del Codigo de General del proceso,
el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda, por no haber sido subsanada de
conformidad al auto calendado Cinco (5) de mayo de Dos Mil Veintidés (2022).

SEGUNDO: Sin necesidad de desglose por Secretaria hdgase entrega de la misma a quien
la presentd, previas las anotaciones de Ley, dejando constancia de que no se aport6
ningin documento original.

NOTIFiQUESE,

~——

JUZGADO TEMERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA, Cundinamarca

NOTIFICACION POR ESTADO:

La providencia anterior es notificada por anotacién en

ESTADO No.0034 hoy_25-mayo-2.022 08:00 am.
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IVON LORENA SIERRA RODRIGUEZ

Secretaria

L.s.r.



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia 64

Garantia Mobiliaria No. 2022-0261

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, Veinticuatro (24) de mayo de Dos Mil Veintidés (2022)

SE INADMITE, la anterior demanda, con fundamento en el numeral 1° del articulo 90,
en concordancia con el numeral 112 del articulo 82 del Cédigo General del Proceso, por
lo siguiente:

Allegue el Certificado de Tradicion del vehiculo automotor de placas FYX-257, donde

conste la prenda a favor de BANCO DE BOGOTA, como quiera que, lo aportado es un
pantallazo de la pagina de RUNT.

En consecuencia, conforme al inciso 2° del articulo 90 del C6digo General del Proceso,
debe subsanarse el efecto anotado en el término de CINCO (5) DIAS, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE,

JUZGADQO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
IA, Cundinamarca

NOTIFICACION POR ESTADO:

La providencia anterior es notificada por anotacion en

ESTADO No.0034 hoy__25-mayo0-2.022 08:00 am.
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IVON LORENA SIERRA RODRIGUEZ

Secretaria

L.s.r.



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

66

Ejecutivo No. 2022-0262

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, Veinticuatro (24) de mayo de Dos Mil Veintidds (2022)

SE INADMITE, la anterior demanda, con fundamento en el numeral 1° del articulo 90,
en concordancia con el numeral 112 del articulo 82 del Cédigo General del Proceso, por
lo siguiente:

Aclare la pretension segunda, en el sentido de indicar porque cobra los intereses desde

el 29 de marzo de 2022, teniendo en cuenta que la fecha de exigibilidad plasmada en el
pagaré aportado como base de la ejecucidn es otra.

En consecuencia, conforme al inciso 2° del articulo 90 del C6digo General del Proceso,
debe subsanarse el efecto anotado en el término de CINCO (5) DIAS, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE,

JUZGADO T\fﬁ:ERo CIVIL MUNICIPAL

CHIA/Cundinamarca
NOTIFICACION POR ESTADO:

La providencia anterior es notificada por anotacién en

ESTADO No.0034 hoy_25-mayo-2.022 08:00 am.
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IVON LORENA SIERRA RODRIGUEZ

Secretaria

L.s.r.



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

61

Garantia Mobiliaria No. 2022-0263

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, Veinticuatro (24) de mayo de Dos Mil Veintidds (2022)

Sobre la solicitud de aprehension y garantia mobiliaria, procede el Despacho a
pronunciarse como sigue:

El articulo 57 de la Ley 1676 de 2013, establece; “Para los efectos de esta ley, la
autoridad jurisdiccional serd el Juez Civil competente y la Superintendencia de
Sociedades (...)"”, y a su vez el numeral 1° del articulo 28 del Cédigo General del
Proceso, senala; “.. Es competente el Juez del domicilio del demandado, si este tiene
varios, el de cualquiera de ellos a eleccion del demandante...”, (Subraya el Juzgado)

En tal sentido, y observado el registro de garantias mobiliarias como el formulario
registral de inscripcion inicial, en el que se determina como Unico domicilio del
deudor la ciudad de Bogota D.C,, este Juzgado carece de competencia territorial para
avocar el conocimiento y la misma recae en cabeza de los Juzgados Civiles
Municipales de Bogota.

En consecuencia, de acuerdo al inciso 2° del articulo 90 del Codigo General del
Proceso, se DISPONE:

1.- REMITIR, por competencia la presente demanda con sus anexos a los Juzgados
Civiles Municipales de Bogota D.C. (Reparto).

2.- ORDENAR, que por secretaria se dejen las constancias a que haya lugar.

NOTIFIQUESE,

La providencia anterio¥ es notificada por anotacion en

ESTADO No.0034 hoy_25-mayo-2.022 08:00 am.
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7///, "' —~ ' /
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IVON LORENA SIERRA RODRIGUEZ

Secretaria

L.s.r.



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

11

Ejecutivo No. 2022-0264

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, Veinticuatro (24) de mayo de Dos Mil Veintidés (2022)

SE INADMITE, la anterior demanda, con fundamento en el numeral 1° del articulo 90,
en concordancia con el numeral 112 del articulo 82 del C6digo General del Proceso, por
lo siguiente:

1.- Allegue Poder especial, remitido desde el correo electrénico del poderdante o remita
con presentacion personal, de acuerdo a lo establecido en el Decreto 806 de 2020.

2.- Reformule la pretensidn Aclare la pretension segunda, teniendo en cuenta que, los
intereses moratorios deben ser liquidados desde la exigibilidad del titulo y hasta el pago
total de la obligacién.

En consecuencia, conforme al inciso 2° del articulo 90 del C6digo General del Proceso,
debe subsanarse el efecto anotado en el término de CINCO (5) DIAS, so pena de rechazo.

NOTIFiQUESE,
h -

JOAQUIN JULJAN AMAYA ARDILA

JUZGADR TERCERO CIVIL MUNICIPAL
A, Cundinamarca

NOTIFICACION POR ESTADO:

La providencia anterior es notificada por anotacion en

ESTADO No.0034 hoy_25-mayo-2.022 08:00 am.
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IVON LORENA SIERRA RODRIGUEZ

Secretaria

L.s.r.



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia 11
Ejecutivo No. 2022-0265

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, veinticuatro (24) de Mayo de Dos Mil Veintidos (2022)

SE INADMITE, la anterior demanda, con fundamento en el numeral 12 del articulo 90,
en concordancia con el numeral 112 del articulo 82 del Cédigo General del Proceso, por
lo siguiente:

Reformule la pretension del literal B, teniendo en cuenta que los intereses moratorios
deben ser peticionados desde la fecha del vencimiento del titulo, es decir, desde el 12
de julio de 2021, y hasta el pago total de la obligacién, para que posteriormente sean
liquidados en la etapa legal correspondiente.

En consecuencia, conforme al inciso 2° del articulo 90 del C6digo General del Proceso,
debe subsanarse el efecto anotado en el término de CINCO (5) DIAS, so pena de rechazo.

NOTIFiQUESE,

‘NJZGAD TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA, (Cundinamarca

La providencia anterior es notificada por anotacién en

ESTADO No.0034 hoy _25-mayo-2.022 08:00 am.
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IVON LORENA SIERRA RODRIGUEZ

Secretaria

L.s.r.



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Ejecutivo No. 2022-0266

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, veinticuatro (24) de Mayo de Dos Mil Veintidds (2022)

SE INADMITE, la anterior demanda, con fundamento en el numeral 1° del articulo 90,
en concordancia con el numeral 112 del articulo 82 del C6digo General del Proceso, por
lo siguiente:

1.- Aporte la respectiva documentacién que acredite la recepciéon facturas No.
36827,36828, 36957, 36958 objeto de ejecucion, asi como el certificado del estado
en el registro de factura electréonicas (DIAN), como quiera que es aportado Unicamente
el envio, pero no la constancia de recibido.

2.- Reformule la pretension No. 2, en el sentido de indicar la fecha de exigibilidad de
cada factura, aportada como base de la presente ejecucion.

3.- Amplie el acapite de los hechos, informando si se han realizado requerimientos para
el pago de las sumas aqui pretendidas.

En consecuencia, conforme al inciso 2° del articulo 90 del C6digo General del Proceso,
debe subsanarse el efecto anotado en el término de CINCO (5) DAS, so pena de rechazo.

NOTIFiQUESE,

\\ JUZGARO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
HIA, Cundinamarca

NOTIKIGACION POR ESTADO:

La providencia antérior es notificada por anotacién en

ESTADO No.0034 hoy__25-mayo-2.022 08:00 am.
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oot enooud |
IVON LORENA SIERRA RODRIGUEZ

Secretaria

L.s.r.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

Chia, veinticuatro (24) de mayo de dos mil veintidos (2022)

PROCESO: RESTITUCION DE TENENCIA
REFERENCIA: 251754003003-2019-00511
DEMANDANTE: BANCO PICHINCHA S A.
DEMANDADO: CARLOS OMAR ESPINOZA PINZON

SENT. ANTICIPADA: -A%-

I. MOTIVO DEL PRONUNCIAMIENTO:

Se ocupa el Despacho en esta etapa procesal de emitir sentencia anticipada,
dentro del proceso de restitucion de tenencia, instaurado por el BANCO
PICHINCHA S.A., en contra del sefior CARLOS OMAR ESPINOZA PINZON.

Il. ANTECEDENTES:

Mediante demanda que correspondié por reparto a este Despacho judicial, el
BANCO PICHINCHA S.A., actuando por intermedio de apoderado judicial, instauro
demanda de restitucién de tenencia de bien mueble, en contra del sefior, CARLOS
OMAR ESPINOZA PINZON, en calidad de locatario, para que previos los tramites

propios del proceso verbal, se efectien las siguientes declaraciones:

1.- Se declare la terminacién del contrato de Leasing No. 8.388.551, por la causal
de mora en el pago de los canones mensuales de la renta convenida, celebrado
entre, el BANCO PICHINCHA S.A, como arrendador, y el sefior, CARLOS OMAR
ESPINOZA PINZON, como locatario, respecto del vehiculo: JEEP WRANGLER
UNILIMITED RUBICON, Color Verde Comando, Serie 1C4BJWFG1DL593174,
Chasis 1C4BJWFG1DL593174, Modelo 2013, Servicio Particular, Placa HJX 080.

2 - Como consecuencia de lo anterior, se ordene la RESTITUCION del bien

mueble descrito en el punto anterior.
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3.- Que se condene al pago de las costas procesales.

La causal de restitucion invocada, se fundamentoé en la mora en el pago del canon
mensual de la renta pactada del mes de marzo a diciembre de 2017 y de enero a
octubre de 2018.

lll. ACTUACION PROCESAL
Admision

La demanda fue admitida mediante auto del 28 de enero de 2020, en donde se
ordend notificar y correr traslado a la parte demandada por el término de veinte
(20) dias.

Contestacion y excepciones

Ante la imposibilidad de notificar al demandado, se orden6é su emplazamiento,
nombrandose curador ad-litem para su defensa?, el cual dentro del término que la
ley le concede para el efecto, descorrié el traslado de la demanda, en donde
formuld la excepcion GENERICA®.

IV. CONSIDERACIONES
Presupuestos procesales

Como es fundamental en toda sentencia determinar la legalidad del tramite dado
al proceso, y en forma clara y precisa fijar los parametros de cumplimiento a
cabalidad de todos y cada uno de los presupuestos procesales, el Despacho se
dispone a dar cumplimiento a esta primera premisa. Al analizar estos aspectos, los
presupuestos procesales no ofrecen reparo alguno, pues la demanda reune los
requisitos de forma que le son propios, los intervinientes tienen capacidad para ser
parte y para comparecer al proceso y el juzgado es el competente para conocer y
decidir el fondo de este asunto, de conformidad con lo factores que determinan la

competencia, no observandose causal de nulidad que invalide lo actuado.

" Folio 30 C.1
* Folio 55 C.1
“Folio 71 C.1
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Del caso en concreto

En el Cdédigo Civil Colombiano, el contrato de arrendamiento es un contrato en el
que una persona (arrendador), se obliga a transferir temporalmente el uso y goce
de una cosa mueble o inmueble a otra (arrendatario), quien a su vez se obliga a

pagar por ese uso o goce un precio cierto y determinado.

Por su parte, en el contrato de Leasing, el arrendador (sociedad de Leasing),
adquiere un bien para ceder su uso y disfrute, durante un plazo de tiempo
determinado contractualmente a un tercero (arrendatario o locatario). El
arrendatario a cambio esta obligado como contraprestacién, a pagar una especie
de canon de arrendamiento durante el tiempo determinado, y cuando dicho tiempo

termine la persona tendra la opcion de comprarlo por el valor remanente.

De tales hipotesis normativas se deduce, en consecuencia, que la principal
obligacién del arrendatario es la de pagar el precio o renta en el lugar, en la
cantidad y en la fecha pactada y la del arrendador es proporcionar a su
contraparte el uso y goce de la cosa en la forma convenida. Y en el segundo caso,

el arrendatario, ademas, puede hacer uso de la opcion de compra.

Descendiendo al caso en estudio tenemos que la parte demandante, el BANCO
PICHINCHA S.A., presenta demanda de restitucion de tenencia de bien mueble,
contra el sefior CARLOS OMAR ESPINOZA PINZON, por el presunto
incumplimiento del pago de los canones de arrendamiento del contrato de leasing
No. 8.388.551.

El curador ad-litem designado, para la representacién de la parte demandada,
formuld como Unico medio de defensa la excepcion genérica, en virtud de lo

dispuesto en el articulo 282 del Cédigo General del Proceso.

Asi bien, el problema juridico se circunscribe a establecer la existencia del
contrato de Leasing o arredramiento con opcién de compra suscrito por los

extremos de la Litis, para efectos de determinar si el demandado incumplié el

referido contrato.

Apreciado el acervo probatorio, se observa que con la demanda se presento
contrato de Leasing suscrito por las partes, el BANCO PICHINCHA S.A., como

3

/
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arrendador, y el sefior, CARLOS OMAR ESPINOZA PINZON, como locatario,
respecto del bien mueble JEEP WRANGLER UNILIMITED RUBICON, Color Verde
Comando, Serie 1C4BJWFG1DL593174, Chasis 1C4BJWFG1DL593174, Modelo
2013, Servicio Particular, Placa HJX 080* Lo anterior, como prueba de la
existencia de la relacion contractual, en donde se acogen las estipulaciones
contractuales de las partes, habiendo permanecido la misma indiscutida dentro del
proceso, sin ser tachado de falso, razon por la cual se constituy6 en plena prueba

de las obligaciones mutuamente contraidas.

A su vez, el extremo activo esgrime como causal de restitucion la mora en el pago
del canon de arrendamiento, desde el mes de marzo a diciembre de 2017 y de
enero a octubre de 2018, situacién que no fue controvertida por el demandado,
pues como se dejo de presente, si bien se contesto la demanda a traves de
curador ad-litem, este nada manifestd en contra. Y frente a la exceptiva esgrimida,
no existe excepcion de oficio que declarar, esto por cuanto no se encuentra por el

Despacho objecion que impida la restitucion del bien que aqui se pretende.

Todo lo anteriormente anotado, nos lleva a concluir que se satisfacen los
requisitos y presupuestos indispensables para emitir el correspondiente fallo,
ordenando la terminacién del contrato y la consecuente restitucion del bien, con

fundamento en el incumplimiento aducido.

Por lo expuesto, el Juzgado Tercero Civil Municipal de Chia, Cundinamarca,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de

la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR judicialmente terminado el contrato de Leasing No.
8.388.551, celebrado entre el BANCO PICHINCHA S.A., como arrendador, y el
sefior, CARLOS OMAR ESPINOZA PINZON, como locatario, desde la fecha de la
presente decision, respecto del bien mueble JEEP WRANGLER UNILIMITED
RUBICON, Color Verde Comando, Serie 1C4BJWFG1DL593174, Chasis
1C4BJWFG1DL593174, Modelo 2013, Servicio Particular, Placa HJX 080.

*Folio2 C.1
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SEGUNDO: ORDENAR a la parte demandada, que dentro de los cinco (5) dias
siguientes a la ejecutoria de esta sentencia, restituya al demandante, el bien
mueble que recibid a titulo de leasing o arrendamiento financiero. De no dar
cumplimiento a lo aqui dispuesto, se ordena la aprehension del bien mueble

descrito en el numeral anterior y su consecuente entrega a la parte actora.

Por secretaria, librese, der ser el caso, el correspondiente oficio a la SIJIN —

Division de Automotores de la Policia Nacional.

TERCERO: CONDENAR en costas a la parte demandada. Por secretaria
liquidense, y para ello se sefiala como agencias en derecho la suma equivalente a
dos (2) SMMLYV, esto es, $2.000.000.

NOTIFIQUESE Y CUMPL

JUZGADO TERCERQ CIVIL MUNICIPAL
CHIA, QUND/NAMARCA
La providgncia anterior gg/notificada por anotacion en

ESTADO No.034, hoy 08:00 a.m.

LORENA S{ERRA RODRIGUEZ
Secrefaria

DFAE



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

Chia, veinticuatro (24) de mayo de dos mil veintidos (2022)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA
REFERENCIA: 251754003003-2021-00089-00
DEMANDANTE: URIEL QUECAN CANASTO

DEMANDADO: OSCAR SALOMON QUECAN DUQUE

SENT. ANTICIPADA: -OAG6-
I. MOTIVO DEL PRONUNCIAMIENTO:

Se encuentra el proceso al Despacho, para emitir sentencia anticipada, en la cual
se decidira respecto de las excepciones de mérito formuladas por la parte
ejecutada, de acuerdo a lo dispuesto en el inciso 3° numeral 2° del articulo 278 y

numeral 2° del articulo 443 del Cédigo General del Proceso.

Il. ANTECEDENTES

1. Demanda

Mediante escrito que correspondi6 por reparto a este Despacho judicial, el sefor
URIEL QUECAN CANASTO, actuando en causa propia, solicitdt se libre
mandamiento ejecutivo de minima cuantia, en contra del sefior, OSCAR
SALOMON QUECAN DUQUE, frente a lo cual el Juzgado accedi6 mediante auto

calendado el quince (15) de marzo del 2021".

2. Notificacién del mandamiento de ejecutivo y de las excepciones

propuestas

El demandado, actuando a través de apoderado judicial, dentro del término que la
ley le concede para el efecto, descorri6 el traslado de la demanda, en donde
formuld las excepciones de PAGO PARCIAL y la GENERICA?.

"Folio 17 C.1
2 Folio 19 C.1



3. Actuacion procesal

Del escrito de excepciones, se corrié traslado a la parte ejecutante, mediante auto

del 24 de marzo del afio que avanza®.

En auto del 26 de abril del afio en curso®, ante la ausencia de pruebas para
decretar y practicar, aparte de las documentales, se ordend la fijacion en lista del
negocio para dictar sentencia anticipada, de conformidad con lo preceptuado en el
articulo 278 del estatuto procesal general, providencia debidamente notificada y

ejecutoriada.
lll. CONSIDERACIONES
1. Presupuestos procesales

Como es fundamental en toda sentencia determinar la legalidad del tramite dado
al proceso, y en forma clara y precisa fijar los parametros de cumplimiento a
cabalidad de todos y cada uno de los presupuestos procesales, el Despacho se
dispone a dar cumplimiento a esta primera premisa y por lo tanto observa que al
analizar estos aspectos, como son: (i) la competencia, (ii) la capacidad para ser
parte, (iii) la capacidad para comparecer al proceso, (iv) demanda en forma vy
adecuacion al debido tramite, encontramos que todos y cada uno de los items se
ajustan a lo reglado por el proceso ejecutivo singular de minima cuantia, por ende
no existe motivo alguno que vicie el actuar para decretar nulidad procesal, por lo

tanto, este Despacho esta revestido de las facultades legales para emitir su fallo.
2.- Legitimacion en la causa

En lo atinente a este acapite, se observa que se encuentra debidamente
acreditada la relacidon que existe entre el derecho y la accién de la parte
demandante, lo que implica una legitimacion activa legalmente formalizada dentro
del proceso, siendo el sefior URIEL QUECAN CANASTO, beneficiario del titulo

que se presenta.




Respecto de la legitimacion por pasiva, el demandado, actuando a través de

apoderado judicial, nunca puso en duda su condicién de deudor, por lo que se

entrara al estudio de la excepcion planteada.
3.- El titulo

En el caso sub lite, la parte actora allegdo como titulo ejecutivo, una letra de
cambio, con fecha de creacion el 14 de junio de 2019 y fecha de vencimiento el 14
de diciembre de 2019°.

El titulo reune los requisitos establecidos en los articulos 621, como norma
general, y 671 del Cdédigo de Comercio, como norma especial, lo que lo convierte
en un titulo ejecutivo que contiene una obligacion expresa, clara y exigible, de
acuerdo al articulo 422 del Codigo General del Proceso, lo cual legitima a su

tenedor para ejercer la accion ejecutiva.
4.- Excepciones propuestas

Recuérdese que el proceso ejecutivo se encuentra instituido para el cobro judicial
de las obligaciones que hayan sido celebradas por las partes. En esta oportunidad
la pretensién principal va encaminada a que el Juzgado libre mandamiento
ejecutivo mediante el cual se conmine al demandado a cancelar la obligacion
contenida en el titulo base de la ejecucion, esto es, el pago de una suma de

dinero.

En el sub examine, se tiene que la parte pasiva formula las excepciones de ‘pago
parcial y la genérica”. La primera exceptiva se fundamenta en el hecho de que el
demandado realizé un pago a la deuda por la suma de $500.000, el dia 25 de
febrero de 2021, de lo cual se aporta como prueba un recibo de caja, suscrito por
el demandante®; y la segunda, se plantea en virtud de lo dispuesto en el articulo

282 del Cédigo General del Proceso.

Asi bien, de entrada se advierte que ninguna de las exceptivas saldra avante.
Respecto al pago parcial a capital que se aduce, este se realizd el 25 de febrero
de 2021, fecha posterior al vencimiento de la obligacién, por lo que dicho pago

debe ser imputado a intereses, conforme lo dispone el articulo 1653 del Cbdigo

*Folio 13 C.1
Folio 21 C.1



Civil. Y frente a la genérica no existe excepcion de oficio que declarar, esto por
cuanto no se encuentra por el Despacho objecion que impida el cobro de la

obligacion que aqui se ejecuta.

Como ya se dijo, para que la accién ejecutiva pueda llevarse a cabo, es necesario
que la obligacion que se ejecute, esté contenida en un titulo ejecutivo, mediante el
cual se pruebe al Juez que dicho deber es CLARO, EXPRESO Y EXIGIBLE.

En este caso, la parte demandante presenta para su ejecucion uno titulo
ejecutivos — letra de cambio - que reune todos los requisitos exigidos por la ley
para su EXISTENCIA, VALIDEZ Y EFICACIA, motivos por los cuales el Despacho
libré el correspondiente mandamiento de pago, en los términos que fue pedido y al
no encontrar, prueba que invalide la cbligacién que aca se reclama, se mantendra

la orden y se continuara con la ejecucion.

Sin mas razones que exponer, resulta claro que las excepciones formuladas estan

llamadas al fracaso, motivo por el cual el Despacho negara las mismas.

En virtud de lo anterior, se ordenara seguir adelante con la ejecucion, conforme a

lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 443 del C.G.P.

IV.- DECISION

Por lo expuesto, el Juzgado Tercero Civil Municipal de Chia, Cundinamarca,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de

la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADA NI ACREDITADA excepcion de mérito

alguna, por las razones expuestas en la parte motiva de esta sentencia.

SEGUNDO: ORDENAR seguir Adelante con la ejecucién conforme se dispuso en

el mandamiento de pago, adiado el 15 de marzo de 2021.

TERCERO: PRACTICAR la liquidacién del crédito en la forma indicada por el

articulo 446 del Cédigo General del Proceso.



CUARTO: CONDENAR en costas al demandado a favor del demandante, de

conformidad con lo normado en los numeral 1° del articulo 365 del Estatuto

Procesal General. Se sefalan como agencias en derecho la suma de
$1.200.000,00 M/cte.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

UZGADO\TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIAR, CUNDINAMARCA
La pYgvidencia anterlor es notificada por anotacion en
ESTADO No.034, hoy &% i

LOREN RRA RODRIGUEZ
cretaria

08:00 a.m.

DFAE
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