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Ejecutivo S. N° 2007-00332 /

Rama Judicial
Consgjo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, veintinueve (29) de marzo de dos mil Veintidos (2022)

Previo a resolver sobre la aprobacién de la actualizacién de la liquidacién del crédito
(fl. 140) y en aras de establecer con certeza las sumas de dinero consignadas a favor
de la presente ejecucién, por secretaria OFICIESE al BANCO AGRARIO DE COLOMBIA,
para que en el termin6 de diez (10) dias, se sirva informar la relaciéon de titulos
judiciales que se encuentren consignados a 6rdenes de este Despacho y para el
proceso con radicado No. 2007-00332 y 2007-00089, en relacién por separado de
cada radicado, indicando la fecha en fueron constituidos y en que se realiz6 su pago.

Lo anterior, como quiera que consultado el portal web del Banco Agrario a que tiene
acceso el Juzgado, solo figuran los titulos consignados a partir del 2016, siendo
necesaria la informacién requerida, en aras de determinar el valor actual de la deuda
que se ejecuta.
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Del informe de la gestién rendido por el secuestre dentro del asunto y que milita a
folio 246 del cuaderno de medidas cautelares, pdngase en conocimiento de las partes,
para lo que estimen pertinente.

De otra parte, se REQUIERE a la parte demandante, para que aporte el avalué del bien
inmueble objeto de cautela, como quiere que este ya se encuentra debidamente
embargado y secuestrado.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, veintinueve (29) de marzo de dos mil Veintidos (2022)

Respecto al escrito presentado por la apoderada del demandado (fl. 172), el Despacho
se pronuncia como sigue:

1°. SE NIEGA la solicitud de declaratoria de desistimiento tacito del proceso bajo
radicado No. 2007-00089, acumulado al proceso No. 2007-00332, como quiera que la
ultima actuacién surtida data del 27 de enero del afio que avanza (fl. 240 C. M), incluso
dentro del radicado No. 2007-00089, existe decision del 20 de abril de 2021 (fl. 221 C.
Acumulado), a través de la cual el Despacho reconoci6é personeria a la abogada que
eleva la peticién, no configurandose lo supuestos facticos del articulo 317 del C.G.P,,
para que opere la referida figura.

2°. Frente a la solicitud de nulidad de la liquidacién del crédito (fl. 48 C.1), dentro del
proceso con radicado No. 2007-00332, la cual se encuentra aprobada mediante auto
del 08 de noviembre de 2007 (fl. 50 C.1), del estudio del escrito, se aprecia que esta no
se encuentra sustentada en ninguna de las causales del articulo 133 del Cédigo
General del Proceso, lo cual conduce al RECHAZO DE PLANO de la misma, al tenor del
articulo 135 inciso final ejusdem.

No obstante lo anterior, el Despacho considera necesario hacer las siguientes
precisiones frente al escrito de la abogada del extremo pasivo.

Respecto a lo manifestado en el punto numero siete, las liquidaciones del crédito que
fueron aprobadas en cada una de las ejecuciones, ello ocurrié porque en su momento
los procesos se adelantaban por separado y desde que se acumularon (septiembre de
2017), no se ha vuelto a actualizar el crédito. Entonces, no es cierta la afirmacién de la
togada de que el Juzgado ha tramitado irregularmente la acumulacion.

Ahora, frente a los abonos a la deuda que refiere en el numeral decimo y las fechas en
que debieron haber sido imputados, el Despacho procederd a revisar ese tema en la
actualizacién de la liquidacién del crédito que se aportd y que se encuentra pendiente
de aprobacién. Lo anterior, como quiera que consultado el portal web del Banco
Agrario, se advierte que los titulos judiciales que se han cobrado dentro de la presente
actuacion, ha ocurrido mucho tiempo después de haber sido consignados, en un
actuar negligente de quien promueve la ejecucion, por lo que dicha conducta no puede
ser lesiva de los derechos del ejecutado, y adicionalmente, figuran titulos a favor de la
ejecucion sin cobrar, tema que también se tendra que revisar.
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Ejecutivo S. No. 2009-00312

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, veintinueve (29) de marzo de dos mil Veintid6s (2022).

Se encuentra al Despacho el presente proceso Ejecutivo Singular, a fin de
resolver sobre la aplicacion de la figura del desistimiento tacito, de que trata el
articulo 317 del Codigo General del Proceso.

Establece el articulo en cita que “fe]l desistimiento tdcito se aplicara en los siguientes
eventos:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacién de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o
realiza ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o unica
instancia, contados desde el dia siguiente a la tltima notificacién o desde la ultima
diligencia o actuacién, a peticién de parte o de oficio, se decretard la terminacién
por desistimiento tdcito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no
habrd condena en costas "o perjuicios” a cargo de las partes.

El desistimiento tdcito se regird por las siguientes reglas:

a) Para el cémputo de los plazos previstos en este articulo no se contard el tiempo
que el proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o

auto _que ordena_seguir_adelante la ejecucion, el plazo previsto en este

numeral serd de dos (2) afios;

c) Cualquier actuacidn, de oficio o a peticién de parte, de cualquier naturaleza,
interrumpird los términos previstos en este articulo;

()"

En el caso sub examine, se tiene que mediante auto del 15 de julio de 2009 (FL.
5 C.1), se libré6 mandamiento de pago'y en providencia del 17 de marzo de
2014 (FL. 109 C.1), se ordené seguir adelante con la ejecucién. Revisada las
presente diligencias, el Juzgado advierte que la ultima actuacién surtida dentro
del asunto, fue por parte del Despacho, con auto del 21 de octubre de 2019 (FL
119 C.1), habiendo transcurrido desde la citada actuacién un lapso de tiempo
de mas de dos afios de inactividad del proceso, lo que daria aplicacién a la
figura del desistimiento tacito de que trata el articulo 317, numeral 2, literal b.

Este lapso de inactividad procesal se cumplid, incluso conforme a lo dispuesto
en el articulo 2° del Decreto 564 de 2020, en el que se suspendieron los
términos procesales de inactividad para el desistimiento tacito previstos en el
articulo 317 del C.G.P., y se dispuso su reanudacién un mes después contados a
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partir del dia siguiente al del levantamiento de la suspension de términos
judiciales en todo el pais, ocurrido el 1° de julio de 2020.

Ademas, este Estrado Judicial considera necesario enfatizar el cumplimiento de
este presupuesto legal, ya sea a peticion de parte o de oficio, el cual opera, en

concordancia con el articulo 13 del estatuto procesal, el cual precisa que “(ljas

normas procesales son de orden piblico y, por consiguiente, de obligatorio cumplimiento, y en
ningtn caso podrdn ser derogadas, modificadas o sustituidas por los funcionarios o particulares,

salvo autorizacién expresa de la ley (...)", por ello no es dable a este Juzgador
desconocer el desistimiento tacito que operdé dentro del plenario por las
inactividad de las partes.

Al respecto, la Corte Suprema de Justicia, en la sentencia STC11748-2018,

reiterd: “Vale la pena acotar que esta Corporacién ha sefialado, que la causal de terminacién

anormal del proceso prevista en las normas referidas, es «objetiva», lo que implica que
inicamente requiere del paso del tiempo, tal como se puede observar a continuacién: «Por
otra parte basta decir, en relacién con los reproches endilgados por el actor a los juzgados del
conocimiento de las ejecuciones mencionadas, que los mismos fueron desestimados
correctamente por la Corporacién reprochada, en la medida que, ciertamente, en el presente
caso, las actuaciones diligentes que el tutelante realizé en el juicio coercitivo hipotecario con
radicado No. 2011-00550-00, para poder materializar el embargo de remanentes decretado en
su favor en la ejecucién singular tantas veces mencionada, no generan ningin efecto o
consecuencia de cara a enervar la figura del desistimiento tdcito, por la potisima razén de que
no se dieron en dicho tramite, mdxime cuando, tal y como lo sostuvo esta Sala en decisién del
pasado 31 de mayo, «la verificacion de la condicién establecida en la memorada norma no
depende de quién es el responsable de la pardlisis del proceso, por ser objetiva, de ahi que basta
con que ésta se dé para que opere la figura en comento» (STC7032-2018), cuestion que impide
sostener, entonces, que en la providencia confutada se hubiera incurrido en alguna de las
causales de procedencia del amparo denunciadas, [...]» (Se resalta; CS] STC9159-2018, 19 jul
2018, rad. 01944-00)".

Asi pues, como lo indica el alto tribunal, la terminacién del proceso por
desistimiento tacito se configura de manera objetiva, con la simple inactividad
procesal, que al tratarse de un proceso que ya tiene sentencia o auto que
ordena seguir adelante la ejecucion, es de 2 afios, de tal suerte, que si ha
transcurrido dicho lapso el funcionario judicial debe decretar la referida forma
anormal de terminacion del proceso.

Por lo anteriormente expuesto, resulta aplicable la figura consagrada en el
articulo 317 numeral 22 del Cédigo General del Proceso, en consecuencia, el
Juzgado Tercero Civil Municipal de Chia, Cundinamarca,
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RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito del presente proceso, en los
términos que trata el numeral 2° del art. 317 del C. G. del P., conforme en la
parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, ordenar la terminacién del
proceso.

TERCERO: ORDENAR, el desglose de los documentos presentados como base
de la actuacién y entregar los mismos a la parte demandante, con las
respectivas constancias.

CUARTO: ORDENAR, el levantamiento de las medidas cautelares que se
hubieran practicado, por secretaria librese oficio a quien corresponda. En caso
de existir embargo de remanentes pénganse los bienes acd cautelados a

disposicion del Juzgado que los solicité.

QUINTO: Sin condena en costas.

SEXTO: Cumplido lo anterior, archivense definitivamente las diligencias.

NOTIFIQUESE
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Ejecutivo S. 2015-00815

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, veintinueve (29) de marzo de dos mil Veintidés (2022).

Se encuentra al Despacho el presente proceso Ejecutivo singular, a fin de
resolver sobre la aplicacién de la figura del desistimiento tacito, de que trata el
articulo 317 del Cédigo General del Proceso.

Establece el articulo en cita que “[e]l desistimiento tdcito se aplicara en los siguientes

eventos:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacién de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o
realiza ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o unica
instancia, contados desde el dia siguiente a la tltima notificacién o desde la ultima
diligencia o actuacién, a peticién de parte o de oficio, se decretard la terminacién
por desistimiento tdcito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no
habrd condena en costas "o perjuicios” a cargo de las partes.

El desistimiento tdcito se regird por las siguientes reglas:

a) Para el cémputo de los plazos previstos en este articulo no se contard el tiempo
que el proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o
auto _que ordena_seguir adelante la_ejecucion, el plazo previsto en este
numeral serd de dos (2) afios:

¢) Cualquier actuacién, de oficio o a peticion de parte, de cualquier naturaleza,
interrumpird los términos previstos en este articulo;

()"

En el caso sub examine, se tiene que mediante auto del 4 de diciembre de 2015
(FL. 18 C.1), se libré mandamiento de pago y en providencia del 20 de octubre
de 2016 (FL. 36), se ordend seguir adelante con la ejecucion. Revisada las
presente diligencias, el Juzgado advierte que la Gltima actuacion surtida dentro
del asunto, fue por parte del Despacho, con auto del 22 de octubre de 2018 (FL.
47 C.1), habiendo transcurrido desde la citada actuacién un lapso de tiempo de
mas de dos afios de inactividad del proceso, lo que daria aplicacién a la figura
del desistimiento tacito de que trata el articulo 317, numeral 2, literal b., en
donde si bien, se allegé respuesta por parte de la entidad bancaria Bancolombia
de manera negativa de fecha 30 de julio de 2020 (F1. 69 CZ), con posterioridad
no se realizaron mas actuaciones.
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Este lapso de inactividad procesal se cumplio, incluso conforme a lo dispuesto
en el articulo 2° del Decreto 564 de 2020, en el que se suspendieron los
términos procesales de inactividad para el desistimiento tacito previstos en el
articulo 317 del C.G.P., y se dispuso su reanudacién un mes después contados a
partir del dia siguiente al del levantamiento de la suspension de términos
judiciales en todo el pais, ocurrido el 1° de julio de 2020.

Ademas, este Estrado Judicial considera necesario enfatizar el cumplimiento de
este presupuesto legal, ya sea a peticién de parte o de oficio, el cual opera, en

concordancia con el articulo 13 del estatuto procesal, el cual precisa que “fljas
normas procesales son de orden publico y, por consiguiente, de obligatorio cumplimiento, y en
ningun caso podrdn ser derogadas, modificadas o sustituidas por los funcionarios o particulares,

salvo autorizacién expresa de la ley (..)", por ello no es dable a este Juzgador
desconocer el desistimiento tacito que oper6 dentro del plenario por las
inactividad de las partes.

Al respecto, la Corte Suprema de Justicia, en la sentencia STC11748-2018,

reitero: “Vale la pena acotar que esta Corporacién ha sefialado, que la causal de terminacién
anormal del proceso prevista en las normas referidas, es «objetiva», lo que implica que
unicamente requiere del paso del tiempo, tal como se puede observar a continuacién: «Por
otra parte basta decir, en relacién con los reproches endilgados por el actor a los juzgados del
conocimiento de las ejecuciones mencionadas, que los mismos fueron desestimados
correctamente por la Corporacién reprochada, en la medida que, ciertamente, en el presente
caso, las actuaciones diligentes que el tutelante realizé en el juicio coercitivo hipotecario con
radicado No. 2011-00550-00, para poder materializar el embargo de remanentes decretado en
su favor en la ejecucién singular tantas veces mencionada, no generan ningiin efecto o
consecuencia de cara a enervar la figura del desistimiento tdcito, por la potisima razén de que
no se dieron en dicho trdmite, mdxime cuando, tal y como lo sostuvo esta Sala en decisién del
pasado 31 de mayo, «la verificacién de la condicién establecida en la memorada norma no
depende de quién es el responsable de la pardlisis del proceso, por ser objetiva, de ahi que basta
con que ésta se dé para que opere la figura en comento» (STC7032-2018), cuestién que impide
sostener, entonces, que en la providencia confutada se hubiera incurrido en alguna de las
causales de procedencia del amparo denunciadas, [...]» (Se resalta; CS] STC9159-2018, 19 jul
2018, rad. 01944-00)",

Asi pues, como lo indica el alto tribunal, la terminacién del proceso por
desistimiento tacito se configura de manera objetiva, con la simple inactividad
procesal, que al tratarse de un proceso que ya tiene sentencia o auto que
ordena seguir adelante la ejecucion, es de 2 afios, de tal suerte, que si ha
transcurrido dicho lapso el funcionario judicial debe decretar la referida forma
anormal de terminacién del proceso.

Por lo anteriormente expuesto, resulta aplicable la figura consagrada en el
articulo 317 numeral 22 del Cédigo General del Proceso, en consecuencia, el
Juzgado Tercero Civil Municipal de Chia, Cundinamarca,
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RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito del presente proceso, en los
términos que trata el numeral 2° del art. 317 del C. G. del P., conforme en la
parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, ordenar la terminacién del
proceso.

TERCERO: ORDENAR, el desglose de los documentos presentados como base
de la actuacién y entregar los mismos a la parte demandante, con las
respectivas constancias.

CUARTO: ORDENAR, el levantamiento de las medidas cautelares que se
hubieran practicado, por secretaria librese oficio a quien corresponda. En caso
de existir embargo de remanentes pdonganse los bienes aca cautelados a
disposicion del Juzgado que los solicité.

QUINTO: Sin condena en costas.

SEXTO: Cumplido lo anterior, archivense definitivamente las diligencias.
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Ejecutivo S. No. 2016-00483

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, veintinueve (29) de marzo de dos mil Veintidés (2022).

Se encuentra al Despacho el presente proceso Ejecutivo Singular, a fin de
resolver sobre la aplicacion de la figura del desistimiento téacito, de que trata el
articulo 317 del Cédigo General del Proceso.

Establece el articulo en cita que “fe]i desistimiento tdcito se aplicara en los siguientes
eventos:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacién de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o
realiza ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o unica
instancia, contados desde el dia siguiente a la tltima notificacion o desde la ultima
diligencia o actuacidn, a peticién de parte o de oficio, se decretard la terminacion
por desistimiento tdcito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no
habrd condena en costas "o perjuicios” a cargo de las partes.

El desistimiento tdcito se regird por las siguientes reglas:

a) Para el cémputo de los plazos previstos en este articulo no se contard el tiempo
que el proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o

auto que ordena seqguir _adelante la_ejecucion, el plazo previsto en este

numeral serd de dos (2) afios;

c¢) Cualquier actuacién, de oficio o a peticién de parte, de cualquier naturaleza,
interrumpird los términos previstos en este articulo;

()"

En el caso sub examine, se tiene que mediante auto del 30 de noviembre de
2016 (FL. 23 C.1), se libr6 mandamiento de pago y en providencia del 17 de
agosto de 2017 (FL. 64 C.1), se ordend seguir adelante con la ejecucion.
Revisada las presente diligencias, el Juzgado advierte que la tltima actuacion
surtida dentro del asunto, por parte del Despacho fue la antes mencionada,
habiendo transcurrido desde la citada actuacion un lapso de tiempo de mas de
dos afios de inactividad del proceso, lo que daria aplicacién a la figura del
desistimiento tacito de que trata el articulo 317, numeral 2, literal b.

Este lapso de inactividad procesal se cumplid, incluso conforme a lo dispuesto
en el articulo 2° del Decreto 564 de 2020, en el que se suspendieron los
términos procesales de inactividad para el desistimiento tacito previstos en el
articulo 317 del C.G.P., y se dispuso su reanudacién un mes después contados a
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partir del dia siguiente al del levantamiento de la suspension de términos
judiciales en todo el pais, ocurrido el 1° de julio de 2020.

Ademas, este Estrado Judicial considera necesario enfatizar el cumplimiento de
este presupuesto legal, ya sea a peticion de parte o de oficio, el cual opera, en

concordancia con el articulo 13 del estatuto procesal, el cual precisa que “[ljas
normas procesales son de orden publico y, por consiguiente, de obligatorio cumplimiento, y en
ningtin caso podrdn ser derogadas, modificadas o sustituidas por los funcionarios o particulares,

salvo autorizacién expresa de la ley (..)", por ello no es dable a este Juzgador
desconocer el desistimiento tacito que oper6 dentro del plenario por las
inactividad de las partes.

Al respecto, la Corte Suprema de Justicia, en la sentencia STC11748-2018,

reitero: “Vale la pena acotar que esta Corporacidn ha sefialado, que la causal de terminacién
anormal del proceso prevista en las normas referidas, es «objetiva», lo que implica que
linicamente requiere del paso del tiempo, tal como se puede observar a continuacién: «Por

otra parte basta decir, en relacién con los reproches endilgados por el actor a los juzgados del
conocimiento de las ejecuciones mencionadas, que los mismos fueron desestimados
correctamente por la Corporacién reprachada, en la medida que, ciertamente, en el presente
caso, las actuaciones diligentes que el tutelante realizé en el juicio coercitivo hipotecario con
radicado No. 2011-00550-00, para poder materializar el embargo de remanentes decretado en
su favor en la ejecucién singular tantas veces mencionada, no generan ningun efecto o
consecuencia de cara a enervar la figura del desistimiento tdcito, por la potisima razon de que
no se dieron en dicho trdmite, mdxime cuando, tal y como lo sostuvo esta Sala en decision del
pasado 31 de mayo, «la verificacién de la condicién establecida -en la memorada norma no
depende de quién es el responsable de la pardlisis del proceso, por ser objetiva, de ahi que basta
con que ésta se dé para que opere la figura en comento» (STC7032-2018), cuestién que impide
sostener, entonces, que en la providencia confutada se hubiera incurrido en alguna de las
causales de procedencia del amparo denunciadas, [...]» (Se resalta; CS] STC9159-2018, 19 jul
2018, rad. 01944-00)".

Asi pues, como lo indica el alto tribunal, la terminacion del proceso por
desistimiento tacito se configura de manera objetiva, con la simple inactividad
procesal, que al tratarse de un proceso que ya tiene sentencia o auto que
ordena seguir adelante la ejecucién, es de 2 afios, de tal suerte, que si ha
transcurrido dicho lapso el funcionario judicial debe decretar la referida forma
anormal de terminacidn del proceso. -

Por lo anteriormente expuesto, resulta aplicable la figura consagrada en el
articulo 317 numeral 22 del Codigo General del Proceso, en consecuencia, el
Juzgado Tercero Civil Municipal de Chia, Cundinamarca,
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RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento ticito del presente proceso, en los
términos que trata el numeral 2° del art. 317 del C. G. del P., conforme en la
parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, ordenar la terminaciéon del
proceso.

TERCERO: ORDENAR, el desglose de los documentos presentados como base
de la actuacién y entregar los mismos a la parte demandante, con las
respectivas constancias.

CUARTO: ORDENAR, el levantamiento de las medidas cautelares que se
hubieran practicado, por secretaria librese oficio a quien corresponda. En caso

de existir embargo de remanentes pdnganse los bienes acad cautelados a
disposicion del Juzgado que los solicité.

QUINTO: Sin condena en costas.
SEXTO: Cumplido lo anterior, archivense definitivamente las diligencias.

NOTIFiQUESE

JOAQUINJULIAN A A DIL\

Jues

UkGADO TERTERSC TCIPAL
CHiA, CUNDINAMARCA

La providencia anterigres qti.fiz:)ada or anotacién en
8 1 Na Zﬁ ,
ESTADO No0.020, hoy 08:00 a.m.

JCLR
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Ejecutivo S. No. 2016-00763

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, veintinueve (29) de marzo de dos mil Veintidés (2022).

Se encuentra al Despacho el presente proceso Ejecutivo Singular, a fin de
resolver sobre la aplicacién de la figura del desistimiento tacito, de que trata el
articulo 317 del Cédigo General del Proceso.

Establece el articulo en cita que “fe]l desistimiento tdcito se aplicara en los siguientes
eventos:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o
realiza ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica
instancia, contados desde el dia siguiente a la tiltima notificacién o desde la tltima
diligencia o actuacién, a peticion de parte o de oficio, se decretard la terminacién
por desistimiento tdcito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no
habrd condena en costas "o perjuicios” a cargo de las partes.

El desistimiento tdcito se regird por las siguientes reglas:

a) Para el cémputo de los plazos previstos en este articulo no se contard el tiempo
que el proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada g favor del demandante o
auto que ordena seguir_adelante la ejecucion, el plazo previsto en este
numeral serd de dos (2} arios:

¢) Cualquier actuacién, de oficio o a peticion de parte, de cualquier naturaleza,
interrumpird los términos previstos en este articulo;

()"

En el caso sub examine, se tiene que mediante auto del 14 de diciembre de 2016
(FL. 23 C.1), se libré6 mandamiento de pago y en providencia del 6 de junio de
2018 (FL. 64 C.1), se ordené seguir adelante con la ejecucién. Revisada las
presente diligencias, el Juzgado advierte que la dltima actuacién surtida dentro
del asunto, fue por parte del Despacho, con auto del 17 de junio de 2019 (FL. 70
C.1), habiendo transcurrido desde la citada actuacién un lapso de tiempo de
més de dos afos de inactividad del proceso, lo que daria aplicacién a la figura
del desistimiento tacito de que trata el articulo 317, numeral 2, literal b.
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Este lapso de inactividad procesal se cumplié, incluso conforme a lo dispuesto
en el articulo 2° del Decreto 564 de 2020, en el que se suspendieron los
términos procesales de inactividad para el desistimiento t4cito previstos en el
articulo 317 del C.G.P., y se dispuso su reanudacién un mes después contados a
partir del dia siguiente al del levantamiento de la suspension de términos
judiciales en todo el pais, ocurrido el 1° de julio de 2020.

Ademas, este Estrado Judicial considera necesario enfatizar el cuamplimiento de
este presupuesto legal, ya sea a peticion de parte o de oficio, el cual opera, en

concordancia con el articulo 13 del estatuto procesal, el cual precisa que “fijas
normas procesales son de orden publico y, por consiguiente, de obligatorio cumplimiento, y en
ningiin caso podrdn ser derogadas, modificadas o sustituidas por los funcionarios o particulares,

salvo autorizacién expresa de la ley (..)", por ello no es dable a este Juzgador
desconocer el desistimiento tacito que operdé dentro del plenario por las
inactividad de las partes.

Al respecto, la Corte Suprema de Justicia, en la sentencia STC11748-2018,

reitero: “Vale la pena acotar que esta Corporacién ha sefialado, que la causal de terminacién

anormal del proceso prevista en las normas referidas, es «objetiva», lo que implica que
tinicamente requiere del paso del tiempo, tal como se puede observar a continuacién: «Por

otra parte basta decir, en relacién con los reproches endilgados por el actor a los juzgados del
conocimiento de las ejecuciones mencionadas, que los mismos fueron desestimados
correctamente por la Corporacion reprochada, en la medida que, ciertamente, en el presente
caso, las actuaciones diligentes que el tutelante realizé en el juicio coercitivo hipotecario con
radicado No. 2011-00550-00, para poder materializar el embargo de remanentes decretado en
su favor en la ejecucién singular tantas veces mencionada, no generan ningun efecto o
consecuencia de cara a enervar la figura del desistimiento tdcito, por la potisima razén de que
no se dieron en dicho trdmite, mdxime cuando, tal y como lo sostuvo esta Sala en decision del
pasado 31 de mayo, «la verificacion de la condicién establecida en la memorada norma no
depende de quién es el responsable de la pardlisis del proceso, por ser objetiva, de ahi que basta
con que ésta se dé para que opere la figura en comento» (STC7032-2018), cuestién que impide
sostener, entonces, que en la providencia confutada se hubiera incurrido en alguna de las
causales de procedencia del amparo denunciadas, [...]» (Se resalta; CS] STC9159-2018, 19 jul
2018, rad. 01944-00)".

Asi pues, como lo indica el alto tribunal, la terminacién del proceso por
desistimiento tacito se configura de manera objetiva, con la simple inactividad
procesal, que al tratarse de un proceso que ya tiene sentencia o auto que
ordena seguir adelante la ejecucion, es de 2 aiios, de tal suerte, que si ha
transcurrido dicho lapso el funcionario judicial debe decretar la referida forma
anormal de terminacion del proceso.
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Por lo anteriormente expuesto, resulta aplicable la figura consagrada en el
articulo 317 numeral 22 del Cédigo General del Proceso, en consecuencia, el
Juzgado Tercero Civil Municipal de Chia, Cundinamarca,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito del presente proceso, en los
términos que trata el numeral 2° del art. 317 del C. G. del P, conforme en la
parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, ordenar la terminacién del
proceso.

TERCERO: ORDENAR, el desglose de los documentos presentados como base
de la actuacién y entregar los mismos a la parte demandante, con las
respectivas constancias.

CUARTO: ORDENAR, el levantamiento de las medidas cautelares que se
hubieran practicado, por secretaria librese oficio a quien corresponda. En caso
de existir embargo de remanentes poénganse los bienes acd cautelados a
disposicion del Juzgado que los solicito.

QUINTO: Sin condena en costas.

SEXTO: Cumplido lo anterior, archivense definitivamente las diligencias.

NOTIFIQUESE

CIVIL MUNICIPAL
CHiA\CUNDINAMARCA

La proXidencia anteriokes npotificada por anotacion en
F(._( a ’V_ N ) Pt
o\

pive S
[ SR

08:00 a.m.
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Ejecutivo S. 2016-00775

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, veintinueve (29) de marzo de dos mil Veintidés (2022).

Se encuentra al Despacho el presente proceso Ejecutivo Singular, a fin de
resolver sobre la aplicacién de la figura del desistimiento técito, de que trata el
articulo 317 del Cédigo General del Proceso.

Establece el articulo en cita que “fe]l desistimiento tdcito se aplicara en los siguientes
eventos:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o
realiza ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o unica
instancia, contados desde el dia siguiente a la tltima notificacion o desde la ultima
diligencia o actuacidn, a peticién de parte o de oficio, se decretard la terminacion
por desistimiento tdcito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no
habrd condena en costas "o perjuicios” a cargo de las partes.

El desistimiento tdcito se regird por las siguientes reglas:

a) Para el cémputo de los plazos previstos en este articulo no se contard el tiempo
que el proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o

auto _que ordena sequir _adelante la ejecucion, el plazo previsto en este

numeral serd de dos (2) afios;

c¢) Cualquier actuacién, de oficio o a peticion de parte, de cualquier naturaleza,
interrumpird los términos previstos en este articulo;

(.)"

En el caso sub examine, se tiene que mediante auto del 3 de abril de 2017 (FL.
29 C.1), se libré mandamiento de pago y en providencia del 16 de abril de 2018
(FL. 44 C.1), se orden¢ seguir adelante con la ejecucion. Revisada las presente
diligencias, el Juzgado advierte que la ultima actuacién surtida dentro del
asunto, fue por parte del Despacho, con auto del 11 de julio de 2019 (Fl. 86 C.1),
habiendo transcurrido desde la citada actuacién un lapso de tiempo de mas de
dos afios de inactividad del proceso, lo que daria aplicacién a la figura del
desistimiento tacito de que trata el articulo 317, numeral 2, literal b., en donde
si bien, se allegé prueba de la radiacién de oficio de embargo de fecha 11 de
enero de 2018 (Fl. 36 C2), con posterioridad no se han realizado mas

actuaciones.
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Este lapso de inactividad procesal se cumplié, incluso conforme a lo dispuesto
en el articulo 2° del Decreto 564 de 2020, en el que se suspendieron los
términos procesales de inactividad para el desistimiento tacito previstos en el
articulo 317 del C.G.P., y se dispuso su reanudacién un mes después contados a
partir del dia siguiente al del levantamiento de la suspension de términos
judiciales en todo el pais, ocurrido el 1° de julio de 2020.

Ademas, este Estrado Judicial considera necesario enfatizar el cumplimiento de
este presupuesto legal, ya sea a peticién de parte o de oficio, el cual opera, en

concordancia con el articulo 13 del estatuto procesal, el cual precisa que “[lJas
normas procesales son de orden piblico y, por consiguiente, de obligatorio cumplimiento, y en
ningun caso podrdn ser derogadas, modificadas o sustituidas por los funcionarios o particulares,

salvo autorizacién expresa de la ley (..)", por ello no es dable a este Juzgador
desconocer el desistimiento tacito que oper6 dentro del plenario por las
inactividad de las partes.

Al respecto, la Corte Suprema de Justicia, en la sentencia STC11748-2018,

reiterd: “Vale la pena acotar que esta Corporacién ha sefalado, que la causal de terminacion

anormal del proceso prevista en las normas referidas, es «objetiva», lo que implica que
unicamente requiere del paso del tiempo, tal como se puede observar a continuacion: «Por
otra parte basta decir, en relacién con los reproches endilgados por el actor a los juzgados del

conocimiento de las ejecuciones mencionadas, que los mismos fueron desestimados
correctamente por la Corporacién reprochada, en la medida que, ciertamente, en el presente
caso, las actuaciones diligentes que el tutelante realizé en el juicio coercitivo hipotecario con
radicado No. 2011-00550-00, para poder materializar el embargo de remanentes decretado en
su favor en la ejecucién singular tantas veces mencionada, no generan ningiun efecto o
consecuencia de cara a enervar la figura del desistimiento tdcito, por la potisima razén de que
no se dieron en dicho trdmite, mdxime cuando, tal y como lo sostuvo esta Sala en decisién del
pasado 31 de mayo, «la verificacién de la condicién establecida en la memorada norma no
depende de quién es el responsable de la pardlisis del proceso, por ser objetiva, de ahi que basta
con que ésta se dé para que opere la figura en comento» (STC7032-2018), cuestién que impide
sostener, entonces, que en la providencia confutada se hubiera incurrido en alguna de las
causales de procedencia del amparo denunciadas, [...]» (Se resalta; CS] STC9159-2018, 19 jul
2018, rad. 01944-00)".

Asi pues, como lo indica el alto tribunal, la terminacion del proceso por
desistimiento ticito se configura de manera objetiva, con la simple inactividad
procesal, que al tratarse de un proceso que ya tiene sentencia o auto que
ordena seguir adelante la ejecucion, es de 2 afios, de tal suerte, que si ha
transcurrido dicho lapso el funcionario judicial debe decretar la referida forma
anormal de terminaci6n del proceso.
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Por lo anteriormente expuesto, resulta aplicable la figura consagrada en el
articulo 317 numeral 22 del Coédigo General del Proceso, en consecuencia, el
Juzgado Tercero Civil Municipal de Chia, Cundinamarca,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito del presente proceso, en los
términos que trata el numeral 2° del art. 317 del C. G. del P., conforme en la
parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, ordenar la terminacién del
proceso.

TERCERO: ORDENAR, el desglose de los documentos presentados como base
de la actuacién y entregar los mismos a la parte demandante, con las
respectivas constancias.

CUARTO: ORDENAR, el levantamiento de las medidas cautelares que se
hubieran practicado, por secretaria librese oficio a quien corresponda. En caso
de existir embargo de remanentes pdénganse los bienes aca cautelados a
disposicién del Juzgado que los solicito.

QUINTO: Sin condena en costas.

SEXTO: Cumplido lo anterior, archivense definitivamente las diligencias.

NOTIFIQUESE

Segretaria

JCLR A /
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Ejecutivo S. 2016-00791

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADOQ TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chfa, veintinueve (29) de marzo de dos mil Veintidés (2022).

Se encuentra al Despacho el presente proceso Ejecutivo Singular, a fin de
resolver sobre la aplicacién de la figura del desistimiento tacito, de que trata el
articulo 317 del Cédigo General del Proceso.

Establece el articulo en cita que “fe]l desistimiento tdcito se aplicara en los siguientes
eventos:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacién de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o
realiza ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica
instancia, contados desde el dia siguiente a la tltima notificacién o desde la tiltima
diligencia o actuacién, a peticion de parte o de oficio, se decretard la terminacién
por desistimiento tdcito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no
habrd condena en costas "o perjuicios” a cargo de las partes.

El desistimiento tdcito se regird por las siguientes reglas:

a) Para el cémputo de los plazos previstos en este articulo no se contard el tiempo
que el proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o

auto _que ordena seguir adelante la_ejecucion, el plazo previsto en este

numeral serd de dos (2} afios;

¢) Cualquier actuacion, de oficio o a peticion de parte, de cualquier naturaleza,
interrumpird los términos previstos en este articulo;

(..)"

En el caso sub examine, se tiene que mediante auto del 1 de febrero de 2017
(FL. 29 C.1), se libr6 mandamiento de pago y en providencia del 25 de junio de
2018 (FL. 44 C.1), se ordend seguir adelante con la ejecucion. Revisada las
presente diligencias, el Juzgado advierte que la Gltima actuacién surtida dentro
del asunto, fue por parte del Despacho, con auto del 8 de octubre de 2018 (Fl.
50 C.1), habiendo transcurrido desde la citada actuacién un lapso de tiempo de
mas de dos afios de inactividad del proceso, lo que daria aplicacién a la figura
del desistimiento tacito de que trata el articulo 317, numeral 2, literal b., en
donde si bien, se alleg6 respuesta por parte de la entidad bancaria Banco Caja
Social de fecha 5 de febrero de 2019 (FL. 22 C.2), y con posterioridad no se
practicaron mas actuaciones.
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Este lapso de inactividad procesal se cumplio, incluso conforme a lo dispuesto
en el articulo 2° del Decreto 564 de 2020, en el que se suspendieron los
términos procesales de inactividad para el desistimiento tacito previstos en el
articulo 317 del C.G.P., y se dispuso su reanudacién un mes después contados a
partir del dfa siguiente al del levantamiento de la suspensiéon de términos
judiciales en todo el pafs, ocurrido el 1° de julio de 2020.

Ademas, este Estrado Judicial considera necesario enfatizar el cumplimiento de
este presupuesto legal, ya sea a peticion de parte o de oficio, el cual opera, en
concordancia con el articulo 13 del estatuto procesal, el cual precisa que “fljas

normas procesales son de orden publico y, por consiguiente, de obligatorio cumplimiento, y en
ningiin caso podrdn ser derogadas, modificadas o sustituidas por los funcionarios o particulares,

salvo autorizacién expresa de la ley (..), por ello no es dable a este Juzgador
desconocer el desistimiento tacito que oper6 dentro del plenario por las
inactividad de las partes.

Al respecto, la Corte Suprema de Justicia, en la sentencia STC11748-2018,

reiterd: “Vale la pena acotar que esta Corporacién ha sefialado, que la causal de terminacién

anormal del proceso prevista en las normas referidas, es «objetiva», lo que implica que
iinicamente requiere del paso_del tiempo, tal como se puede observar a continuacion: «Por
otra parte basta decir, en relacién con los reproches endilgados por el actor a los juzgados del
conocimiento de las ejecuciones mencionadas, que los mismos fueron desestimados
correctamente por la Corporacién reprochada, en la medida que, ciertamente, en el presente

caso, las actuaciones diligentes que el tutelante realizo en el juicio coercitivo hipotecario con
radicado No. 2011-00550-00, para poder materializar el embargo de remanentes decretado en
su favor en la ejecucién singular tantas veces mencionada, no generan ningun efecto o
consecuencia de cara a enervar la figura del desistimiento tdcito, por la potisima razén de que
no se dieron en dicho trdmite, mdxime cuando, tal y como lo sostuvo esta Sala en decisién del
‘pasado 31 de mayo, «la verificacién de la condicién establecida en la memorada norma no
depende de quién es el responsable de la pardlisis del proceso, por ser objetiva, de ahi que basta
con que ésta se dé para que opere la figura en comento» (STC7032-2018), cuestion que impide
sostener, entonces, que en la providencia confutada se hubiera incurrido en alguna de las
causales de procedencia del amparo denunciadas, [...]» (Se resalta; CS] STC9159-2018, 19 jul
2018, rad. 01944-00)".

As{ pues, como lo indica el alto tribunal, la terminacién del proceso por
desistimiento tacito se configura de manera objetiva, con la simple inactividad
procesal, que al tratarse de un proceso que ya tiene sentencia o auto que
ordena seguir adelante la ejecucion, es de 2 afios, de tal suerte, que si ha
transcurrido dicho lapso el funcionario judicial debe decretar la referida forma
anormal de terminacién del proceso.
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Por lo anteriormente expuesto, resulta aplicable la figura consagrada en el
articulo 317 numeral 22 del Cédigo General del Proceso, en consecuencia, el
Juzgado Tercero Civil Municipal de Chia, Cundinamarca,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito del presente proceso, en los
términos que trata el numeral 2° del art. 317 del C. G. del P, conforme en la
parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, ordenar la terminacién del
proceso.

TERCERO: ORDENAR, el desglose de los documentos presentados como base
de la actuacién y entregar los mismos a la parte demandante, con las
respectivas constancias.

CUARTO: ORDENAR, el levantamiento de las medidas cautelares que se
hubieran practicado, por secretaria librese oficio a quien corresponda. En caso
de existir embargo de remanentes pdnganse los bienes acd cautelados a
disposicion del Juzgado que los solicito.

QUINTO: Sin condena en costas.

SEXTO: Cumplido lo anterior, archivense definitivamente las diligencias.

NOTIFIQUESE

JUZIGADO TERGERO CJVIL MUNICIPAL
CHIA, CUNDINAMARCA

La providgncia anterior es Notfficada por anotacién en

5y PR (Y
ESTADO No.020, hoy }% Ej N ZUZZ 08:00 a.m.

LORENA SI RODRIGUEZ
Sglcretaria

JOLR
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Ejecutivo S. No. 2017-00235

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, veintinueve (29) de marzo de dos mil Veintidos (2022).

Se encuentra al Despacho el presente proceso Ejecutivo, a fin de resolver sobre
la aplicacién de la figura del desistimiento tacito, de que trata el articulo 317
del Cédigo General del Proceso.

Establece el articulo en cita que “fe]l desistimiento tdcito se aplicara en los siguientes
eventos:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacién de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o
realiza ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica
instancia, contados desde el dia siguiente a la tltima notificacién o desde la ultima
diligencia o actuacién, a peticion de parte o de oficio, se decretard la terminacién
por desistimiento tdcito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no
habrd condena en costas "o perjuicios” a cargo de las partes.

El desistimiento tdcito se regird por las siguientes reglas:

a) Para el cémputo de los plazos previstos en este articulo no se contard el tiempo
que el proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o
auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este
numeral serd de dos (2] afios;

c¢) Cualquier actuacién, de oficio o a peticion de parte, de cualquier naturaleza,
interrumpird los términos previstos en este articulo;

()"

En el caso sub examine, se tiene que mediante auto del 17 de mayo de 2017 (FL.
19 C.1), se libré6 mandamiento de pago y en providencia del 14 de noviembre
de 2018 (FL. 50 C.1), se ordené seguir adelante con la ejecucién. Revisada las
presente diligencias, el Juzgado advierte que la tltima actuacién surtida dentro
del asunto, fue por parte del Despacho, con auto del 22 de mayo de 2019 (FL. 59
C.1), habiendo transcurrido desde la citada actuacién un lapso de tiempo de
mas de dos afios de inactividad del proceso, lo que daria aplicacién a la figura
del desistimiento tacito de que trata el articulo 317, numeral 2, literal b.
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Este lapso de inactividad procesal se cumplié, incluso conforme a lo dispuesto
en el articulo 2° del Decreto 564 de 2020, en el que se suspendieron los
términos procesales de inactividad para el desistimiento tacito previstos en el
articulo 317 del C.G.P., y se dispuso su reanudacién un mes después contados a
partir del dia siguiente al del levantamiento de la suspension de términos
judiciales en todo el pafs, ocurrido el 1° de julio de 2020.

Ademas, este Estrado Judicial considera necesario enfatizar el cumplimiento de
este presupuesto legal, ya sea a peticion de parte o de oficio, el cual opera, en

concordancia con el articulo 13 del estatuto procesal, el cual precisa que “fIjas
normas procesales son de orden publico y, por consiguiente, de obligatorio cumplimiento, y en
ningtin caso podrdn ser derogadas, modificadas o sustituidas por los funcionarios o particulares,

salvo autorizacién expresa de la ley (..)", por ello no es dable a este Juzgador
desconocer el desistimiento tacito que oper6 dentro del plenario por las
inactividad de las partes.

Al respecto, la Corte Suprema de Justicia, en la sentencia STC11748-2018,

reitero: “Vale la pena acotar que esta Corporacién ha sefialado, que la causal de terminacién
anormal del proceso prevista en las normas referidas, es «objetiva», lo que implica que
iinicamente requiere del paso del tiempo, tal como se puede observar a continuacion: «Por
otra parte basta decir, en relacion con los reproches endilgados por el actor a los juzgados del
conocimiento de las ejecuciones mencionadas, que los mismos fueron desestimados
correctamente por la Corporacién reprochada, en la medida que, ciertamente, en el presente
caso, las actuaciones diligentes que el tutelante realizé en el juicio coercitivo hipotecario con
radicado No. 2011-00550-00, para poder materializar el embargo de remanentes decretado en
su favor en la ejecucién singular tantas veces mencionada, no generan ningin efecto o
consecuencia de cara a enervar la figura del desistimiento tdcito, por la potisima razén de que
no se dieron en dicho trdmite, mdxime cuando, tal y como lo sostuvo esta Sala en decisién del
pasado 31 de mayo, «la verificacién de la condicién establecida en la memorada norma no
depende de quién es el responsable de la pardlisis del proceso, por ser objetiva, de ahi que basta
con que ésta se dé para que opere la figura en comento» (STC7032-2018), cuestién que impide
sostener, entonces, que en la providencia confutada se hubiera incurrido en alguna de las
causales de procedencia del amparo denunciadas, [...]» (Se resalta; CS] STC9159-2018, 19 jul
2018, rad. 01944-00)".

Asi pues, como lo indica el alto tribunal, la terminacién del proceso por
desistimiento tacito se configura de manera objetiva, con la simple inactividad
procesal, que al tratarse de un proceso que ya tiene sentencia o auto que
ordena seguir adelante la ejecucién, es de 2 afios, de tal suerte, que si ha
transcurrido dicho lapso el funcionario judicial debe decretar la referida forma
anormal de terminacién del proceso.

Por lo anteriormente expuesto, resulta aplicable la figura consagrada en el
articulo 317 numeral 22 del Cédigo General del Proceso, en consecuencia, el
Juzgado Tercero Civil Municipal de Chia, Cundinamarca,



Rama Judicial 7
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito del presente proceso, en los
términos que trata el numeral 2° del art. 317 del C. G. del P., conforme en la
parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, ordenar la terminacién del
proceso.

TERCERO: ORDENAR, el desglose de los documentos presentados como base
de la actuacién y entregar los mismos a la parte demandante, con las
respectivas constancias.

CUARTO: ORDENAR, el levantamiento de las medidas cautelares que se
hubieran practicado, por secretaria librese oficio a quien corresponda. En caso
de existir embargo de remanentes pénganse los bienes aca cautelados a
disposicion del Juzgado que los solicito.

QUINTO: Sin condena en costas.
SEXTO: Cumplido lo anterior, archivense definitivamente las diligencias.

NOTIFIQUESE A

e

JUZEADIO TERCERO CIVI MUNICIPAL
[HiA, CUNDINAMARCA

La providencidfanterior es nitificdda por anotacion en

% @ ' ’: 20?2 08:00 am.

ESTADO No.020, hdy

LORENA ODRIGUEZ
Secretgria

JOLR
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Vencido el termino de traslado de las excepciones de mérito propuestas, de acuerdo a
lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 443 del Cédigo General del Proceso, SE
DISPONE:

CITAR, a las partes a la audiencia en la que se realizaran las actividades previstas en
los articulos 372 y 373 del C.G.P., en lo pertinente.

Se DECRETAN, las siguientes PRUEBAS:

A SOLICITUD DE LA DEMANDANTE.

1.- DOCUMENTALES

Las relacionadas en el acapite de medios de prueba en el escrito de demanda.

Respecto de la solicitud de oficiar a EMSERCHIA, el Despacho no accede a esta, como
quiera que no se acredito siquiera sumariamente haber intentado el recaudo de dicha
prueba por la parte demandante, ya sea directamente o a través de derecho de
peticion (inciso 2° art. 173 del C.G.P.)

Igualmente, no se accede a la solicitud de exhibicién de documentos, como quiera que
en el presente asunto solo se estd cobrando lo adeudado por concepto de canon de
arrendamiento y la clausula penal, por lo que la experticia resulta inconducente, al no
guardar relacién con el objeto del litigio. Los hechos que se pretenden probar lo pudo
hacer a través de otros medios de prueba, como haber solicitado una certificacion a la
empresa de servicios publicos, tal y como se indicé en el punto anterior.

A SOLICITUD DE LA PARTE DEMANDADA.
1.- INTERROGATORIO DE PARTE

Que -absolvera la sefiora, ANGELA JANETH GALVIZ ARDILA y el sefior, ANDRES
DELGADO ORTEGA.

2.- DOCUMENTALES
Las relacionadas en el escrito a través del cual descorri6 el traslado de la demanda.

Respecto de la solicitud de oficiar a la INMOBILIARIA A3 ARQUITECTOS ASOCIADOS
SAS, el Despacho no accede a esta, como quiera que no se acredito siquiera
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sumariamente haber intentado el recaudo de dicha prueba por la parte demandante,
ya sea directamente o a través de derecho de peticién (inciso 2° art. 173 del C.G.P.)

Para llevar a cabo ésta audiencia se fija la hora de las /lO 209 del dia l del
mes de —S0O\() del afio 2022.

Para el desarrollo de la audiencia deberan tener en cuenta las siguientes
recomendaciones:

PRIMERO: En caso de desarrollarse de forma virtual a través de la plataforma TEAMS,
el organizador de la audiencia sera el usuario "Juzgado 03 Civil Municipal -
Cundinamarca - Chia" <j03cmpalchia@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Para la adecuada conexién a la audiencia, las partes deberan verificar que tienen
actualizado el correo electrénico, a través del cual les llegara la citacion y el link de
conexion.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriada esta providencia, por Secretaria créese la audiencia
en TEAMSy realicese las invitaciones a los abogados reconocidos. De requerirse
sustituciones de poderes o alguna situacion especial, debera allegarse al
correo institucional al menos con una hora antes de comenzar la audiencia.

TERCERO: Si alguna de las partes no tiene las condiciones tecnoldgicas para
conectarse via remota a la audiencia, debera informarlo al Despacho con un (1) dia de
anticipacion, y podra asistir a las instalaciones del juzgado a la fecha y hora de la
audiencia, donde se le brindaran las condiciones para que participe de la misma.

La injustificada inasistencia de los extremos procesales tendra los efectos previstos en
el articulo 372 ibidem.

NOTIFIQUESE / -
= TR VAR G —

JOAQU A
Jue

La prvid¢ncia anterioy es rjotificada por anotacién en

LORENA SI RODRIGUEZ
SefTetaria

08:00 a.m.

DFAE.
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Se encuentra al Despacho el presente proceso Ejecutivo singular, a fin de
resolver sobre la aplicacién de la figura del desistimiento tacito, de que trata el
articulo 317 del Cédigo General del Proceso.

Establece el articulo en cita que “fe]l desistimiento tdcito se aplicara en los siguientes

eventos:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacién de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o
realiza ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o unica
instancia, contados desde el dia siguiente a la tltima notificacién o desde la ultima
diligencia o actuacién, a peticién de parte o de oficio, se decretard la terminacién
por desistimiento tdcito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no
habrd condena en costas "o perjuicios” a cargo de las partes.

El desistimiento tdcito se regird por las siguientes reglas:

a) Para el cémputo de los plazos previstos en este articulo no se contard el tiempo
que el proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o
auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este
numeral serd de dos (2) afios;

¢) Cualquier actuacién, de oficio o a peticién de parte, de cualquier naturaleza,
interrumpird los términos previstos en este articulo;

()"

En el caso sub examine, se tiene que mediante auto del 27 de noviembre de
2017 (FL. 38 C.1), se libré6 mandamiento de pago y en providencia del 25 de
septiembre de 2019 (FL. 68 C.1), se ordené seguir adelante con la ejecucion.
Revisada las presente diligencias, el Juzgado advierte que la dltima actuacion
surtida dentro del asunto, fue por parte del Despacho, fue la antes mencionada,
habiendo transcurrido desde la citada actuacién un lapso de tiempo de mas de
dos afios de inactividad del proceso, lo que darfa aplicacién a la figura del
desistimiento tacito de que trata el articulo 317, numeral 2, literal b.
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Este lapso de inactividad procesal se cumpli6, incluso conforme a lo dispuesto
en el articulo 2° del Decreto 564 de 2020, en el que se suspendieron los
términos procesales de inactividad para el desistimiento tacito previstos en el
articulo 317 del C.G.P., y se dispuso su reanudacién un mes después contados a
partir del dia siguiente al del levantamiento de la suspensién de términos
judiciales en todo el pais, ocurrido el 1° de julio de 2020.

Ademas, este Estrado Judicial considera necesario enfatizar el cumplimiento de
este presupuesto legal, ya sea a peticion de parte o de oficio, el cual opera, en

concordancia con el articulo 13 del estatuto procesal, el cual precisa que “fIJas
normas procesales son de orden publico y, por consiguiente, de obligatorio cumplimiento, y en
ningtn caso podrdn ser derogadas, modificadas o sustituidas por los funcionarios o particulares,
salvo autorizacién expresa de la ley (..)", por ello no es dable a este Juzgador
desconocer el desistimiento tacito que operd dentro del plenario por las
inactividad de las partes.

Al respecto, la Corte Suprema de Justicia, en la sentencia STC11748-2018,

reiterod: “Vale la pena acotar que esta Corporacién ha sefialado, que la causal de terminacion
anormal del proceso prevista en_las normas referidas, es «objetiva», lo que implica que
Unicamente requiere del paso del tiempo, tal como se puede observar a continuacién: «Por
otra parte basta decir, en relacién con los reproches endilgados por el actor a los juzgados del
conocimiento de las ejecuciones mencionadas, que los mismos fueron desestimados
correctamente por la Corporacién reprochada; en la medida que, ciertamente, en el presente
caso, las actuaciones diligentes que el tutelante realizé en el juicio coercitivo hipotecario con
radicado No. 2011-00550-00, para poder materializar el embargo de remanentes decretado en
su favor en la ejecucién singular tantas veces mencionada, no generan ningun efecto o
consecuencia de cara a enervar la figura del desistimiento tdcito, por la potisima razén de que
no se dieron en dicho trdmite, mdxime cuando, tal y como lo sostuvo esta Sala en decisién del
pasado 31 de mayo, «la verificacion de la condicidn establecida en la memorada norma no
depende de quién es el responsable de la pardlisis del proceso, por ser objetiva, de ahi que basta
con que ésta se dé para que opere la figura en comento» (STC7032-2018), cuestion que impide
sostener, entonces, que en la providencia confutada se hubiera incurrido en alguna de las
causales de procedencia del amparo denunciadas, [...]» (Se resalta; CS] STC9159-2018, 19 jul
2018, rad. 01944-00)".

Asi pues, como lo indica el alto tribunal, la terminacién del proceso por
desistimiento tacito se configura de manera objetiva, con la simple inactividad
procesal, que al tratarse de un proceso que ya tiene sentencia o auto que
ordena seguir adelante la ejecuciéon, es de 2 afios, de tal suerte, que si ha
transcurrido dicho lapso el funcionario judicial debe decretar la referida forma
anormal de terminacion del proceso.

Por lo anteriormente expuesto, resulta aplicable la figura consagrada en el
articulo 317 numeral 22 del Cédigo General del Proceso, en consecuencia, el
Juzgado Tercero Civil Municipal de Chia, Cundinamarca,
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RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito del presente proceso, en los
términos que trata el numeral 2° del art. 317 del C. G. del P., conforme en la
parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, ordenar la terminacién del
proceso.

TERCERO: ORDENAR, el desglose de los documentos presentados como base
de la actuacién y entregar los mismos a la parte demandante, con las
respectivas constancias.

CUARTO: ORDENAR, el levantamiento de las medidas cautelares que se
hubieran practicado, por secretaria librese oficio a quien corresponda. En caso
de existir embargo de remanentes pdénganse los bienes aca cautelados a
disposicion del Juzgado que los solicito.

QUINTO: Sin condena en costas.

SEXTO: Cumplido lo anterior, archivense definitivamente las diligencias.

NOTIFiQUESE Ao

—

JOAQU \ ILA

Juez
N

UZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA, CUNDINAMARCA

La providagcia anteri()r’gna i Ee%a}@\Rpo}:ﬂ?o)acién en
. EULL

ESTADO No.OZ(J, hoy 08:00 a.m.

LORENA SIERR4 RODRIGUEZ
Secretaria

n

JOLR
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Se encuentra al Despacho el presente proceso Ejecutivo singular, a fin de
resolver sobre la aplicacién de la figura del desistimiento tacito, de que trata el
articulo 317 del Cédigo General del Proceso.

Establece el articulo en cita que “fe]l desistimiento tdcito se aplicara en los siguientes
eventos:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacién de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o
realiza ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o linica
instancia, contados desde el dia siguiente a la ultima notificacién o desde la ultima
diligencia o actuacidn, a peticién de parte o de oficio, se decretard la terminacion
por desistimiento tdcito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no
habrd condena en costas "o perjuicios” a cargo de las partes.

El desistimiento tdcito se regird por las siguientes reglas:

a) Para el cémputo de los plazos previstos en este articulo no se contard el tiempo
que el proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o

auto gue ordena sequir_adelante la ejecucion, el plazo previsto en este

numeral serd de dos (2) aiios;

¢) Cualquier actuacidn, de oficio o a peticion de parte, de cualquier naturaleza,
interrumpird los términos previstos en este articulo;

(.)"

En el caso sub examine, se tiene que mediante auto del 15 de enero de 2018 (FL.
38 C.1), se libré6 mandamiento de pago y en providencia del 9 de abril de 2018
(FL. 34 C.1), se orden seguir adelante con la ejecucion. Revisada las presente
diligencias, el Juzgado advierte que la ultima actuacion surtida dentro del
asunto, fue por parte del Despacho, con auto del 5 de junio de 2019 (FL. 8 C.2),
habiendo transcurrido desde la citada actuacién un lapso de tiempo de mas de
dos afios de inactividad del proceso, lo que darfa aplicacién a la figura del
desistimiento tacito de que trata el articulo 317, numeral 2, literal b.

Este lapso de inactividad procesal se cumpli6, incluso conforme a lo dispuesto
en el articulo 2° del Decreto 564 de 2020, en el que se suspendieron los
términos procesales de inactividad para el desistimiento tacito previstos en el
articulo 317 del C.G.P., y se dispuso su reanudacion un mes después contados a
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partir del dia siguiente al del levantamiento de la suspensiéon de términos
judiciales en todo el pais, ocurrido el 1° de julio de 2020.

Ademas, este Estrado Judicial considera necesario enfatizar el cumplimiento de
este presupuesto legal, ya sea a peticién de parte o de oficio, el cual opera, en
concordancia con el articulo 13 del estatuto procesal, el cual precisa que “fIjas
normas procesales son de orden ptiblico y, por consiguiente, de obligatorio cumplimiento, y en
ningtin caso podrdn ser derogadas, modificadas o sustituidas por los funcionarios o particulares,
salvo autorizacién expresa de la ley (..)", por ello no es dable a este Juzgador
desconocer el desistimiento tacito que oper6é dentro del plenario por las
inactividad de las partes.

Al respecto, la Corte Suprema de Justicia, en la sentencia STC11748-2018,

reitero: “Vale la pena acotar que esta Corporacién ha sefialado, que la causal de terminacién
anormal del proceso prevista en las normas referidas, es «objetiva», lo que implica que
Unicamente requiere del paso del tiempo, tal como se puede observar a continuacién: «Por
otra parte basta decir, en relacién con los reproches endilgados por el actor a los juzgados del
conocimiento de las ejecuciones mencionadas, que los mismos fueron desestimados
correctamente por la Corporacién reprochada, en la medida que, ciertamente, en el presente
caso, las actuaciones diligentes que el tutelante realizé en el juicio coercitivo hipotecario con
radicado No. 2011-00550-00, para poder materializar el embargo de remanentes decretado en
su favor en la ejecucién singular tantas veces mencionada, no generan ningin efecto o
consecuencia de cara a enervar la figura del desistimiento tdcito, por la potisima razén de que
no se dieron en dicho trdmite, mdxime cuando, tal y como lo sostuvo esta Sala en decision del
pasado 31 de mayo, «la verificacién de la condicién establecida en la memorada norma no
depende de quién es el responsable de la pardlisis del proceso, por ser objetiva, de ahi que basta
con que ésta se dé para que opere la figura en comento» (STC7032-2018), cuestién que impide
sostener, entonces, que en la providencia confutada se hubiera incurrido en alguna de las
causales de procedencia del amparo denunciadas, [...]» (Se resalta; CS] STC9159-2018, 19 jul
2018, rad. 01944-00)".

Asi pues, como lo indica el alto tribunal, la terminacién del proceso por
desistimiento tacito se configura de manera objetiva, con la simple inactividad
procesal, que al tratarse de un proceso que ya tiene sentencia o auto que
ordena seguir adelante la ejecucién, es de 2 afios, de tal suerte, que si ha
transcurrido dicho lapso el funcionario judicial debe decretar la referida forma
anormal de terminacion del proceso.

Por lo anteriormente expuesto, resulta aplicable la figura consagrada en el
articulo 317 numeral 22 del Cédigo General del Proceso, en consecuencia, el
Juzgado Tercero Civil Municipal de Chia, Cundinamarca,
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RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito del presente proceso, en los
términos que trata el numeral 2° del art. 317 del C. G. del P., conforme en la
parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, ordenar la terminaciéon del
proceso.

TERCERO: ORDENAR, el desglose de los documentos presentados como base
de la actuacién y entregar los mismos a la parte demandante, con las
respectivas constancias.

CUARTO: ORDENAR, el levantamiento de las medidas cautelares que se
hubieran practicado, por secretaria librese oficio a quien corresponda. En caso
de existir embargo de remanentes pénganse los bienes acd cautelados a
disposicion del Juzgado que los solicité.

QUINTO: Sin condena en costas.
SEXTO: Cumplido lo anterior, archivense definitivamente las diligencias.

NOTIFIQUESE

N[

JOAQUIN JULIAN AMAYAARDILA
Jue

ZGADO TERCER VIL MUNICIPAL
CHIiA, CUNDINAMARCA
La prdfvidencia anterior es notificada por anotacién en

v #)
ESTADO No.020, ho A 08:00 a.m.

LORENA SIERRA RODRIGUEZ
Secretaria

JCIR /
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Revisadas las presentes diligencias, el Despacho se pronuncia como sigue:

El demandado, MIGUEL ANGEL RAMIREZ MONTENEGRO, presento memorial
solicitando la terminacién del proceso por pago de la obligacion, escrito acompafiado
con la liquidacién del crédito (fl. 135 C.1) y de titulo judicial por el valor liquidado (Fl.
130 y 131), de la cual se corrié traslado a la parte ejecutante, en los términos del
articulo 110 del C.G.P.

Mediante auto anterior, el Despacho no accedié a la solicitud de terminacion, toda vez
que si bien se habia presentado la liquidacién adicional del crédito, la cual se
encontraba ajusta a derecho, junto con los titulos de consignacién de lo adeudado, el
valor de los dineros consignados no cubrian el total de la deuda, mas especificamente,
lo aprobado por liquidacion de costas procesales (fl. 91).

Ahora, el demando allegé nuevamente escrito (fl. 143), acompafiado de titulo judicial
por el valor del saldo restante de lo liquidado por costas ($319.400), insistiendo en su
solicitud de terminacién y levantamiento de medidas cautelares.

Del caso seria proceder segin lo solicitado. No obstante, advierte el Despacho, que en
virtud del numeral 2° del articulo 461 del C.G.P., previo a disponer la terminacién del
proceso, se debe aprobar la liquidacién que se haya presentado, por lo que se
proceder4 a ello primero, y una vez en firme, poder atender lo deprecado.

Asi bien, vencido el traslado (fl. 136) y como quiera que la liquidacién del crédito

\

aportada por la parte ejecutada se encuentra conforme a derecho y la misma no fue

objetada, el Despacho imparte su APROBACION (fl. 135 C.1).

Ejecutoriado el presente auto, ingreses las diligencias al Despacho, para disponer lo
que en derecho corresponda.

NOTIFiQUESE

A

/
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BO MAR 2022

ESTADO No.0Z20, hoy

LORENA SIERKA RODRIGUEZ
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Ejecutivo S. No. 2018-00404

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, veintinueve (29) de marzo de dos mil Veintidés (2022).

Se encuentra al Despacho el presente proceso Ejecutivo Singular, a fin de
resolver sobre la aplicacién de la figura del desistimiento tacito, de que trata el
articulo 317 del Cédigo General del Proceso.

Establece el articulo en cita que “[e]l desistimiento tdcito se aplicara en los siguientes
eventos:

“(-) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o
realiza ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o tnica
instancia, contados desde el dia siguiente a la tltima notificacién o desde la ultima
diligencia o actuacion, a peticién de parte o de oficio, se decretard la terminacién
por desistimiento tdcito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no
habrd condena en costas "o perjuicios” a cargo de las partes.

El desistimiento tdcito se regird por las siguientes reglas:

a) Para el cémputo de los plazos previstos en este articulo no se contard el tiempo
que el proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o
auto que ordena seguir_adelante la ejecucion, el plazo previsto en_este
numeral serd de dos (2) arios:

¢) Cualquier actuacién, de oficio o a peticion de parte, de cualquier naturaleza,
interrumpird los términos previstos en este articulo;

(.)”

En el caso sub examine, se tiene que mediante auto del 15 de agosto de 2018
(FL. 23 C.1), se libré6 mandamiento de pago y en providencia del 20 de marzo
de 2019 (FL. 47 C.1), se ordend seguir adelante con la ejecucién. Revisada las
presente diligencias, el Juzgado advierte que la Gltima actuacién surtida dentro
del asunto, fue por parte del Despacho, con auto del 2 de septiembre de 2019
(FL. 51 C.1), habiendo transcurrido desde la citada actuacién un lapso de tiempo
de mas de dos afios de inactividad del proceso, lo que daria aplicacién a la
figura del desistimiento tacito de que trata el articulo 317, numeral 2, literal b.

Este lapso de inactividad procesal se cumpli6, incluso conforme a lo dispuesto
en el articulo 2° del Decreto 564 de 2020, en el que se suspendieron los
términos procesales de inactividad para el desistimiento tacito previstos en el
articulo 317 del C.G.P., y se dispuso su reanudacién un mes después contados a
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partir del dia siguiente al del levantamiento de la suspensién de términos
judiciales en todo el pais, ocurrido el 1° de julio de 2020.

Ademas, este Estrado Judicial considera necesario enfatizar el cumplimiento de
este presupuesto legal, ya sea a peticion de parte o de oficio, el cual opera, en
concordancia con el articulo 13 del estatuto procesal, el cual precisa que “ljas

normas procesales son de orden publico y, por consiguiente, de obligatorio cumplimiento, y en
ningtn caso podrdn ser derogadas, modificadas o sustituidas por los funcionarios o particulares,

salvo autorizacién expresa de la ley (..)", por ello no es dable a este Juzgador
desconocer el desistimiento tacito que operé dentro del plenario por las
inactividad de las partes.

Al respecto, la Corte Suprema de Justicia, en la sentencia STC11748-2018,

reiterd: “Vale la pena acotar que esta Corporacién ha sefalado, que la causal de terminacion

anormal del proceso prevista en las normas referidas, es «objetiva», lo que implica que
tinicamente requiere del paso_del tiempo, tal como se puede observar a continuacion: «Por
otra parte basta decir, en relacién con los reproches endilgados por el actor a los juzgados del
conocimiento de las ejecuciones mencionadas, que los mismos fueron desestimados
correctamente por la Corporacién reprochada, en la medida que, ciertamente, en el presente
caso, las actuaciones diligentes que el tutelante realizé en el juicio coercitivo hipotecario con
radicado No. 2011-00550-00, para poder materializar el embargo de remanentes decretado en
su favor en la ejecucién singular tantas veces mencionada, no generan ningun efecto o
consecuencia de cara a enervar la figura del desistimiento tdcito, por la potisima razén de que
no se dieron en dicho trdmite, mdxime cuando, tal y como lo sostuvo esta Sala en decisién del
pasado 31 de mayo, «la verificacién de la condicién establecida en la memorada norma no
depende de quién es el responsable de la pardlisis del proceso, por ser objetiva, de ahi que basta
con que ésta se dé para que opere la figura en comento» (STC7032-2018), cuestién que impide
sostener, entonces, que en la providencia confutada se hubiera incurrido en alguna de las
causales de procedencia del amparo denunciadas, [...]» (Se resalta; CS] STC9159-2018, 19 jul
2018, rad. 01944-00)".

Asi pues, como lo indica el alto tribunal, la terminaciéon del proceso por
desistimiento ticito se configura de manera objetiva, con la simple inactividad
procesal, que al tratarse de un proceso que ya tiene sentencia o auto que
ordena seguir adelante la ejecucion, es de 2 afios, de tal suerte, que si ha
transcurrido dicho lapso el funcionario judicial debe decretar la referida forma
anormal de terminacién del proceso.

Por lo anteriormente expuesto, resulta aplicable la figura consagrada en el
articulo 317 numeral 22 del Cédigo General del Proceso, en consecuencia, el
Juzgado Tercero Civil Municipal de Chia, Cundinamarca,
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RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito del presente proceso, en los
términos que trata el numeral 2° del art. 317 del C. G. del P., conforme en la
parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, ordenar la terminacién del
proceso.

TERCERO: ORDENAR, el desglose de los documentos presentados como base
de la actuacién y entregar los mismos a la parte demandante, con las
respectivas constancias.

CUARTO: ORDENAR, el levantamiento de las medidas cautelares que se
hubieran practicado, por secretaria librese oficio a quien corresponda. En caso
de existir embargo de remanentes ponganse los bienes aca cautelados a

disposicién del Juzgado que los solicito.

QUINTO: Sin condena en costas.

SEXTO: Cumplido lo anterior, archivense definitivamente las diligencias.

NOTIFIQUESE

JUZGADO TRRCERQ CIVIL MUNICIPAL
CHIiA, SUNDINAMARCA

La prayvidencia anteriorgs qtifﬁa%ﬁmotaciénen
a0 MAR D
A

1%
ESTADO No. 20,]10y ‘3 {‘ 08:00 a.m.

LORENA S], RODRIGUEZ
Secretaria

JCIR /




Rama Judicial 50\

¢ Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia /

Ejecutivo S. 2018-00505

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADQ TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, veintinueve (29) de marzo de dos mil Veintidés (2022).

Se encuentra al Despacho el presente proceso Ejecutivo singular, a fin de
resolver sobre la aplicacién de la figura del desistimiento técito, de que trata el
articulo 317 del Codigo General del Proceso.

Establece el articulo en cita que “fe]l desistimiento tdcito se aplicara en los siguientes
eventos:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacién de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o
realiza ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o unica
instancia, contados desde el dfa siguiente a la dltima notificacién o desde la tltima
diligencia o actuacién, a peticién de parte o de oficio, se decretard la terminacion
por desistimiento tdcito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no
habrd condena en costas "o perjuicios” a cargo de las partes.

El desistimiento tdcito se regird por las siguientes reglas:

a) Para el cémputo de los plazos previstos en este articulo no se contard el tiempo
que el proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o
auto _que ordena seguir_adelante la_ejecucién, el plazo previsto en este
numeral serd de dos (2) afios:

¢) Cualquier actuacién, de oficio o a peticion de parte, de cualquier naturaleza,
interrumpird los términos previstos en este articulo;

(.)"

En el caso sub examine, se tiene que mediante auto del 13 de marzo de 2019
(FL. 31 C.1), se libr6 mandamiento de pago y en providencia del 13 de mayo de
2019 (FL. 34 C.1), se ordené seguir adelante con la ejecucién. Revisada las
presente diligencias, el Juzgado advierte que la dltima actuacién surtida dentro
del asunto, fue por parte del Despacho, con auto del 17 de julio de 2019 (Fl. 37
C.1), habiendo transcurrido desde la citada actuacién un lapso de tiempo de
mas de dos afios de inactividad del proceso, lo que darfa aplicacién a la figura
del desistimiento tacito de que trata el articulo 317, numeral 2, literal b.

Este lapso de inactividad procesal se cumplio, incluso conforme a lo dispuesto
en el articulo 2° del Decreto 564 de 2020, en el que se suspendieron los
términos procesales de inactividad para el desistimiento tacito previstos en el
articulo 317 del C.G.P., y se dispuso su reanudacién un mes después contados a
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partir del dia siguiente al del levantamiento de la suspensién de términos
judiciales en todo el pais, ocurrido el 1° de julio de 2020.

Ademas, este Estrado Judicial considera necesario enfatizar el cumplimiento de
este presupuesto legal, ya sea a peticion de parte o de oficio, el cual opera, en
concordancia con el articulo 13 del estatuto procesal, el cual precisa que “fljas
normas procesales son de orden ptblico y, por consiguiente, de obligatorio cumplimiento, y en
ninguin caso podrdn ser derogaduas, modificadas o sustituidas por los funcionarios o particulares,
salvo autorizacién expresa de la ley (..)", por ello no es dable a este Juzgador
desconocer el desistimiento tacito que operd dentro del plenario por las
inactividad de las partes.

Al respecto, la Corte Suprema de Justicia, en la sentencia STC11748-2018,

reiter0d: “Vale la pena acotar que esta Corporacién ha sefialado, que la causal de terminacién
anormal del proceso prevista en las normas referidas, es «objetiva», lo que implica que
tinicamente requiere del paso del tiempo, tal como se puede observar a continuacién: «Por
otra parte basta decir, en relacion con los reproches endilgados por el actor a los juzgados del
conocimiento de las ejecuciones mencionadas, que los mismos fueron desestimados
correctamente por la Corporacién reprochada, en la medida que, ciertamente, en el presente
caso, las actuaciones diligentes que el tutelante realizd en el juicio coercitivo hipotecario con
radicado No. 2011-00550-00, para poder materializar el embargo de remanentes decretado en

su favor en la ejecucién singular tantas veces mencionada, no generan ningin efecto o
consecuencia de cara a enervar la figura del desistimiento tdcito, por la potisima razén de que
no se dieron en dicho trdmite, mdxime cuando, tal y como lo sostuvo esta Sala en decisién del
pasado 31 de mayo, «la verificacion de la condicion establecida en la memorada norma no
depende de quién es el responsable de la pardlisis del proceso, por ser objetiva, de ahif que basta
con que ésta se dé para que opere la figura en comento» (STC7032-2018), cuestién que impide
sostener, entonces, que en la providencia confutada se hubiera incurrido en alguna de las
causales de procedencia del amparo denunciadas, [...]» (Se resalta; CS] STC9159-2018, 19 jul
2018, rad. 01944-00)".

Asi pues, como lo indica el alto tribunal, la terminacién del proceso por
desistimiento tacito se configura de manera objetiva, con la simple inactividad
procesal, que al tratarse de un proceso que ya tiene sentencia o auto que
ordena seguir adelante la ejecucion, es de 2 afios, de tal suerte, que si ha
transcurrido dicho lapso el funcionario judicial debe decretar la referida forma
anormal de terminacidn del proceso.

Por lo anteriormente expuesto, resulta aplicable la figura consagrada en el
articulo 317 numeral 22 del C6digo General del Proceso, en consecuencia, el
Juzgado Tercero Civil Municipal de Chia, Cundinamarca,
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RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito del presente proceso, en los
términos que trata el numeral 2° del art. 317 del C. G. del P., conforme en la
parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, ordenar la terminacién del
proceso.

TERCERO: ORDENAR, el desglose de los documentos presentados como base
de la actuacién y entregar los mismos a la parte demandante, con las
respectivas constancias.

CUARTO: ORDENAR, el levantamiento de las medidas cautelares que se
hubieran practicado, por secretaria librese oficio a quien corresponda. En caso
de existir embargo de remanentes pénganse los bienes acd cautelados a
disposicion del Juzgado que los solicitd.

QUINTO: Sin condena en costas.

SEXTO: Cumplido lo anterior, archivense definitivamente las diligencias.

NOTIFIQUESE

OAQUIR 1AN
juez

JUZGADO TERCERO GIVIL MUNICIPAL
CHiA, CUNRINAMARCA
La proviencia anterior es n i& dgs Q’l anotacion en
2 SRR
OREN . UL

ESTADO No.020, hoy 08:00 a.m.

LORENA SIERRA RODRIGUEZ
Secretdria
JCIR /
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Ejecutivo S. No. 2018-00620

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, veintinueve (29) de marzo de dos mil Veintidés (2022).

Se encuentra al Despacho el presente proceso Ejecutivo Singular, a fin de
resolver sobre la aplicacién de la figura del desistimiento tacito, de que trata el
articulo 317 del Cédigo General del Proceso.

Establece el articulo en cita que “fe]l desistimiento tdcito se aplicara en los siguientes
eventos:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacidn de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o
realiza ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o unica
instancia, contados desde el dia siguiente a la tltima notificacién o desde la ultima
diligencia o actuacién, a peticién de parte o de oficio, se decretard la terminacion
por desistimiento tdcito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no
habrd condena en costas "o perjuicios” a cargo de las partes.

El desistimiento tdcito se regird por las siguientes reglas:

a) Para el cémputo de los plazos previstos en este articulo no se contard el tiempo
que el proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o
auto_que ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este
numeral serd de dos (2) afios;

¢) Cualquier actuacién, de oficio o a peticién de parte, de cualquier naturaleza,
interrumpird los términos previstos en este articulo;

()"

En el caso sub examine, se tiene que mediante auto del 25 de octubre de 2018
(FL. 8 C.1), se libré6 mandamiento de pago y en providencia del 1 de abril de
2019 (FL. 16 C.1), se ordené seguir adelante con la ejecucion. Revisada las
presente diligencias, el Juzgado advierte que la tltima actuacion surtida dentro
del asunto, fue por parte del Despacho, con auto del 19 de junio de 2019 (FL. 21
C.1), habiendo transcurrido desde la citada actuaciéon un lapso de tiempo de
mas de dos afios de inactividad del proceso, lo que daria aplicacién a la figura
del desistimiento ticito de que trata el articulo 317, numeral 2, literal b. con
posterioridad no se realizaron mas actuaciones.
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Este lapso de inactividad procesal se cumplid, incluso conforme a lo dispuesto
en el articulo 2° del Decreto 564 de 2020, en el que se suspendieron los
términos procesales de inactividad para el desistimiento tacito previstos en el
articulo 317 del C.G.P., y se dispuso su reanudacién un mes después contados a
partir del dia siguiente al del levantamiento de la suspension de términos
judiciales en todo el pais, ocurrido el 1° de julio de 2020.

Ademas, este Estrado Judicial considera necesario enfatizar el cumplimiento de
este presupuesto legal, ya sea a peticion de parte o de oficio, el cual opera, en
concordancia con el articulo 13 del estatuto procesal, el cual precisa que “IJas

normas procesales son de orden publico y, por consiguiente, de obligatorio cumplimiento, y en
ningiin caso podrdn ser derogadas, modificadas o sustituidas por los funcionarios o particulares,

salvo autorizacion expresa de la ley (..)", por ello no es dable a este Juzgador
desconocer el desistimiento tacito que operd dentro del plenario por las
inactividad de las partes.

Al respecto, la Corte Suprema de Justicia, en la sentencia STC11748-2018,

reiterod: “Vale la pena acotar que esta Corporacion ha seiialado, que la causal de terminacion
anormal del proceso prevista en las normas referidas, es «objetiva», lo que implica que
linicamente requiere del paso del tiempo, tal como se puede observar a continuacién: «Por
otra parte basta decir, en relacién con los reproches endilgados por el actor a los juzgados del
conocimiento de las ejecuciones mencionadas, que los mismos fueron desestimados
correctamente por la Corporacién reprochada, en la medida que, ciertamente, en el presente
caso, las actuaciones diligentes que el tutelante realizé en el juicio coercitivo hipotecario con
radicado No. 2011-00550-00, para poder materializar el embargo de remanentes decretado en
su favor en la ejecucién singular tantas veces mencionada, no generan ningun efecto o
consecuencia de cara a enervar la figura del desistimiento tdcito, por la potisima razén de que
no se dieron en dicho trdmite, mdxime cuando, tal y como lo sostuvo esta Sala en decisién del
pasado 31 de mayo, «la verificacion de la condicién establecida en la memorada norma no
depende de quién es el responsable de la pardlisis del proceso, por ser objetiva, de ahi que basta
con que ésta se dé para que opere la figura en comento» (STC7032-2018), cuestion que impide
sostener, entonces, que en la providencia confutada se hubiera incurrido en alguna de las
causales de procedencia del amparo denunciadas, [...]» (Se resalta; CS] STC9159-2018, 19 jul
2018, rad. 01944-00)".

Asi pues, como lo indica el alto tribunal, la terminaciéon del proceso por
desistimiento tacito se configura de manera objetiva, con la simple inactividad
procesal, que al tratarse de un proceso que ya tiene sentencia o auto que
ordena seguir adelante la ejecucién, es de 2 afios, de tal suerte, que si ha
transcurrido dicho lapso el funcionario judicial debe decretar la referida forma
anormal de terminacion del proceso.

Por lo anteriormente expuesto, resulta aplicable la figura consagrada en el
articulo 317 numeral 2¢ del Cédigo General del Proceso, en consecuencia, el
Juzgado Tercero Civil Municipal de Chia, Cundinamarca,
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RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito del presente proceso, en los
términos que trata el numeral 2° del art. 317 del C. G. del P., conforme en la
parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, ordenar la terminacién del
proceso.

TERCERO: ORDENAR, el desglose de los documentos presentados como base
de la actuacién y entregar los mismos a la parte demandante, con las
respectivas constancias.

CUARTO: ORDENAR, el levantamiento de las medidas cautelares que se
hubieran practicado, por secretaria librese oficio a quien corresponda. En caso
de existir embargo de remanentes pénganse los bienes aca cautelados a

disposiciéon del Juzgado que los solicito.

QUINTO: Sin condena en costas.

SEXTO: Cumplido lo anterior, archivense definitivamente las diligencias.

— -

JOAQUI

JUZGADO TERCERQ dIVIL MUNICIPAL

La provitlerjcia anterior es ndfificada por anotacion en
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ESTADO No.020, hoy L@ i

LORENA SIERRA RODRIGUEZ
Secfetaria
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Ejecutivo S. No. 2018-00804

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, veintinueve (29) de marzo de dos mil Veintidés (2022).

Se encuentra al Despacho el presente proceso Ejecutivo Singular, a fin de
resolver sobre la aplicacién de la figura del desistimiento técito, de que trata el
articulo 317 del Cédigo General del Proceso.

Establece el articulo en cita que “fe]l desistimiento tdcito se aplicara en los siguientes

eventos:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacién de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o
realiza ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica
instancia, contados desde el dia siguiente a la ultima notificacién o desde la ultima
diligencia o actuacién, a peticién de parte o de oficio, se decretard la terminacién
por desistimiento tdcito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no
habrd condena en costas "o perjuicios” a cargo de las partes.

El desistimiento tdcito se regird por las siguientes reglas:

a) Para el cémputo de los plazos previstos en este articulo no se contard el tiempo
que el proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las partes;

b) Si el proceso _cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o
auto_gque ordena_sequir_adelante la_ejecucion, el plazo previsto_en este
numeral sera de dos (2) afios;

¢) Cualquier actuacidn, de oficio o a peticién de parte, de cualquier naturaleza,
interrumpird los términos previstos en este articulo;

(.)"

En el caso sub examine, se tiene que mediante auto del 21 de enero de 2019 (FL.
18 C.1), se libré6 mandamiento de pago y en providencia del 16 de septiembre
de 2019 (FL. 40 C.1), se ordené seguir adelante con la ejecucion. Revisada las
presente diligencias, el Juzgado advierte que la Gltima actuacién surtida dentro
del asunto, fue la anteriormente mencionada, habiendo transcurrido desde la
citada actuacién un lapso de tiempo de mas de dos afios de inactividad del
proceso, lo que darfa aplicacién a la figura del desistimiento tdcito de que trata
el articulo 317, numeral 2, literal b.

Este lapso de inactividad procesal se cumplié, incluso conforme a lo dispuesto
en el articulo 2° del Decreto 564 de 2020, en el que se suspendieron los
términos procesales de inactividad para el desistimiento técito previstos en el
articulo 317 del C.G.P., y se dispuso su reanudacién un mes después contados a
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partir del dia siguiente al del levantamiento de la suspensién de términos
judiciales en todo el pais, ocurrido el 1° de julio de 2020.

Ademas, este Estrado Judicial considera necesario enfatizar el cumplimiento de
este presupuesto legal, ya sea a peticion de parte o de oficio, el cual opera, en

concordancia con el articulo 13 del estatuto procesal, el cual precisa que “fljas
normas procesales son de orden piiblico y, por consiguiente, de obligatorio cumplimiento, y en
ningun caso podrdn ser derogadas, modificadas o sustituidas por los funcionarios o particulares,

salvo autorizacién expresa de la ley (..)", por ello no es dable a este Juzgador
desconocer el desistimiento tacito que operé dentro del plenario por las
inactividad de las partes.

Al respecto, la Corte Suprema de Justicia, en la sentencia STC11748-2018,

reiterd: “Vale la pena acotar que esta Corporacién ha sefialado, que la causal de terminacién
anormal del proceso prevista en las normas referidas, es «objetiva», lo que implica que
unicamente requiere del paso del tiempo, tal como se puede observar a continuacién: «Por
otra parte basta decir, en relacién con los reproches endilgados por el actor a los juzgados del
conocimiento de las ejecuciones mencionadas, que los mismos fueron desestimados
correctamente por la Corporacion reprochada, en la medida que, ciertamente, en el presente
caso, las actuaciones diligentes que el tutelante realizé en el juicio coercitivo hipotecario con
radicado No. 2011-00550-00, para poder materializar el embargo de remanentes decretado en
su favor en la ejecucidn singular tantas veces mencionada, no generan ningun efecto o
consecuencia de cara a enervar la figura del desistimiento tdcito, por la potisima razén de que
no se dieron en dicho trdamite, mdxime cuando, tal y como lo sostuvo esta Sala en decisién del
pasado 31 de mayo, «la verificacion de la condicion establecida en la memorada norma no
depende de quién es el responsable de la pardlisis del proceso, por ser objetiva, de ahi que basta
con que ésta se dé para que opere la figura en comento» (STC7032-2018), cuestién que impide
sostener, entonces, que en la providencia confutada se hubiera incurrido en alguna de las
causales de procedencia del amparo denunciadas, [...]» (Se resalta; CS] STC9159-2018, 19 jul
2018, rad. 01944-00)".

Asi pues, como lo indica el alto tribunal, la terminacién del proceso por
desistimiento tacito se configura de manera objetiva, con la simple inactividad
procesal, que al tratarse de un proceso que ya tiene sentencia o auto que
ordena seguir adelante la ejecucién, es de 2 afos, de tal suerte, que si ha
transcurrido dicho lapso el funcionario judicial debe decretar la referida forma
anormal de terminacion del proceso.

Por lo anteriormente expuesto, resulta aplicable la figura consagrada en el
articulo 317 numeral 22 del Cédigo General del Proceso, en consecuencia, el
Juzgado Tercero Civil Municipal de Chia, Cundinamarca,



Rama Judicial
Consejo Superior de la judicatura

Republica de Colombia

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito del presente proceso, en los
términos que trata el numeral 2° del art. 317 del C. G. del P, conforme en la
parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, ordenar la terminaciéon del
proceso.

TERCERO: ORDENAR, el desglose de los documentos presentados como base
de la actuaciéon y entregar los mismos a la parte demandante, con las
respectivas constancias.

CUARTO: ORDENAR, el levantamiento de las medidas cautelares que se
hubieran practicado, por secretaria librese oficio a quien corresponda. En caso

de existir embargo de remanentes pénganse los bienes aca cautelados a
disposicion del Juzgado que los solicitd.

QUINTO: Sin condena en costas.

SEXTO: Cumplido lo anterior, archivense definitivamente las diligencias.

NOTIFIQUESE
TUEe— ﬁ A\ V\ N/ N
I
JOAQ DILA
Juegz

JUZGADO\TERCERO|CIVIL MUNICIPAL
CHIA, CUNDINAMARCA

La pkoidencia anterioy es nptificada por anotacion en

Secrgtaria

JCIR ' /




Ejecutivo S. N° 2019-00160

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, veintinueve (29) de marzo de dos mil Veintidos (2022)

El Despacho procede a continuar con el tramite procesal correspondiente, atendiendo
las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Junto con la demanda y su correspondiente contestacién, fueron aportadas las
pruebas documentales, con que las partes estan fundamentando sus derechos de
accion y contradiccion.

El demandado se notific6 del mandamiento de pago, a través de curador ad-liten, y
dentro del término que la ley le concede para el efecto, contesto la demanda,
formulando la excepcién “GENERICA”.

Teniendo en cuenta lo esbozado y al no haber mas solicitudes de pruebas, aparte de
las documentales, esta Dependencia Judicial, procedera a dictar la correspondiente
sentencia anticipada.

Al efecto, la ley 1564 de 2012, en su articulo 278 establece que “(...) En cualquier estado del
proceso, el juez deberd dictar sentencia anticipada, total o parcialmente, en los siguientes eventos:

1. Cuando las partes o sus apoderados de comin acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa
propia o por sugerencia del juez.

2. Cuando no hubiere pruebas por practicar.

3. Cuando se encuentre probada la cosa juzgada, la transaccién, la caducidad, la
prescripcién extintiva y la carencia de legitimacién en la causa”.

Por lo anterior, el Despacho encuentra aplicable la regla citada y procederd a dictar la
sentencia anticipada correspondiente.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE:
Ordenar a la secretaria del Despacho, fijar el presente proceso en la lista de que trata

el articulo 120 del Cédigo General del Proceso, para dictar la sentencia anticipada
correspondiente.

NOTIFIQUESE




DFAE.

Ejecutivo S.N° 2019-00160

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHiA, CUNDINAMARCA

La providencia anterior es notificada por anotacién en

ESTADO No.020, hoy 18§ Mip 757
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LORENA SI A RODRIGUEZ
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Ejecutivo S. N° 2019-00240 /

Y Rama Judicial
* 4 Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERQO CIVIL MUNICIPAL
Chia, veintinueve (29) de marzo de dos mil Veintidés (2022)

Vencido el traslado de que trata el articulo 110 del C. G. del P. y como quiera que la
liquidacién del crédito aportada por la parte ejecutante se encuentra conforme a

derecho y la misma no fue objetada, el Despacho imparte su APROBACION. (FL.98)

NOTIFiQUESE

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA, CUNDINAMARCA

La providencia anterior es ngtificada por anotacién en

ESTADO No.020,hoy __ . i,

12, 08:00 a.m.

SRt Ty

LORENA SI RODRIGUEZ
Secr¢gtaria
DFAE. /
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Restitucién No. 2019-00463

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCEROQ CIVIL MUNICIPAL
Chia, Veintinueve (29) de Marzo de Dos Mil Veintidés (2022)

Revisando el expediente a fin de resolver sobre la aplicacion de la figura de
desistimiento tacito que trata el articulo 317 del Cédigo General del Proceso, el
Despacho,

CONSIDERA

En la presente demanda se profirié auto admisorio el pasado 14 de agosto de 2019 (Fol.
28 C. 1), dandole el tramite respectivo; y la dltima actuacién es de fecha 15 de
septiembre de 2020; por lo anterior, el expediente lleva inactivo mas de Un (1) afio en
secretaria, sin que la parte interesada allegue solicitud de impulso.

En tal sentido resulta aplicable y se satisfacen los presupuestos que motivan el
desistimiento tacito consagrado en el articulo 317 numeral 22 de la normatividad antes
mencionada.

En consecuencia, se decretara el desistimiento tacito sin condena alguna en costas o
perjuicios de las partes, por lo que el Juzgado Tercero Civil Municipal de Chia,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito del presente proceso, en los términos
que trata el articulo 317 del C6digo General del Proceso, conforme a la parte
considerativa.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, declarar sin efectos la demanda
presentada en esta actuacioén y, por ende, disponer la terminacién de proceso.

TERCERO: Ordenar, a costa del demandante, el desglose de los documentos
presentados como base de la actuacién y entregar los mismos a la parte demandante,
con las constancias respectivas. Cumplido lo anterior archivense definitivamente las
diligencias.

CUARTO: Se ordena el levantamiento de la medidas cautelares. Téngase en cuenta lo
concerniente a remanentes.

QUINTO: Sin condena en costas.



Notifiquese,

JCLR

]OAQ\J

Jues

JUZGADO TERCERD C
CHIA, Cundijr

VIL MUNICIPAL
amarca

La provi %ncia anterior es notificada per anotacién en

ESTADO No. 20, hoy %0 MAR 90722
= g * ot
LORENA SI RODRIGUEZ
Secrdtaria

08:00 a.m.




Declarativo - Restitucion. N° 2019-00511

w & Rama Judicial
" & Consejo Superior de la Judicatura

Répﬁblica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, veintinueve (29) de marzo de dos mil Veintidés (2022)

Revisadas las presentes diligencias, el Despacho se pronuncia como sigue:

El curador ad-litem designado, para representar al demandado contesto la demanda, y
formul6 excepciones de mérito. En consecuencia, el Juzgado DISPONE:

CORRER traslado a la parte demandante de las excepciones propuestas, por el
término de CINCO (5) DIAS, para que se pronuncie en lo pertinente.

NOTIFIQUESE

CHIA, QUNDINAMARCA

La providdpgia anterior &s potificada por anotacién en

AN :"A 9873 pe
ESTADO No.020,hoy ' §} MAR 222 08:00am.

LORENA SIERRA RODRIGUEZ
Secpbtaria
DFAE. /
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Eje. Singular No. 2019-00620

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, Veintinueve (29) de Marzo de Dos Mil Veintid6s (2022)

Revisando el expediente a fin de resolver sobre la aplicaciéon de la figura de
desistimiento ticito que trata el articulo 317 del Cédigo General del Proceso, el
Despacho,

CONSIDERA

En la presente demanda se profiri6 auto que libro mandamiento de pago el pasado 23
de octubre de 2019 (Fol. 9 C. 1), dandole el tramite respectivo; y la Gltima actuacion es
de fecha 4 de agosto de 2020; por lo anterior, el expediente lleva inactivo mas de Un (D
afio en secretaria, sin que la parte interesada allegue solicitud de impulso.

En tal sentido resulta aplicable y se satisfacen los presupuestos que motivan el
desistimiento tacito consagrado en el articulo 317 numeral 22 de la normatividad antes
mencionada.

En consecuencia, se decretara el desistimiento tacito sin condena alguna en costas o
perjuicios de las partes, por lo que el Juzgado Tercero Civil Municipal de Chia,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito del presente proceso, en los términos
que trata el articulo 317 del Cédigo General del Proceso, conforme a la parte
considerativa.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, declarar sin efectos la demanda
presentada en esta actuacion y, por ende, disponer la terminacién de proceso.

TERCERO: Ordenar, a costa del demandante, el desglose de los documentos
presentados como base de la actuacién y entregar los mismos a la parte demandante,
con las constancias respectivas. Cumplido lo anterior archivense definitivamente las
diligencias.

CUARTO: Se ordena el levantamiento de la medidas cautelares. Téngase en cuenta lo
concerniente a remanentes.

QUINTO: Sin condena en costas.
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Ejecutivo Singular N° 2019-00680
C.No.2

» Rama Judicial
. Consejo Superior de la fudicatura

Repdblica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

Chia, Veintinueve (29) de Marzo de dos mil Veintidés (2.022)

En atencion a la solicitud presentada por el apoderado de la parte demandante,
el Juzgado DISPONE:

REQUERIR al pagador de la COOPERATIVA MULTIACTIVA DE GESTION Y
SERVICIOS COOPMULGESER, para que sirva informar al Despacho sobre el tramite
dado a nuestro Oficio N° 0042/2022 de fecha 20 de Enero de la presente anualidad y
radicado en el correo electronico de la entidad, el 10 de Febrero de 2022 y en fisico el
10 de Marzo de 2022. Lo anterior, so pena de hacerse acreedor de las sanciones
contenidas en el paragrafo 2° del articulo 593 del C. G. del P.

Por secretaria expidase el respetivo oficio y enviese al correo electrénico
comerlcial@coopmulgeserciol.com, con copia del Oficio No. 0042 /2022.

NOTIFIQUESE

\
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Eje. Singular No. 2019-00705

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, Veintinueve (29) de Marzo de Dos Mil Veintidés (2022)

Revisando el expediente a fin de resolver sobre la aplicacién de la figura de
desistimiento tacito que trata el articulo 317 del Cédigo General del Proceso, el
Despacho,

CONSIDERA

En la presente demanda se profiri6 auto que libro mandamiento de pago el pasado 2 de
diciembre de 2019 (Fol. 12 C. 1), dandole el tramite respectivo y la tltima actuacion es
de fecha 14 de enero de 2021; por lo anterior, el expediente lleva inactivo mas de Un
(1) afio en secretaria, sin que la parte interesada allegue solicitud de impulso.

En tal sentido resulta aplicable y se satisfacen los presupuestos que motivan el
desistimiento tacito consagrado en el articulo 317 numeral 22 de la normatividad antes
mencionada.

En consecuencia, se decretara el desistimiento tacito sin condena alguna en costas o
perjuicios de las partes, por lo que el Juzgado Tercero Civil Municipal de Chia,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito del presente proceso, en los términos
que trata el articulo 317 del Cédigo General del Proceso, conforme a la parte
considerativa.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, declarar sin efectos la demanda
presentada en esta actuacion y, por ende, disponer la terminacion de proceso.

TERCERO: Ordenar, a costa del demandante, el desglose de los documentos
presentados como base de la actuacion y entregar los mismos a la parte demandante,
con las constancias respectivas. Cumplido lo anterior archivense definitivamente las
diligencias.

CUARTO: Se ordena el levantamiento de la medidas cautelares. Téngase en cuenta lo
concerniente a remanentes.

QUINTO: Sin condena en costas.
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Verbal -~ disminucidén de cuota alimentaria. No. 2019-00753

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, Veintinueve (29) de Marzo de Dos Mil Veintidés (2022)

Revisando el expediente a fin de resolver sobre la aplicacion de la figura de
desistimiento tacito que trata el articulo 317 del Cédigo General del Proceso, el
Despacho,

CONSIDERA

En la presente demanda se profiri6 auto admisorio el pasado 14 de enero de 2020 (Fol.
12 C. 1), dandole el tramite respectivo; sin embargo el expediente lleva inactivo mas de
Un (1) afo en secretaria, pues la dltima actuacion registrada es de fecha 15 de julio de
2020 (Fol. 76 C.1) y no registra impulso procesal alguno por parte del interesado.

En tal sentido resulta aplicable y se satisfacen los presupuestos que motivan el
desistimiento tacito consagrado en el articulo 317 numeral 22 de la normatividad antes
mencionada.

En consecuencia, se decretara el desistimiento tacito sin condena alguna en costas o
perjuicios de las partes, por lo que el Juzgado Tercero Civil Municipal de Chia,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento ticito del presente proceso, en los términos
que trata el articulo 317 del Cédigo General del Proceso, conforme a la parte
considerativa.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, declarar sin efectos la demanda
presentada en esta actuacion y, por ende, disponer la terminacién de proceso.

TERCERO: Ordenar, a costa del demandante, el desglose de los documentos
presentados como base de la actuacién y entregar los mismos a la parte demandante,
con las constancias respectivas. Cumplido lo anterior archivense definitivamente las

diligencias.

CUARTO: Se ordena el levantamiento de la medidas cautelares. Téngase en cuenta lo
concerniente a remanentes.

QUINTO: Sin condena en costas.

%
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Eje. Singular No. 2020-00011/

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, Veintinueve (29) de Marzo de Dos Mil Veintidés (2022)

Revisando el expediente a fin de resolver sobre la aplicaciéon de la figura de
desistimiento tacito que trata el articulo 317 del Cédigo General del Proceso, el
Despacho,

CONSIDERA

En la presente demanda se profirié auto que libro mandamiento de pago el pasado 17
de febrero de 2020 (Fol. 20 C. 1), dandole el tramite respectivo; sin embargo el
expediente lleva inactivo mas de Un (1) afio en secretaria, sin que la parte interesada
allegue solicitud de impulso o prueba alguna del tramite de oficio de embargo (Fol. 31
y 32 C. 2).

En tal sentido resulta aplicable y se satisfacen los presupuestos que motivan el
desistimiento tacito consagrado en el articulo 317 numeral 22 de la normatividad antes
mencionada.

En consecuencia, se decretara el desistimiento tacito sin condena alguna en costas o
perjuicios de las partes, por lo que el Juzgado Tercero Civil Municipal de Chia,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito del presente proceso, en los términos
que trata el articulo 317 del Cédigo General del Proceso, conforme a la parte
considerativa.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, declarar sin efectos la demanda
presentada en esta actuacion y, por ende, disponer la terminacion de proceso.

TERCERO: Ordenar, a costa del demandante, el desglose de los documentos
presentados como base de la actuacidon y entregar los mismos a la parte demandante,
con las constancias respectivas. Cumplido lo anterior archivense definitivamente las
diligencias.

CUARTO: Se ordena el levantamiento de la medidas cautelares. Téngase en cuenta lo
concerniente a remanentes.

QUINTO: Sin condena en costas.
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Ejecutivo S.N° 2020-00119

;. Rama Judicial
;. Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, veintinueve (29) de marzo de dos mil Veintidés (2022)

En atencion a la solicitud de interrupcién del proceso, por muerte de la demandada, el
Despacho no accede a esta, como quiera que no se aportd prueba del deceso de esta,
como se solicitd mediante auto anterior, no existiendo la certeza de que dicho
acontecimiento haya acaecido, puesto que como lo afirma el apoderado demandante
es un hecho del cual tiene conocimiento de “oidas”, sin ni siquiera este, tener pleno
conocimiento de la afirmacién que estd haciendo en su escrito.

NOTIFIQUESE
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LORENA RA RODRIGUEZ
cretaria
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Eje. Singular No. 2020-00235

g

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, Veintinueve (29) de Marzo de Dos Mil Veintidés (2022)

Revisando el expediente a fin de resolver sobre la aplicacién de la figura de
desistimiento tacito que trata el articulo 317 del Cédigo General del Proceso, el
Despacho, :

CONSIDERA

En la presente demanda se profiri6 auto que libro mandamiento de pago el pasado 4 de
agosto de 2020 (Fol. 6 C. 1), dandole el tramite respectivo; sin embargo el expediente
lleva inactivo mas de Un (1) afio en secretaria, sin que la parte interesada allegue
solicitud de impulso.

En tal sentido resulta aplicable y se satisfacen los presupuestos que motivan el
desistimiento tacito consagrado en el articulo 317 numeral 2° de la normatividad antes
mencionada.

En consecuencia, se decretara el desistimiento tacito sin condena alguna en costas o
perjuicios de las partes, por lo que el Juzgado Tercero Civil Municipal de Chia,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito del presente proceso, en los términos
que trata el articulo 317 del Cédigo General del Proceso, conforme a la parte
considerativa.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, declarar sin efectos la demanda
presentada en esta actuacion y, por ende, disponer la terminacion de proceso.

TERCERO: Ordenar, a costa del demandante, el desglose de los documentos
presentados como base de la actuacién y entregar los mismos a la parte demandante,
con las constancias respectivas. Cumplido lo anterior archivense definitivamente las

diligencias.

CUARTO: Se ordena el levantamiento de la medidas cautelares. Téngase en cuenta lo
concerniente a remanentes.

QUINTO: Sin condena en costas.
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Restituciéon No. 2020-00254

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, Veintinueve (29} de Marzo de Dos Mil Veintidos (2022)

Revisando el expediente a fin de resolver sobre la aplicacion de la figura de
desistimiento tacito que trata el articulo 317 del Cédigo General del Proceso, el
Despacho,

CONSIDERA

En la presente demanda se profirié auto admisorio el pasado 15 de septiembre de 2020
(Fol. 28 C. 1), dandole el tramite respectivo; sin embargo el expediente lleva inactivo
maés de Un (1) afio en secretaria, sin que la parte interesada allegue solicitud de impulso.

En tal sentido resulta aplicable y se satisfacen los presupuestos que motivan el
desistimiento tacito consagrado en el articulo 317 numeral 22 de la normatividad antes
mencionada.

En consecuencia, se decretara el desistimiento tacito sin condena alguna en costas o
perjuicios de las partes, por lo que el Juzgado Tercero Civil Municipal de Chia,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento ticito del presente proceso, en los términos
que trata el articulo 317. del Cédigo General del Proceso, conforme a la parte
considerativa.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, declarar sin efectos la demanda
presentada en esta actuacién y, por ende, disponer la terminacion de proceso.

TERCERO: Ordenar, a costa del demandante, el desglose de los documentos
presentados como base de la actuacién y entregar los mismos a la parte demandante,
con las constancias respectivas. Cumplido lo anterior archivense definitivamente las
diligencias.

CUARTO: Se ordena el levantamiento de la medidas cautelares. Téngase en cuenta lo
concerniente a remanentes.

QUINTO: Sin condena en costas.
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JUZGADO TERCERO CIVil. MUNICIPAL
CHIA, Cuhdinamarca

La providgncia anterior es ngtificada por anotacién en

ESTADO No. 20, hoy if‘? 3 ﬁ!\R ZOZZ 08:00 a.m.

LORENA SIERRARODRIGUEZ
Secretaria




Ejecutivo S. N° 2020-00303

. Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, veintinueve (29) de marzo de dos mil Veintidés (2022)

Acreditada como se encuentra la inmovilizacién del vehiculo de placas BMY-388 (FL
67 C.2), SE DISPONE:

COMISIONAR, al sefior JUEZ CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C. (reparto), para la
practica del Secuestro del vehiculo de placas BMY-388, marca MERCEDES BENZ,
modelo 2003, clase AUTOMOVIL, de propiedad del demandado, INVERSIONES Y
CONSTRUCCIONES PROYECTA S.A., por encontrase el bien mueblé en el parqueadero
Comercializadora y Distribuidora La Octava, ubicado en la Carrera 8 No. 6-17 de
Bogota D.C. Se le facultad para designar secuestre y fijar sus honorarios.

Por secretaria, librese Despacho Comisorio con los insertos de ley.

JVIL MUNICIPAL
AMARCA

ificada por anotacién en

NOTIFIQUESE
PAR 08:00 a.m.

- _
Q\ o
LORENA MIE RODRIGUEZ
Sefretaria

DFAE. /
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Eje. Singular No. 2020-00310/

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, Veintinueve (29) de Marzo de Dos Mil Veintidds (2022)

Revisando el expediente a fin de resolver sobre la aplicacién de la figura de
desistimiento tacito que trata el articulo 317 del Cédigo General del Proceso, el

Despacho,
CONSIDERA

En la presente demanda se profiri6 auto que libro mandamiento de pago el pasado 16
de octubre de 2020 (Fol. 56 C. 1), dandole el tramite respectivo; y la ultima actuacion
es de fecha 18 de marzo de 2021; por lo anterior, el expediente lleva inactivo mas de Un
(1) afio en secretaria, sin que la parte interesada allegue solicitud de impulso.

En tal sentido resulta aplicable y se satisfacen los presupuestos que motivan el
desistimiento tacito consagrado en el articulo 317 numeral 2° de la normatividad antes
mencionada.

En consecuencia, se decretara el desistimiento ticito sin condena alguna en costas o
perjuicios de las partes, por lo que el Juzgado Tercero Civil Municipal de Chia,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito del presente proceso, en los téerminos
que trata el articulo 317 del Cédigo General del Proceso, conforme a la parte
considerativa.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, declarar sin efectos la demanda
presentada en esta actuacion y, por ende, disponer la terminacion de proceso.

TERCERO: Ordenar, a costa del demandante, el desglose de los documentos
presentados como base de la actuacién y entregar los mismos a la parte demandante,
con las constancias respectivas. Cumplido lo anterior archivense definitivamente las
diligencias.

CUARTO: Se ordena el levantamiento de la medidas cautelares. Téngase en cuenta lo
concerniente a remanentes.

QUINTO: Sin condena en costas.
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ZGADO KERCERO CIVIL MUNICIPAL
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Secretarj

JCLR



Eje. Singular No. 2020-00335

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, Veintinueve (29) de Marzo de Dos Mil Veintidoés (2022}

Revisando el expediente a fin de resolver sobre la aplicacién de la figura de
desistimiento tacito que trata el articulo 317 del Cédigo General del Proceso, el

Despacho,
CONSIDERA

En la presente demanda se profirié auto que libro mandamiento de pago el pasado 4 de
noviembre de 2020 (Fol. 12 C. 1), dandole el tramite respectivo; y la tltima actuacion
es de fecha 9 de febrero de 2021; por lo anterior, el expediente lleva inactivo mas de Un
(1) afio en secretaria, sin que la parte interesada allegue solicitud de impulso.

En tal sentido resulta aplicable y se satisfacen los presupuestos que motivan el
desistimiento tacito consagrado en el articulo 317 numeral 22 de la normatividad antes
mencionada.

En consecuencia, se decretara el desistimiento tacito sin condena alguna en costas o
perjuicios de las partes, por lo que el Juzgado Tercero Civil Municipal de Chia,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito del presente proceso, en los términos
que trata el articulo 317 del Cédigo General del Proceso, conforme a la parte

considerativa.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, declarar sin efectos la demanda
presentada en esta actuacion y, por ende, disponer la terminacién de proceso.

TERCERO: Ordenar, a costa del demandante, el desglose de los documentos
presentados como base de la‘actuacién y entregar los mismos a la parte demandante,
con las constancias respectivas. Cumplido lo anterior archivense definitivamente las

diligencias.

CUARTO: Se ordena el levantamiento de la medidas cautelares. Téngase en cuenta lo
concerniente a remanentes.

QUINTO: Sin condena en costas.

\A
_—



Notifiquese,
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JUZGADO TERCERO CpVIL MUNICIPAL
CHIA, Cundigamarca

La provitlencia anterior es\nptificada por anotacién en

Prd Y WA L
ESTADO No. 20, hoy 31 AL gyl 08:00 a.m.

LORENA SIERRA DRIGUEZ
Secretdria
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Aprehensién y entrega No. 2020-00364

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, Veintinueve (29) de Marzo de Dos Mil Veintidos (2022)

Revisando el expediente a fin de resolver sobre la aplicaciéon de la figura de
desistimiento tacito que trata el articulo 317 del Cédigo General del Proceso, el

Despacho,
CONSIDERA

En la presente demanda se profiri6 auto admisorio el pasado 7 de octubre de 2020 (Fol.
24 C. 1), dandole el tramite respectivo; sin embargo el expediente lleva inactivo més de
Un (1) afio en secretaria, sin que la parte interesada allegue solicitud de impulso o
prueba alguna del tramite de oficio de inmovilizacién (Fol. 25y 27 C. 1).

En tal sentido resulta aplicable y se satisfacen los presupuestos que motivan el
desistimiento tacito consagrado en el articulo 317 numeral 22 de la normatividad antes
mencionada.

En consecuencia, se decretara el desistimiento tacito sin condena alguna en costas o
perjuicios de las partes, por lo que el Juzgado Tercero Civil Municipal de Chia,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento ticito del presente proceso, en los términos
que trata el articulo 317 del Cédigo General del Proceso, conforme a la parte

considerativa.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, declarar sin efectos la demanda
presentada en esta actuacién y, por ende, disponer la terminacion de proceso.

TERCERO: Ordenar, a costa del demandante, el desglose de los documentos
presentados como base de la actuacién y entregar los mismos a la parte demandante,
con las constancias respectivas. Cumplido lo anterior archivense definitivamente las

diligencias.

CUARTO: Se ordena el levantamiento de la medidas cautelares. Téngase en cuenta lo
concerniente a remanentes.

QUINTO: Sin condena en costas.



Notifiquese,

JUZGADO TERCERQ| CIVIL MUNICIPAL
CHiA, Cundinamarca

La provi§epncia anterior ¢s/notificada por anotacién en
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Ejecutivo S. N° 2020-00374

" Rama Judicial
’ , Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

Chia, veintinueve (29) de marzo de dos mil Veintidés (2022)

Mediante proveido calendado el 29 de octubre de 2020, el Despacho libré
mandamiento de pago por la via ejecutiva de minima cuantia, a favor del BANCO
FALABELLA S.A., en contra de JORGE HERNANDO ROJAS PUENTES (Folio 15).

El demandado fue notificado el 19 de julio de 2021, dos dias posteriores a la recepcion
del mensaje de datos (Fl. 21 C.1), conforme lo establece el articulo 8° del Decreto 806
del 2020, sin que dentro del término que la Ley le concede para el efecto, contestara la
demanda o formulara excepciones.

Establece el articulo 440 del Cédigo General del Proceso, que si no se proponen
excepciones en tiempo, el Juez dictara sentencia que ordene el remate y el avaldo de
los bienes embargados y secuestrados y de los que posteriormente se llegaren a
embargar, si fuere el caso, o de seguir adelante con la ejecucion para el cumplimiento
de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la
liquidacién del crédito y condenar en costas al ejecutado.

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA, administrando
justicia en nombre de la Republica de Colombia, y por autoridad de la Ley.

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante con la presente ejecucién, en la forma y
términos del mandamiento ejecutivo librado el 29 de octubre de 2020, a favor del
BANCO FALABELLA S.A., en contra de JORGE HERNANDO ROJAS PUENTES.

SEGUNDO: Practicar la liquidacion del crédito conforme lo ordena el articulo 446 del
Codigo General del Proceso.

TERCERO: Ordenar el avalué y posterior remate de los bienes embargados y
secuestrados y de los que posteriormente llegaren a ser objeto de tal medida.

CUARTO: Condenar en costas a la parte demandada, para tal efecto se sefiala la suma
de $1.443.800, por concepto de Agencias en Derecho, conforme a lo establecido en el
Acuerdo No. PSAA16-105544 del 2016. Por secretaria practiquese la liquidacién de las
mismas.

NOFIEIQUESE TN nn s
T 7

Juéz
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Ejecutivo S. N° 2020-00374

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIiA, CUNDINAMARCA

La providencia anterior es notificada por anotacién en

31 MAR 22

ESTADO No.020, hoy 08:00 a.m.

LORENA SIERKA RODRIGUEZ
Secfetaria




Eje. Singular No. 2020-00445

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, Veintinueve (29) de Marzo de Dos Mil Veintid6s (2022)

Revisando el expediente a fin de resolver sobre la aplicacién de la figura de
desistimiento ticito que trata el articulo 317 del Cédigo General del Proceso, el

Despacho,
CONSIDERA

En la presente demanda se profirié auto que libro mandamiento de pago el pasado 12
de noviembre de 2020 (Fol. 15 C. 1), dandole el tramite respectivo; sin embargo el
expediente lleva inactivo mdas de Un (1) afio en secretaria, sin que la parte interesada
allegue solicitud de impulso.

En tal sentido resulta aplicable y se satisfacen los presupuestos que motivan el
desistimiento tacito consagrado en el articulo 317 numeral 2° de la normatividad antes
mencionada.

En consecuencia, se decretara el desistimiento técito sin condena alguna en costas o
perjuicios de las partes, por lo que el Juzgado Tercero Civil Municipal de Chia,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito del presente proceso, en los términos
que trata el articulo 317 del Cédigo General del Proceso, conforme a la parte
considerativa.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, declarar sin efectos la demanda
presentada en esta actuacién y, por ende, disponer la terminacion de proceso.

TERCERO: Ordenar, a costa del demandante, el desglose de los documentos
presentados como base de la actuacién y entregar los mismos a la parte demandante,
con las constancias respectivas. Cumplido lo anterior archivense definitivamente las
diligencias.

CUARTO: Se ordena el levantamiento de la medidas cautelares. Téngase en cuenta lo
concerniente a remanentes.

QUINTO: Sin condena en costas.

Eg
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UZFADO TERCEROCIVIL MUNICIPAL
CHiA, Cundinhmarca

La providdncia anterior es notificada por anotacién en

ESTADO No. 20,hoy __fx = %50 9" os:00am.

LORENA SIERRA RODRIGUEZ
etaria

JCLR



Ejecutivo Singular N° 2021-00024
C.No.1

»« PP, Rama Judicial
L s Consejo Superior de la Judicatura

U Reptiblica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

Chia, Veintinueve (29) de Marzo de dos mil Veintidés (2.022)

En atencién a la solicitud presentada por el apoderado de la parte actora, el
despacho DISPONE:

1. Informar al apoderado que en la actualidad, se esta realizando el proceso
de digitalizacion por parte del Consejo Seccional de la judicatura de cada uno de los
expedientes que reposan en este despacho, por lo que el mismo, se encuentra en
fisico, y no es posible darle acceso virtual hasta tanto se realice lo referida labor.

Aunado a lo anterior, de acuerdo a lo sefialado en la Circular CSJUC2-14 del
21 de enero de 2022, este Juzgado esté prestando atencién presencial, y no requiere
cita para asistir a la Sede Judicial, y adelantar el seguimiento dado al tramite del
expediente.

2. Respecto al numeral segundo de la solicitud, y por ser procedente, al tenor
de los dispuesto en el paragrafo 2° del articulo 8° del Decreto 806 de 2020, en
concordancia con el paragrafo 2° del articulo 291 del C.G.P., el Despacho accede a
ella, y en consecuencia, DISPONE OFICIAR a DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES - DIAN ALIANSALUD EPS S.A, para que informen al Juzgado la
direcciéon fisica y/o electronica, de los demandados JORGE ALBERTO PAYANA
VILLAMIL, SILVIA JIMENEZ BIONILLA y HECTOR FONSECA SOSA, que repose en sus
bases de datos, en el Registro Nacional Tributario - RUT.

Por secretaria, procédase de conformidad. Los oficios deberan ser
diligenciados por el interesado.

NOTIFiQUESE

< T

CHiA, CUNDRNAMARCA

La providen¥ia anterior es notigada por anotacién en

ESTADO No. 020, hoy 30~Marzo-2.02 2 08:00am.

LORENA SIER ODRIGUEZ
Secpétaria




Aprehensién y entrega No. 2021-00034

LT

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, Veintinueve (29) de Marzo de Dos Mil Veintidés (2022)

Revisando el expediente a fin de resolver sobre la aplicacién de la figura de
desistimiento ticito que trata el articulo 317 del Cédigo General del Proceso, el
Despacho,

CONSIDERA

En la presente demanda se profirié auto admisorio el pasado 4 de febrero de 2021 (Fol.
26 C. 1), dandole el tramite respectivo y siendo esta la Uinica y ultima actuacién surtida
dentro del tramite de la referencia; sin que la parte interesada allegue solicitud de
impulso.

En tal sentido resulta aplicable y se satisfacen los presupuestos que motivan el
desistimiento tacito consagrado en el articulo 317 numeral 22 de la normatividad antes
mencionada.

En consecuencia, se decretard el desistimiento tacito sin condena alguna en costas o
perjuicios de las partes, por lo que el Juzgado Tercero Civil Municipal de Chia,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento ticito del presente proceso, en los términos
que trata el articulo 317 del Cddigo General del Proceso, conforme a la parte
considerativa.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, declarar sin efectos la demanda
presentada en esta actuacion y, por ende, disponer la terminacion de proceso.

TERCERO: Ordenar, a costa del demandante, el desglose de los documentos
presentados como base de la actuacién y entregar los mismos a la parte demandante,
con las constancias respectivas. Cumplido lo anterior archivense definitivamente las
diligencias.

CUARTO: Se ordena el levantamiento de la medidas cautelares. Téngase en cuenta lo
concerniente a remanentes.

QUINTO: Sin condena en costas.

00
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ZIGADO TERCERO/CIVIL MUNICIPAL
CHiANCundinamarca

La provid#&ncia anterior eq notificada por anotacién en
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ESTADO No. 20, hoy 08:00 a.m.

LORENA SIERRA RODRIGUEZ
Secyetaria
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Ejecutivo S. N° 2021-00206

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

Chia, veintinueve (29) de marzo de dos mil Veintidés (2022)

Respecto de la liquidacién del crédito presentada por el apoderado de la parte
demandante (FL. 32 C.1), el Despacho no tiene en cuenta la liquidacion allegada, toda
vez que no se estd realizando conforme fue ordenado en el mandamiento de pago.
Noétese que los intenses moratorios se libraron desde el 06 de julio de 2020 y se estan
liquidando 30 dias, por dicho concepto, para el mes de julio de 2020.

En consecuencia, se REQUIERE al profesional del derecho, para que aporte nueva
liquidacion del crédito, corrigiendo las falencias advertidas.

NOTIFIQUESE

LORENASIER] RODRIGUEZ
Segretaria
DFAE. /




Ejecutivo S. N° 2021-00341 /

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, veintinueve (29) de marzo de dos mil Veintidés (2022)

Como quiera que pese a ser requerida, la abogada CAROLINA ABELLO OTALORA, no
se posesiond del cargo designado por medio del auto del 18 de enero del presente afio
(fl. 32 C.1), el Despacho; DISPONE:

1.- RELEVAR del cargo de curador ad-litem a la abogada, CAROLINA ABELLO
OTALORA.

2.- COMPULSAR copias al Consejo Superior de la Judicatura, para que establezca la
procedencia de aplicar sanciones disciplinarias a la abogada, CAROLINA ABELLO
OTALORA, quien no concurrié a posesionarse del cargo de Curador Ad-Litem que es de
forzosa aceptacion.

3.- DESIGNAR al Dr. DAVID EMILIO CUBILLOS MORALES?, abogado que litiga en este
Estrado Judicial, para que ejerza el cargo de curador Ad Litem y se notifique del
mandamiento de pago del 03 (demanda principal) y 19 (demanda acumulada) de
agostos de 2021, en representacion del demandado ENDER JAVIER PASTRANA
HERNANDEZ.

Por secretarfa, comuniquese mediante telegrama la designacién al Auxiliar de la
Justicia, informando sobre la forzosa aceptacién del nombramiento, salvo que dentro
de los cinco (5) dias siguientes al recibido de la respectiva comunicacion, acredite
estar actuando en mas de cinco procesos como defensor de oficio.

NOTIFIQUESE
, QUNDINAMARCA
La pryvfdencia anteridr es notificada por anotacidn en
PEESERTFY
ESTADO No.020,hoy 3 & MAR 029 08:00 a.m.
LORENA SIE RODRIGUEZ

Secyetaria

DFAE.

' Exp. 2021-00731
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Ejecutivo S. N° 2021-00347

%  Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reprblica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, veintinueve (29) de marzo de dos mil Veintidés (2022)

Revisadas las presentes diligencias, el Despacho se pronuncia como sigue:

1°. Téngase por notificada a la demandada, DIANA MIREYA ROBAYO ACERO, en los
términos del articulo 8° del Decreto 806 del 2020 (fl 158 al 166 C.1), la cual dentro del
término que la Ley le concede para el efecto, no contesto la demanda ni formulé
excepciones.

2°. Respecto de las diligencias de notificacién personal del demandado, GERMAN
RICARDO CASAS SASTRE (Fl. 168), previo a tener en cuenta estas, se REQUIERE al
apoderado demandante, para que informe al Despacho bajo la gravedad de juramento
como obtuvo la direccién electrénica del referido demandado. Lo anterior, en
cumplimiento de lo dispuesto en el inciso 2° del articulo 8° del Decreto 806 de 2020, y
como quiera que en la demanda no se informé la direccién electrénica a la cual esta
realizando la notificacién.

NOTIFIQUESE

AD la B AP
ATy f1T AT A N\

GADO TERCERO (IVIL MUNICIP.

idencia anterior e} fotificada por anotacién en

o MaR 2072 08:00am.

0, hoy )5

LORENA SIE RODRIGUEZ
Segretaria

ESTADO No.

DFAE.



Ejecutivo S. N° 2021-00354 /A(/

* . Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, veintinueve (29) de marzo de dos mil Veintidés (2022)

En atencién a la respuesta del BANCO DAVIVIENDA, obrante a folio 75 del C.2, por
secretaria OFICIESE a la entidad financiera, informando que la medida cautelar
comunicada mediante oficio No. 0454/2022, radica el 15 de marzo del presente afio,
corresponde a una nueva medida cautelara, por lo tanto, para que proceda de
conformidad.

De otra parte, de lo informado por BANCOLOMBIA S.A. (fl. 77 C.2) y de la relacién de
titulos del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA (fl. 78), péngase en conocimiento del
apoderado demandante, para lo que estime pertinente.

NOTIFiQUESE
T\ // { A //—\\;%.)
I AYXARDILA
Jnez
2~

TUZGADOTERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA, CUNDINAMARCA

La pyovidlencia anteriok gs notificada por anotacién en

ESTADO Nosfd 20, hoy ?g% ﬁ,ﬁﬂ 072 08:00 a.m.

LORENA SIE RODRIGUEZ
Sefretaria

DFAE. /
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Ejecutivo S. N° 2021-00354 /

. Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, veintinueve (29) de marzo de dos mil Veintidés (2022)

Cumplido con lo ordenado por el Despacho en auto calendado el 10 de febrero y 03 de
marzo del presente afo, y acreditada como se encuentra la inscripciéon de la medida
de embargo del vehiculo de placas CFV-833, SE DISPONE:

DECRETAR, la inmovilizacién del vehiculo de placas CFV-833, denunciado como de
propiedad del demandado, JORGE HUGO ARAMBURO ATEHORTUA.

Para llevar a cabo la anterior medida se oficiara a las autoridades de policia
correspondientes, para que efectiien la inmovilizaciéon del vehiculo y lo dejen en el
parqueadero sefialado por el demandante, esto es, PARQUEADERO B&E PARKING
SERVICES CHIA, ubicado _en la carrera 10 No. 8-50 del municipio de Chia,
Cundinamarca.

Por secretaria, librense los oficios correspondientes.

NOTIFiQUESE /"““\
e }

A \YaN AN/

QU AN DiLA

La provigeficia anteridy esnotificada por anotacién en

ESTADO No.020,hoy "N, ¢ Lo 08:00 a.m.

LORENA SIER ODRIGUEZ
Secpétaria

DFAE. /




Declarativo - Simulacion. N° 2021-00442

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, veintinueve (29) de marzo de dos mil Veintidés (2022)

Revisada las presentes diligencias, el Despacho se pronuncia de la siguiente manera:

Las demandadas en el asunto, actuando a través de apoderado judicial presentaron
escrito de contestacién (FL. 58 C.1), en el cual se oponen a las pretensiones y formulan
excepciones de mérito. En consecuencia, el Juzgado Dispone;

1°. TENER por notificadas a las demandadas, por conducta concluyente respecto del
auto que admitié la demanda, conforme a lo dispuesto en el articulo 301 del C. G. del P.

2°. CORRER traslado a la parte demandante de las excepciones propuestas, por el
término de TRES (3) DIAS, para que se pronuncie en lo pertinente (Inc. 6° Art. 391 C.
G. del P.).

3°. RECONOCER personeria judicial al abogado, JUAN PABLO RAMIREZ OTALVARO,
en calidad de apoderado de las demandadas, MATILDE ACERO MALAGON y ANGELICA
MARIA SERRANO MALAGON, en los términos y para los efectos del poder presentado
(FL.56 y 57).

NOTIFIQUESE
F/YYX‘(\ m\k JA'aN
JOAQ IAN AM LA
Jue

BO-FERCERG-CIVICMUNICIPAL
CHIA, CUN MARCA

La proyvidencia anterior es nMificada por anotacion en

8D MR 20

ESTADO No.020, hoy 08:00 a.m.

Secrefaria

DFAE.



Ejecutivo S. N° 2021-00475/

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repﬂbliéa de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, veintinueve (29) de marzo de dos mil Veintidds (2022)

Mediante proveido calendado el 14 de septiembre de 2021, el Despacho libro
mandamiento de pago por la via ejecutiva de minima cuantia, a favor de NOEL
DUARTE GAMBOA, en contra de OPOON CONSTRUCCIONES S.A.S. (Folio 48).

El demandado fue notificado el 31 de enero del presente afio, dos dias posteriores a la
recepcion del mensaje de datos (Fl. 56 C.1), conforme lo establece el articulo 8° del
Decreto 806 del 2020, sin que dentro del término que la Ley le concede para el efecto,
contestara la demanda o formulara excepciones.

Establece el articulo 440 del Cédigo General del Proceso, que si no se proponen
excepciones en tiempo, el Juez dictar sentencia que ordene el remate y el avalio de
los bienes embargados y secuestrados y de los que posteriormente se llegaren a
embargar, si fuere el caso, o de seguir adelante con la ejecucién para el cumplimiento
de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la
liquidacién del crédito y condenar en costas al ejecutado.

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA, administrando
justicia en nombre de la Republica de Colombia, y por autoridad de la Ley.

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante con la presente ejecucién, en la forma y
términos del mandamiento ejecutivo librado el 14 de septiembre de 2021, a favor de
NOEL DUARTE GAMBOA, en contra de OPOON CONSTRUCCIONES S.A.S..

SEGUNDO: Practicar la liquidacién del crédito conforme lo ordena el articulo 446 del
Cédigo General del Proceso.

TERCERO: Ordenar el avalué y posterior remate de los bienes embargados y
secuestrados y de los que posteriormente llegaren a ser objeto de tal medida.

CUARTO: Condenar en costas a la parte demandada, para tal efecto se sefiala la suma
de $1.336.601, por concepto de Agencias en Derecho, conforme a lo establecido en el
Acuerdo No. PSAA16-105544 del 2016. Por secretaria practiquese la liquidacion de las

mismas.




DFAE.

Ejecutivo S. N° 2021-00475

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHiA, CUNDINAMARCA

La providencia anterior es notificada por anotacién en

ESTADO No.020, hoy (3 0 MAR 2072 08:00 a.m.

LORENA SIE RODRIGUEZ
Secyetaria




Ejecutivo S.N° 2021-00482

- Ramna Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, veintinueve (29) de marzo de dos mil Veintidés (2022)

Se recibe memorial que antecede, en donde se solicita dar por terminada la presente
ejecucion, por pago total de la obligacion.

Como quiera que la solicitud es viable y se retinen los requisitos del articulo 461 del
Codigo General del Proceso, debe darse por terminado el mismo, por pago total de la
obligacién.

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIiA,
- RESUELVE:

PRIMERO. - DECRETAR, la terminacién del proceso Ejecutivo Singular, instaurado
por el CONJUNTO RESIDENCIAL LINDARAJA DE CHIA P.H., en contra de BLANCA
CONSTANZA BELTRAN ESCOBAR y GISETTE DEYANIRA ESCOBAR GIL, por pago total
de la obligacién.

SEGUNDO. ORDENAR el desglose del titulo base de la accién y su entrega a la parte
demandada.

TERCERO. - ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas en el
asunto. Por secretaria expidase el oficio correspondiente. En caso de existir embargo
de remanentes pénganse los bienes aca cautelados a disposicion del juzgado que los
solicito.

CUARTO. - Sin condena en costas.
QUINTO. - Ejecutoriado este auto archivense las presentes diligencias.

NOTIFiQUESE
s ——

La pro ia anterior eicada por anotacion en
e 8 WA T
1] IRARY Sl
ESTADO No.O¥ ), hoy 3 U Pt Lt 08:00 a.m.

AJ

LOREN RRA RODRIGUEZ
Secretaria

DFAE.
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Ejecutivo S.N° 2021-00520

Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Repriblica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, veintinueve (29) de marzo de dos mil Veintidés (2022)

Revisadas las presentes diligencias, el Despacho se pronuncia como sigue:

El demandante en el asunto presento liquidaciéon del crédito, obrante a folio 50 C.1, de
la cual se corrid traslado en los términos del articulo 110 del C. G. del P., por lo que del
caso seria proceder con su aprobacién, no se ser porque se advierte por el Despacho
que a folio 39 del expediente, obra también liquidacién, aportada con anterioridad por
la ejecutada y de la cual no se corrié traslado.

Asi las cosas, previo a decir sobre la aprobacién de la liquidacion del crédito, se
dispone correr traslado de la liquidacién allegada por la demandada (fl. 39), por el
término de tres dias, conforme el numeral 2° del articulo 446 del C.G.P. Por secretaria,
procédase de conformidad.

NOTIFiQUESE

08:00 a.m.

LORENA SIERRA RODRIGUEZ

ecretaria

DFAE.



Ejecutivo S. N° 2021-00606

> Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

Chia, veintinueve (29) de marzo de dos mil Veintidés (2022)

Mediante proveido calendado el 09 de noviembre de 2021, el Despacho libré
mandamiento de pago por la via ejecutiva de minima cuantia, a favor del BANCO DE
LAS MICROFINANZAS - BANCAMIA S.A,, en contra de LINA ANDREA BOHORQUEZ
LONDONO (Folio 17).

El demandado fue notificado el 03 de diciembre de 2021, dos dias posteriores a la
recepcién del mensaje de datos (fl. 22 C.1), conforme lo establece el articulo 8° del
Decreto 806 del 2020, sin que dentro del término que la Ley le concede para el efecto,
contestara la demanda o formulara excepciones.

Establece el articulo 440 del Coédigo General del Proceso, que si no se proponen
excepciones en tiempo, el Juez dictara sentencia que ordene el remate y el avalio de
los bienes embargados y secuestrados y de los que posteriormente se llegaren a
embargar, si fuere el caso, o de seguir adelante con la ejecucién para el cumplimiento
de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la
liquidacién del crédito y condenar en costas al ejecutado.

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA, administrando
justicia en nombre de la Repiblica de Colombia, y por autoridad de la Ley.

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante con la presente ejecucion, en la forma y
términos del mandamiento ejecutivo librado el 09 de noviembre de 2021, a favor del
BANCO DE LAS MICROFINANZAS - BANCAMIA S.A., en contra de LINA ANDREA
BOHORQUEZ LONDONO.

SEGUNDO: Practicar la liquidacién del crédito conforme lo ordena el articulo 446 del
Cédigo General del Proceso.

TERCERO: Ordenar el avalué y posterior remate de los bienes embargados y
secuestrados y de los que posteriormente llegaren a ser objeto de tal medida.

CUARTO: Condenar en costas a la parte demandada, para tal efecto se sefiala la suma
de $1.621.328, por concepto de Agencias en Derecho, conforme a lo establecido en el
Acuerdo No. PSAA16-105544 del 2016. Por secretaria practiquese la liquidacion de las
mismas.



Ejecutivo S. N° 2021-00606

NOTIFiQUESE

LORENA S] RODRIGUEZ
Sedretaria

DFAE.



Ejecutivo Singular N° 2021-00614
C.No.1

. Rama Judicial
;. Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

Chia, Veintinueve (29) de Marzo de dos mil Veintidés (2.022)

Previo a aceptar la nueva direccién de notificacion de los demandados, toda
vez que se trata de direccién electrénica, REQUIERASE al apoderado de la parte
ejecutante, para que informe al Despacho bajo la gravedad de juramento, que la
direccién electrénica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a
notificar e indique la forma como la obtuvo.

Lo anterior, atendiendo lo dispuesto en el inciso 2° del articulo 8° del decreto
806 de 2020.

NOTIFIQUESE

GADO RERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHiANCUNDINAMARCA

La provi§dncia anterion\gs notificada por anotacién en

ESTADO No. 020, hoy_30-M arzo—-2.022 os:.00am.

LORENA Si RODRIGUEZ
‘ Secretaria

31



Despacho Comisorio N2 064
N1.2021-00624

. Rama Judicial
Consejo Superior de la judicatura

Republica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

Chia, Veintinueve (29) de Marzo de dos mil Veintidos (2.022)

En atencion a la constancia sécretarial que antecede, se ORDENA corregir el
auto del 3 de Marzo del cursante afio, solo en lo que tiene que ver con el nombre de
Juzgado comitente, siendo lo correcto JUZGADO DIECIOCHO CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA D.C.

En lo demas continua incélume.

NOTIFiQUESE

OAQUI AMA
Juez

A\

JUZIGADO TERCKRO GIVIL MUNICIPAL
CHIA, CUNDINAMARCA

La providéncia anterior es nifificada por anotacién en

ESTADO No. 020, hoy_30-Marzo-2.022 s.00am.

LORENA SIFRRA RODRIGUEZ

ecretaria
» /

16



Ejecutivo S. N° 2021-00659/

" Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, veintinueve (29) de marzo de dos mil Veintidos (2022)

Respecto de la liquidacién del crédito presentada por el apoderado de la parte
demandante (FL. 33 C.1), el Despacho no tiene en cuenta la liquidacién allegada, toda
vez que no se esta realizando conforme fue ordenado en el mandamiento de pago.
Noétese que los intenses moratorios se libraron desde el 05 de junio de 2021 y se estan
liquidando 30 dias, por dicho concepto, para el mes de junio de 2021.

En consecuencia, se REQUIERE al profesional del derecho, para que aporte nueva
liquidacién del crédito, corrigiendo las falencias advertidas.

NOTIFIQUESE

La providendjq anterior es ndtfficada por anotacién en

ESTADO No.020, hoy 34 HIE\R. X072 08:00 a.m.

LORENARTERBA RODRIGUEZ
Segfetaria
DFAE. /




Ejecutivo S. N° 2021-00668

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, veintinueve (29) de marzo de dos mil Veintidés (2022)

En atencién a lo informado por la parte demandada en el escrito que antecede,
PREVIO a continuar con el tramite pertinente, se REQUIERE al apoderado
demandante, para que en el término de cinco (5) dias, informe al Despacho sobre la
veracidad del acuerdo a que llegd el demandado con la Cooperativa, y si es su deseo
que el proceso se suspenda hasta la fecha pactada para el cumplimiento de la
obligacion o se solicitara su terminacion.

NOTIFIQUESE
[ | YAV [TV TN
S —_
JOAQU AMAYA LA
Juez
/2/

GADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

wnTA;

Layrovide

o m Wke Ao
esTADO Ny.020, hoy E%} \ v LS 08:00 a.m.

LORENA SIERRA RODRIGUEZ
Sefretaria
=

DFAE.



Ejecutivo S. N° 2021-00668 /

Rama Judicial
Consgjo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

B,

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, veintinueve (29) de marzo de dos mil Veintidés (2022)

En atencién a la solicitud de levantamiento de medidas, vista a folio 18 C.2, de
conformidad con el numeral 1° del articulo 597 del Cédigo General del Proceso, el
Juzgado, DISPONE:

1°. ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas mediante auto
del 25 de noviembre de 2021 (fl. 2). Por secretaria, librense los oficios
correspondientes. En caso de existir embargo de remanentes ponganse los bienes aca
cautelados a disposicion del Juzgado que los solicito.

2°, Sin condena en costas, como quiera que la solicitud se hizo de comun acuerdo
entre las partes en la Litis.

NOTIFiQUESE

VIL MUNICIPAL
AMARCA

La providanci

LORENA SIE] RODRIGUEZ
Sefretaria

DFAE. /‘

ESTADO No.02 08:00 a.m.




Ejecutivo S. N° 2021-00688

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, veintinueve (29) de marzo de dos mil Veintidds (2022)

En atencién a las diligencias de notificaciéon personal del demandado, TLS OPERLOG
S.AS. (FL. 35 al 39 C.1), el Despacho no tiene en cuenta estas, como quiera que el
certificado expedido por la empresa de mensajeria, tiene como resultado “REBOTE

DEL CORREQ”, no siendo la notificacién efectiva.

NOTIFiQUESE

= :,\\\ym\

LIVIL MUNICIP
AMARCA

ESTADO No.020, hoy

LORENA S RODRIGUEZ
ecretaria
DFAE. /




Ejecutivo S. N° 2021-00691

Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Repﬁbiica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, veintinueve (29) de marzo de dos mil Veintidés (2022)

Mediante proveido calendado el 23 de noviembre de 2021, el Despacho libré
mandamiento de pago por la via ejecutiva de minima cuantia, a favor de JAIME
ALBERTO CASTILLO CASASBUENAS, en contra de SAUL HORACIO DIAZ LABRADOR y
ARNALDO RAMIREZ PATINO (Folio 15 C.1).

El demandado, SAUL HORACIO DIAZ LABRADOR, se notifico personalmente del
mandamiento de pago (fl. 16), y dentro del término que la ley le concede, para el
efecto, contestd la demanda, pero sin formular excepciones (fl. 18).

Por su parte, el demandado ARNALDO RAMIREZ PATINO, se notificé del mandamiento
de pago, por conducta concluyente, segtin lo establecido en el Articulo 301 del C.G. del
P. (Fl. 31), sin que dentro del término que la ley le concede, contestara la demanda o
formulara excepciones de mérito.

Establece el articulo 440 del Cédigo General del Proceso, que si no se proponen
excepciones en tiempo, el Juez dictard sentencia que ordene el remate y el avaldo de
los bienes embargados y secuestrados y de los que posteriormente se llegaren a
embargar, si fuere el caso, o de seguir adelante con la ejecucién para el cumplimiento
de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la
liquidacién del crédito y condenar en costas al ejecutado.

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE CHiA, administrando
justicia en nombre de la Reptblica de Colombia, y por autoridad de la Ley.

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante con la presente ejecucion, en la forma y
términos del mandamiento ejecutivo librado el 23 de noviembre de 2021, a favor de
JAIME ALBERTO CASTILLO CASASBUENAS, en contra de SAUL HORACIO DIAZ
LABRADOR y ARNALDO RAMIREZ PATINO.

SEGUNDO: Practicar la liquidacién del crédito conforme lo ordena el articulo 446 del
Cédigo General del Proceso.

TERCERO: Ordenar el avalué y posterior remate de los bienes embargados y
secuestrados y de los que posteriormente llegaren a ser objeto de tal medida.

CUARTO: Condenar en costas a la parte demandada, para tal efecto se sefala la suma
de $225.000, por concepto de Agencias en Derecho, conforme a lo establecido en el
Acuerdo No. PSAA16-105544 del 2016. Por secretaria practiquese la liquidacion de las
mismas.

%



Ejecutivo S. N° 2021-00691

NOTIFIQUESE

AQUI A DILA

JUZGARO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
iA, CUNDINAMARCA

Ly prpvidencia anterjor es notificada por anotacion en

£sTaDO Nb.020, hoy 30 MAR w2 os:00am.
L

LORENA SIER DRIGUEZ
Secretafia

DFAE.
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Ejecutivo S.N° 2021-00714

. Rama Judicial
, Consejo Superior de la Judicatura

RePﬁBiica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

Chia, veintinueve (29) de marzo de dos mil Veintidos (2022)

Vencido el traslado de que trata el articulo 110 del C. G. del P. y como quiera que la
liquidacién del crédito aportada por la parte ejecutante se encuentra conforme a

derecho y la misma no fue objetada, el Despacho imparte su APROBACION. (FL. 25)

De igual forma, como la liquidacién de costas elaborada por la secretaria (FL. 26)
reune los requisitos sefialados en el articulo 366 del Codigo General del Proceso, el

Despacho imparte su APROBACION.

NOTIFIQUESE / -
— AT NS

CIVIL MUNICIPAL
NAMARCA

otificada por anotacién en

LORENA SIE ODRIGUEZ
Secregaria
DFAE. /

08:00 a.m.
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Ejecutivo S. N° 2021-00715

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repuiblica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, veintinueve (29) de marzo de dos mil Veintidds (2022)

Vencido el traslado de que trata el articulo 110 del C. G. del P. y como quiera que la
liquidacién del crédito aportada por la parte ejecutante se encuentra conforme a

derecho y la misma no fue objetada, el Despacho imparte su APROBACION. (FL. 22)

De igual forma, como la liquidaciéon de costas elaborada por la secretaria (FL. 23)
redne los requisitos sefialados en el articulo 366 del Cédigo General del Proceso, el

Despacho imparte su APROBACION.

NOTIFiQUESE

ZGADO T RCE O CIVIL MUNICIPAL
CHiA,\CU DlNAMARCA

La providencia anterior es notificada por anotacidn en

ESTADO No.020, hoy ‘I3 11 MAR Mo 08:00 a.m.

LORENA SIEKRA RODRIGUEZ
Sgcretaria
DFAE. /
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Ejecutivo S. N° 2021-00727

;. Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, veintinueve (29) de marzo de dos mil Veintidés (2022)

Respecto de la liquidacion del crédito presentada por el apoderado de la parte
demandante (FL. 37 C.1), el Despacho no tiene en cuenta la liquidacién allegada, toda
vez que no se esta realizando conforme fue ordenado en el mandamiento de pago.
Nétese que los intenses moratorios se libraron desde el 11 de junio de 2021 y se estan
liquidando 30 dias, por dicho concepto, para el mes de junio de 2021.

En consecuencia, se REQUIERE al profesional del derecho, para que aporte nueva
liquidacion del crédito, corrigiendo las falencias advertidas.

s

NOTIFiQUESE

UZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHiA, CUNDINAMARCA
La providgncia anterior es notificada por anotacién en
ESTADO No.020, hoy _33 &/ MAR w27 08:00 a.m.

LORENA SIERRA RODRIGUEZ
Secrexaria

/

DFAE.
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Declarativo - Restitucion. N° 2022-00023

. Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Repﬁbliéa de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, veintinueve (29) de marzo de dos mil Veintidés (2022)

Revisada las presentes diligencias, el Despacho se pronuncia de la siguiente manera:

Teniendo en cuenta que la sociedad demandada, MERCADERIA S.A.S,, fue admitida al
proceso de reorganizacién regulado por la Ley 1116 de 2006, mediante auto del 18 de
enero del presente afio (fl 76 y 77 del C.1), y como quiera que el proceso de
Restitucién que aca se adelanta, es sobre un bien inmueble con el que el deudor
desarrolla su objeto social, ademds de que la causal invocada es la mora en el pago de
los canones de arrendamiento de los meses de abril a diciembre de 2021, el presente
proceso no puede continuar, en virtud de lo dispuesto en el articulo 22 de la Ley 1116
de 2006, por lo que el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO.- DECLARAR LA TERMINACION del tramite de RESTITUCION DE BIEN
INMUEBLE ARRENDADO, de conformidad con expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO.- ORDENAR el desglose del contrato base de la accién y su entrega a la
parte demandante.

TERCERO.- Sin condena en costas por no encontrarse causadas.

CUARTO.- Por secretaria haganse las anotaciones de ley. Cumplido lo anterior,
archivense las presentes diligencias.

NOTIFiQUESE
e \/\\ 117 r//}ﬂ)l Jél:&‘\
/ <D\
J m\M DILA

Juez

LORENA SIE RODRIGUEZ
Sgcretaria

/

DFAE.



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia
pe 50

Ejecutivo No. 2022-0026

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

Chia, Veintinueve (29) de Marzo de Dos Mil Veintidés (2022)

Conforme a lo dispuesto en el inciso 3¢ del articulo 286 del C.G. del P. se corrige el
mandamiento de pago de fecha 12 de marzo de 2022, como sigue:

5.- Porla suma de $ 7.431.411,20 M/cte, por concepto de intereses de plazo causadosy
liquidados al DTF incrementada + 11.920% E.A. hasta la fecha de la presentacion de la
demanda, correspondiente a las 17 cuotas dejadas de cancelar desde el 6 de septiembre
de 2020, discriminadas asi:

numero fecha de pago Valor cuota capital
1 06/09/2020 $2.906.956,95

En lo demas continua incélume.

NOTIFiQUESE,

\ ¢' \
JOAQUIN | A
juez

b MUNICIPAL
CHIA, Cundidamarca

NOTIFICACION PQR ESTADO:

La providdhcia anterior es notificada por anotacién en

ESTADO No.0020 hoy_30-marzo-2.022 08:00 am.

: H I
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o f e

UAdigdaes 4 sriiand &g

IVON LORENA SIERRA ROD;!IGUEZ

Secretaria

L.s.r.



Ejecutivo S. N° 2022-00040

Rama Judicial
, Consejo Superior de la Judicatura

Repuiblica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, veintinueve (29) de marzo de dos mil Veintidés (2022)

Mediante proveido calendado el 15 de febrero de 2022, el Despacho librd
mandamiento de pago por la via ejecutiva de minima cuantia, a favor de RCI
COLOMBIA COMPANIA DE FINANCIAMIENTO, en contra de LUIS CAMILO JARAMILLO
SOCHA (Folio 21).

El demandado fue notificado el 1° de marzo del presente afio, dos dias posteriores a la
recepcion del mensaje de datos (Fl. 24 C.1), conforme lo establece el articulo 8° del
Decreto 806 del 2020, sin que dentro del término que la Ley le concede para el efecto,
contestara la demanda o formulara excepciones.

Establece el articulo 440 del Cédigo General del Proceso, que si no se proponen
excepciones en tiempo, el Juez dictard sentencia que ordene el remate y el avalio de
los bienes embargados y secuestrados y de los que posteriormente se llegaren a
embargar, si fuere el caso, o de seguir adelante con la ejecucién para el cumplimiento
de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la
liquidacién del crédito y condenar en costas al ejecutado.

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA, administrando
justicia en nombre de la Republica de Colombia, y por autoridad de la Ley.

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante con la presente ejecuciéon, en la forma y
términos del mandamiento ejecutivo librado el 15 de febrero de 2022, a favor de RCI
COLOMBIA COMPANIA DE FINANCIAMIENTO, en contra de LUIS CAMILO JARAMILLO
SOCHA.

SEGUNDO: Practicar la liquidacién del crédito conforme lo ordena el articulo 446 del
Cédigo General del Proceso.

TERCERO: Ordenar el avalué y posterior remate de los bienes embargados y
secuestrados y de los que posteriormente llegaren a ser objeto de tal medida.

CUARTO: Condenar en costas a la parte demandada, para tal efecto se sefiala la suma
de $2.440.196, por concepto de Agencias en Derecho, conforme a lo establecido en el
Acuerdo No. PSAA16-105544 del 2016. Por secretaria practiquese la liquidacién de las
mismas.



NOTIFIQUESE

DFAE.

Ejecutivo S.N° 2022-00040

JOAQUI AM A

RO CIVIL MUNICIPAL
DINAMARCA

5% S
ESTADO No.020,hoy __— =" s 08:00 a.m.

LORENA SIE RODRIGUEZ
Secfetaria




Ejecutivo S. N® 2022-00094

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, veintinueve (29) de marzo de dos mil Veintidés (2022)

Mediante proveido calendado el 24 de febrero de 2022, el Despacho libré
mandamiento de pago por la via ejecutiva de minima cuantfa, a favor de EDIFICIO
TOSCANA PROPIEDAD HORIZONTAL, en contra de GABRIEL ENRIQUE SANCHEZ
MENDEZ (Folio 16).

El demandado fue notificado el 08 de marzo de 2022, dos dias posteriores a la
recepcién del mensaje de datos (fl. 11 y 18 C.1), conforme lo establece el articulo 8°
del Decreto 806 del 2020, sin que dentro del término que la Ley le concede para el
efecto, contestara la demanda o formulara excepciones.

Establece el articulo 440 del Cédigo General del Proceso, que si no se proponen
excepciones en tiempo, el Juez dictara sentencia que ordene el remate y el avaltio de
los bienes embargados y secuestrados y de los que posteriormente se llegaren a
embargar, si fuere el caso, o de seguir adelante con la ejecucion para el cumplimiento
de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la
liquidacién del crédito y condenar en costas al ejecutado.

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA, administrando
justicia en nombre de la Reptblica de Colombia, y por autoridad de la Ley.

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante con la presente ejecucién, en la forma y
términos del mandamiento ejecutivo librado el 24 de marzo de 2022, a favor de
EDIFICIO TOSCANA PROPIEDAD HORIZONTAL, en contra de GABRIEL ENRIQUE

SANCHEZ MENDEZ.

SEGUNDO: Practicar la liquidacién del crédito conforme lo ordena el articulo 446 del
Cédigo General del Proceso.

TERCERO: Ordenar el avalué y posterior remate de los bienes embargados y
secuestrados y de los que posteriormente llegaren a ser objeto de tal medida.

CUARTO: Condenar en costas a la parte demandada. Por secretaria practiquese la
liquidacién de las mismas.

NOTIFIQUESE

AT /aVATN AN

JOA I ARDILA
Juez

\4



DFAE.

Ejecutivo S. N° 2022-00094

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHiA, CUNDINAMARCA

La providencia anterior es notificada por anotacién en

1% 8% %an
ESTADO No.020, hoy ‘39 ﬁm{ 2{,’22 08:00 a.m.

LORENA SIERRA RODRIGUEZ
Secrethria
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Ejecutivo No. 2022-00113

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, Veintinueve (29) de Marzo de Dos Mil Veintidé6s (2022)

Conforme a lo establecido en el inciso 42 del art. 90 del Cédigo de General del proceso,
el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda, por no haber sido subsanada de
conformidad al auto calendado Diez (10) de marzo de Dos Mil Veintidés (2022).

SEGUNDO: Sin necesidad de desglose por Secretaria hagase entrega de la misma a quien
la presentd, previas las anotaciones de Ley, dejando constancia de que no se aporto
ningin documento original.

NOTIFIQUESE, A r /\
, N
~——FT \ \\,\l [ ] A \I L
JOA IA (QM@M/A/R LA
uez

RCHRO CIVIL MU
, Cundinamarca
NOTIFICACION POR ESTADO:

La pXoyidencia anteridy/es notificada por anotacién en

ESTADO No.OOZ_O hoy__30-marzo-2.022 08:00 am.

Lidiilia 4

IVON LORENA SIERRA RODRIGUEZ

Secretaria

L.s.r.
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Garantia Mobiliaria No. 2022-00114

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, Veintinueve (29) de Marzo de Dos Mil Veintidés (2022)

Conforme a lo dispuesto en el inciso 392 del articulo 286 del C.G. del P. se corrige el
paragrafo tercero del auto admisorio de fecha 8 de marzo de 2022, como sigue:

OFICIAR alas autoridades de policia correspondientes, para que se efectiie
la inmovilizacién del vehiculo de placas RMM - 549, Marca CHEVROLET,
Modelo 2011, Color PLATA SABLE, Servicio PUBLICO, y se deje a
disposicion de la entidad FINANZAUTO S.A., el parqueadero ubicado en la
Avenida las Américas No. 50 - 50 de Bogot4 D.C.

En lo demas continua incélume.

NOTIFiQUESE,

JUZGADO TERCERO (CIVIL MUNICIPAL
CHIA, Cgndinamarca

NOTIFICACI OR ESTADO:

La provi¢dncia anterior es notificada por anotacién en

ESTADO No.0020 hoy__30-marzo-2.022 08:00 am.

e . "’_ :‘ . i
g A aaaad

IVON LORENA SIERRA RODRIGUEZ

Secretaria
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Ejecutivo No. 2022-00118

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, Veintinueve (29) de Marzo de Dos Mil Veintidés (2022)

Por reunir los requisitos de Ley y el pagaré allegado como titulo base de la presente
ejecucién presta mérito ejecutivo conforme a lo previsto en los articulos 82, 422, 424 y 430
del Codigo General del Proceso., el Juzgado,

RESUELVE

LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO, por la via EJECUTIVA de MINIMA CUANTIA a favor de
FINANDINA S.A. contra GINA PAOLA JIMENEZ ACOSTA, por las siguientes sumas de dinero;

1.- Porla sumade $ 15.871.137, oo M/Cte, por concepto de capital del pagaré aportado
como base de la presente ejecucion. ’

2.- Por la suma de $ 1.103.289, oo M/cte, por concepto de intereses remuneratorios de la
obligacion del pagaré referenciado, liquidados desde el 25 de marzo de 2021 hasta el 29 de
julio de 2021, a la tasa del 20.76% Efectivo Anual.

3.- Por los intereses moratorios del numeral 1¢, liquidados a la tasa maxima legal permitida
por la Superintendencia Financiera, causados desde el momento en que se hizo exigible, es
decir, el 29 de julio de 2021, hasta que se produzca el pago total de la obligacion, a la tasa
maxima autorizada por la Superintendencia Financiera.

Sobre las costas se resolvera oportunamente.

Surtase la notificacién del extremo pasivo, con observacion de lo previsto en los articulos
91,291y 292 del Cédigo General del Proceso, en concordancia con el Decreto 806 de 2020,
previniéndole que dispone de diez (10) dias para contestar la demanda.

Se reconoce personeria a la Dra. ASTRID BAQUERO HERRERA, como apoderado de la parte
demandante en los términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE, .

<o A D o

TERCERO CIVIL MUNICIPAL
1A, Cupdinamarca

N POR ESTADO:

- ek notificada por anotacion en

ESTADO No.0020 hoy_ 30-marzo-2.022 08:00am.

fdgiiam :i:‘ cenarandt d
IVON LORENA SIERRA RODRIGUEZ

Secretaria

L.s.r.
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Ejecutivo No. 2022-00125

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, Veintinueve (29) de Marzo de Dos Mil Veintidds (2022)

Conforme a lo establecido en el inciso 42 del art. 90 del C6digo de General del proceso,
el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda, por no haber sido subsanada de
conformidad al auto calendado Diez (10) de marzo de Dos Mil Veintidoés (2022).

SEGUNDO: Sin necesidad de desglose por Secretaria hdgase entrega de la misma a quien
la presentd, previas las anotaciones de Ley, dejando constancia de que no se aporté
ningin documento original.

NOTIFIQUESE,

i j, RV :
IVON LORF.NA SlERRA RODRIGUEZ

Secretaria

L.s.r.
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Ejecutivo No. 2022-00125

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

Chia, Veintinueve (29) de Marzo de Dos Mil Veintidos (2022)

Conforme a lo dispuesto en el inciso 3¢ del articulo 286 del C.G. del P. se corrige el
numero de radicado del auto de fecha 10 de marzo de 2022, como sigue:

Ejecutivo No. 2022-00125

En lo demas continua incélume.

NOTIFiQUESE,

\ .
DO TERCERO (IVIL MUNICIPAL
CHIA, Cundipamarca

TIFICACION FPOR ESTADO:

La providencia anterior es\yptificada por anotacién en

ESTADO No.0020 hoy_30-marzo-2.022 08:00 a.m.

ITIT S

IVON LORENA SIERRA RODRIGUEZ

Secretaria
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Restitucién No. 2022-00126

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, Veintinueve (29) de Marzo de Dos Mil Veintidés (2022)

Por reunir los requisitos exigidos en los articulos 82 y s. s, y 384 del Codigo General del
Proceso, el Juzgado;
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda de RESTITUCION DE INMUEBLE, presentada por
HELENA MERCEDES CANTOR GARCIA contra HUMBERTO CORTES VILLANUEVA y
FLOR EUGENIA COBOS MUNOZ.

SEGUNDO: TRAMITESE, la demanda por el procedimiento Verbal Sumario de Unica
Instancia, conforme a lo establecido en el numeral 9° del articulo 384 del Cédigo
General del Proceso-en concordancia con el articulo 390 de la misma normatividad.

TERCERO: Por ser procedente la peticién de la parte actora y conforme al numeral 5°
del articulo 590 del Codigo General del Proceso, previamente a decretar las medidas
solicitadas debera prestar caucién por la suma de $ 6.300.000, oo M/cte; caucion que
podra ser prestada en cualquiera de las formas contempladas en el articulo 603 del C.G
del P; dentro de los CINCO (5) DIAS, siguientes a la notificacién del presente auto.

CUARTO: NOTIFIQUESE, a la demandada, en la forma establecida en el articulo 291 y
SS., del Cédigo General del Proceso y dese traslado de la demanda y sus anexos por el
término de DIEZ (10) DIAS (art. 391 C.G.P.).

QUINTO: Reconocer personeria al Dr. RAMIRO ALFONSO BUSTOS ROJAS, como
apoderado de la parte demandante en los términos y para los efectos del poder.

NOTIFiQUESE,
h Ao WA

[T YT T4 A TV Y s 7\
JOAQUI A A
Juez

CHTA (] d
NOTIFICAG P :
La prpviglencia anterior ks potificada por anotacion en

ESTADO N .0020 hoy__30-marzo-2.022 08:00 am.

et oy
Eiiifdany "8 s

IVON LORENA SlERliAMRODl‘UGUEZ
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Ejecutivo No. 2022-00129

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, Veintinueve (29) de Marzo de Dos Mil Veintidés (2022)

Conforme a lo dispuesto en el inciso 32 del articulo 286 del C.G. del P. se corrige el
nimero de radicado del auto de fecha 10 de marzo de 2022, como sigue:

Ejecutivo No. 2022-00129

En lo demds continua incélume.

NOTIFiQUESE,

ESTADO No.

0020 hoy__30-marzo-2.022 08:00 am.

e 1
(BRZF 13T RN SENTISERAY. &

IVON LORENA SIERRA RODRIGUEZ

Secretaria
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Ejecutivo No. 2022-00129

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

Chia, Veintinueve (29) de Marzo de Dos Mil Veintidos (2022)

Por reunir los requisitos de Ley y el pagaré allegado como titulo base de la presente
ejecucién presta mérito ejecutivo conforme a lo previsto en los articulos 82, 422, 424 y 430
del Cédigo General del Proceso., el Juzgado,

RESUELVE

LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO, por la via EJECUTIVA de MENOR CUANTan favor de
BANCO DAVIVIENDA S.A. contra GERENCIAS DE SERVICIOS S.A.S. - GESER y ALEJANDRO
GAVIRIA GARCIA, por las siguientes sumas de dinero;

1.- Por la suma de $ 67.661.860, 0o M/Cte, por concepto de capital del pagaré aportado
como base de la presente ejecucion.

2.- Por los intereses moratorios sobre el anterior capital, liquidados a la tasa maxima legal
permitida por la Superintendencia Financiera, causados desde la presentacién de la
demanda, es decir, 28 de febrero de 2022 y hasta que se verifique el pago total de la
obligacién.

3.- Por la suma de $ 4.248.740, oo M/cte, por concepto de intereses corrientes causados y
no pagados, segun lo establecido en el articulo 1608 numeral 1 del C.C., liquidados desde el
20 de marzo de 2021 y hasta el 22 de octubre de 2021.

Sobre las costas se resolvera oportunamente.

Surtase la notificacién del extremo pasivo, con observacion de lo previsto en los articulos
91, 291y 292 del Codigo General del Proceso, en concordancia con el Decreto 806 de 2020,
previniéndole que dispone de diez (10) dias para contestar la demanda.

Se reconoce personeria al Dr. SANTIAGO AGUDELO PUENTES, como apoderado de la parte
demandante en los términos y par r conferido.

NOTIFIQU

IL MUNICIPAL
arca

La providencig hnterior es nogjfitada por anotacién en

ESTADO No.OOZO hoy 30-ma ZO-"2.022 08:00 a.m.

o

IVON LORENA SIERRA ROﬂi{lGUEZ
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Ejecutivo No. 2022-00130

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, Veintinueve (29) de Marzo de Dos Mil Veintidos (2022)

Conforme a lo establecido en el inciso 42 del art. 90 del Cédigo de General del proceso,

el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda, por no haber sido subsanada de
conformidad al auto calendado Diez (10) de marzo de Dos Mil Veintidés (2022).

SEGUNDO: Sin necesidad de desglose por Secretaria hagase entrega de la misma a quien
la presento, previas las anotaciones de Ley, dejando constancia de que no se aportd
ningin documento original.

NOTIFIQUESE,

WA -
AAV\(\ VAN

e ———

JOAQU ANer ILA

NOTIFICAG POR ESTADO:

cia anterior g9 notificada por anotacién en

20 hoy 30-marzo-2.022 08:00 am.

/ o

U:f? b AL e %
IVON LORENA SIERRA RODRIGUEZ

Secretaria

L.s.r.
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Ejecutivo No. 2022-00152

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, Veintinueve (29) de Marzo de Dos Mil Veintidés (2022)

Por reunir los requisitos de Ley y el pagaré allegado como titulo base de la presente
ejecucion presta mérito ejecutivo conforme a lo previsto en los articulos 82, 422, 424y
430 del Codigo General del Proceso., el Juzgado,

RESUELVE

LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO, por la via EJECUTIVA de MENOR CUANTIA a favor
de SYSTEMGROUP S.A.S. en calidad de endosatario en propiedad contra DANIEL ISAIAS
SANTANA LOZADA, por las siguientes sumas de dinero;

1.- Porlasumade $ 79.502.536, 00 M/Cte, por concepto de capital insoluto contenido
en el pagaré aportado como base de la presente ejecucidn.

2.- Por el valor de los intereses moratorios, liquidados a la tasa maxima legal permitida
por la Superintendenica Financiera, a partir del 9 de septiembre de 2021 y hasta el pago
total de la obligacidn.

Sobre las costas se resolvera oportunamente.

Surtase la notificaciéon del extremo pasivo, con observaciéon de lo previsto en los
articulos 91, 291 y 292 del Codigo General del Proceso, en concordancia con el Decreto
806 de 2020, previniéndole que dispone de diez (10) dias para contestar la demanda.

Se reconoce personeria al Dr. RAMON JOSE OYOLA RAMOS, como apoderado de la parte
demandante en los términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFiQUESE,

]Ui\i}ADO RCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA, Cyindinamarca
NOTIFICA§ION POR ESTADO:

La providencia anterior es notificada por anotaciéon en

ESTADO No.0020 hoy_30-marzo-2.022 08:00 am.
). [ 71\:,

A |

T e
IVON LORENA SIERRA RODRIGUEZ

Secretaria

L.s.r.
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Ejecutivo No. 2022-00155

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, Veintinueve (29) de Marzo de Dos Mil Veintidos (2022)

SE INADMITE, la anterior demanda, con fundamento en el numeral 1¢ del articulo 90,
en concordancia con el numeral 119 del articulo 82 del Cédigo General del Proceso, por
lo siguiente:

Remita certificacidn de existencia y representacion legal de persona juridica, con fecha
de expedicién no mayor a Treinta (30) dias.

En consecuencia, conforme al inciso 2° del articulo 90 del C6digo General del Proceso,
debe subsanarse el efecto anotado en el término de CINCO (5) DIAS, so pena de rechazo.

NOTIFiQUESE,

CHIA, Cundinamarca

JUZGADO 1*5)13':15110 CIVIL MUNICIPAL
I
NOTIFICACION POR ESTADO:

La providencia anterior es notificada por anotacién en

ESTADO No.0020 hoy_30-marzo-2.022 08:00 am.
) ey

= N ;
'JJ))J,'%‘T / o |
IVON LORENA SIERRA RODRIGUEZ

Secretaria

L.s.r.
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Ejecutivo No. 2022-00157

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, Veintinueve (29) de Marzo de Dos Mil Veintidés (2022)

Por reunir los requisitos de Ley y los pagaré allegados como titulos base de la presente
ejecucion presta mérito ejecutivo conforme a lo previsto en los articulos 82,422,424 y 430
del Codigo General del Proceso., el Juzgado,

RESUELVE

LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO, por la via EJECUTIVA de MINIMA CUANTIA a favor de
FINANCIERA COMULTRASAN contra JHONATAN MOYA CASTILLO, por las siguientes
sumas de dinero;

1.- Por la suma de $ 1.181.456, oo M/Cte, por concepto de capital del pagare No. 070-
0095-003475352, con fecha de vencimiento del 2 de noviembre de 2021.

2.- Por los intereses moratorios del pagaré antes mencionado, liquidados a la tasa maxima
legal permitida, desde el 3 de noviembre de 2021 y hasta el dia en que se haga efectivo el
pago total de la obligacion.

3.- Por la suma de $ 18.474.568, oo M/Cte, por concepto de capital del pagaré No. 002-
0095-003463623, con fecha de vencimiento del 15 de septiembre de 2021.

4.- Por los intereses moratorios del pagaré antes mencionado, liquidados a la tasa maxima
legal permitida, desde el 16 de septiembre de 2021 y hasta el dia en que se haga efectivo el
pago total de la obligacion.

5.- Sobre las costas se resolverd oportunamente.

Surtase la notificacion del extremo pasivo, con observacion de lo previsto en los articulos
91, 291y 292 del Codigo General del Proceso, en concordancia con el Decreto 806 de 2020,
previniéndole que dispone de diez (10) dias para contestar la demanda.

Se reconoce personeria al Dr. GIME ALEXANDER RODRIGUEZ, como apoderado de la parte
demandante en los términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFiQUESE,

|
]UX*;ADO ERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA, Cundinamarca
NOTIFICAGION POR ESTADO:

La providencia anterior es notificada por anotacion en

ESTADO No.0020 hoy_30-marzo-2.022 08:00 am.
) 2 [ \\‘/\/

A ,
'J,U)J;i:‘ / L LkL( {
IVON LORENA SIERRA RODRIGUEZ

Secretaria

L.s.r.
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Garantia Mobiliaria No. 2022-00158

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, Veintinueve (29) de Marzo de Dos Mil Veintidos (2022)

SE INADMITE, la anterior demanda, con fundamento en el numeral 12 del articulo 90,
en concordancia con el numeral 112 del articulo 82 del Codigo General del Proceso, por
lo siguiente:

Allegue el Certificado de Tradicién de la motocicleta de placas JLK-222, donde conste la
prenda a favor de BANCO DE BOGOTA S.A.

En consecuencia, conforme al inciso 2° del articulo 90 del C6digo General del Proceso,
debe subsanarse el efecto anotado en el término de CINCO (5) DIAS, so pena de rechazo

NOTIFiQUESE,

JUZGA TERCERO CIVIL MUNICIPAL
HIA, Cundinamarca

NOTIFICACION POR ESTADO:

La providencia anterior es notificada por anotacién en

ESTADO No.0020 hoy__30-marzo-2.022 08:00 am.
) ( \\‘\/
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Ejecutivo No. 2022-00159

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, Veintinueve (29) de Marzo de Dos Mil Veintid6s (2022)

Por reunir los requisitos de Ley y los pagaré allegados como titulos base de la presente
ejecucion presta mérito ejecutivo conforme a lo previsto en los articulos 82,422, 424 y 430
del Cédigo General del Proceso., el Juzgado,

RESUELVE

LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO, por la via EJECUTIVA de MINIMA CUANTIA a favor de
BANCOLOMBIA S.A. contra NOURISH GROUP S.AS. y GUSTAVO FRANCISCO SILVA
ARTUNDUAGA, por las siguientes sumas de dinero;

PAGARE No. 3370087409.

1.- Por la suma de $ 1.111.111, oo M/Cte, por concepto de capital de la cuota del
26/11/2021.

a. Por la suma de $ 72.197, oo M/cte, por concepto de intereses de plazo, causados del
27/10/2021 al 26/11/2021.

b. Por los intereses moratorios pactados sobre el valor a capital, liquidados a la tasa maxima
legal permitida por la Superintendencia Financiera desde el 27/12/2021 y hasta que se
haga efectivo el pago total de la obligacion.

2.- Por la suma de $ 1.111.111, oo M/Cte, por concepto de capital de la cuota del
26/12/2021.

a. Por la suma de $ 64.078, oo M/cte, por concepto de intereses de plazo, causados del
27/11/2021 al 26/12/2021.

b. Por los intereses moratorios pactados sobre el valor a capital, liquidados a la tasa maxima
legal permitida por la Superintendencia Financiera desde el 27/12/2021 y hasta que se
haga efectivo el pago total de la obligacién.

3.- Por la suma de $ 1.111.111, oo M/Cte, por concepto de capital de la cuota del
26/01/2022.

a. Por la suma de $ 55.720, oo M/cte, por concepto de intereses de plazo, causados del
23/01/2022 al 22/02/2022.

b. Por los intereses moratorios pactados sobre el valor a capital, liquidados a la tasa maxima
legal permitida por la Superintendencia Financiera desde el 27/01/2022 y hasta que se
haga efectivo el pago total de la obligacién.

4.- Por la suma de $ 1.111.111, oo M/Cte, por concepto de capital de la cuota del
26/02/2022.



a. Por la suma de $ 44.787, oo M/cte, por concepto de intereses de plazo, causados del
23/02/2022 al 22/03/2022.

b. Por los intereses moratorios pactados sobre el valor a capital, liquidados a la tasa maxima
legal permitida por la Superintendencia Financiera desde el 27/02/2022 y hasta que se
haga efectivo el pago total de la obligacion.

5.- Por la suma de $ 2.748.356, 0o M/cte, por concepto de SALDO CAPITAL INSOLUTO de
la obligacion, sin incluir el valor de las cuotas capital en mora.

a. Por los intereses moratorios del anterior capital, desde la fecha de presentacién y hasta
cuando se verifique el pago total de la obligacién, liquidados a la tasa maxima legal
permitida.

PAGARE No. 3370090102

1.- Por la suma de $ 1.666.666, oo M/Cte, por concepto de capital de la cuota del
24/09/2021.

a. Por la suma de $ 89.911, oo M/cte, por concepto de intereses de plazo, causados del
25/08/2021 al 24/09/2021.

b. Por los intereses moratorios pactados sobre el valor a capital, liquidados a la tasa maxima
legal permitida por la Superintendencia Financiera desde el 25/09/2021 y hasta que se
haga efectivo el pago total de la obligacién.

2.- Por la suma de $ 1.666.666, oo M/Cte, por concepto de capital de la cuota del
24/10/2021.

a. Por la suma de $ 74.235, 0o M/cte, por concepto de intereses de plazo, causados del
25/09/2021 al 24/10/2021.

b. Por los intereses moratorios pactados sobre el valor a capital, liquidados a la tasa maxima
legal permitida por la Superintendencia Financiera desde el 25/10/2021 y hasta que se
haga efectivo el pago total de la obligacion.

3.- Por la suma de $ 1.666.666, 00 M/Cte, por concepto de capital de la cuota del
24/11/2021.

a. Por la suma de $ 62.888, 0o M/cte, por concepto de intereses de plazo, causados del
25/10/2021 al 24/11/2021.

b. Por los intereses moratorios pactados sobre el valor a capital, liquidados a la tasa maxima
legal permitida por la Superintendencia Financiera desde el 25/11/2021 y hasta que se
haga efectivo el pago total de la obligacion.

4.- Por la suma de $ 1.666.666, oo M/Cte, por concepto de capital de la cuota del
24/12/2021.

a. Por la suma de $ 46.840, oo M/cte, por concepto de intereses de plazo, causados del
25/11/2021 al 24/12/2021.

b. Por los intereses moratorios pactados sobre el valor a capital, liquidados a la tasa maxima
legal permitida por la Superintendencia Financiera desde el 25/12/2021 y hasta que se
haga efectivo el pago total de la obligacion.



5.- Por la suma de $ 1.666.666, oo M/Cte, por concepto de capital de la cuota del
24/01/2022.

a. Por la suma de $ 33.290, oo M/cte, por concepto de intereses de plazo, causados del
25/12/2021 al 24/01/2021.

b. Por los intereses moratorios pactados sobre el valor a capital, liquidados a la tasa maxima
legal permitida por la Superintendencia Financiera desde el 25/01/2022 y hasta que se
haga efectivo el pago total de la obligacién.

6.- Por la suma de $ 1.666.666, oo M/Cte, por concepto de capital de la cuota del
24/02/2022.

a. Por la suma de $ 17.594, oo M/cte, por concepto de intereses de plazo, causados del
25/01/2022 al 24/02/2021.

b. Por los intereses moratorios pactados sobre el valor a capital, liquidados a la tasa maxima
legal permitida por la Superintendencia Financiera desde el 25/02/2022 y hasta que se
haga efectivo el pago total de la obligacion.

PAGARE No. 3370090103

1.- Por la suma de $ 371.944, oo M/Cte, por concepto de capital de la cuota del
24/11/2021.

a. Por la suma de $ 127.853, oo M/cte, por concepto de intereses de plazo, causados del
25/10/2021 al 24/11/2021.

b. Por los intereses moratorios pactados sobre el valor a capital, liquidados a la tasa maxima
legal permitida por la Superintendencia Financiera desde el 25/11/2021 y hasta que se
haga efectivo el pago total de la obligacién.

2.- Por la suma de $ 371.944, oo M/Cte, por concepto de capital de la cuota del
24/12/2021.

a. Por la suma de $ 121.806, oo M/cte, por concepto de intereses de plazo, causados del
25/11/2021 al 24/12/2021.

b. Por los intereses moratorios pactados sobre el valor a capital, liquidados a la tasa maxima
legal permitida por la Superintendencia Financiera desde el 25/12/2021 y hasta que se
haga efectivo el pago total de la obligacién.

3.- Por la suma de $ 371.944, oo M/Cte, por concepto de capital de la cuota del
24/01/2022.

a. Por la suma de $ 123.956, oo M/cte, por concepto de intereses de plazo, causados del
25/12/2021 al 24/01/2022.

b. Por los intereses moratorios pactados sobre el valor a capital, liquidados a la tasa maxima
legal permitida por la Superintendencia Financiera desde el 25/01/2022 y hasta que se
haga efectivo el pago total de la obligacion.

4.- Por la suma de $ 371.944, oo M/Cte, por concepto de capital de la cuota del
24/02/2022.

a. Por la suma de $ 112.881, oo M/cte, por concepto de intereses de plazo, causados del
25/01/2021 al 24/02/2022.



b. Porlos intereses moratorios pactados sobre el valor a capital, liquidados a la tasa maxima
legal permitida por la Superintendencia Financiera desde el 25/02/2022 y hasta que se
haga efectivo el pago total de la obligacion.

5.- Por la suma de $ 8.926.674, oo M/cte, por concepto de SALDO CAPITAL INSOLUTO de
la obligacion sin incluir el valor de las cuotas capital en mora.

a. Por los intereses moratorios de SALDO CAPITAL INSOLUTO, desde la fecha de la
presentacion de la demanda, es decir, 11/03 /2022 y hasta cuando se verifique el pago total
de la obligacién, liquidados a la tasa maxima legal permitida.

PAGARE No. 3370088963

1.- Por la suma de $ 339.694, oo M/Cte, por concepto de capital de la cuota del
10/11/2021.

a. Por la suma de $ 115.343, oo M/cte, por concepto de intereses de plazo, causados del
11/10/2021al 10/11/2021.

b. Por los intereses moratorios pactados sobre el valor a capital, liquidados a la tasa maxima
legal permitida por la Superintendencia Financiera desde el 11/11/2021 y hasta que se
haga efectivo el pago total de la obligacién.

2.- Por la suma de $ 339.694, oo M/Cte, por concepto de capital de la cuota del
10/12/2021.

a. Por la suma de $ 107.568, oo M/cte, por concepto de intereses de plazo, causados del
11/11/2021al10/12/2021.

b. Por los intereses moratorios pactados sobre el valor a capital, liquidados a la tasa maxima
legal permitida por la Superintendencia Financiera desde el 11/12/2021 y hasta que se
haga efectivo el pago total de la obligacion.

3.- Por la suma de $ 339.694, oo M/Cte, por concepto de capital de la cuota del
10/01/2022.

a. Por la suma de $ 111.752, oo M/cte, por concepto de intereses de plazo, causados del
11/12/2021al110/01/2022.

b. Por los intereses moratorios pactados sobre el valor a capital, liquidados a la tasa maxima
legal permitida por la Superintendencia Financiera desde el 11/01/2022 y hasta que se
haga efectivo el pago total de la obligacion.

4.- Por la suma de $ 339.694, oo M/Cte, por concepto de capital de la cuota del
10/02/2021.

a. Por la suma de $ 106.175, oo M/cte, por concepto de intereses de plazo, causados del
11/01/2022 a1 10/02/2022.

b. Por los intereses moratorios pactados sobre el valor a capital, liquidados a la tasa maxima
legal permitida por la Superintendencia Financiera desde el 11/02/2022 y hasta que se
haga efectivo el pago total de la obligacién.

5.- Porlasuma de $ 4.830.170, oo M/cte, por concepto de SALDO CAPITAL INSOLUTO, sin
incluir el valor de las cuotas de capital en mora.



a. Por los intereses moratorios de SALDO CAPITAL INSOLUTO, desde la fecha de la
presentacion de la demanda, es decir, 11/03 /2022 y hasta cuando se verifique el pago total
de la obligacidn, liquidados a la tasa maxima legal permitida.

Sobre las costas se resolvera oportunamente.

Surtase la notificacion del extremo pasivo, con observacion de lo previsto en los articulos
91,291y 292 del Codigo General del Proceso, en concordancia con el Decreto 806 de 2020,
previniéndole que dispone de diez (10) dias para contestar la demanda.

Se reconoce personeria a la Dra. DIANA ESPERANZA LEON LIZARAZO, como apoderado de
la parte demandante en los términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFiQUESE,

4 //\
AR/liA

i

C Cundinamarca
NOTIFICACION POR ESTADO:

La providencia anterior es notificada por anotacion en

JUZGADO : ER!CERO CIVIL MUNICIPAL

ESTADO No.0020 hoy_30-marzo-2.022 08:00 am.
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Ejecutivo No. 2022-00160

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, Veintinueve (29) de Marzo de Dos Mil Veintidés (2022)

SE INADMITE, la anterior demanda, con fundamento en el numeral 12 del articulo 90,
en concordancia con el numeral 112 del articulo 82 del Cédigo General del Proceso, por
lo siguiente:

1.- Allegue copia integral de la Asamblea, mediante la cual se aprobé el pago de los
honorarios de procesos legales, y copia del contrato de prestacién de servicios que

solvente la cifra peticionada.

2.- Teniendo en cuenta lo anterior, aporte nueva certificacion de deuda en la que se
incluya el valor peticionado y aprobado por la Asamblea correspondiente.

En consecuencia, conforme al inciso 2° del articulo 90 del C6digo General del Proceso,
debe subsanarse el efecto anotado en el término de CINCO (5) DIAS, so pena de rechazo.

NOTIFiQUESE,

]\\ZGAD TER[CERO CIVIL MUNICIPAL
CHJA,|Cundinamarca
NOTIFIGAICION POR ESTADO:

La providencia anterior es notificada por anotacion en

ESTADO No.0020 hoy_30-marzo-2.022 08:00 am.
) 2 [ “\‘/\/,
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Secretaria
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Despacho Comisorio No. 2022-0163
Juz. Civil del Circuito de Villeta No. 004

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, Veintinueve (29) de Marzo de Dos Mil Veintid6s (2022)

De la revision de las diligencias remitidas por el comitente, observa el Despacho que
no resulta procedente auxiliar la comisién conferida conforme al articulo 37 del Cédigo
General del Proceso, toda vez que, la autoridad de Policia (Sijin automotores), es la
encargada de ejecutar las inmovilizaciones, y al tratarse de un vehiculo rodante, el
mismo puede circular por todo el territorio nacional sin que actualmente se conozca su
paradero.

Adicional a lo anterior, es necesario precisar que actualmente dentro del ambito
territorial de la Direcciéon Ejecutiva Seccional de Administraciéon Judicial Bogota -
Cundinamarca, no existen parqueaderos autorizados para inmovilizacién de vehiculos,
por lo que el solicitante de la medida debe manifestar a que direccién debe ser
conducido el rodante al momento de su detencidn por parte de la autoridad de Policia,
que eventualmente puede ser en otra municipalidad, distinta a la que este Juzgado
tenga competencia territorial.

Por lo que previamente a realizar la diligencia de secuestro, el Juzgado comitente debe
tener certeza del lugar en el cual la Policia Nacional como autoridad, debe conducir
el vehiculo retenido para que el solicitante de la medida asuma sus expensas, es decir,
que efectivamente este inmovilizado, para realizar la diligencia de secuestro.

Por lo anterior el JUZGADO Dispone:

1.- NO AUXILIAR la comision conferida por el Juzgado Civil del Circuito de Villeta -
Cundinamarca, por lo expuesto.

2.- Devolver las diligencias, previas las constancias del caso.

NOTIFiQUESE,

NOTIFXCACION POR ESTADO:

La providencia anten\pr es notificada por anotacion en

ESTADO No.0020 hoy_30-marzo-2.022 08:00 am.
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Secretaria

L.s.r.



