
REPUBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO CUARTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 
COMPETENCIA MÚLTIPLE 

DE POPAYÁN 

Popayán, 19 de mayo de 2022.-

Radicación: No 19001418900420190039000 
Proceso: P R O C E S O E J E C U T I V O 
Demandante: J O R G E LUIS PERDOMO 
Demandada: DE LA T O R R E C O N S T R U C T O R A S A S -DLT C O N S T R U C T O R A S A S 

Agotadas las etapas previas, procede el despacho a proferir sentencia anticipada dentro 
del presente proceso ejecutivo propuesto por: J O R G E LUIS PERDOMO en contra de DE 
LA T O R R E C O N S T R U C T O R A S A S -DLT C O N S T R U C T O R A S A S . 

Lo anterior es procedente en virtud del artículo 278 del Código General del Proceso, el cual 
da la facultad al juez de proferir sentencia anticipada, cuando dentro del proceso no hubiese 
pruebas por practicar. En lo pertinente la Corte Suprema de Justicia en sentencia C S J S C 
132-2018 del doce (12) de febrero del 2018 expresó: 

" S i g n i f i c a que l o s juzgadores tienen la obligación, en e l momento en 
que adviertan y que no habrá debate probatorio o que el mismo en 
inocuo, de p r o f e r i r sentencia d e f i n i t i v a s i n o t r o s trámites, l o s 
c u a l e s , por c i e r t o , s e tornan i n n e c e s a r i o s , al e x i s t i r c l a r i d a d 
fáctica sobre l o s supuestos a p l i c a b l e s a l caso. 
(...) 
En consecuencia, el proferimiento de una sentencia anticipada, que 
s e hace por e s c r i t o , supone que algunas etapas del proceso no s e 
agoten, como una forma de dar prevalencia a la c e l e r i d a d y economía 
p r o c e s a l , lo que e s armónico con una administración de j u s t i c i a 
e f i c i e n t e , d i l i g e n t e y comprometida con el derecho s u s t a n c i a l . 
(...) 
En el sub l i t e r e s u l t a procedente p r o f e r i r un f a l l o anticipado pues, 
como sed advirtió en e l auto del 3 de noviembre de l o s c o r r i e n t e s «no 
[ e x i s t e n ] pruebas adiciónales que daban recabarse» ( f o l i o l H 
r e v e r s o ) , siendo anodino agotar l a s etapas de alegaciones y sentencia 
o r a l que s e r e f i e r e el numeral 4 del artículo 607 del Código General 
del Proceso". 

Ajustándose los anteriores supuestos al presente asunto, este despacho procede a proferir 
sentencia. 

SINTESIS P R O C E S A L 

La parte demandante J O R G E LUIS PERDOMO por intermedio de apoderado judicial, 
impetre* demanda en contra de DE LA T O R R E C O N S T R U C T O R A S A S -DLT 
C O N S T R U C T O R A S A S , fundamentado en las siguientes enunciaciones de hechos 
relevante: 

Manifiesta el demandante que el Representante Legal de la demandada giró el cheque No. 
25831-7 de 05 de octubre de 2018 a favor de JA IR ANTONIO G A L L E G O por valor de tres 
millones de pesos ($3.000.000,,oo).-

Agrega que el señor JA IR ANTONIO G A L L E G O endoso el título en propiedad al señor 
J O R G E LUIS PERDOMO.-



Afirma que el señor PERDOMO acudió al banco a realizar el respectivo canje siendo 
protestado por fondos insuficientes.-

Indica que el cheque No. 25831-7 de 05 de octubre de 2018 cumple con todos los requisitos 
del Art. 522 del C .G.P (sic) por lo que presta mérito ejecutivo y por ello puede demandar su 
pago junto con los intereses de plazo y mora causados hasta la fecha de su pago.-

Igualmente afirma que puede cobrar la sanción dispuesta en el Art. 722 del C. cio.-

Sostiene que se trata de una obligación clara, expresa y actualmente exigible de pagar una 
cantidad de dinero a favor de su representado quien ha reconvenido a la parte demandada 
sin que sea posible su pago -

Por lo anterior indica que le ha conferido poder para iniciar y llevar hasta su terminación el 
proceso.-

Finalmente solicita una medida cautelar para que sea decretada en el Auto que libre 
mandamiento de pago.-

PRETENSIONES. 

Manifestado lo anterior, la parte demandante por intermedio de su apoderada judicial, 
propuso las siguientes pretensiones: 

Se libre mandamiento ejecutivo, a favor de la parte demandante por la suma de 
$3.000.000,oo.-

Por los intereses legales de mora en una tasa máxima legal bancada hasta la fecha efectiva 
del pago total de la obligación.-

Por el valor de la sanción del Art. 722 del C. Ció., por valor de $600.000,oo.-

Se condene en costas y agencias en derecho al demandado 

De esa manera, el juzgado mediante auto de fecha veintiocho (28) de mayo de 2019 libró 
mandamiento de pago y ordenó correr traslado de la misma a la parte demandada. 

El 06 de junio de 2019 la parte demandante solicita el emplazamiento de la demandada, 
toda vez que no le fue posible efectuar la entrega de la citación para notificación a la 
dirección informada en la demanda, para lo cual allegó constancias de mensajería que dan 
cuenta de lo anotado, de tal suerte que el Juzgado mediante Auto del 07 de junio de 2019 
procedió a emplazar a la constructora y ante el silencio presentado durante el término de 
traslado nombró curador Ad Litem quien contestó la demanda en término sin presentar 
ninguna oposición por lo que el Juzgado ordenó seguir adelante la ejecución con Auto del 
25 de agosto de 2020.-

Pese a lo anterior, el 26 de octubre de 2021, la parte demandada por intermedio de 
apoderado judicial presentó escrito de nulidad por indebida notificación, sustentado en que 
el demandante informó una dirección de correo electrónico a la cual no se remitió la 
notificación, argumento que hizo eco en el Despacho por lo que resolvió declarar la nulidad 
de todo lo actuado a partir del Auto que ordenó el emplazamiento y ordenó tener por 
notificada a la parte desde la fecha de presentación de escrito de nulidad -
Así las cosas, la parte demandada medíante apoderado judicial dio respuesta a la demanda 
dentro del término establecido en el Auto 4079 del 11 de noviembre de 2021 y en ella 
propuso la excepción de prescripción de la acción cambiaría y con ello la terminación del 
proceso y la condena en costas al demandante.-



En ese orden de ideas, mediante auto de fecha nueve (09) de diciembre de 2021 se corrió 
traslado de excepciones a la parte demandante, quien guardó silencio.-

DECISIONES S O B R E VALIDEZ Y EFICACIA DEL P R O C E S O 

I. Competencia: 

En primer lugar, cabe destacar que se encuentran cumplidos los requerimientos de que 
trata el artículo 381, 392 y siguientes del Código General del Proceso ibídem, para proferir 
sentencia y siendo competente este juzgado, para conocer de ella, de conformidad en lo 
previsto en el artículo 17 de los ritos civiles, se debe proceder, en consecuencia, a proferir 
el fallo de mérito, en única instancia, en el presente asunto, al no observar causal de nulidad 
alguna que lo pueda afectar. 

II. Eficacia del proceso: 

En el presente caso se encuentran reunidos los requisitos señalados para emitir sentencia 
consistente en: A) competencia la cual se aclaró en el ítems anterior; B) la demanda se 
presentó en debida forma; C) la capacidad de ser parte está demostrada dada que la 
parte demandante acudió al proceso mediante apoderado judicial, la parte demandada fue 
representada por Curador Ad - Litem; D) capacidad procesal la cual tienen ambas personas 
que forman las partes en este asunto, puesto que tanto el demandante como el 
demandando son personas naturales mayores de edad y por ello se presumen plenamente 
capaz. 

Así las cosas y cumplidos como se encuentran los presupuestos válidos para desatar la 
relación jurídico procesal, y tras evidenciar que las partes enfrentadas en la Litis les asiste 
interés para intervenir, tanto por activa como por pasiva, además no existe causal alguna 
de tipo anulatorio que impida pronunciar fallo de fondo, se adentrará el juzgado en el estudio 
del caso. 

_ 

PROBLEMA JURIDICO 

Del análisis de las manifestaciones expuestas por las partes en litigio y de los documentos 
existentes en el dossier, se tiene probado que la parte demandada giró el cheque 25831-7 
por valor de $3.000.000,oo a favor del señor JAIR ANTONIO G A L L E G O , que este lo endosó 
a favor del señor J O R G E PERDOMO y que este fue protestado el 20 de noviembre de 2018 
por fondos insuficientes, lo cual se extrae del análisis del título valor.-

Así mismo, debe establecerse aquí si el título ejecutivo base de la ejecución es claro, 
expreso y actualmente exigióle, como lo argumenta el demandante por lo que es pertinente 
tener en cuenta que es clara la obligación que no da lugar a equívocos, en otras palabras, 
en la que están identificados el deudor, el acreedor, la naturaleza de la obligación y los 
factores que la determinan; es expresa cuando de la redacción misma del documento, 
aparece nítida y manifiesta la obligación; es exigióle si su cumplimiento no está sujeto a un 
plazo o a una condición, dicho de otro modo, si se trata de una obligación pura y simple ya 
declarada, por lo tanto el título debe constituir prueba completa, plena prueba en contra de 
la deudora, que brinde la certeza suficiente para fallar conforme el contenido del mismo, ser 
auténtico, que no permita duda, ya que en estos juicios se persigue es llevar a efecto los 
derechos reconocidos. Situaciones que dentro del presente proceso no se encuentran en 
duda, por lo tanto este hecho también se encuentra probado, pues surge de un cheque que 
contiene todos los requisitos establecidos en el Art. 621 y 713 del Código de Comercio esto 
es: 

1) La mención d e l derecho que en e l título se incorpora, y 

2) La firma de quien l o c r e a . 

La firma podrá s u s t i t u i r s e , bajo l a responsabilidad del creador d e l título, 
por un signo o contraseña que puede ser mecánicamente impuesto. 



S i no se menciona e l lugar de cumplimiento o e j e r c i c i o del derecho, l o sera 
e l del d o m i c i l i o del creador del título; y s i t u v i e r e v a r i o s , entre e l l o s 
podrá e l e g i r e l tenedor, quien tendrá igualmente derecho de elección s i e l 
título señala v a r i o s lugares de cumplimiento o de e j e r c i c i o . S i n embargo, 
cuando e l título sea r e p r e s e n t a t i v o de mercaderías, también podrá e j e r c e r s e 
l a acción derivada del mismo en e l lugar en que éstas deban ser entregadas. 

S i no se menciona l a fecha y e l lugar de creación d e l título se tendrán como 
t a l e s l a fecha v e l luciar de su entrecta. 

Ahora bien, situación distinta genera el ejercicio del derecho que el título valor contiene, 
toda vez que la parte demandada a través de su apoderado ha propuesto como excepción 
de fondo la prescripción de la acción -
Conforme a lo anteriormente expuestos, el Juzgado establece que el debate jurídico se 
debe centrar en establecer si operó el fenómeno de la prescripción extintiva de la obligación 
que se está ejecutando en contra de DE LA T O R R E C O N S T R U C T O R A S A S -DLT 
C O N S T R U C T O R A S A S o por el contrario es procedente acceder a las pretensiones de la 
demanda y con ello ordenar seguir adelante la ejecución.-

CONSIDERACIONES 

A fin de resolver el problema jurídico, es conveniente traer a colación lo dicho por la Corte 
Suprema de Justicia al referirse a la prescripción indicando que esta: 

"««tiene como fundamento l a necesidad de sancionar a l o s acreedores 
i n d o l e n t e s en e j e r c e r oportunamente sus derechos»1, como forma de 
garantizar la convivencia s o c i a l a través de la «pérdida de la acción 
r e l a t i v a , ocasionada por l a i n e r c i a del acreedor durante todo el 
tiempo y bajo l a s condiciones determinadas por la ley»2. En o t r a s 
palabras, s e funda «1 ° sobre una presunción de pago o condonación de 
l a deuda, que r e s u l t a de ese tiempo. No e s regular que un acreedor 
descuide por tanto tiempo e l pago de su deuda, y como l a s presunciones 
s e toman ex eo quod plerutnque f i t ( C u j a s , in orea, c i d t i t . p r o b . ) , 
l a s l e y e s presumen l a deuda saldada o condonada... 2° Se ha e s t a b l e c i d o 
también e s t a prescripción en pena de la negligencia del acreedor. 
Habiéndole dado la l e y un tiempo, durante el cual pueda i n t e n t a r la 
acción que e l l a l e dé para hacerse pagar, no merece ya s e r escuchada 
en lo s u c e s i v o , cuando deja pasar dicho tiempo»'» ( C S J SC19300-2017 
de 21 de Nov. de 2017, Rad. 2009-00347) . 

(...) 
S i n embargo, como q u i e r a que l a prescripción e x t i n t i v a p r o c u r a e v i t a r 
l a i n c e r t i d u m b r e que p u d i e r a g e n e r a r s e por l a a u s e n c i a d e l e j e r c i c i o 
de l o s de r e c h o s , con c l a r a afectación de l a s e g u r i d a d jurídica, 
r e s u l t a n e c e s a r i o p a r a su configuración, a más d e l t r a s e g a r completo 
d e l tiempo d i s p u e s t o en l a l e y p a r a e l oportuno e j e r c i c i o d e l derecho, 
una a c t i t u d n e g l i g e n t e , desdeñosa o d i s p l i c e n t e d e l t i t u l a r . 
Desde e s t a p e r s p e c t i v a s i e l t i t u l a r de un derecho de crédito d i l a p i d a 
su p o t e s t a d de p r o c u r a r d e l o b l i g a d o e l cump l i m i e n t o , o s i e j e r c i d o 
e s t e no a t i e n d e debidamente l a s c a r g a s p r o c e s a l e s que e l ordenamiento 
impone, quedará e x p u e s t o a v e r como s u derecho se e x t i n g u e por e l 
modo de l a prescripción, s i n desconocer que ésta es s u s c e p t i b l e de 
suspensión o interrupción."4 

Teniendo en cuenta lo manifestado por el Alto Tribunal, debe decirse respecto al tiempo, 
para el caso que nos ocupa que por tratarse de un cheque, deberá tomarse en cuenta lo 
dispuesto en el Código de Comercio en el Art. 789 que indica: 

L a s a c c r o n e s c a m b i a r l a s d e r i v a d a s d e l cheque p r e s c r i b e n : L a s d e l 
último ten e d o r , en s e i s meses, contados desde l a presentación; l a s 

1 Arturo Valencia Zea, Derecho Civil, Tomo III, De las Obligaciones, 5" Ed., Temis, 1978, p. 549. 
2 Jorge Giorgi, Derecho Moderno, Teoría de las Obligaciones, Ed. Reus S.A., Madrid, 1981, p. 341. 
3 R. J . Pothier, Tratado de las Obligaciones, Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal, SAE, p. 
431. 
4 Sentencia SC5515-2019 . Radicado 11001-31-03-018-2013-00104-01. M.P Margarita Cabel lo B lanco. -



de l o s endosantes y a v a l i s t a s , en e l mismo término, contado desde 
e l d i a s i g u i e n t e a a q u e l en que paguen e l cheque." 

Ahora, en el presente caso es necesario establecer si se cumplió el término de prescripción 
alegado o por el contrario este se suspendió o interrumpió a favor del demandante. Sobre 
el particular la Corte Suprema ha indicado que: 

"...los términos suspensión e interrupción no r e s u l t a n e q u i v a l e n t e s , 
h a b i d a c u e n t a que p a r t e n de s u p u e s t o s jurídicos d i s t i n t o s y t i e n e n 
e f e c t o s d i s i m i l e s . 

4.2.1. La suspensión emerge por i m p e r a t i v o l e g a l , en f a v o r de c i e r t a s 
p e r s o n a s que se hayan en c i r c u n s t a n c i a s que no l e s p e r m i t e n a f r o n t a r 
cabalmente l a d e f e n s a de sus b i e n e s , como «los incapaces y, en 
general quienes s e encuentran bajo t u t e l a o curaduría» ( A r t . 2530, 
Código C i v i l ) , operando de p l e n o derecho y t r a e a p a r e j a d a una 
parálisis t e m p o r a l d e l término e x t i n t i v o , que se reanudará una vez 
se supere l a c a u s a de l a misma, de manera que e l l a p s o de tiempo que 
h u b i e r e c o r r i d o p r e v i a m e n t e se sumará a l p o s t e r i o r p a r a así 
t o t a l i z a r e l t e r m i n o e x t i n t i v o . 

4.2.2. La interrupción p a r t e d e l supuesto de l a o c u r r e n c i a de hechos 
a l o s que e l l e g i s l a d o r l e reconoce e f i c a c i a jurídica p a r a i m p e d i r 
que se c o n s o l i d e e l fenómeno e x t i n t i v o , como son e l e j e r c i c i o d e l 
derecho por p a r t e de a q u e l c o n t r a q u i e n c o r r e l a prescripción, o r a 
d e l r e c o n o c i m i e n t o d e l derecho a j e n o por e l p r e s c r i b i e n t e , que t i e n e 
como e f e c t o que e l p e r i o d o que h u b i e r a t r a s c u r r i d o h a s t a ese momento 
ya no se c u e n t a p a r a e l término e x t i n t i v o , de manera que comienza 
uno nuevo, cuya n a t u r a l e z a y duración será l a misma de a q u e l l a a que 
sucede; y se da, de acuerdo con l o d i s p u e s t o en e l artículo 2539 d e l 
C.C., n a t u r a l o c i v i l m e n t e , l o p r i m e r o por «el hecho de reconocer 
el deudor la obligación, ya expresa, ya tácitamente» y l o segundo 
«por l a demanda judicial», s i e n d o e s t a última l a que r e s u l t a de 
interés p a r a e l caso en e s t u d i o . 

4.2.2.1. L a interrupción c i v i l de l a prescripción t i e n e l u g a r en 
v i r t u d d e l apremio que r e a l i z a e l t i t u l a r d e l derecho a l deudor p a r a 
e x i g i r l a obligación, que podrá s e r por r e q u e r i m i e n t o p r i v a d o y por 
e s c r i t o por una s o l a v e z 5 , o r a mediante l a conminación j u d i c i a l . 

Tratándose d e l apremio j u d i c i a l , r e s u l t a i n d i s p e n s a b l e p a r a su 
e f i c a c i a e l a c a t a m i e n t o c a b a l de l o d i s p u e s t o en e l artículo 94 d e l 
Código G e n e r a l d e l P r o c e s o , según e l c u a l l a interrupción se da y 
hace i n o p e r a n t e l a c a d u c i d a d e l día en que se p r e s e n t e l a demanda, 
siempre y cuando e l auto a d m i s o r i o de l a demanda o e l auto de 
mandamiento de pago se n o t i f i q u e a l demandado d e n t r o d e l término de 
un (1) año, p u e s t o que de s u p e r a r d i c h o p l a z o l o s mencionados e f e c t o s 
s o l o se producirán, s i es d e l ca s o , con e l e n t e r a m i e n t o a l demandado. 

S i n embargo, e l e j e r c i c i o oportuno de l a acción j u d i c i a l carecerá 
de e f i c a c i a p a r a i n t e r r u m p i r l a prescripción cuando c o n c u r r a n l a s 
s i g u i e n t e s c i r c u n s t a n c i a s ( a r t . 95 C.G.P6-): 

1. Cuando el demandante d e s i s t a de la demanda. 

2. Cuando el proceso termine por haber prosperado la excepción de 
i n e x i s t e n c i a del demandante o del demandado; o de incapacidad o 
indebida representación del demandante o del demandado; o no haberse 
presentado prueba de la calidad de heredero, cónyuge o compañero 
permanente, curador de bienes, administrador de comunidad, albacea 
y en general de la calidad en que actúe e l demandante o s e c i t e a l 
demandado, cuando a e l l o hubiere lugar; o de p l e i t o pendiente e n t r e 
l a s mismas p a r t e s y sobre el mismo asunto. 

5 Artículo 94 del Código General del Proceso que entró en vigencia desde el 1° de octubre de 
2012. «El término de prescripción también se interrumpe por el requerimiento escrito realizado 
al deudor directamente por el acreedor. Este requerimiento solo podrá hacerse por una vez». 
6 Artículo que también entró en vigencia desde el 1° de octubre de 2012. 



3. Cuando el proceso termine con sentencia que absuelva al demandado. 

4. Cuando el proceso termine por haber prosperado l a excepción de 
compromiso o cláusula compromisoria, s a l v o que s e promueva el 
r e s p e c t i v o proceso a r b i t r a l dentro de l o s v e i n t e (20) días hábiles 
s i g u i e n t e s a la ejecutoría del auto que dé por terminado el proceso. 

5. Cuando la nulidad del proceso comprenda la notificación del auto 
admísorio de la demanda o del mandamiento e j e c u t i v o , siempre que la 
causa de la nulidad sea a t r i b u i d l e a l demandante. 

En el auto que s e d e c l a r e la nulidad s e indicará expresamente sus 
e f e c t o s sobre la interrupción o no de la prescripción y la 
ínoperancía o no de l a caducidad. 

6. Cuando el proceso termine por d e s i s t i m i e n t o tácito. 

7. Cuando el proceso termine por i n a s i s t e n c i a i n j u s t i f i c a d a de l a s 
p a r t e s a la audiencia i n i c i a l . 

Se a d v i e r t e así, que l a interrupción c i v i l está s o p o r t a d a , en 
e s e n c i a , en l a presentación oportuna de l a demanda j u d i c i a l , i n c o a d a 
con e l propósito de r e c l a m a r e l derecho o e l cu m p l i m i e n t o de l a 
obligación, e s t o e s , con e l e j e r c i c i o d e l derecho de acción mediante 
l a radicación d e l l i b e l o i n t r o d u c t o r i o , poniendo en movimiento e l 
a p a r a t o j u d i c i a l , e l c a b a l c u m p l i m i e n t o de l a s c a r g a s p r o c e s a l e s y 
l a no c o n c u r r e n c i a de l o s s u p u e s t o s de i n e f i c a c i a p r e v i s t o s en e l 
c i t a d o artículo 95." 7 

Para ello, debe tenerse en cuenta que el Art 1 o del Decreto Legislativo 564 de 2020, 
estableció la suspensión de la prescripción de la siguiente manera: 

"Los términos de prescripción y de c a d u c i d a d p r e v i s t o s en c u a l q u i e r 
norma s u s t a n c i a l o p r o c e s a l p a r a e j e r c e r d e r e c h o s , a c c i o n e s , medios 
de c o n t r o l o p r e s e n t a r demandas a n t e l a Rama J u d i c i a l o a n t e l o s 
t r i b u n a l e s a r b i t r a l e s , sean de días, meses o años, se e n c u e n t r a n 
s u s p e ndidos desde e l 16 de marzo de 2020 h a s t a e l día que e l Consejo 
S u p e r i o r de l a J u d i c a t u r a disponga l a reanudación de l o s términos 
j u d i c i a l e s . 
E l conteo de l o s términos de prescripción y c a d u c i d a d se reanudará 
a p a r t i r d e l día hábil s i g u i e n t e a l a f e c h a en que cese l a suspensión 
de términos j u d i c i a l e s ordenada por e l Consejo S u p e r i o r de l a 
J u d i c a t u r a . No o b s t a n t e , cuando a l d e c r e t a r s e l a suspensión de 
términos por d i c h a Corporación, e l p l a z o que r e s t a b a p a r a 
i n t e r r u m p i r l a prescripción o h a c e r i n o p e r a n t e l a c a d u c i d a d e r a 
i n f e r i o r a t r e i n t a (30) días, e l i n t e r e s a d o tendrá un mes contado a 
p a r t i r d e l día s i g u i e n t e a l l e v a n t a m i e n t o de l a suspensión, p a r a 
r e a l i z a r oportunamente l a actuación c o r r e s p o n d i e n t e . " 

Adicionalmente, el Consejo Superior de la Judicatura mediante Acuerdo PCSJA20-11517 
del 15 de marzo de 2020 ordenó suspender los términos judiciales a partir del 16 de marzo 
del 2020 y mediante decisiones de igual carácter postergó dicha decisión hasta el 1 0 de julio 
del mismo año -
Descendiendo al caso en cuestión donde se alegó la excepción de prescripción se tiene 
que la obligación objeto del debate presentó para el cobro el 20 de noviembre de 2018, 
conforme se observa en la constancia de protesto efectuada por el banco; de manera que 
el acreedor contaba con seis (06) meses a partir de este momento para ejercer la acción 
cambiaría en contra de la constructora DE LA T O R R E C O N S T R U C T O R A S A S -DLT 
C O N S T R U C T O R A S A S sin embargo este plazo podía ser interrumpido con la presentación 
de la demanda, siempre y cuando el interesado hubiera notificado al demandado dentro del 
año contado desde el día siguiente a la notificación del auto que libró mandamiento de pago 
que se efectuó el 28 de mayo de 2019, de manera que en situaciones normales contabas 
hasta el 28 de mayo de 2020 para notificarlo, pero a raíz de la suspensión de términos 
referida anteriormente, entonces dicho periodo se extendió hasta el 18 de septiembre de 
2020.-

Ibidem 



Así las cosas, se tiene que a raíz de la nulidad decretada mediante Auto del 11 de 
noviembre de 2021 el apoderado judicial que representó a la parte demandada, solamente 
se notificó de la demanda el 26 de octubre de 2021, es decir por fuera del término de un 
año contado a partir de la presentación de la demanda, de allí que la prescripción se 
interrumpiría con la notificación de la misma, es decir por fuera del término de prescripción 
que como antes se indicó venció el 18 de septiembre de 2020.-

En síntesis, encuentra este Despacho Judicial que se ha consolidado el fenómeno de la 
prescripción extintiva de la acción cambiada que aquí se ejecuta al haber transcurrido el 
término que ordena la ley para ello, de tal suerte que deba declararse probada la excepción 
denominada prescripción.-

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto de Pequeñas Causas y Competencia Múltiples 
de Popayán, cauca, administrando justicia en nombre de la República de Colombia y por 
autoridad de la ley. 

PRIMERO: D E C L A R A R PROBADA la excepción de mérito de prescripción de la acción 
cambiaría, propuestas por el apoderado judicial de la parte ejecutada, según lo expuesto 
en la parte motiva de esta providencia.-

SEGUNDO: D E C R E T A R la terminación del proceso por los motivos antes planteados.-

T E R C E R O : ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares que hubieren sido 
decretadas dentro del presente proceso.-

CUARTO: CONDENAR en C O S T A S a la parte demandante, con ocasión del presente 
proceso. De conformidad con el art. 365 del Código General del Proceso y a lo dispuesto 
en el Acuerdo PSAA 16-10554 del 5 de Agosto de 2.016 de la Sala Administrativa del 
Consejo Superior de la Judicatura, por el cual establecen las tarifas de Agencias en 
Derecho; por tanto la señora Juez estima el monto de las mismas a favor de la parte 
demandada en la suma de $180.000,oo, valor que debe ser incluido en la liquidación de 
costas. 

QUINTO: E J E C U T O R I A D A la presente providencia, archívese entre los de su clase.-

R E S U E L V E 

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 

La Juez, 

J y n g 



JUZGADO 4o DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 
COMPETENCIA MÚLTIPLE DE POPAYÁN 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

La providencia anterior, es notificada por anotación en 

E S T A D O No. &BB 

Hoy, ae? á<f vy~>c<yo ¿j£_ ZOl¿ 

El Secretario, 

MAURICIO E S C O B A R R I V E R A 


