CONSTANCIA SECRETARIAL. Se le hace saber a la sefiora Juez, que se hace necesario
el pronunciamiento en relacion al documento que antecede. Pasa a despacho a fin de
proveer lo que en derecho corresponda.

JOSE YOVANNY NUNEZ GONZALEZ
Secretario

Auto de Sustanciacion N° 4241

190014003006201200565
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REPUBL{CA DE COLOMBIA
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN

Popayan, ONCE (11) de OCTUBRE de DOS MIL VEINTIDOS (2022)

Teniendo en cuenta el contenido del escrito que antecede, dentro del
presente asunto Ejecutivo Singular, propuesto por CARMEN DEL SOCORRO MORENO
CONCHA, por medio de apoderado judicial y en contra de HERNANDO URRIAGO
PERDOMO, el despacho

RESUELVE:

HACERLE saber al Juzgado Tercero de Pequerias Causas y
Competencia Multiple de Popayan, que el oficio No. 3409 del 06 de diciembre de 2017, fue
resuelto mediante Auto No. 2048, en el que el Juzgado se abstuvo de tomar nota de la
medida cautelar, toda vez que el oficio tiene como demandado al sefior FERNANDO
URRAGO PERDOMO en tanto que el demandado del presente proceso corresponde al
sefior FERNANDO URRIAGO PERDOMO. Para el efecto, remitase copia de la providencia

mencionada. -
Librese el oficio respectivo. -

NOTIFIQUESE
La Juez,

ATRICIA MARIA /ROZCO URRUTIA

Jyng S



JUZGADO 4° DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE POPAYAN

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior, es notificada por
anotacion en

ESTADO No. (8¢

Hoy, 12 &t cxYobre de 202y

El Secretario,

JOSE YOVANNY NUNEZ GONZALEZ




CONSTANCIA SECRETARIAL. Se le hace saber a la sefiora Juez, que el término otorgado
a la parte demandante para que allegara prueba del acuso de recibo del presunto mensaje
de datos remitido al correo electronico del Juzgado Cuarto de Pequefias Causas y
Competencia Multiple de Popayan, se encuentra vencido sin que se haya allegado lo
solicitado, por lo que se hace necesario resolver el recurso de reposicién interpuesto, bajo
esas condiciones. Pasa a despacho a fin de proveer lo que en derecho corresponda.

JOSE YOVANNY NUNEZ GONZALEZ
Secretario

Auto de Sustanciacion N° 4243
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN

Popayan, ONCE (11) de OCTUBRE de DOS MIL VEINTIDOS (2022)

Teniendo en cuenta el contenido del escrito que antecede, dentro del
presente asunto Ejecutivo Singular, propuesto por BANCO DE OCCIDENTE S.A., por
medio de apoderado judicial y en contra de MONICA - FERNANDEZ, el despacho procede
a resolver el recurso de reposicidn interpuesto en contra de la decisidén tomada en
providencia del 28 de marzo del presente afio, con la cual se dio fin al proceso por
desistimiento tacito.

Sintesis procesal:

Mediante Auto de 28 de marzo de 2022, el Juzgado tomé la
determinacion de dar por terminado el proceso por desistimiento tacito, pues una vez
revisadas las actuaciones contenidas en el dossier, verificéd que este se encontraba inactivo
desde 29 de octubre de 2019, por lo cual procedié a dar aplicacion a lo dispuesto en el
literal b, numeral 2° del Art. 317 CGP.-

Ante la anterior decision la apoderada de la parte demandante
presentd oposicion mediante recurso de reposicidon y en subsidio de apelacion,
argumentado haber presentado liquidacidn del crédito adiada el 08 de noviembre de 2021,
remitido al correo electronico j04prpcppn@cendoj.ramajudicial.gov.co., empero al verificar
el buzén del correo el Juzgado no avizoré la mencionada comunicacion, por lo que procedio
a requerir al interesado para que allegara el acuso de recibo que arroja el correo electronico
una vez remitida cualquier comunicacion. No obstante, vencido el término otorgado para
ello, no se obtuvo ninguna respuesta. Por lo tanto, pasa el Juzgado a resolver, toda vez
que se corrio traslado a la parte demandada como es debido.-

CONSIDERACIONES DEL JUZGADO:

En palabras de la Corte Suprema de Justicia, el recurso de reposicion
persigue que el funcionario que emitié una decisiéon reconsidere el asunto bajo una optica
distinta y con ello varie total o parcialmente el criterio con el cual adopto la decision.- °

Entonces, como en el presente caso se pretende sea revocada la
decision de terminaciéon por desistimiento tacito tomada por este Despacho Judicial, es

! Providencia AP15198- 2017, AP15198- 2017, M.P. Luis Antonio Hernandez Barbosa.-






pertinente traer a colacion lo dispuesto en el Art. 317 del CGP, donde se precisan las
condiciones necesarias para su procedencia:

ARTICULC 517 DESISTHAEN IO TACIT(G. El desistimiento tacito se aplicara en los
siguientes eventos.

()

2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas. permanezca inactivo
en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afio
en primera o tnica instancia, contados desde el dia siguiente a fa ditima notificacion o desde la uitima difigencia
o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretard la terminacion por desistirmiento tacito sin necesidad
de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas "o pequicios” a cargo de fas partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:
a) Para el cémputo de los plazos previstos en este articulo no se contara el tiempo que el proceso hubiese
estado suspendido por acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir adelante
la ejecucion, el plazo previsto en este numeral serd de dos (2} afios:

¢) Cualquier actuacion. de oficio o a peticién de paite. de cualquier naturaleza. interrumpira los términos
previstos en este articulo,

d) Decretado el desistimiento tacito quedara terminado el proceso o la actuacion correspondiente y se ordenara
ef levantamiento de las medidas cautelares practicadas;

e) La providencia que decrete el desistimiento tacito se notificara por estado y sera suscepltible del recurso de
apelacion en el efecto suspensivo. La providencia que lo nieque sera apelable en el efecto devolutivo;

1) El decreto del desistimiento tacito no impedira que se presente nuevamente la demanda transcurridos seis
(6) meses contados desde la ejecutonia de la providencia que asi lo haya dispuesto o desde la notificacion del
auto de obedecimiento de lo resuelto por el supenor. pero seran ineficaces todos los efectos que sobre la
interrupcion de la prescripcion extintiva o la inopeérancia de la caducidad o cualquier otra consecuencia que haya
producido la presentacion y notificacion de la demanda que dio origen al proceso o a la actuacion cuya
terminacién se decreta:

g) Decretado el desistimiento tacito por sequnda vez entre las mismas partes y en ejercicio de las_inismas
pretensiones, se extinguird el derecho pretendido. El juez ordenara la cancelacion de fos titulos del demandante
si a ellos hubiere lugar. Al decretarse el desistimiento tacito, deben desglosarse los documentos que sirvieron
de base para la admision de la demanda o mandamiento ejecutivo. con las constancias del caso. para asi poder
tener conocirmiento de ello ante un eventual nuevo proceso,

h) El presente articulo no se aplicara en contra de los incapaces. cuando carezcan de apoderado judicial.

Se tiene entonces que la figura del desistimiento tacito surge como
consecuencia de Ia inactividad del proceso durante un periodo de tiempo, con lo cual se
pretende que las partes interesadas permanezcan atentas al desarrollo del proceso,
evitando asi que estos se petrifiquen en los anaqueles del Despacho Judicial, empero es
necesario que las partes presente actuaciones que, si bien pueden ser de cualquier
naturaleza, deben ser lo suficientemente idoneas para que el proceso siga su curso. Al
respecto la Corte Suprema de Justicia ha indicado que:

“Entonces, dado que el desistimiento tacito» consagrado en el articulo 317 del
Cédigo General del Proceso busca solucionar la paralisis de los procesos para el adecuado funcionamiento de
la administracion de justicia, la «actuacion» que conforme al literal ¢) de dicho precepto «interrumpe» los
términos para se «decrete su terminacion anticipada», es aquella que lo conduzca a «definir la controversia» o
a poner en marcha los «procedimientos» necesarios para la satisfaccion de las prerrogativas que a través de
ella se pretenden hacer valer.

En suima, la «actuacion» debe ser apta y apropiada y para «impuisar el proceso» hacia
su finalidad. por lo que, «[sjimples solicitudes de copias o sin propésitos serios de solucion de la controversia.
derechos de peticion intrascendentes o inanes frente al petitum o causa petendi» carecen de esos efectos. ya
que. en principio, no lo «ponen en marcha» (STC4021-2020, reiterada en STC9945-2020).

()

En el supuesto de que el expediente «permanezca inactivo en la secrefaria del
despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion (...) en primera o Gnica instanciar. tendra dicha
connotacion aquella «actuacion» que cumpla en el «proceso la funcion de impulsario», teniendo en cuenta la
etapa en la que se encuentre y el acto que resulte necesario para proseguirio. (...)

Si se trata de un coercitivo con «sentencia o auto que ordena Seguir adelante la
ejecucion». la «actuacion» que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa.
como las «liquidaciones de costas y de crédito». sus actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la

obfigacion cobrada.






Lo dicho. claro esta, sin perjuicio de lo dispuesto por fa Corte Constitucional (sentencia
C-1194/2008), en cuanto a que el «desistimiento tacito» no se aplicara, cuando las partes «por razones de
fuerza mayor, estan imposibilitadas para cumplir sus deberes procesales con la debida diligencia». 2

De acuerdo con lo antes indicado y descendiendo al caso que nos
ocupa, se tiene que el Juzgado constaté que la ultima actuacion efectuada en el proceso
data del 29 de octubre de 2019 y como quiera que se trata de un proceso que cuenta con
auto de seguir adelante, conlleva que el término de los dos afios venceria el 29 de octubre
de 2021, sin embargo es preciso adicionar el término de suspensién ocasionado por motivos
de salubridad publica y fuerza mayor con ocasién de la pandemia de la COVID-19, acaecida
el 16 de marzo de 2020 hasta el 31 de junio del mismo afo, con lo que se habria postergado
su cumplimiento hasta el 21 de diciembre de 2021 .-

Ahora, como la parte actora manifesté haber presentado una
liquidacion de! crédito el dia 08 de noviembre del 2021, actuacién que en principio seria
idonea para interrumpir el termino antes citado, empero, es de recordar que el Juzgado no
encontrd tal comunicacion en el correo electronico del Despacho, por lo que requirié a la
parte interesada para que allegara el acuso de recibo, sin que se hubiere aportado prueba
de ello. Por lo tanto, no demostré que efectivamente hubiera remitido tal solicitud al correo
del Despacho, por lo que esta Judicatura no encuentra razones validas que le permitan
reconsiderar la decision y por tanto modificarla total o parcialmente como es querido. Al
respecto, la Corte Suprema de Justicia ha indicado que:

*...10 es desacertado que un juzgador. después de efectuar el analisis critico y
armonico de las probanzas recaudadas como se lo impone el canoi 176 ibidem. dinma la controversia de
manera adversa a quien teniendo la carga de probar un deterrninado hecho no ia satisfizo, haciendo asi uso de
la comentada «regla de juicio», que se deriva de las normas de distribucion del onus probandi, y «prefiguran la
resolucion judicial»3.™

Finalmente, como quiera que se ha presentado apelacion en subsidio
de la reposicion, conforme los arts. 322 y 323 del CGP, se concede apelacion en el efecto
suspensivo tal como lo dispone el art. 317 del CGP literal (e), por lo que se ordena remitir
el expediente al superior, por conducto de la Oficina de Judicial, a fin de que se resuelva el

recurso. En mérito de lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto recurrido de fecha de 28 de marzo
de 2022, por lo expuesto en la parte motiva de la decision.

SEGUNDO: CONCEDER el recurso de apelaciéon en el efecto
suspensivo tal como lo dispone el art. 317 del CGP. En consecuencia, se confiere el término
de tres (03) dias para que el apelante, sustente el recurso so pena de declarario desierto y
surtido dicho tramite, se procedera a remitir el Juzgado Civil del Circuito (O.R), a través de
la Oficina Judicial, a fin de que se resuelva lo que en derecho corresponda. -

NOTIFIQUESE
ATRICIA MARIA OROZCO URRUTI

Jyng V4

2 Sentencia STC11191-2020, radicado 11001-22-03-000-2020-01444-01, M.P. Octavio Augusto Tejeiro Duque
3 Cfr. SC 18-01-2010, Exp. No. 13001 3103 006 2001 00137 01
4 Sentencia $C3918-2021, Rad. 11001-31-03-033-2008-00106-01, M.P. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo.-






JUZGADO 4° DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE POPAYAN
NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior, es notificada por
anotacion en

ESTADO No. 1834
Hoy, 12 Qe axctubre de w2z

El Secretario,

JOSE YOVANNY NUNEZ GONZALEZ







Auto de sustanciacion No.4247
19001400300620160046500

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE POPAYAN
Popayan, 11 de octubre de 2022

Teniendo en cuenta el contenido de la solicitud que antecede, dentro del presente ejecutivo
singular propuesto por ELIZABETH ALVAREZ SOLANO, en contra de EMILSON
ALEJANDRO CAMPO TORO y ELSI NERIED TORO PATINO , en la cual la apodera de la
parte demandante, ANA JAEL LOPEZ VALENCIA solicita sustituir el poder en favor de la
doctora LIZETH JULIANA YOCUE ORDONEZ, identificada con la cedula de ciudadania No.
1.061.7423.399 expedida en Popayan , Cauca y portadora de la Tarjeta Profesional No.
263.338 del C.S.J. con correo electrénico jyocue@gmail.com

Se revisa el expediente y los documentos allegados y se encuentra que la apoderada
judicial de la parte demandante, cuenta con facultad para sustituir, asi mismo se evidencia
que la solicitud proviene del correo debidamente inscrito en el Registro Nacional de
Abogados cumpliendo con lo establecido en la Ley 2213 de 2022, Por lo que es procedente
acceder a la solicitud.

En consecuencia, el JUZGADO,
RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR la sustitucién del poder que hace ANA JAEL
LOPEZ VALENCIA en favor de la doctora LIZETH JULIANA YOCUE ORDONEZ,
identificada con la cedula de ciudadania No. 1.061.7423.399 expedida en Popayan , Cauca
y portadora de la Tarjeta Profesional No. 263.338 del C.S.J. con correo electronico
jyocue@gmail.com

SEGUNDO: TENER a la Doctora LIZETH JULIANA YOCUE ORDONEZ
como apoderada de la parte demandante, la sefiora ELIZABETH - ALVAREZ SOLANO
dentro del presente proceso.

TERCERO: RECONOCER PERSONERIA a la Doctora LIZETH JULIANA
YOCUE ORDONEZ, para actuar en representacion de la parte demandante en los términos
del poder conferido y conforme al articulo 75 del C. G P.

JIFIQUESE

el

PATRICIA MARIX'OROZCO URR Tlé

La juez,

NLC



JUZGADO 4° DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE POPAYAN

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior, es notificada por
anotacién en

ESTADO No. 1 8y
Hoy, 12 & extobre de o2

El Secretario

JOSE YOVANNY NUNEZ GONZALEZ




CONSTANCIA SECRETARIAL. Se le hace saber a la sefiora Juez, que se hace necesario
el pronunciamiento en relacion al documento que antecede. Pasa a despacho a fin de
proveer lo que en derecho corresponda.

JOSE YOVANNY NUNEZ GONZALEZ
Secretario
Auto de Sustanciacion N° 4239
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Popayan, ONCE (11) de OCTUBRE de DOS MIL VEINTIDOS (2022)

Teniendo en cuenta el contenido del escrito que antecede, dentro del
presente asunto Ejecutivo Singular, propuesto por BANCO DE OCCIDENTE S.A., por
medio de apoderado judicial y en contra de ALEXANDRA - ENRIQUEZ BELALCAZAR, en
el que la Dra. JIMENA BEDOYA GOYES solicita la terminacién del proceso por pago total
de la obligacién, el despacho deberé negar la solicitud, toda vez que la togada no cuenta
con poder para actuar dentro del proceso, tal como se indico en Auto del 21 de enero de
2022.

En consecuencia, el Juzgado
RESUELVE:
NEGAR la solicitud de terminacion elevada por la Dra. JIMENA
BEDQOYA GOYES, de conformidad con lo expuesto anteriormente.-

NOTIFIQUESE

La Juez,

TRICIA MARIA ORZZCO URRUTIA

Jyng V4



JUZGADO 4° DE EEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE POPAYAN
NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior, es notificada por
anotacién en

ESTADO No. _ /&X)
Hoy, 12 Ac odobre de 022

El Secretario,

JOSE YOVANNY NUNEZ GONZALEZ




DEMANDANTE: BANCOLOMBIA S.A.
DEMANDADO: FRANCISCO JAVIER ORTIZ ALVARADO

RADICADO: 19001400300620180043200

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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POPAYAN

Popayan, once (11) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Auto Interlocutorio No. 4232

Dentro del presente proceso Ejecutivo Singular, adelantado por BANCOLOMBIA S.A.,
mediante apoderado judicial, en contra de FRANCISCO JAVIER ORTIZ ALVARADO, y
con ocasion que se dio cumplimiento al articulo 10 de la Ley 2213 de 2022, insertando el
emplazamiento en el Registro Nacional de Personas emplazadas, encontrandose vencidos
los términos del emplazamiento sin que persona alguna hubiere concurrido a recibir 1a
notificacidén de la demanda, se procede a dar aplicacién a lo establecido en el articulo 108
del C.G.P

DISPONE:

PRIMERO: DESIGNAR como curador Ad-Litem de FRANCISCO JAVIER ORTIZ
ALVARADO con cédula No. 76.332.723, a la togada MARIA CAMILA CASTRO
BENAVIDEZ, identificada con cédula de ciudadania No. 1.061.745.724, T.P. No. 277.658
del C.S. de la J., quien ejerce habitualmente la profesién y a quien corresponde en turno su
nombramiento, la cual puede ser citada al correo electrénico karica14_2@hotmail.com,
teléfono 3237878434.

SEGUNDO: Fijese como gastos de curaduria la suma de doscientos cincuenta mil pesos
($250.000,00).

TERCERO: Comuniquese mediante oficio la designacion, advirtiéndole que el
nombramiento es de forzosa aceptacion y que debera concurrir inmediatamente a asumir
el cargo so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual se
compulsaran copias al Consejo Seccional de la Judicatura, sin perjuicio de lo establecido
en el articulo 50 del CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

ATRICIA MARIA CO URRUTIA

KC



DEMANDANTE: BANCOLOMBIA S.A.

DEMANDADO: FRANCISCO JAVIER ORTIZ ALVARADO
RADICADO: 19001400300620180043200

JUZGADO 4° DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE POPAYAN

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior, es notificada por
anotacién en

ESTADONo. (8%

Hoy1 A aﬁ OCAtJb'/C dﬂ AR >

El Secretario,

MAURICIO ESCOBAR RIVERA

KC




Auto Interlocutorio No. 4249
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN

Popayan, ONCE (11) de OCTUBRE de DOS MIL VEINTIDOS (2022)

Teniendo en cuenta la solicitud que antecede, dentro del asunto
Ordinario, propuesto por OSCAR IVAN MUNOZ PALACIOS, por medio de apoderado
judicial y en contra de BETULIA PALACIOS REALPE, ANA LUCIA MUNOZ PALACIOS, en
el cual la parte demandada solicita que se declare desierto el recurso de apelacion
presentado por las partes contra la sentencia de primera instancia del 16 de mayo de 2019
y los oficios correspondientes

Este Despacho entra a revisar el expediente y encuentra que mediante auto del 22 de mayo
de 2022 se declard desierto el recurso de apelacion y se ordend remitir el expediente al
Juez civil del circuito O.R a fin de que surta el recurso de apelacién y mediante audiencia
del 22 de noviembre de 2019, el Juzgado Primero civil del circuito de Popayan, confirmé la
sentencia de primera instancia del 16 de mayo de 2019 emitida por este Despacho.

Teniendo en cuenta lo anterior, se observa que ya fue resuelto el recurso de apelacion, por
lo cual no hay lugar a acceder a la solicitud del peticionario, sin embargo, si se accede a
librar los oficios correspondientes dirigidos a la Notaria primera de Popayan y la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Popayan.

En consecuencia, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE DE ACCEDER A la solicitud del peticionario respecto a que se
declaré desiento el recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia de primera
instancia del 16 de mayo de 2019, emitida por este Despacho, por lo expuesto en la parte
motiva

SEGUNDO: LIBRENSE los oficios correspondientes dirigidos a la Nothria primera de
Popayan y la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Popayan

IFIQUESE

La Juez,

ATRICIA MARIA gROZCO URRUTTIA
NLC



JUZGADO 4° DE P'EQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE POPAYAN

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior, es notificada por
anotacién en

ESTADO No. /8¢
Hoy, 12 a¢c oclobre de a0z,

El| Secretario,

JOSE YOVANNY NUNEZ GONZALEZ




Auto de sustanciacion No. 4237
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN

Popayan, DIEZ (10) de OCTUBRE de DOS MIL VEINTIDOS (2022)

Teniendo en cuenta el contenido del oficio que antecede, dentro del

unto Ejecutivo Singular, propuesto por BANCO PICHINCHA S.A., por medio de

apoderado judicial y en contra de EVELIO FERNANDO LLANTEN RUIZ, se pone en

CONOCIMIENTO vy a disposicion de las partes el mismo a fin de tomar las previsiones a
que haya lugar.

OTIFIQUESE

La Juez,

ATRICIA MARIA O CO URRUTIA

Jyng.-

JUZGADO 4° DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE POPAYAN

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior, es notificada por
anotacién en

ESTADO No. {89

E! Secretario,

JOSE YOVANNY NUNEZ GONZALEZ







Auto Interlocutorio No. 4245
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN

Popayan, ONCE (11) de OCTUBRE de DOS MIL VEINTIDOS (2022)

Teniendo en cuenta el contenido del escrito que antecede, dentro del presente asunto
Ejecutivo Singular, propuesto por EDITORA DIRECT NETWORK ASSOCIATES SAS, yen
contra de ALEJANDRO BUSTAMANTE ORDONEZ, en el que la parte demandante solicita
que este despacho oficie a la EPS EMSSANAR SAS para que brinde informacién sobre el
empleador del demandado.

El despacho entra a considerar la solicitud de la siguiente manera.
A la luz del articulo 43 # 4 del Cédigo General del Proceso, el cual reza lo siguiente:

“ARTICULO 43. PODERES DE ORDENACION E INSTRUCCION. £l juez tendra los
siguientes poderes de ordenacion e instruccion:

4. Exigir a las autoridades o a los particulares la informacion que, no obstante haber sido
solicitada por el interesado, no le haya sido suministrada, siempre que sea relevante para
los fines del proceso. El juez también hara uso de este poder para identificar y ubicar los
bienes del gjecutado {...)”

Este despacho encuentra que solo debera realizar tal solicitud, una vez, la parte interesada,
en este caso la parte demandante, haya demostrado que solicito tal informacion y no le fue
suministrada. En este caso no se ha demostrado esta situacién, por lo cual el Despacho
se abstendra de acceder a la solicitud realizada.

por o expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: No acceder a la solicitud realizada por la parte demandante, referente a oficiar
a la EPS EMSSANAR SAS, para que brinde informacion sobre el empleador det
demandado, hasta tanto no realice las acciones a su cargo, de acuerdo con lo indicado en
la parte motiva.

OTIFIQUESE

La juez,

PATRICIA MARIA/OROZCO URR

NLC-
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DEMANDANTE: ROBAIRO GEMBUEL ALMENDRA
DEMANDADO: LAURA MARIA ORTEGA JIMENEZ Y MARIA ISABEL MERCADO
RADICADO: 19001418900420210062300

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN

Popayan, once (11) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Auto Interlocutorio No. 4250

Dentro del presente proceso Ejecutivo Singular, adelantado por ROBAIRO GEMBUEL
ALMENDRA, mediante apoderado judicial, en contra de LAURA MARIA ORTEGA
JIMENEZ y MARIA ISABEL MERCADO, y con ocasion del cumplimiento al articulo 10 de
la Ley 2213 de 2022, insertando el emplazamiento en el Registro Nacional de Personas
emplazadas, encontrandose vencidos los términos del emplazamiento sin que persona
alguna hubiere concurrido a recibir la notificacién de la demanda, se procede a dar
aplicacién a lo establecido en el articulo 108 del C.G.P

DISPONE:

PRIMERO: DESIGNAR como curador Ad-Litem de LAURA MARIA ORTEGA JIMENEZ y
MARIA ISABEL MERCADO, al togado ROBINSON CEDENO YACE, identificado con
cédula de ciudadania No. 16.494.299, T.P. No. 257.326 del C.S. de la J., quien ejerce
habituaimente la profesiéon y a quien corresponde en turno su nombramiento, el cual puede
ser citada al correo electrénico robinsonyace@hotmail.com, teléfono 3178301415.

SEGUNDO: Fijese como gastos de curaduria la suma de doscientos cincuenta mil pesos
($250.000,00).

TERCERO: Comuniquese mediante oficio la designacién, advirtiéndole que el
nombramiento es de forzosa aceptacién y que debera concurrir inmediatamente a asumir
el cargo so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual se

compulsaran copias al Consejo Seccional de la Judicatura, sin perjuicio de lo establecido
en el articulo 50 del CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

PATRICIA MARIA JROZCO URRUTIA ‘

KC



DEMANDANTE: ROBAIRO GEMBUEL ALMENDRA
DEMANDADQ: LAURA MARIA ORTEGA JIMENEZ Y MARIA ISABEL MERCADO
RADICADO: 19001418900420210062300

KC

JUZGADO 4° DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE POPAYAN

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior, es notificada por
anotacion en

ESTADO No. {&Y

Hoy, {2 8 ociobre de xee

El Secretario,

MAURICIO ESCOBAR RIVERA




Auto Interiocutorio No. 4236
190014189004202100822

Popayan, 10 de Octubre de 2022
CONSTANCIA SECRETARIAL

En la fecha de hoy el presente proceso entra a despacho, haciéndole
saber a la sefiora Juez que se ha recibido contestacion del Banco Agrario que da cuenta

del estado de las obligaciones que se ejecutan a través de este proceso.

El Secretario ) ) )
JOSE YOVANNY NUNEZ GONZALEZ

& o,

"l o'
Ca vy, ©

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN

Popayan, DIEZ (10) de OCTUBRE de DOS MIL VEINTIDOS (2022)

Teniendo en cuenta el contenido del escrito que antecede y la
constancia secretarial dentro del proceso Ejecutivo Singular, propuesto por BANCO
AGRARIO DE COLOMBIA S.A., por medio de apoderado judicial y en contra de SORI
FERNANDEZ PISSO, donde el Banco Agrario, a raiz de la solicitud elevada por esta
Judicatura, da cuenta que las obligaciones Nos. 725069180444677 y 725069180376651 se
encuentra canceladas y como quiera que revisada la demanda se trata de los mismos
compromisos objeto de la presente demanda, el Juzgado debera tener en cuenta la
manifestacion efectuada por el Banco Agrario pues si bien no proviene del correo
autorizado, se advierte que en esta oportunidad fue el mismo Despacho quien requirié la
informacién al correo electrénico notificacionesjudiciales@bancoagrario.gov.co , de manera
que es procedente dar plena validez a ella.-

De otra parte, la entidad demandante informé que: “la ultima obligacién
cancelada fue la terminada en ***4677 con ultima fecha de proceso el 18 de enero de 2021.”
En tanto que la demanda fue interpuesta el 02 de diciembre de 2021, de lo cual se deduce
que a la fecha de interposicidon de la demanda las obligaciones ya se encontraban
canceladas, por lo que esta Judicatura se abstendra de condenar en costas al demandado.-

En consecuencia, el Juzgado
RESUELVE:
ORDENAR la terminacion del Ejecutivo Singular, propuesto por
BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A., por medio de apoderado judicial y en contra de
SOR! FERNANDEZ PISSO, por el modo de Pago Total de {a obligacion.
ORDENAR el levantamiento y cancelacion de las medidas cautelares
decretadas.
CANCELAR la radicacién y disponer su archivo.
SIN COSTAS
OTIFIQUESE

La Juez,

ATRICIA MARIA/OROZCO URRUTIA

Jyng .-



JUZGADO 4° DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE POPAYAN

NOTIFICACION POR ESTADO
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Hoy, {2 Ac ocYobre de x2;

El Secretario,

MAURICIO ESCOBAR RIVERA




Popayan,11 de octubre de 2022

CONSTANCIA SECRETARIAL.- En la fecha pasa el presente asunto al despacho de la
sefora Juez, a fin de proveer lo correspondiente.

MAURICIO ESCOBAR RIVERA
Secretario

Auto interlocutorio No. 4234
19001418900420210083600

‘r’p Jl.nn,c’S
REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE

POPAYAN

Popayan, 11 de octubre de 2022

Teniendo en cuenta la constancia de secretaria que antecede
dentro del Ejecutivo Singular, propuesto por OSCAR ENRIQUE - HURTADO ZAPATA,
por medio de apoderado judicial y en contra de CESAR ENRIQUE REYES LEDEZMA y
MILLER EDINSON REYES LEDEZMA, el Juzgado procede a fijar fecha para audiencia
de que trata el articulo 443 del CGP, en concordancia con el 392 ib y se decretaran los
medios de prueba.

El articulo 7 del decreto 806 de 2020, sefiala: “ Audiencias. Las audiencias deberan
realizarse utilizando los medios tecnologicos a disposicion de las autoridades judiciales
0 por cualquier otro medio puesto a disposicion por una o por ambas partes y en ellas
debera facilitarse y permitirse la presencia de todos los sujetos procesales, ya sea de
manera virtual o telefénica. No se requerira la autorizacion de que trata el paragrafo 20
del articulo 107 del Cédigo General del Proceso.

No obstante, con autorizacién del titular del despacho, cualquier empleado podra
comunicarse con los sujetos procesales, antes de la realizacion de las audiencias, con
el fin de informarles sobre la herramienta tecnoldgica que se utilizard en ellas o para
concertar una distinta....”

En consecuencia, la audiencia se realizara virtual.
Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: Senalar el dia jueves 17 de noviembre de 2022, a partir de las dos de la
tarde (2:00 P.M.), como fecha y hora para llevar a cabo la audiencia virtual por la
plataforma microsoft teams, de que trata el articulo 443 del CGP, en concordancia con
el 392 ib.

SEGUNDO: Convocar a las partes y sus apoderados para que concurran personalmente
a la diligencia, las partes a rendir interrogatorio, a la conciliacion y los demas asuntos
relacionados con la audiencia.

Prevéngase a las partes y a sus apoderados sobre las consecuencias por su
inasistencia, de conformidad a lo indicado en el numeral 4 del articulo 372 del CGP, esto
es,

“L a inasistencia injustificada del demandante hara presumir ciertos los hechos en que
se fundan las excepciones propuestas por el demandado siempre que sean susceptibles
de confesion; la del demandado hara presumir ciertos los hechos susceptibles de



confesién en que se funde la demanda.

Cuando ninguna de las partes concurra a la audiencia, esta no podré celebrarse, y
vencido el término sin que se justifique la inasistencia, el juez, por medio de auto,
declarara terminado el proceso.

A la parte o al apoderado que no concurra a la audiencia se le impondra multa de cinco
(5) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv). ”

TERCERO: Decrétese las pruebas pedidas por las partes:
Medio De Pruebas De La Parte Demandante

» Documental: Los documentos acompafados a la demanda, se tendran en
cuenta en su debida oportunidad y se les dara el valor probatorio de acuerdo a la
Ley

Medio De Pruebas De La Parte Demandada

» Documental: Los documentos acompariados a la contestacion de la demanda,
se tendran en cuenta en su debida oportunidad y se les dara el valor probatorio
de acuerdo a la Ley.

» Interrogatorio de parte:
e OSCAR ENRIQUE - HURTADO ZAPATA

» Respecto a la prueba que solicita se oficie a la Empresa Full Repuestos, de
propiedad del sefior Fabian Ocampo Londofio, para que presente relacion
detallada de las cuotas canceladas por el demandado. Este despacho la NIEGA
y se abstiene de oficiar a dicha Empresa, atendiendo lo dispuesto en el art
173 del C.G.P _en el que menciona:‘(...)E/ juez se abstendra de ordenar la
practica de las pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticion,
hubiera podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la peticién no
hubiese sido atendida, lo que deberd acreditarse sumariamente(...)” en
concordancia con lo dispuesto en el articulo 43 # 4 del Cédigo General del
Proceso, el cual menciona “(...) El juez tendra los siguientes poderes de
ordenacion e instruccion:4. Exigir a las autoridades o a los particulares la
informacion que, no obstante haber sido solicitada por el interesado, no le haya
sido suministrada, siempre que sea relevante para los fines del proceso. El juez
tambien hara uso de este poder para identificar y ubicar los bienes del ejecutado
(...)"

Asi mismo conforme al articulo 78 #10 del C.G.P, el cual menciona
“(...)JAbstenerse de solicitarle al juez la consecucién de documentos que
directamente o por medio del ejercicio del derecho de peticion hubiere podido
conseguir.(...)"

En el caso en concreto, este Despacho encuentra que el solicitante no ha
demostrado que intentd solicitar tal informacidn y que no le fue suministrada, por
ello se abstiene solicitar tal prueba, ademas se le recuerda, que es carga procesal
de las partes probar lo que pretendan demostrar o excepcionar en sus escritos.

Adviértase a las partes que debe procurar la asistencia de sus testigos, al tenor del
articulo 217 del CGP y que en la audiencia se dara aplicacién a la limitacién contenida
en el literal b del numeral 3 del articulo 373 ibidem, los testigos accederan a la audiencia
virtual en el momento en el que el Juez director de la audiencia lo disponga, a efectos
de que ese medio de prueba no se contamine.

Es de advertir a las partes, que deben presentarse en la audiencia a fin de absolver el
interrogatorio que sera realizado dentro de la audiencia que por medic de este auto se
convoca, advirtiendo que la declaracion se valorard conforme a lo establecido en
sentencia de la Corte Suprema de Justicia Sala Civil ARIEL SALAZAR RAMIREZ



Magistrado ponente SC780-2020 Radicaciéon N°18001- 31-03-001-2010-00053-01."
CUARTO: Notifiquese por estado electrénico, esta providencia

QUINTO: Adviértase, a las partes, apoderados, y demas intervinientes:

Que la audiencia, se adelantara en forma virtual mediante el uso de la plataforma
Microsoft TEEMS, enviandose mensaje de datos o correo electrénico, con la informacion
pertinente que permita su conexién, y con el protocolo de audiencias aprobado por los
Jueces civiles del circuito, civiles municipales y de familia del circuito de Popayan el cual
debera ser leido previamente por las partes, apoderados y testigo.

Que Los intervinientes deberan descargar la aplicacion de microsfot teams o en su
defecto utilizar la versién on line.

Que Para participar en la audiencia virtual, los intervinientes deben contar con una
conexion de internet con ancho de banda de minimo § megas.

Que es importante mantener una conexion a internet estable. - Asi como un buen ancho
de banda.- En lo posible, deben conseguir un cable de red (cable Ethernet) para conectar
el computador directamente al modem del internet.

Que si alguien mas en el lugar esta haciendo uso del internet, debera evitarse el uso de
aplicaciones como Youtube o Netflix, pues esas plataformas consumen mucho ancho de
banda y pueden interrumpir la fluidez de |la video conferencia.

Que los apoderados judiciales de las partes deberan remitir dentro del término de
ejecutoria del presente proveido y en horas habiles, al correo institucional
j0Bcmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co, copia de su tarjeta profesional y de cédula de
ciudadania, confirmando que actuara en la diligencia o, en su defecto, los documentos
del profesional que lo sustituira.

Que el equipo de computo, tableta o movil utilizado, debera contar con dispositivos de
audio y video que permitan visualizar la audiencia e intervenir en la misma, a fin de
garantizar la participacion de todas los intervinientes.

Que los intervinientes no podran conectarse simultaneamente a través de dos o mas
dispositivos.

Advertir a los sujetos procesales que la presentacion de memoriales que no tengan un
término previo de radicacion sefialado en la ley, debera hacerse a mas tardar el dia
anterior a su realizacion, dirigiendola al correo institucional
j06cmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia a los demas sujetos que actuan,
conforme lo establece articulo 3° del Decreto 806 de 2020.

PONER de presente a los apoderados judiciales que actuan en este proceso, que es su
deber procesal asistir por medios tecnolégicos y prestar su colaboracion para la practica
de pruebas y diligencias tal como lo ordena el num. Ty 8°, articulo 78 CGP y articulo 2°
del decreto 806 de 2.020; comunicarle a su poderdante la programacién de la audiencia.

La Juez,

ATRICIA MARIAOROZCO URRUTAA

NLC

' Las “reglas generales” de apreciacion de las pruebas sefialan que la declaracién que no entraiia confesién solo puede
apreciarse como hecho operativo, dado que no produce consecuencias juridicas adversas al declarante ni favorece a la
parte contraria (numeral 2° del articulo 195 del Cédigo de Procedimiento Civil, numeral 2° del articulo 191 del Codigo
General del Proceso). Pero tampoco favorece al declarante porque nadie puede sacar ventaja probatoria de su simple
afirmacién.



JUZGADO 4° DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE POPAYAN

NOTIFICACION POR ESTADO
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El Secretario

JOSE YOVANNY NUNEZ GONZALEZ




Auto Interlocutorio No. 4244
19001418900420220059900
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN

Popayan, 11 de Octubre de Dos mil veintidds (2022)

Teniendo en cuenta dentro del Ejecutivo Singular propuesto por
JORGE EDUARDO PENA VIDAL, por medio de apoderado judicial y en contra de
CATALINA SOLIS CASTRO, APOLINAR SOLIS CASTRO, CELEDONIO SOLIS OROBIO,
se allega escritura publica donde se encuentran los linderos del inmueble identificado con
la matricula inmobiliaria Nro. 126-1645 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos
de Guapi — Cauca, respecto del cual se decreto medida cautelar de embargo y secuestro
por parte de este Despacho.

Asi mismo teniendo en cuenta que, la medida se encuentra debidamente inscrita en el
certificado de tradicidén, se encuentra procedente perfeccionar el EMBARGO mediante el
secuestro previo de los derechos de cuota de propiedad de los demandados

Por lo anterior, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: PERFECCIONAR el EMBARGO mediante el secuestro previo de los derechos
de cuota de propiedad de los demandados CATALINA SOLIS CASTRO, CC. 31198547
APOLINAR SOLIS CASTRO, CC. 4679432, CELEDONIO SOLIS OROBIO. CC. 94394515,
respecto del del inmueble identificado con la matricula inmobiliaria Nro. 126-1645 de la
Oficina de Registro de Instrumentos Predio rural, ubicado en el municipio de Guapi —
departamento del Cauca, conocido como “ LA QUINTA DE LA IGLESIA", con un area de
229 hectareas y 5031 mts2, con los siguientes linderos: “NORTE: Con casa de propiedad
del sefior HELCIAS RODRIGUEZ PAREDES, en extension de 25 has, SUR: Con terrenos
del aeropuerto de guapi y DIONISIO PIEDRAHITA RODRIGUEZ, en una extension de 25
Has, ORIENTE: Con el rio Guapi, en extension de 10 has y OCCIDENTE: Con la quebrada
Canta delicia y el extinto JOSE MARIA VELASCO Y CALDAS en extension de 10 Has.”,
cuyas demas especificaciones se encuentran en la Escritura publica No. 047, otorgada el 7
de mayo del 2010, de la Notaria nica de Guapi — Cauca,

No obstante, la cabida y linderos correspondientes, se trata de cuerpos ciertos e incluye las
mejoras presentes y futuras, a anexidades, usos y costumbres y las servidumbres que legal
y naturalmente les corresponden.

SEGUNDO: Para la practica de la anterior diligencia, COMISIONASE al Juez Promiscuo
Municipal de Guapi, enviando para ello el despacho correspondiente con los insertos del
caso, con las facultades que le confiere los arts. 39 y 40 del C.G.P, en especial con la
facultad de subcomisionar y con la observancia de los articulos 51 y 595 numeral 8° Ibidem.

OTIFIQUESE

La Juez,

ATRICIA MARIA OROZCO URRUTIA .

NLC



JUZGADO 4° DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE POPAYAN

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior, es notificada por
anotacion en

ESTADONo. 4 &8Y
Hoy, 12 da octobre de 20z

El Secretario

JOSE YOVANNY NUNEZ GONZALEZ




CONSTANCIA SECRETARIAL. Se le hace saber a la sefiora Juez, que la parte
demandante allegd subsanacion de la demanda, por lo que se procedié a efectuar su
respectiva valoracion encontrandose acorde con lo solicitado, empero al efectuar la revision
del certificado de tradicion se observa en la anotacion 74 como propietario al sefior JULIO
ARCESIO VITERI! ALAVA, sin que la demanda haya sido dirigida en su contra. Pasa a
despacho a fin de proveer lo que en derecho corresponda.

JOSE YOVANNY NUNEZ GONZALEZ

Secretario

Auto de Sustanciacion N° 4234

190014189004202200623

REPUBL{CA DE COLOMBIA
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN

Popayan, ONCE (11) de OCTUBRE de DOS MIL VEINTIDOS (2022)

Teniendo en cuenta el contenido de la constancia secretarial que
antecede, dentro del presente asunto Declarativo de Pertenencia, propuesto por NUBIA
YOLANDA MUNOZ DORADO, LUZ DARY GUEVARA RUIZ, EDERLY NAVIA HOYOS,
YADIR OLIVEROS RAMIREZ, NEIDIA LUZ GUERRERO BRAVO, STELLA DIOSELINA
SIERRA CARRILLO, por medio de apoderado judicial y en contra de JAMES SANTIAGO
MEDINA DIAZ, OSCAR REMIGIO CUESPUD RODROGUEZ, SOFFY NATHALIA
GUEVARA RUIZ, YULI ESPERANZA NARVAEZ VELASCO, EDWIN OSWALDO OROZCO
TROCHEZ, JULIETH TATIANA NAVIA ORDONEZ, OSCAR OVIDIO NOGUERA, MANUEL
JESUS IMBACHI! BAMBAGUE, ETELVINA BOLANOS, DORIS MIDDALIA CERON CRUZ,
ESTHER CERON DE CRUZ, ROSA TULIA CRUZ DE CERON, MAGNOLIA GUTIERREZ
CAMAYO, LIBORIA YONDIPIZ PARDO, ORTEGA BOLANOS NIVIA, AMANDA RUIZ
BRAVO, ANA JUDITH OVIEDO ARGOTE, JESUS ALIRIO PEREZ DAZA, MARTHA
LUCIA QUESADA, HENRY HERNAN CRUZ CERON, RODRIGO CHITO, VALDIR
TRUJILLO ORTEGA, YONNY WILLIAM ROBLES CHAGUENDO, JUAN CARLOS PINO
MARTINEZ, ARIZALDO CHILITO RUANO, MUNOZ OVIEDO MIGUEL ANGEL, JUNTA DE
ACCION COMUNAL NUEVA REAL POMONA Il ETAPA, ORTEGA BOLANOS OSCAR,
GEBHARD DANIEL PINO SIERRA, HEREDEROS INDETERMINADOS, el despacho
considera que previa a la admision de la demanda y en aplicacion a lo dispuesto en el

numeral 5° del Art. 375 del CGP, que ordena que: “...Siempre que en el certificado figure
determinada persona como titular de un derecho real sobre el bien, la demanda debera dirigirse contra ella...”,

es preciso que el demandante incluya en su demanda al sefior JULIO ARCESIO VITERI
ALAVA como demandado, pues este aparece registrado en anotacion 74 del certificado de
tradicion anexo a la demanda, por lo que debera informar también la direccion para
notificacion. -

En consecuencia, el Juzgado



RESUELVE:

REQUERIR a la parte demandante para que en el término de tres (03)
dias, proceda a incluir dentro de la demanda al sefior JULIO ARCESIO VITERI ALAVA, de
quien habra de informar la direccion para notificacion judicial. -

Vencido el término, pase a Despacho para resolver sobre su

admision. -
NOTIFIQUESE
La Juez,
ATRICIA MARIA PROZCO URRUTIA
Jyng S

JUZGADO 4° DE REQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE POPAYAN

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior, es notificada por
anotacién en

ESTADO No. I8Y

El Secretario,

MAURICIO ESCOBAR RIVERA




AUTO INTERLOCUTORIO N°4156

190014189004202200677

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE EN
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN

Popayéan, Cauca, ONCE (11) de OCTUBRE de DOS MIL VEINTIDOS (2022)

A la anterior demanda ejecutiva propuesta por DIDIER FERNANDO
QUINONEZ SANCHEZ, quien se identifica con la cédula de ciudadania # 76318560 y en
confra de CARLOS ENRIQUE PITO POLANCO, quien se identifica con la cédula de
ciudadania # 76314145, SE CONSIDERA;

El titulo valor que se acompafia a la demanda retne los requisitos del
articulo 422 del Codigo General del Proceso, presta mérito ejecutivo en contra de la parte
demandada (Art. 424 Op Cit) y por la cuantia, vecindad de las partes y lugar del
cumplimiento de la obligacion, este Despacho tiene competencia para conocer del
proceso.-

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto de Pequefias Causas y
Competencia Multiple de Popayan, Cauca;

RESUELVE:

PRIMERO.- LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO POR LA VIA
EJECUTIVA a favor de DIDIER FERNANDO QUINONEZ SANCHEZ, quien se identifica
con la cédula de ciudadania # 76318560 y en contra de CARLOS ENRIQUE PITO
POLANCO, quien se identifica con la cédula de ciudadania # 76314145, para que dentro
del término de cinco (5) dias contados a partir del siguiente habil al de la notificacion que
del presente proveido debe hacérsele, PAGUE en relacion con el titulo ejecutivo materia
de ejecucioén las siguientes sumas:

1. $3'000.000,00 por concepto de capital de la obligacion
contenida en la Letra de Cambio 01 materia de ejecucion;, mas los intereses
remuneratorios liquidados mes a mes, causados y no pagados y generados en el periodo
comprendido entre el 11 de Abril de 2.019 hasta el 01 de Abril de 2.020 ; mas los intereses
moratorios mes por mes de conformidad con el maximo establecido en el art. 884 del C.
de Co con base en la certificacion de la Superintendencia Financiera, sin exceder la
usura, liquidados desde el 02 de Abril de 2.020 hasta el dia del pago total de la
obligacion.-

2. $10°000.000,00 por concepto de capital de la obligacion
contenida en la Letra de Cambio 02 materia de ejecucion, mas los intereses
remuneratorios liquidados mes a mes, causados y no pagados y generados en el periodo
comprendido entre el 27 de Mayo de 2.019 hasta el 03 de Marzo de 2.020 ; mas los
intereses moratorios mes por mes de conformidad con el maximo establecido en el art.
884 del C. de Co con base en la certificacion de la Superintendencia Financiera, sin
exceder la usura, liquidados desde el 04 de Marzo de 2.020 hasta el dia del pago fotal de
la obligacién.-

3. $5'000.000,00 por concepto de capital de la obligacion
contenida en el Letra de Cambio 03 materia de ejecucion;, mas los intereses
remuneratorios liquidados mes a mes, causados y no pagados y generados en el periodo



comprendido entre el 14 de Junio de 2.019 hasta el 20 de Noviembre de 2.020 ; mas los
intereses moratorios mes por mes de conformidad con el maximo establecido en el art.
884 del C. de Co con base en la certificacion de la Superintendencia Financiera, sin
exceder la usura, liquidados desde el 21 de Noviembre de 2.020 hasta el dia del pago
fotal de la obligacion.-

Sobre las agencias en derecho y costas del presente proceso se
resolvera en su debida oportunidad.-

SEGUNDO.- NOTIFIQUESE el contenido del presente auto a la parte
demandada en forma personal de conformidad con lo previsto en los articulos 291 y 292
del Coédigo General del Proceso si se trata de direccién fisica, o de conformidad con lo
establecido en el art. 8 del Decreto 806 de 2.020 cuya vigencia permanente le fuera
otorgada por Ley 2213 de 13 de Junio de 2.022 si se trata de direccion electronica,
aavirtiendole que goza de un término de diez (10) dias, contados igualmente a partir del
siguiente habil de esa notificacion, para que conteste y/o proponga las excepciones que
considere tener a su favor.- (Arts. 291, 292, 91 y 443 C.G.P.- art. 8 del Decreto 806 de
2.020. Ley 2213 de 2.022)

) TERCERO.- TENGASE a DIDIER FERNANDO QUINONEZ
SANCHE/Z, persona mayor de edad, vecino y residente de esta ciudad, quien se identifica
con la cédula de ciudadania 76318560, como la parte demandante dentro del presente
asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez,

ATRICIA MARIA OROZCO URRUTIA
Aro.-.

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior es notificada por anotacion en

estapone 8B4
oy 12 A€ oddobre de xp,

El Secretarifo,

MAURICIO ESCOBAR RIVERA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN

Popayan, ONCE (11) de OCTUBRE de DOS MIL VEINTIDOS (2022)

Llega al despacho demanda propuesta por el Abogado (a)
SAUL - PEREZ MOLINA, como apoderado judicial de CARMEN ODILA SEGURA
TONGUINO en contra de MARIA ISABEL DEL CARMEN SIERRA, que pretende
por medio de Ejecutivo Singular, el solicitar al Juzgado de conocimiento la
devolucion de unas sumas de dinero, intereses moratorios y costas basada en un
Contrato de Arrendamiento como Titulo Ejecutivo.

De la Revision de la demanda y sus anexos se encuentra que

1. De conformidad con lo establecido en el art.623 del Codigo de Comercio que
establece de manera perentoria que en caso, como en el que nos ocupa,
haya una diferencia entre lo escrito en letras y numeros, se tendra que valer
el valor en letras;, pero el apoderado de la parte activa ejecuta valores
diferentes al pactado, ya que al momento de estipular el valor del canon de
arrendamiento se evidencia una diferencia bastante consistente.

2. El apoderado de la parte demandante solicita se ordene el pago de unos
intereses moratorios en total contravia a lo dispuesto en el art. 1617 del
Cédigo Civil.

3. Solicita librar mandamiento de pago por la sumas de dinero denominada
como Clausula Penal en la demanda, en contrario a lo establecido en el art.
1594 del Cédigo Civil concordante con el art. 423 del C. G. del P..

Con todo lo anterior para el despacho se hace necesario el
INADMITIR la demanda, por lo que el JUZGADO

RESUELVE :

DECILARAR INADMISIBLE Ila demanda EJECUTIVO
SINGULAR, propuesta por SAUL - PEREZ MOLINA, como apoderado judicial de
CARMEN ODILA SEGURA TONGUINO en contra de MARIA ISABEL DEL
CARMEN SIERRA, por las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

CONCEDER un término de CINCO (5) dias contados a partir de
la fecha de notificaciéon para que el demandante subsane los defectos sefialados,
So pena de rechazo.

RECONOCER PERSONERIA, a SAUL - PEREZ MOLINA,
quien se identifica con la cédula de ciudadania # 1439113 abogado titulado, inscrito
y en ejercicio con T.P. # 43501 del C.S.J., dentro del presente proceso para actuar
en nombre y representacion de CARMEN ODILA SEGURA TONGUINO y de
conformidad al PODER a él otorgado y con las facultades que alli se mencionan.



NOTIFIQUESE

La Juez,

ATRICIA MARI ROZCO URRUYIA
Aro.-

NOTIFICACION
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