CONSTANCIA SECRETARIAL. Se le hace saber a la sefiora Juez, que se hace
necesario el pronunciamiento en relacion al documento que antecede. Pasa a
despacho a fin de proveer lo que en derecho corresponda.

MAURICIO ESCOBAR RIVERA
Secretario
Auto de Sustanciacion N° 4453
190014189004201900597
REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE

POPAYAN
Popayén, Veintiséis (26) de OCTUBRE de DOS MIL VEINTIDOS (2022)

Teniendo en cuenta el contenido del escrito que antecede,
presentado dentro del presente asunto Ejecutivo Singular, propuesto por
BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A., por medio de apoderado judicial y
en contra de JULIAN GABRIEL PINO JIMENEZ, y teniendo en cuenta que
hasta la fecha no se ha recibido de parte de la Orip respuesta a la medida inscrita,
el despacho

RESUELVE:

Hagasele saber a la peticionaria que hasta la fecha no se ha
recibido de parte de la Orip, respuesta a la medida inscrita, por lo tanto su
requerimiento debera dirigirlo directamente a esa oficina.

NOTIFIQUESE

La Juez,

ATRICIA MAKIA OROZCO URRUTIA

Mer. ./



JUZGADO 4° DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE POPAYAN

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior, es notificada por
anotacion en

ESTADO No. ¢/

Hoy, 2% deccjobre de 0t

El Secretario,

MAURICIO ESCOBAR RIVERA




CONSTANCIA SECRETARIAL. Se le hace saber a la sefiora Juez, que se hace
necesario el pronunciamiento en relacién al documento que antecede. Pasa a
despacho a fin de proveer lo que en derecho corresponda.

MAURICIO ESCOBAR RIVERA
Secretario
Auto de Sustanciacion N° 4455
190014189004201900711
REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE

POPAYAN
Popayan, veintiséis (26) de OCTUBRE de DOS MIL VEINTIDOS (2022)

Teniendo en cuenta el contenido del escrito que antecede,
presentado, dentro del presente asunto Ejecutivo Singular, propuesto por
FERNANDO ELIUD - SANDOVAL CANALE, por medio de apoderado
judicial y en contra de VLADIMIR JULIAN - ZAMBRANO WALTEROS,
TITO FREDY ZAMBRANO ASTUDILLOQO, y por encontrarlo procedente el
despacho,

Resuelve:

Ordenar la entrega de los dineros representados en titulos
judiciales, que se encuentren depositados con ocasion de las medidas cautelares
decretadas dentro del presente proceso, al seior FERNANDO SANDOVAL
CANALE, identificado con CC. 10.540.906, siempre que su monto no
sobrepase la uitima liquidacion del credito y costas perseguidos con el proceso.

NOTIFIQUESE

La Juez,

>,

ATRICIA MARYA OROZCO URRUTIA

Mer. ./



JUZGADO 4° DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE POPAYAN

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior, es notificada por
anotacion en

ESTADO No.  t9{

Hoy, 2+ de ocdobre de so2y

El Secretario,

MAURICIO ESCOBAR RIVERA




DEMANDANTE: SILVIO JESUS ENRIQUEZ RUIZ
DEMANDADQ. JENNIFER ELEEN DUQUE ZUNIGA
RADICADO: 1900418900420200030600

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN

Popayan, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintidds (2022)

Auto Interlocutorio No. 4443

Teniendo en cuenta el contenido del memorial que anteceden dentro del Proceso Ejecutivo
Singular, propuesto por el SILVIO JESUS ENRIQUEZ RUIZ en contra de JENNIFER ELEEN
DUQUE ZUNIGA, mediante el cual el demandante solicita se haga entrega de los depésitos que
se hallen a disposicién del Juzgado.

Ahora bien, una vez revisado el presente proceso se encuentra que mediante Auto del 31 de
mayo de 2022 se ordend la terminacién del presente proceso por desistimiento tacito, misma que
fue recurrida por |la parte demandante, no obstante, no se repuso para revocar en el auto fechado
el 22 de junio hogaiio que resolvid el recurso.

Por lo expuesto en precedencia este juzgado se abstendra de dar tramite a la solicitud elevada
por el sefior Silvio Jesus Enriquez Zahiga, pues al interior de este proceso no puede existir tramite
alguno, ya que ya se halla terminado. -

En consconancia con lo anterior, este Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: ABSTENERSE de dar tramite a la solicitud elevada por el sefior Silvio Jesls Enriquez
Zuhiga, en calidad de demandante, por lo expuesto en precedencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

ATRICIA MARIA PROZCO URRUTIA

KC



DEMANDANTE: SILVIO JESUS ENRIQUEZ RUIZ
DEMANDADO. JENNIFER ELEEN DUQUE ZUNIGA
RADICADO: 1900418500420200030600

KC

JUZGADO 4° DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE POPAYAN

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior, es notificada por
anotacion en

ESTADO No. __#9{.
Hoy, 2% d¢ oclobre de 202

El Secretario,

MAURICIO ESCOBAR RIVERA




CONSTANCIA SECRETARIAL. Se le hace saber a la sefiora Juez, que se hace
necesario el pronunciamiento en relacion al documento que antecede. Pasa a
despacho a fin de proveer lo que en derecho corresponda.

MAURICIO ESCOBAR RIVERA
Secretario
Auto de Sustanciacion N° 4460
190014189004202000511
REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE

POPAYAN
Popayén, VEINTISEIS (26) de OCTUBRE de DOS MIL VEINTIDOS (2022)

Teniendo en cuenta el contenido del escrito que antecede,
mediante el cual, el apoderado judicial de la parte demandante, solicita un
control de legalidad, dentro del presente asunto Ejecutivo Singular, propuesto
por LINA MARCELA CARDENAS ROJAS, por medio de apoderado judicial
y en contra de JAIME ANDRES - VARELA RESTREPO, GRUPO
INVERSIONES SYNERGY SAS, para resolver el juzgado,

Considera:

Con el correspondiente escrito, el Dr. JHON FREDY
SANCHEZ PEREZ, a quien ya se le reconocio personeria para actuar dentro
del presente asunto a favor de la parte demandante, solicita un control de
legalidad, respecto de la actuacion surtida con ocasion de la diligencia de

audiencia celebrada el dia 27 de julio del 2022.

Alega el peticionario, que la irregularidad respecto de la cual
acude a la solucion mediante el control de legalidad, consiste en el hecho de
que la seniora Juez, en la citada diligencia, reconoce que por tratarse de un
incidente de desembargo, la providencia que la resuelve es un auto, por lo que
niega de plano el recurso de apelacion interpuesto por el Dr. Harold Mosquera
Villaquiran, quien representaba en ese entonces los intereses de la parte
demandante, que ahora representa, argumentando que por tratarse de un
proceso que se sigue por el tramite de los procesos de minima cuantia, no €s
procedente la apelacion.

Agrega que en esa oportunidad, la sefiora Juez, paso por alto
lo dispuesto en el paragrafo del Art. 318 del Cddigo General del Proceso, que
regula: “cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un
recurso improcedente, el juez debera tramitar la impugnacion por las reglas
del recurso que rvesultare procedente, siempre que haya sido interpuesto

’

oportunamente ",



Advierte que con la omision por parte de la sefiora Juez, y al
cerrar la diligencia, sin permitir al apoderado que protegia los intereses de quien
ahora es su mandante, sustentar el recurso, por medio del recurso de reposicion
que, si era procedente, se incurrid en una irregularidad, que debe corregirse.

Afirma que para corregir y sanear vicios que configuren
nulidades u otras irregularidades del proceso, el cédigo general del Proceso
permite mediante el Art. 312 del Codigo Procesal, que agotada cada etapa del
proceso el juez realice un control de legalidad para corregirlos, lo cual regula
en los siguientes términos:

“Articulo 132. Control de legalidad. Agotada cada etapa del proceso el
juez deberd realizar control de legalidad para corregir o sanear los vicios
que configuren nulidades u otras irregularidades del proceso, las cuales, salvo
que se trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas siguientes,
sin perjuicio de lo previsto para los recursos de revision y casacion”.

Para resolver se considera:

El control de legalidad estatuido en el Art. 132 del C. G. del
P., esta concebido para sanear vicios de procedimiento que se puedan presentar
en el proceso, y que puedan constituir nulidades o irregularidades dentro del
mismo, siempre que se aleguen antes de que se inicie otra etapa.

Al tiempo el numeral 6 del Art. 133 del C. G. del P.,
establece como causal de nulidad, cuando se omita la oportunidad para alegar
de conclusion, o para sustentar un recurso o descorrer su traslado.

En el presente asunto de la revision de la diligencia de
audiencia publica realizada en forma virtual el dia 27 de julio del 2022, se pudo
observar que en verdad esta judicatura al momento de resolver sobre la
concesion del recurso de apelacién interpuesto por el apoderado judicial de la
parte demandante, omitio como lo alega el peticionario, darle tramite al recurso
de reposicion como correspondia, de acuerdo con el paragrafo del Art. 318 del
C. G. del P., que dispone la aplicacion del tramite del recurso que sea
procedente cuando el que se pida sea improcedente.

Por lo expuesto, el juzgado, teniendo en cuenta que el
proceso no ha sido promovido a otra etapa, que impida corregir el yerro, debera
dar aplicacion a lo dispuesto, en el paragrafo del Art. 318, por medio del control
de legalidad, acogiendo en su totalidad los argumentos del peticionario, y
proceder a dejar sin efectos la parte final de la diligencia, en la parte que neg6
por improcedente el recurso de apelacion, para en su lugar darle paso al recurso
de reposicion, corriendo traslado a la parte demandante, para que sustente el
recurso de reposicion, y declarar asi mismo que no se encuentra ejecutoriada la
decision adoptada en la diligencia llevada a cabo el dia 27 de julio del 2022, y
en ese sentido,



Resuelve:

Aplicar el control de legalidad, establecido en el Art. 132 del
C. G. del P, respecto de la parte final de la diligencia de audiencia Publica,
realizada el dia 27 de julio del 2022, mediante la cual se resolvié la oposicion
al secuestro practicado dentro del presente proceso, especialmente a partir del
acto mediante el cual se dispuso sobre el recurso de apelacion interpuesto.

En consecuencia, de lo anterior dejar sin efecto la parte final
de la diligencia de audiencia publica practicada con ocasiéon del presente
proceso, en la parte que resolvio sobre el recurso de apelacion, para en su lugar,
en aplicacion al paragrafo del Art. 318 del C. G. del P. conceder el recurso de
reposicion.

Del recurso de reposicién corrase traslado a la parte
demandante por el termino de tres (3) dias para que lo sustente.

Agotado el termino se correra traslado a la parte opositora
del recurso sustentado, para lo de su cargo, o en su defecto se declarara desierto
segun corresponda.

Declarar que con ocasion de la omisidn, el auto mediante el
cual se decidi6 la oposicion, no a alcanzado su ejecutoria, y en consecuencia,
por medio de oficio de inmediato, ordénese a la oficina de Registro de
Instrumentos Publicos, dejar sin efecto la orden de cancelacion de la medida de
embargo que pesa sobre el bien inmueble distinguido con la matricula
inmobiliaria Nro. 120-217750 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de esta ciudad, de propiedad del demandado JAIME ANDRES -
VARELA RESTREPO Y/O GRUPO INVERSIONES SYNERGY SAS que
le fuera comunicada mediante el oficio Nro. 2545 de 29 de julio del 2022, y de
todos los actos que dé el dependan.

NOTIFIQUESE.

La Juez,

ATRICIA MARAA OROZCO URRUTIA

Mer.



JUZGADO 4° DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE POPAYAN

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior, es notificada por
anotacion en

ESTADO No. {9/

Hoy, 27+ d¢ oclobre dewon

El Secretario,

MAURICIO ESCOBAR RIVERA




CONSTANCIA SECRETARIAL. Se le hace saber a la sefiora Juez, que se hace
necesario el pronunciamiento en relacion al documento que antecede. Pasa a
despacho a fin de proveer lo que en derecho corresponda.

MAURICIO ESCOBAR RIVERA
Secretario
Auto de Sustanciacion N° 4456
190014189004202000555
REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE

POPAYAN
Popayan, veintiséis (26) de OCTUBRE de DOS MIL VEINTIDOS (2022)

Teniendo en cuenta el contenido del escrito que antecede,
mediante el cual el demandado insiste en la entrega del vehiculo automotor cuyo
embargo se decreté dentro del presente asunto Ejecutivo Singular, propuesto
por WILSON DIAZ URBANO, por medio de apoderado judicial y en contra de
JHON STIVEN RAMIREZ GUERRERO, el despacho,

Considera:

Que el demandado JHON STIVEN RAMIREZ
GUERRERO, presenta un nuevo escrito mediante el cual reitera la solicitud de
ENTREGA DE BIEN MUEBLE identificado como vehiculo automotor con
placas FGN200 — MARCA RENAULT COLOR GRIS PLATINA MODELO
2008.

Que la entrega del mencionado vehiculo, es un hecho ya
superado dentro del presente proceso, el cual se decidié mediante auto de fecha
5 de septiembre del 2022, notificado por estado el dia 6 de septiembre del
mismo afio, y a la fecha de la presente solicitud ya se encontraba ejecutoriado.

Que la entrega ordenada mediante auto de fecha 5 de
septiembre de 2022, no se encuentra ligada a la propiedad, posesion o tenencia
del vehiculo, solo obedece a la terminacidn del proceso, por el pago total de la
obligacion anunciada por la parte demandante, (597 Num. 4) y, a que el
vehiculo, solicitado no fue el objeto de transaccion o el pago por el cual se
termind el proceso, por lo tanto, ante el pago efectivo de la obligacion por parte
del demandado, las cosas debian volver al estado en que se encontraban antes
de ese pago, y en esa direccidn, el vehiculo debia ser entregado a quien se le
encontrd al momento de la retencidén, y esa persona no era otra que el sefior
ANDRES FERNANDO GOMEZ URBANO, quien se encontraba en poder
del vehiculo al momento de la inmovilizacion, sin importar como ya se dijo,
derechos constituidos sobre el mismo.



Por lo expuesto, y teniendo en cuenta que a la fecha de
presentacion del escrito (21 de septiembre del 2022), el auto mediante el cual
se ordeno la entrega del vehiculo, ya se encuentra ejecutoriado, y no hay lugar
a aclaracion o complementacion alguna, el Juzgado,

RESUELVE:

Agregar sin tramite el escrito presentado por el sefior JHON
STIVEN RAMIREZ GUERRERO.

NOTIFIQUESE
La Juez,
ATRICIA MABYA"OROZCO YRRUTIA
Mer. ./
JUZGADO 4° DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE POPAYAN

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior, es notificada por
anotacion en

ESTADO No. 19/

Hoy, 23 de octobre de ey

El Secretario,

MAURICIO ESCOBAR RIVERA




Auto Interlocutorio No. 4463
190014183004202000575

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN

Popayan, VEINTISEIS (26) de OCTUBRE de DOS MIL VEINTIDOS (2022)

Teniendo en cuenta el contenido de la solicitud que antecede, dentro det asunto Ejecutivo
Singular, propuesto por FONDO NACIONAL DE AHORRO CARLOS LLERAS RESTREPO,
por medio de apoderado judicial y en contra de SAMUEL IGNACIO ARBOLEDA GRUESO,
EDITH MONTANO CASTRO, en el cual la apoderada judicial de la parte demandante,
allega constancias de notificacién

Se entra a revisar el proceso y se encuentra que las constancias provienen de correo
electrénico andrea.chaparro688@aecsa.co el cual no se encuentra ni estipulado en el
acapite de notificacion de la demanda ni esta debidamente inscrito en el Registro Nacional
de Abogados, tal como lo establece la Ley 2213 de 2022 Es por ello, que este Juzgado se
abstendra de acoger la notificacidon allegada conforme ala Ley 2213 de 2022 especialmente
en sus articulos 3 y 5, puesto que las actuaciones, solicitudes y peticiones deben realizarse
del correo electrénico acreditado en Sirna So pena de no darles tramite, debido a que no
hay elementos para verificar autenticidad.

A continuacién, se enuncia lo indicado en los articulos 3 y 5 de la Ley 2213 de 2022
para su conocimiento y correcta aplicacion:

“Articulo 3. Deberes de l0s sujetos procesales en relacion con las tecnologias de la
informacién 'y las comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus
actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a traves de medios tecnologicos. Para el
efecto deberan suminisirar a la autoridad judicial competente. y a todos 10s demas sujetos
procesales. los canales digitales elegidos para los fines del proceso ¢ tramite y enviar a
través de estos un eemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen,
simultaneamente con copla incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.

Identificados los canales digilales elegides, desde alli se originaran todas las
actuaciones y desde estos se surtiran todas las notificaciones, mientras no_se
informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos procesales, en desarrolio de io
previsto en el articulo 78 numeral § del Codigo General del Proceso, comunicar
cualquier cambio de direccion o medio electronico, so pena de que las notificaciones
se sigan surtiendo validamente en la anterior. Todos los sujetos procesales cumpliran
los deberes conslitucionales y legales para colaborar solidariamente con la buena marcha
del servicio publico de administracion de justicia. La autoridad judicial competente adoptara
fas medidas necesarias para garantizar su cumplimiento (...}

Articulo 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se
podran conferir mediante mensaje de datos. sin firma manuscrita o digital, con la sola
antefirma, se presumiran auténticos y no requeriran de ninguna presentacion personal o



reconocimiento. kn ef poder se indicara expresamente la direccién de correo electrénico
del apcderado que deberd coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de

Abogados Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberan
ser remitidos desde la direccion de correo electronico inscrita para recibir notificaciones
judiciales.”

Finalmente, y en gracia de discusién me permito informar que las dos notificaciones por
aviso allegadas, fueron dirigidas al demandado SAMUEL IGNACIO ARBOLEDA GRUESO,

por lo cual, en el momento que vaya a allegar tas notificaciones, debera tener en cuenta
que estén dirigidas a los dos demandados

En consecuencia el Juzgado:
RESUELVE

PRIMERO: GLOSAR LAS CONSTANCIAS DE NOTIFICACION ALLEGADAS, sin ningun
tipo de tramite

SEGUNDO: ABSTENERSE DE tener por notificada a la parte demandada, por lo expuesto
en precedencia

SEGUNDO: EXHORTAR a la parte demandante para que actlie a través del correo
electrénico debidamente inscrito en el Registro Nacional de Abogados, So pena de no darle
tramite a sus solicitudes, por lo expuesto en la parte motiva.

OTIFIQUESE

La Juez,

ATRICIA MARIA OROZCO URRUTI

NLC

JUZGADO 4° DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE POPAYAN

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior, es notificada por
anotacion en

ESTADO No. 191
Hoy, 2% de  ockobre de i,

El Secretario

MAURICIO ESCOBAR RIVERA




DEMANDANTE: BANCO DAVIVIENDA S A.
DEMANDADQ: PIEDAD CRISTINA GARCIA ASTUDILLO
RADICADO: 1900418900420210036200

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN

Popayan, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintidos (2022)

Auto Interlocutorio No. 4441

Teniendo en cuenta el contenido del memorial que anteceden dentro del Proceso Ejecutivo
Singular, propuesto por el BANCO DAVIVIENDA S.A. por medio de apoderado judicial y en
contra de PIEDAD CRISTINA GARCIA ASTUDILLO, mediante el cual el togado Santiago
Buitrago Grisales allega poder conferido por el demandante en su favor y solicita se le reconozca
personeria para actuar.

Ahora bien, una vez revisado el expediente judicial, y en concordancia con el articulo 5 de la Ley
2213 de 2022, se observa que el poder fue conferido desde la direccion electronica para
notificaciones judiciales suscrita en el registro mercantil del Banco Davivienda S.A..

Por encontrase ajustado a derecho, se le reconocera personeria de acuerdo con el poder
otorgado. Por lo expuesto el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: TENER al doctor SANTIAGO BUITRAGO GRISALES, como apoderado judicial del
BANCO DAVIVIENDA S A

SEGUNDO: RECONOCER PERSONERIA a SANTIAGO BUITRAGO GRISALES, abogado,
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.144.198.898 de Santiago de Cali, tarjeta
profesional No. 374.650 del C.S. de la J., de conformidad con el poder otorgado por el
Demandante dentro del proceso mencionado.

TERCERO: COMPARTIR el vinculo del expediente virtual para que tenga acceso al mismo para
los fines pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

ATRICIA MARIA QROZCO URRUTIA ‘

KC



DEMANDANTE: BANCO DAVIVIENDA S A
DEMANDADO: PIEDAD CRISTINA GARCIA ASTUDILLO
RADICADO: 1900418900420210036200

KC

JUZGADO 4° DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE POPAYAN

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior, es notificada por
anotacion en

ESTADO No. 197
Hoy, 2F e oclobre O)lel_

E!| Secretario,

MAURICIO ESCOBAR RIVERA




DEMANDANTE: OSCAR ENRIQUE HURTADO ZAPATA
DEMANDADO: MILLER EDINSON REYES LEDEZMA - CESAR ENRIQUE REYES LEDEZMA
CASTRORADICADQ: 1900418900420210083600

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN

Popayan, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintidos (2022)

Auto Interlocutorio No. 4440

Con el fin de dar tramite al memorial presentado por la apoderada judicial del demandante,
dentro del proceso Ejecutivo Singular, propuesto por OSCAR ENRIQUE HURTADO
ZAPATA, en contra de MILLER EDINSON REYES LEDEZMA y CESAR ENRIQUE REYES
LEDEZMA, en la que se allega solicitud de abstenerse de continuar con el tramite incidental
propuesto, asi como de declarar que la comision fue cumplida sin secuestro del vehiculo y
de condenar en costas al indentante.

Ahora bien, una vez revisado el memorial allegado, de entrada, el despacho debe advertir
que la presente solicitud es acertada por cuanto en la diligencia de secuestro del 16 de
agosto de 2022, se resolvid la abstencién de la misma, ya que se efectuo la entrega real y
material del vehiculo al tercero en calidad de propietario Jesus Humberto Luna Benavidez.

En consonancia a ello, es menester exhibir que, por el principio de economia procesal, que
consiste “principalmente, en consegquir el mayor resultado con el minimo de actividad de la
administracion de justicia. Con la aplicacion de este principio, se busca la celeridad en la
solucién de los litigios, es decir, que se imparta pronta y cumplida justicia™, es debido dar
por terminado el tramite incidental presentado por el sefior Jesus Humberto Luna
Benavidez, pues en consecucion de la celeridad y eficacia de la administracidn judicial, este
no debié de correrse traslado, no obstante por error de este estrado judicial se dio tramite
al mismo, por lo que en esta providencia este Despacho judicial se colegira dar por
terminado el presente tramite incidental, ya que desde el 16 de agosto hogano la inspectora
de Transito y Transporte de Popayan se abstuvo de dar por tramitada la diligencia de
secuestro.

En lo que respecta a la condena de costas solicitada, es preciso indicar gue este Juzgado
se abstendra de condenar en costas a la parte incidentada, por cuanto no hay lugar a ello.

Por lo expuesto en precedencia, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE de continuar con el trdmite incidental propueste, por lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

' Sentencia C 037 de 1998 de la H. Corte Constitucional.

KC



DEMANDANTE: OSCAR ENRIQUE HURTADO ZAPATA
DEMANDADO MILLER EDINSON REYES LEDEZMA - CESAR ENRIQUE REYES LEDEZMA
CASTRORADICADO: 1900418900420210083600

SEGUNDO: DECLARAR que la comision fue cumplida sin secuestro del vehiculo, por
tanto, no se perfecciono el embargo de la posesién material.

TERCERO: ABSTENERSE de condenar en costas.

CUARTO: DECLARAR que no hay medida de embargo para levantar, por cuanto la misma
no se encuentra suscrita en el certificado de tradicion del vehiculo automotor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

A

PATRICIA MA OROZCO URRUTIA

JUZGADO 4° DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE POPAYAN
NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior, es notificada por
anotacién en

ESTADONo. 19/
Hoy, 23 O)&OC’UI)"Q d& 2O

El Secretario,

MAURICIO ESCOBAR RIVERA

KC



Popayan, 26 de octubre de 2022

CONSTANCIA SECRETARIAL.- En la fecha pasa el presente asunto al despacho de la
sefiora Juez, a fin de proveer lo correspondiente

MAURICIO ESCOBAR RIVERA

Secretario

Auto Interlocutorio No. 4450
190014189004202200129
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN

Popayan, 26 octubre de dos mil veintidés (2022)

Teniendo en cuenta la constancia de secretaria que antecede dentro del asunto Ordinario,
propuesto por propuesto por GERARDO ERNESTO RUIZ QUINONEZ, por medio de
apoderado judicial y en contra de PERSONAS INDETERMINADAS, HEREDEROS
INDETERMINADOS DE RAQUEL ESCOBAR GUZMAN, HEREDEROS
INDETERMINADOS DE RICARDO ESCOBAR  GUZMAN, HEREDEROS
INDETERMINADOS DE SUSANA ESCOBAR GUZMAN, el Juzgado procede a fijar fecha
para audiencia de que trata el articulo 443 del CGP, en concordancia con el 392 ib y se
decretaran los medios de prueba.

El articulo 7 del decreto 806 de 2020, sefiala: “Audiencias. Las audiencias deberan
realizarse utilizando los medios tecnoldgicos a disposicién de las autoridades judiciales o
por cualquier otro medio puesto a disposicién por una o por ambas partes y en ellas debera
facilitarse y permitirse la presencia de todos los sujetos procesales, ya sea de manera virtual
o telefénica. No se requerira la autorizacidn de que trata el paragrafo 20 del articulo 107 del
Codigo General del Proceso.

No obstante, con autorizacién del titular del despacho, cualquier empleado podra
comunicarse con los sujetos procesales, antes de la realizacién de las audiencias, con el
fin de informarles sobre la herramienta tecnolégica que se utilizara en ellas o para concertar
una distinta...”

En consecuencia, la audiencia se realizara virtual.

Asi mismo se pondra en conocimiento el dictamen pericial rendido por el perito MARIO
FERNANDO MELO CEBALLOS, el cual reposa en el expediente digital, conforme al art 231
del C.G.P

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: PONER EN CONOCIMIENTO e! dictamen pericial rendido por el perito MARIO
FERNANDO MELO CEBALLOS el cual reposa en el expediente digital, conforme al art 231
del C.G.P

SEGUNDO: Serialar el dia MARTES 15 DE NOVIEMBRE DE 2022, a partir de las dos de
la tarde (2:00 P.M.), como fecha y hora para llevar a cabo la audiencia virtual por la

plataforma microsoft teams, de que trata el articulo 443 del CGP, en concordancia con el
392 ib.



TERCERO: Convocar a las partes y sus apoderados para que concurran personalmente a
la diligencia, las partes a rendir interrogatorio, a la conciliacién y los demas asuntos
relacionados con la audiencia.

Prevéngase a las partes y a sus apoderados sobre las consecuencias por su inasistencia,
de conformidad a lo indicado en el numeral 4 del articulo 372 del CGP, esto es, “La
inasistencia injustificada del demandante hara presumir ciertos los hechos en gue se fundan
las excepciones propuestas por el demandado siempre que sean susceptibles de confesién;
la del demandado hara presumir ciertos los hechos susceptibles de confesién en que se
funde la demanda.

Cuando ninguna de las partes concurra a la audiencia, esta no podra celebrarse, y vencido
el término sin que se justifique la inasistencia, el juez, por medio de auto, declarara
terminado el proceso.

A la parte o al apoderado que no concurra a la audiencia se le impondra multa de cinco (5)
salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv). ”

CUARTO: Decrétese las pruebas pedidas por las partes:
1. Medio De Pruebas De La Parte Demandante

» Documental: Los documentos acompariados a la demanda, se tendran en cuenta
en su debida oportunidad y se les dara el valor probatorio de acuerdo a la Ley

» Testimonial:

.  SAUL PEREZ MOLINA,
Il. FERNANDO JULIAN GARCIA AMEZQUITA
.  JAIME CAMPO MOSQUERA

2. Medio De Pruebas De La Parte Demandada
No se aportaron

3. Inspeccion Judicial con intervencion de perito:

Mediante auto del 23 de septiembre de 2022 Se ordend inspeccion judicial y se nombro
al ingeniero MARIO FERNANDO MELO CEBALLOS como perito con el fin de verificar los
hechos de la demanda y constitutivos de la posesion alegada, identificacion de la
poseedora, condicion del predio, entre otros que determine esta funcionaria judicial,
respecto del bien inmueble objeto de la litis, identificado con matricula inmobiliaria No. 120-
21214 de la oficina de Instrumentos Publicos de Popayan.

Mediante esta providencia, se pone en conocimiento el dictamen pericial rendido por
el perito y que reposa en el expediente digital y se le advierte que debe asistir a la
audiencia conforme al art 231 del C.G.P

Adviértase a las partes que debe procurar la asistencia de sus testigos, al tenor del
articulo 217 del CGP y que en la audiencia se dara aplicacién a la limitaciéon contenida en
el literal b del numeral 3 del articulo 373 ibidem, los testigos accederan a la audiencia virtual
en el momento en el que el Juez director de la audiencia lo disponga, a efectos de que ese
medio de prueba no se contamine.

Es de advertir a las partes, que deben presentarse en la audiencia a fin de absolver
el interrogatorio que sera realizado dentro de la audiencia que por medio de este auto se

convoca, advirtiendo que la declaracion se valorara conforme a lo establecido en sentencia
de ta Corte Suprema de Justicia Sala Civil ARIEL SALAZAR RAMIREZ Magistrado ponente
SC780-2020 Radicacion N°18001- 31-03-001-2010-00053-01."

' Las “reglas generales” de apreciacion de las pruebas sefialan que la declaracion que no entrafia confesion solo puede
apreciarse como hecho operativo, dado que no produce consecuencias juridicas adversas al declarante ni favorece a la parte
contraria (numeral 2° del articulo 195 del Cédigo de Procedimiento Civil; numeral 2° del articulo 191 del Cédigo General del
Proceso). Pero tampoco favorece al declarante porque nadie puede sacar ventaja probatoria de su simple afirmacién.



QUINTO: Notifiquese por estado electrénico, esta providencia.

SEXTO: Adviértase, a las partes, apoderados, y demas intervinientes:

Que la audiencia, se adelantara en forma virtual mediante el uso de la plataforma Microsoft
TEEMS, enviandose mensaje de datos o correo electrénico, con la informacion pertinente
que permita su conexion, y con el protocolo de audiencias aprobado por los Jueces civiles
del circuito, civiles municipales y de familia del circuito de Popayan el cual debera ser leido
previamente por las partes, apoderados y testigo.

Que Los intervinientes deberan descargar la aplicacién de microsfot teams o en su defecto
utilizar la versién on line.

Que Para participar en la audiencia virtual, los intervinientes deben contar con una conexién
de internet con ancho de banda de minimo 5 megas.

Que es importante mantener una conexion a internet estable. - Asi como un buen ancho de
banda.- En lo posible, deben conseguir un cable de red (cable Ethernet) para conectar el
computador directamente al modem del internet.

Que si alguien mas en el lugar esta haciendo uso del internet, debera evitarse el uso de
aplicaciones como Youtube o Netflix, pues esas plataformas consumen mucho ancho de
banda y pueden interrumpir la fluidez de {a video conferencia.

Que los apoderados judiciales de las partes deberan remitir dentro del término de ejecutoria
del presente proveido y en horas habiles, al correo institucional
j06cmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co, copia de su tarjeta profesional y de cédula de
ciudadania, confirmando que actuara en la diligencia o, en su defecto, los documentos del
profesional que lo sustituira.

Que el equipo de computo, tableta o movil utilizado, debera contar con dispositivos de audio
y video que permitan visualizar la audiencia e intervenir en la misma, a fin de garantizar la
participacion de todas los intervinientes.

Que los intervinientes no podran conectarse simultaneamente a través de dos o mas
dispositivos.

Advertir a los sujetos procesales que la presentacion de memoriales que no tengan un
término previo de radicacion sefialado en la ley, debera hacerse a mas tardar el dia anterior
a su realizacion, dirigiéndola al correo institucional

j06cmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia a los demas sujetos que actuian,
conforme lo establece articulo 3° del Decreto 806 de 2020.

PONER de presente a los apoderados judiciales que actuan en este proceso, que es su
deber procesal asistir por medios tecnologicos y prestar su colaboracién para la practica de
pruebas y diligencias tal como lo ordena el num. Ty 8° articulo 78 CGP y articulo 2° del
decreto 806 de 2.020; comunicarle a su poderdante la programacién de la audiencia.

OTIFIQUESE

La Juez,

ATRICIA MARIAYOROZCO URRUTIA

NLC



JUZGADO 4° DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE POPAYAN

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior, es notificada por
anotacién en

ESTADO No. 191
Hoy, 2% deoclobre de w2y

El Secretario,

MAURICIO ESCOBAR RIVERA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE EN
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN

Popayan, VEINTISEIS (26) de OCTUBRE de DOS MIL VEINTIDOS (2022)

Teniendo en cuenta la solicitud de MANDAMIENTO DE PAGO, de
conformidad con lo establecido en el art. 82 del Cédigo General del Proceso
concordante con lo establecido en el art. 468 op. cit y en vista que se llenan los
requerimientos de la norma antes mencionada en la demanda para la EFECTIVIDAD
DE LA GARANTIA REAL propuesta por el Abogado ENGIE YANINE MITCHELL DE
LA CRUZ, como apoderado judicial de BANCOLOMBIA S.A. y en contra de LUIS
LEANDRO PEREZ LAMADRID, se considera:

Que se ha presentado como titulo materia de recaudo ejecutivo
Pagaré # 10307998 de fecha 04 de Mayo de 2.017 que ampara la obligacion
#30990064719 que es respaldado por la ESCRITURA PUBLICA # 5756 suscrita el dia
30 de Noviembre de 2.016 en la Notaria Tercera del Circulo Notarial de Popayan (C)
en favor de BANCOLOMBIA S.A., NIT 8600358275 y a cargo de LUIS LEANDRO
PEREZ LAMADRID, quien se identifica en debida forma con la cédula de ciudadania
N° 10307998.

Por la vecindad, cuantia y lugar de cumplimiento de las
obligaciones, este despacho es competente para conocer del proceso.

Como garantia de la obligacion adquirida, la parte demandada
constituy6 hipoteca abierta de primer grado a favor de quien demanda, tal como consta
en el pedimento para la EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL propuesta por el
Abogado ENGIE YANINE MITCHELL DE LA CRUZ, como apoderado judicial de
BANCOLOMBIA S.A., NIT 8600358275 y a cargo de LUIS LEANDRO PEREZ
LAMADRID, quien se identifica en debida forma con la cédula de ciudadania N°
10307998, inscrito actualmente como propietario del bien debidamente registrado a
folio de Matricula Inmobiliaria #120-209130 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Popayan, sobre el bien debidamente determinado y alinderado en la
demanda.

Por lo expuesto el JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS
Y COMPETENCIA MULTIPLE DE POPAYAN:

RESUELVE:

PRIMERO.- LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO, para la
EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL en favor de BANCOLOMBIA S.A., NIT
8600358275 y a cargo de LUIS LEANDRO PEREZ LAMADRID, quien se identifica en
debida forma con la cédula de ciudadania N° 10307998, para que en el término de
CINCO (5) dias contados a partir del siguiente habil de la notificacidn personal que de
este proveido debe hacérsele, PAGUE las sumas de :

1. $33.982,00 por concepto de Cuota de Capital pagadera el 03 de Junio de 2.022
de la obligacién contenida en el Pagaré # 10307998 de fecha 04 de Mayo de
2.017 que ampara la obligacién #30990064719 que es respaldado por la
ESCRITURA PUBLICA # 5756 suscrita el dia 30 de Noviembre de 2.016 en la



Notaria Tercera del Circulo Notarial de Popayan materia de ejecucion; mas la
suma de $247.410.00 por concepto de intereses remuneratorios causados y no
pagados y generados en el periodo del 04 de Mayo de 2.022 al 03 de Junio de
2.022 sobre el saldo de capital; mas los intereses moratorios mes por mes de
conformidad con la certificacion de la Superfinanciera, sin exceder la usura,
liquidados desde el 04 de Junio de 2.022 hasta el dia del pago total de la
obligacion.-

2. $34.389,00 por concepto de Cuota de Capital pagadera el 03 de Julio de 2.022
de la obligacién contenida en el Pagaré # 10307998 de fecha 04 de Mayo de
2.017 que ampara la obligacion #30990064719 que es respaldado por la
ESCRITURA PUBLICA # 5756 suscrita el dia 30 de Noviembre de 2.016 en la
Notaria Tercera del Circulo Notarial de Popayan materia de ejecucion; mas la
suma de $247.003.00 por concepto de intereses remuneratorios causados y no
pagados y generados en el periodo del 04 de Junio de 2.022 al 03 de Julio de
2.022 sobre el saldo de capital; mas los intereses moratorios mes por mes de
conformidad con la certificacidn de la Superfinanciera, sin exceder la usura,
liqguidados desde el 04 de Julio de 2.022 hasta el dia del pago total de la
obligacién.-

3. $34.801,00 por concepto de Cuota de Capital pagadera el 03 de Agosto de
2.022 de la obligacion contenida en el Pagaré # 10307998 de fecha 04 de Mayo
de 2.017 que ampara la obligacién #30990064719 que es respaldado por la
ESCRITURA PUBLICA # 5756 suscrita el dia 30 de Noviembre de 2.016 en Iia
Notaria Tercera del Circulo Notarial de Popayan materia de ejecucién; mas la
suma de $246.592.00 por concepto de intereses remuneratorios causados y no
pagados y generados en el periodo del 04 de Julio de 2.022 al 03 de Agosto de
2.022 sobre el saldo de capital; mas los intereses moratorios mes por mes de
conformidad con la certificacion de la Superfinanciera, sin exceder la usura,
liquidados desde el 04 de Agosto de 2.022 hasta el dia del pago total de la
obligacién.-

4. $35.217,00 por concepto de Cuota de Capital pagadera el 03 de Septiembre de
2.022 de la obligacion contenida en el Pagaré # 10307998 de fecha 04 de Mayo
de 2.017 que ampara la obligacion #30990064719 que es respaldado por la
ESCRITURA PUBLICA # 5756 suscrita el dia 30 de Noviembre de 2.016 en la
Notaria Tercera del Circulo Notarial de Popayan materia de ejecucién; mas la
suma de $246.175.00 por concepto de intereses remuneratorios causados y no
pagados y generados en el periodo del 04 de Agosto de 2.022 al 03 de
Septiembre de 2.022 sobre el saldo de capital; mas los intereses moratorios
mes por mes de conformidad con la certificacion de la Superfinanciera, sin
exceder la usura, liquidados desde el 04 de Septiembre de 2.022 hasta el dia
del pago total de la obligacién.-

5. $20'655.820,00 por concepto de Saldo de Capital de la obligacidon contenida en
el Pagaré # 10307998 de fecha 04 de Mayo de 2.017 que ampara la obligacién
#30990064719 que es respaldado por la ESCRITURA PUBLICA # 5756 suscrita
el dia 30 de Noviembre de 2.016 en la Notaria Tercera del Circulo Notarial de
Popayan materia de ejecucidén; mas los intereses moratorios mes por mes de
conformidad con la certificacion de la Superfinanciera, sin exceder la usura,
liquidados desde la fecha de presentacion de la demanda o sea desde el 06 de
Octubre de 2.022 hasta el dia del pago total de la obligacién.-

6. Las costas procesales y Agencias en Derecho.

SEGUNDO.- NOTIFIQUESE el contenido del presente auto a la
parte demandada en forma personal de conformidad con lo previsto en los articulos
291 y 292 del Codigo General del Proceso si se trata de direccion fisica, o de
conformidad con lo establecido en el art. 8 del Decreto 806 de 2.020 cuya vigencia



permanente le fuera otorgada por Ley 2213 de 13 de Junio de 2.022 si se trata de
direccion electrénica, advirtiéndole que goza de un término de diez (10) dias, contados
igualmente a partir del siguiente habil de esa notificaciéon, para que conteste y/o
proponga las excepciones que considere tener a su favor.- (Arts. 291, 292, 91 y 443
C.G.P.- art. 8 del Decreto 806 de 2.020. Ley 2213 de 2.022)

TERCERO.- DECRETAR el EMBARGO Y SECUESTRO previo
del bien inmueble que se denuncia como de propiedad de la parte demandada, LUIS
LEANDRO PEREZ LAMADRID, quien se identifica con la cédula de ciudadania #
10307998, bien identificado con el numero de matricula inmobiliaria #120-209130 de
la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Popayan, bien identificado y
alinderado conforme se enuncia a continuacion: Lote de terreno, junto con la casa de
Habitacion sobre él construida # 23 de la Manzana # 47 que hace parte de la
CIUDADELA SAN EDUIARDO PRIMERA ETAPA, ubicada en la ciudad de Popayan —
Cauca, en la Calle 69 C N # 8 C 03, con un area superficiaria de 60.00 m2,
comprendida por los puntos A686, A689, A690, A687, A686, determinado por los
siguientes linderos y distancias: por el NORTE: del Punto A686 al Punto AG690 en
longitud de 10.00 metros, en linea recta lindando con el Lote y la casa de habitacién
sobre él construida # 24 de la Manzana # 47 de la Ciudadela San Eduardo de la ciudad
de Popayan; por el ORIENTE: del Punto A690 al Punto A87 en longitud de 6.00 metros,
en linea recta lindando con el Lote y la casa de habitacion sobre él construida # 10 de
la Manzana # 47 de la Ciudadela San Eduardo de la ciudad de Popayan; por el SUR:
del Punto A687 al Punto A686 en longitud de 10.00 metros, en linea recta lindando con
el Lote y la casa de habitacion sobre él construida # 22 de la Manzana # 47 de la
Ciudadela San Eduardo de la ciudad de Popayan; por el OCCIDENTE: del Punto A686
al Punto AB89 en longitud de 6.00 metros, en linea recta lindando con [a Calle 69 C N
— Tramo 2 de la actual Nomenclatura urbana de la ciudad de Popayan. NGmero Predial,
010100830089000 (pendiente mutacion IGAC). No obstante la cabida y linderos
correspondientes, se trata de cuerpo cierto e incluye las mejoras presentes y futuras,
anexidades, usos y costumbres y las servidumbres que legal y naturalmente le
correspondan.

COMUNIQUESE Ila anterior medida cautelar al sefior Registrador
de Instrumentos Publicos de Popayan, a fin que se sirva inscribir el embargo y expedir
el certificado de que trata el art. 593 del Cédigo General del Proceso, el cual allegado
se proveera sobre la diligencia de Secuestro.

CUARTO.- RECONOCER Personeria para actuar a ENGIE
YANINE MITCHELL DE LA CRUZ, persona mayor de edad, vecino y residente en esta
ciudad, quien se identifica con la cédula de ciudadania # 1018461980. Abogado en
ejercicio con T.P. # 281727 para representar judicialmente dentro del presente asunto
a BANCOLOMBIA S.A., en los términos y para los fines de que trata el memorial poder.

QUINTO.- TENGASE a CAROL LIZETH PEREZ MARTINEZ,
MAYRA ALEJANDRA DIAZ MILLAN, ANGIE YADIRA MORILLO SANTACRUZ, como
dependiente judicial del apoderado de la parte demandante teniendo en cuenta que ha
acreditado las exigencias propias que para este tipo de actividades dispone el art. 27
del Decreto 196 de 1.971 (Estatuto Nacional del Abogado).

SEXTO.- ABSTENERSE A acreditar como dependiente judicial del
apoderado de la parte demandante a los mencionados JAHN RONALDO MOSQUERA
MONTENEGRO, CRISTIAN ALFARO SINISTERRA LASSO Y LUZ YISELA
CVUARTAS FERNANDEZ, por no haberse acreditado las exigencias propias que para
este tipo de actividades dispone el art. 27 del Decreto 196 de 1.971 (Estatuto Nacional
del Abogado).

SEPTIMO.- TENGASE a BANCOLOMBIA S.A., NIT 8600358275,
como la parte demandante dentro del presente asunto.



NOTIFIQUESE Y CUMPLASE :

La Juez,

ATRICIA MARIA QROZCO URRUTI

Aro.-

NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior es notificada por anotacion en

estapone___ L9
Hoy, ¢F € crdubre de 02y

£l Secretario,

MAURICIO ESCOBAR RIVERA




