Popayan, 15 de noviembre de 2022

CONSTANCIA SECRETARIAL

En la fecha de hoy el presente proceso entra a despacho, haciéndole
saber a la sefiora Juez, que desde la ultima actuacién a la fecha de hoy, el proceso se
encuentra inactivo por un periodo superior a dos arios.

El Secretario

MAURICIO ESCOBAR RIVERA

Auto Interlocutorio No. 4767

19001418900420190033000

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE EN
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN

Popayan, 15 de noviembre de DOS MIL VEINTIDOS (2022)

Teniendo en cuenta el contenido de la constancia secretarial que
antecede dentro del Ejecutivo singular, propuesto por RODRIGO ANDRES ASTUDILLO
CUELLAR, por medio de apoderado judicial y en contra de MARCOS - BOLANOS, este
despacho judicial

CONSIDERA:

1.El articulo 317 del Cddigo General del Proceso consagra el desistimiento tacito como una
herramienta, encaminada a brindar celeridad y eficacia a los juicios y evitar la paralisis
injustificada de los mismos, por practicas dilatorias — voluntarias o no-, haciendo efectivo el
derecho constitucional de los intervinientes a una pronta y cumplida justicia, y a que las
controversias no se prolonguen indefinidamente a lo largo del tiempo, de suerte que se abrira
paso ante el incumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado
o promovido determinada actuacion; incluso, podra ordenarse el desistimiento tacito cuando
el proceso no tenga actuacion alguna en determinado periodo de tiempo, sin que medie causa
legal.

2.En lo referente al numeral 2° del precitado aporte normativo, se ha preceptuado que:

“(...) Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o tnica instancia, contados desde el dia
siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte




o de oficio, se decretarg la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento
previo. En este evento no habra condena en costas "o perjuicios” a cargo de las partes. (...).

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que
ordena sequir adelante la ejecucién, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2)
anos.”.

3.En reciente jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia en su Sala de Casacion Civil, se
ha indicado que:

“(...). Recuérdese que el «desistimiento tacito» consiste en «la terminacion anticipada de los
litigios» a causa de que los llamados a impulsarlos no efectuan los «actos» necesarios para
su consecucion. De suerte que a través de la medida, se pretende expulsar de los juzgados
aquellos pleifos que, en lugar de ser un mecanismo de resolucion de conflictos se convierten
en una «carga» para las partes y la «justicia», y de esa manera: (i) Remediar la
«incertidumbre» que genera para los «derechos de las partes» la «indeterminacién de los
litigios», (ii) Evitar que se incurra en «dilacionesy», (iii) Impedir que el aparato judicial se
congestione, y (iv) Disuadir a las partes de incurrir en practicas dilatorias -voluntarias o no- y
a propender porque atiendan con lealtad y buena fe el deber de colaboraciéon con la
administracion de justicia. (...).

Entonces, dado que el desistimiento tacito» consagrado en el articulo 317 del Cédigo General
del Proceso busca solucionar la paralisis de los procesos para el adecuado funcionamiento de
la administracion de justicia, la «actuacion» que conforme al literal ¢} de dicho precepto
«interrumpe» los términos para se «decrete su terminacion anticipada», es aquella que lo
conduzca a «definir la controversia» o a poner en marcha los «procedimientos» necesarios
para la satisfaccion de las prerrogativas que a través de ella se pretenden hacer valer. En
suma, la «actuacién» debe ser apta y apropiada y para «impulsar el proceso» hacia su
finalidad, por lo que, «[s]imples solicitudes de copias o sin propésitos serios de
solucién de la controversia, derechos de peticion intrascendentes o inanes frente al
petitum o causa petendi» carecen de esos efectos, ya que, en principio, no lo «ponen
en marcha» (STC4021-2020, reiterada en STC9945-2020).

Lo dicho, claro esta, sin perjuicio de lo dispuesto por la Corte Constitucional (sentencia C-
1194/2008), en cuanto a que el «desistimiento tacito» no se aplicara, cuando las partes «por
razones de fuerza mayor, estan imposibilitadas para cumplir sus deberes procesales con la
debida diligencia». {..))".

4. Con ocasion a la pandemia COVID-19, el H. Consejo Superior de la Judicatura, emitio los
Acuerdos Nos. PCSJA20 - 11517, 11518, 11521, 11526, 11532, 11546, 11549, 11556 y 11567
este ultimo del 5 de julio de 2020, mediante el cual decret6 el cierre de los despachos judiciales
y su apertura progresiva. Ademas, en el Decreto Legisiativo 564 de 5 de abril de 2.020, articulo
2° se dijo que:

“(...). Se suspenden los términos procesales de inactividad para el desistimiento tacito
previstos en el articulo 317 del Cédigo General del Proceso y en el articulo 178 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y los términos de duracion
del proceso del articulo 121 del Cédigo General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020,
y se reanudaran un mes después, contado a partir del dia siguiente al del levantamiento de
la suspension que disponga el Consejo Superior de la Judicatura”. (Negrilla fuera de texto
original)

5. En el sub judice, como quiera que el presente asunto ha estado por mas de 1 afio inactivo
en Secretaria por falta de impuiso de la parte, en el que valga precisar, no se ha emitido
sentencia, y para su conteo no se ha incluido el término en el que los despachos judiciales
estuvieron cerrados con ocasion a la pandemia, ni el periodo de gracia de reanudacién arriba
referido, comprendido entre el 16 marzo y el 2 de agosto de 2020 (ni periodos de gracia), es
procedente concluir de manera anormal este litigio, levantar las cautelas decretadas y ordenar
el archivo de la diligencia.

1 C8J, Sala de Casacion Civil, sentencia STC11191-2020 del 09 de diciembre de 2020 M.P. Octavio Augusto Tejeiro Duque



RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del presente proceso, por DESISTIMIENTO TACITO,
atendido las consideraciones expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: Salvo que exista embargo de remanentes, ORDENAR el levantamiento de las
medidas cautelares decretadas al interior del proceso. Librase los oficios de rigor.

TERCERO: AUTORIZAR el desglose de los documentos que sirvieron de base para la
admision de la demanda o mandamiento ejecutivo con las constancias del caso, si a ello
hubiere lugar.

CUARTO: No condenar en costas ni perjuicios.
QUINTO: Previas las anotaciones de rigor, ARCHIVAR el expediente.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

La Juez,

ATRICIA MARIA QROZCO URRUTIA
NLC \

JUZGADO 4° DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE POPAYAN

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior, es notificada por
anotacioén en

ESTADO No. o
Hoy' lé dc Abu d(o ZOZ_?—

El Secretario,

MAURICIO ESCOBAR RIVERA







Popayan, 15 de noviembre de 2022

CONSTANCIA SECRETARIAL

En la fecha de hoy el presente proceso entra a despacho, haciéndole
saber a la sefiora Juez, que desde la Ultima actuacion a la fecha de hoy, el proceso se
encuentra inactivo por un periodo superior a dos afios.

El Secretario

MAURICIO ESCOBAR RIVERA

Auto Interlocutorio No. 4766

19001418900420190046000

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE EN
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN

Popayan, 15 de noviembre de DOS MIL VEINTIDOS (2022)

Teniendo en cuenta el contenido de la constancia secretarial que
antecede dentro del Ejecutivo singutar, propuesto por BANCO MUNDO MUJER POPAYAN -
CAUCA, por medio de apoderado judiciat y en contra de DORIS DEL CARMEN - ZAMBRANO,
este despacho judicial

CONSIDERA:

1.El articulo 317 del Cédigo General del Proceso consagra el desistimiento tacito como una
herramienta, encaminada a brindar celeridad y eficacia a los juicios y evitar la paralisis
injustificada de los mismos, por practicas dilatorias — voluntarias o no-, haciendo efectivo el
derecho constitucional de los intervinientes a una pronta y cumplida justicia, y a que las
controversias no se prolonguen indefinidamente a lo largo del tiempo, de suerte que se abrira
paso ante el incumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado
o promovido determinada actuacion; incluso, podra ordenarse el desistimiento tacito cuando
el proceso no tenga actuacion alguna en determinado periodo de tiempo, sin que medie causa
legal.

2.En lo referente al numeral 2° del precitado aporte normativo, se ha preceptuado que:

“(...) Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o _unica instancia, contados desde el dia
siguiente a la ulfima notificacion o desde la ditima diligencia o actuacion, a peticion de parte




o de oficio, se decretara la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento
previo. En este evento no habra condena en costas "o perjuicios" a cargo de las partes. (...).

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena sequir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral serd de dos (2)
anos.”.

3.En reciente jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia en su Sala de Casacién Civil, se
ha indicado que:

“(...). Recuérdese que el «desistimiento tacito» consiste en «la terminacién anticipada de los
litigios» a causa de que los llamados a impulsarlos no efectian los «actos» necesarios para
su consecucion. De suerte que a través de la medida, se pretende expulsar de los juzgados
aquellos pleitos que, en lugar de ser un mecanismo de resolucion de conflictos se convierten
en una «carga» para las partes y la «justicia»; y de esa manera: (i) Remediar la
«incertidumbre» que genera para los «derechos de las partes» la «indeterminacion de los
litigios», (i) Evitar que se incurra en «dilaciones», (iii) Impedir que el aparato judicial se
congestione, y (iv) Disuadir a las partes de incurrir en préacticas dilatorias -voluntarias o no- y
a propender porque atiendan con lealtad y buena fe el deber de colaboracion con la
administracion de justicia. (...).

Entonces, dado que el desistimiento tacito» consagrado en el articulo 317 del Cédigo General
del Proceso busca solucionar la parélisis de los procesos para el adecuado funcionamiento de
la administracion de justicia, la «actuacion» que conforme al literal ¢) de dicho precepto
«interrumpe» los términos para se «decrete su terminacion anticipada», es aquella que lo
conduzca a «definir la controversia» o a poner en marcha los «procedimientos» necesarios
para la satisfaccion de las prerrogativas que a través de ella se pretenden hacer valer. En
suma, la «actuacion» debe ser apta y apropiada y para «impulsar el proceso» hacia su
finalidad, por lo que, «[s]imples solicitudes de copias o sin propésitos serios de
solucion de la controversia, derechos de peticion intrascendentes o inanes frente al
petitum o causa petendi» carecen de esos efectos, ya que, en principio, no lo «ponen
en marcha» (STC4021-2020, reiterada en STC9945-2020).

Lo dicho, claro esta, sin perjuicio de lo dispuesto por la Corte Constitucional (sentencia C-
1194/2008), en cuanto a que el «desistimiento tacito» no se aplicara, cuando las partes «por
razones de fuerza mayor, estan imposibilitadas para cumplir sus deberes procesales con la
debida diligencia». (...)".

4. Con ocasion a la pandemia COVID-19, el H. Consejo Superior de la Judicatura, emitio los
Acuerdos Nos. PCSJA20 - 11517, 11518, 11521, 11526, 11532, 11546, 11549, 11556 y 11567
este ultimo del 5 de julio de 2020, mediante el cual decret6 el cierre de los despachos judiciales
y su apertura progresiva. Ademas, en el Decreto Legislativo 564 de 5 de abril de 2.020, articulo
2°, se dijo que:

“(...). Se suspenden los términos procesales de inactividad para el desistimiento tacito
previstos en el articulo 317 del Cddigo General del Proceso y en el articulo 178 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y los términos de duracion
del proceso del articulo 121 del Codigo General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020,
y se reanudaréan un mes después, contado a partir del dia siguiente al del levantamiento de
la suspension que disponga el Consejo Superior de la Judicatura’. (Negrilla fuera de texto
original)

5. En el sub judice, como quiera que el presente asunto ha estado por mas de 1 afio inactivo
en Secretaria por falta de impulso de la parte, en el que valga precisar, no se ha emitido
sentencia, y para su conteo no se ha incluido el término en el que los despachos judiciales
estuvieron cerrados con ocasién a la pandemia, ni el periodo de gracia de reanudacion arriba
referido, comprendido entre el 16 marzo y el 2 de agosto de 2020 (ni periodos de gracia), es
procedente concluir de manera anormal este litigio, levantar las cautelas decretadas y ordenar
el archivo de la diligencia.

' CSJ, Sala de Casacion Civil, sentencia STC11191-2020 del 09 de diciembre de 2020 M.P. Octavio Augusto Tejeiro Duque



RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del presente proceso, por DESISTIMIENTO TACITO,
atendido ias consideraciones expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: Salvo que exista embargo de remanentes, ORDENAR el levantamiento de las
medidas cautelares decretadas al interior del proceso. Librase los oficios de rigor.

TERCERO: AUTORIZAR el desglose de los documentos que sirvieron de base para la
admisién de la demanda o mandamiento ejecutivo con las constancias del caso.

CUARTO: No condenar en costas ni perjuicios.

QUINTO: Previas las anotaciones de rigor, ARCHIVAR el expediente.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

ATRICIA MARIA OR@ZCO URRUTIA

JUZGADO 4° DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE POPAYAN

NOTIFICACION POR ESTADO

La Juez,

NLC

La providencia anterior, es notificada por
anotacion en

ESTADO No. oL

El Secretario,

MAURICIO ESCOBAR RIVERA







Popayan, 15 de noviembre de 2022

CONSTANCIA SECRETARIAL

En la fecha de hoy el presente proceso entra a despacho, haciéndole saber a la sefiora Juez,
gue desde la ultima actuacion a la fecha de hoy, el proceso se encuentra inactivo por un
periodo superior a un (1) afo.

El Secretario
MAURICIO ESCOBAR RIVERA
Auto Interlocutorio No. 4765
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE EN
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN

Popayan, QUINCE (15) de NOVIEMBRE de DOS MIL VEINTIDOS (2022)

Teniendo en cuenta el contenido de la constancia secretarial que
antecede dentro del Ejecutivo con Titulo Prendario, propuesto por BANCO DE OCCIDENTE
S.A., por medio de apoderado judicial y en contra de MARTHA LUCIA VELASCO, este
despacho judicial

CONSIDERA:

1.Que el articulo 317 del Cédigo General del Proceso consagra el desistimiento tacito como
una herramienta, encaminada a brindar celeridad y eficacia a los juicios y evitar la paralisis
injustificada de los mismos, por practicas dilatorias — voluntarias o no-, haciendo efectivo el
derecho constitucional de los intervinientes a una pronta y cumplida justicia, y a que las
controversias no se prolonguen indefinidamente a lo largo del tiempo, de suerte que se abrira
paso ante el incumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado
o promovido determinada actuacion; incluso, podra ordenarse el desistimiento tacito cuando
el proceso no tenga actuacion alguna en determinado periodo de tiempo, sin que medie causa
legal.

2.En lo referente al numeral 1 y 2° del precitado aporte normativo, se ha preceptuado que:

“1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un
incidente o de cualquiera otra actuacion promovida a instancia de parte, se requiera el
cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o
promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes
mediante providencia que se notificara por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo cumpla la carga o
realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por desistida tacitamente la respectiva



actuacion y asi lo declarara en providencia en la que ademas impondra condena en costas.
El juez no podra ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que la parte

demandante inicie las diligencias de notificacion del auto admisorio de la demanda o del
mandamiento de pago, cuando estén pendientes actuaciones encaminadas a consumar las
medidas cautelares previas.

2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o tnica instancia, contados desde el
dia siguiente a la ultima notificacion o desde la Gltima diligencia o actuacion, a peticion de parte
o0 de oficio, se decretara la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento
previo. En este evento no habra condena en costas "o perjuicios” a cargo de las partes. (...).
b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena
seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios.”.

3.En reciente jurisprudencia de ta Corte Suprema de Justicia en su Sala de Casacioén Civil, se
ha indicado que:

“(...). Recuérdese que el «desistimiento tacito» consiste en «la terminacion anticipada de los
litigios» a causa de que los llamados a impulsarlos no efectian los «actos» necesarios para
su consecucion. De suerte que a través de la medida, se pretende expulsar de los juzgados
aquellos pleitos que, en lugar de ser un mecanismo de resolucién de conflictos se convierten
en una «carga» para las partes y la «justicia»; y de esa manera: (i) Remediar la
«incertidumbre» que genera para los «derechos de las partes» la «indeterminacién de los
litigios», (i} Evitar que se incurra en «dilaciones», (iii) Impedir que el aparato judicial se
congestione, y (iv) Disuadir a las partes de incurrir en practicas dilatorias -voluntarias o no- y
a propender porque atiendan con lealtad y buena fe el deber de colaboracion con la
administracion de justicia. (...).

Entonces, dado que el desistimiento tacito» consagrado en el articulo 317 del Codigo General
del Proceso busca solucionar la parélisis de los procesos para el adecuado funcionamiento de
la administracion de justicia, la «actuacion» que conforme al literal ¢) de dicho precepto
«interrumpe» los términos para se «decrete su terminacion anticipada», es aquella que lo
conduzca a «definir la controversia» o0 a poner en marcha los «procedimientos» necesarios
para la satisfaccion de las prerrogativas que a través de ella se pretenden hacer valer. En
suma, la «actuacion» debe ser apta y apropiada y para «impulsar el proceso» hacia su
finalidad, por lo que, «[s]imples solicitudes de copias o sin propodsitos serios de
solucion de la controversia, derechos de peticion intrascendentes o inanes frente al
petitum o causa petendi» carecen de esos efectos, ya que, en principio, no lIo «ponen
en marcha» (STC4021-2020, reiterada en STC9945-2020).

Lo dicho, claro esta, sin perjuicio de lo dispuesto por la Corte Constitucional (sentencia C-
1194/2008), en cuanto a que el «desistimiento tacito» no se aplicara, cuando las partes «por
razones de fuerza mayor, estan imposibilitadas para cumplir sus deberes procesales con la
debida diligencia». {..))".

4. En el sub judice, como quiera que el presente asunto ha estado por mas de 1 afio inactivo
en secretaria por falta de impulso de la parte, en el que valga precisar, no se ha emitido
sentencia, ademas se hizo un requerimiento por este Despacho mediante auto del 29 de
septiembre de 2021 al cual no se dio respuesta, es procedente concluir de manera anormal
este litigio, levantar las cautelas decretadas y ordenar el archivo de la diligencia.

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacién del presente proceso, por DESISTIMIENTO TACITO,
atendido las consideraciones expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

' CSJ, Sala de Casacion Civil, sentencia STC11191-2020 del 09 de diciembre de 2020 M.P. Octavio Augusto Tejeiro Duque



SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas al interior del
proceso. Librase los oficios de rigor.

TERCERO: No condenar en costas ni perjuicios.

QUINTO: Previas las anotaciones de rigor, ARCHIVAR el expediente.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

La Juez, é/Z/l/b‘)

ATRICIA MARIA OROZCO URRUTIA
NLC

JUZGADO 4° DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE POPAYAN

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior, es notificada por
anotacion en

ESTADO No. 202
Hoy, 1& de oo de 202,

El Secretario,

MAURICIO ESCOBAR RIVERA
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JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE

POPAYAN

Popayan, 15 de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Dentro del proceso Ejecutivo Singular, propuesto por el BANCO AGRARIO DE COLOMBIA
en contra de KAREN YULIETH LOPEZ CAPOTE, se observa por parte de este Despacho,
que no se existen constancias dentro del proceso que denoten haber realizado la
notificacion correspondiente a la parte demandada en debida forma, lo cual ademas de ser
carga procesal de la parte demandante, es indispensable para dar continuidad a fas demas
etapas del proceso.

Teniendo en cuenta que la demanda ejecutiva se instauro el 14 de agosto de 2020 y
mediante auto del 14 de septiembre de 2020 se libré mandamiento ejecutivo, se hace
necesario REQUERIR a la parte demandante para que realice las notificaciones bien sea
fisicamente ajustandose al articulo 291 y 292 del C.G.P o electrénicamente ajustandose a
la Ley 2213 de 2022 y allegue las constancias correspondientes al proceso, en el término
de 30 dias, so pena, de declarar el desistimiento tacito tal como lo establece el articulo 317
del C.G.P, en su #1 el cual sefiala:

“ARTICULO 317. DESISTIMIENTO TACITO. El desistimiento tacito se aplicara en
los siguientes eventos.1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del
llamamiento en garantia, de un incidente o de cualquiera otra actuacion promovida
a instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto
de la parte que haya formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenara
cumplirio dentro de los treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se
notificara por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo cumpla la
carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por desistida tacitamente la
respectiva actuacion y asi lo declarara en providencia en la que ademas impondréa
condena en costas(...).”

Por lo antes resefiado, el Juzgado,



PRIMERO: REQUERIR a la parte demandante para que realice las notificaciones a la parte
demandada bien sea fisicamente ajustandose al articulo 291 y 292 del C.G.P
electrénicamente ajustandose a la Ley 2213 de 2022 y allegue las constancias
correspondientes al proceso, en el termino de 30 dias, so pena, de declarar el desistimiento

RESUELVE:

tacito tal como lo establece el articulo 317 del C.G.P

La Juez,

NLC

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

.~ PATRICIA MARIA ORSZCO URRUTIA

JUZGADO 4° DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE POPAYAN
NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior, es notificada por
anotacioén en

ESTADO No. ¥©€%

Hoy, 16 dc  rfv de 20

El Secretario,

MAURICIO ESCOBAR RIVERA




CONSTANCIA SECRETARIAL. Se le hace saber a la sefiora Juez, que se hace
necesario el pronunciamiento en relacién al documento que antecede. Pasa a
despacho a fin de proveer lo que en derecho corresponda.

MAURICIO ESCOBAR RIVERA
Secretario
Auto de Sustanciacion N° 4754
190014189004202100265
REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE

Popayan, QUINCE (15) de NOVIEMBRE de DOS MIL VEINTIDOS (2022)

Teniendo en cuenta el contenido del escrito que antecede,
mediante el cual la ORIP, informa que no fue posible registrar embargo, dentro
del presente asunto Ejecutivo Singular, propuesto por EDITORA DIRECT
NETWORK ASSOCIATES SAS DISUELTA Y EN ESTADO DE
LIQUIDACION, por medio de apoderado judicial y en contra de JOSE
MANUEL PAZ AGUILAR, el despacho,

RESUELVE:

Tomar nota y poner en conocimiento de la parte demandante
su contenido.

NOTIFIQUESE

PATRICIA MARIA CcO UR%TIA

La Juez,

Mer. ./



JUZGADO 4° DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE POPAYAN

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior, es notificada por
anotacion en

ESTADO No. 2z

Hoy, & *Mooo de w2z

El Secretario,

MAURICIO ESCOBAR RIVERA




PROCESO: DECLARATIVO DE PERTENENCIA.

DEMANDANTE: DILIO ARMANDQ MARTINEZ CHILITO.

DEMANDADO: ALFONSO MENESES Y HEREDEROQOS DETERMINADOS.
RAD: 19001418900420220011600

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL, CONVERTIDO TRANSITORIAMENTE EN
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DISTRITO
JUDICIAL DE POPAYAN

Auto Interlocutorio No. 4761
Popayan, Cauca, noviembre quince (15) de dos mil veintidos (2022).

Teniendo en cuenta que, dentro del presente proceso DECLARATIVO DE PERTENECIA,
que adelanta DILIO ARMANDO MARTINEZ CHILITO, en contra de ALFONSO MENESES Y
HEREDEROS DETERMINADOS, los demandados, no respondieron dentro del término legal
actuando mediante apoderado judicial con personeria juridica para actuar en el proceso,
presenta excepciones de meérito y previas, contestacion a la demanda y demanda de
reconvencion, es preciso dar traslado a las mismas. Sin embargo, es menester del despacho
estudiar la oportunidad para presentar las mismas, segun lo estipulado en el articulo 391 del
C.G.P en su inciso quinto el termino para contestar la demanda sera de diez (10) dias, las
excepciones previas deben ser presentadas mediante recurso de reposicién contra el auto
admisorio de la demanda contenido en el inciso séptimo del articulo que antecede, las
demanda de reconvencion debe ser presentada en el término del traslado de la demanda.

ARTICULO 391. DEMANDA Y CONTESTACION. El proceso verbal sumario se
promovera por medio de demanda que contendra los requisitos establecidos en el
articulo 82 y siguientes.

Solo se exigira la presentacion de los anexos previstos en el articulo 84 cuando el
juez los considere indispensables.

La demanda también podréa presentarse verbalmente ante el secretario, caso en el
cual se extendera un acta que firmaran este y el demandante. La demanda escrita
que no cumpla con los requisitos legales, podré ser corregida ante el secretario
mediante acta.

El Consejo Superior de la Judicatura y las autoridades administrativas que ejerzan
funciones jurisdiccionales podran elaborar formularios para la presentacion de la
demanda y su contestacion, sin perjuicio de que las partes utilicen su propio formato.

El término para contestar la demanda sera de diez (10) dias. Si faltare algin
requisito o documento, se ordenara, aun verbalmente, que se subsane o que se
allegue dentro de los cinco (5) dias siguientes.

La contestacion de la demanda se hara por escrito, pero podra hacerse verbalmente
ante el Secretario, en cuyo caso se levantara un acta que firmara este y el
demandado. Con la contestacion deberan aportarse los documentos que se
encuentren en poder del demandado y pedirse las pruebas que se pretenda hacer
valer. Si se proponen excepciones de merito, se dara traslados de estas al
demandante por fres (3) dias para que pida pruebas relacionadas con ellas.

Los hechos que configuren excepciones previas deberan ser alegados
mediante recurso de reposicion contra el auto admisorio de la demanda. De
prosperar alguna que no implique la terminacion del proceso, el juez adoptara las
medidas respectivas para que el proceso pueda continuar, o, si fuere el caso,
concedera al demandante un término de cinco (8) dias para subsanar los defectos o
presentar los documentos omitidos so pena de que se revogue el auto admisorio.




PROCESO: DECLARATIVO DE PERTENENCIA.

DEMANDANTE: DILIO ARMANDO MARTINEZ CHILITO.

DEMANDADO: ALFONSO MENESES Y HEREDEROS DETERMINADOS.
RAD: 19001418900420220011600

ARTICULO 371. RECONVENCION. Durante el término del traslado de la
demanda, el demandado podra proponer la de reconvencién contra el
demandante si de formularse en proceso separado procederia la acumulacion,
siempre que Sea de competencia del mismo juez y no esté sometida a tramite
especial. Sin embargo, se podra reconvenir sin consideracion a la cuantia y al factor
territorial.

Vencido el término del traslado de la demanda inicial a todos los demandados, se
correra traslado de la reconvencion al demandante en la forma prevista en el articulo
91, por el mismo termino de la inicial. En lo sucesivo ambas se sustanciaran
conjuntamente y se decidiran en la misma sentencia.

Propuestas por el demandado excepciones previas y reconvencion se dara trasfado
de aquellas una vez expirado el término de traslado de esta. Si el reconvenido
propone a su vez excepciones previas contra la demanda, unas y otras se tramitaran
y decidiran conjuntamente.

El auto que admite la demanda de reconvencién se notificaré por estado y se dara
aplicacion al articulo 91 en lo relacionado con el retiro de las copias.

En consecuencia de lo anterior el juzgado debe analizar si lo presentado por la parte
demandante se hizo en términos que la ley exige, mediante auto de 22 de septiembre del
2022 se reconoce la personeria para actuar en el proceso y se ordena el acceso al
expediente de caso, a lo que se dio cumplimiento el 05 de octubre del 2022, por tanto el 06
de octubre del 2022 se debe tener en cuenta para el conteo de términos, que para el caso
en concreto se tiene por 10 dias como se establecidé en el texto que antecede, es por ello
gue la oportunidad para adelantar la contestacién, demanda de reconvencién era el dia 20
de octubre del 2022, Esté despacho encuentra que la parte demandante como obra en el
expediente digital allego la contestacion, como la demanda de reconvencion el 04 de
noviembre del 2022 de manera extemporanea, consecuencia de lo anterior esté despacho
debe rechazar y tener por no contestada la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la demanda de reconvencién por lo expuesto en la parte motiva de
la presente providencio.

SEGUNDO: TENER POR NO CONTESTADA debido al envio extemporaneo conforme a la
parte motivada de la presente providencia.

OTIFIQUESE

La Juez,

TRICIA MARIA O CO URRUTIA

cDC



PROCESO: DECLARATIVO DE PERTENENCIA.

DEMANDANTE: DILIO ARMANDO MARTINEZ CHILITO.

DEMANDADO: ALFONSO MENESES Y HEREDEROS DETERMINADOS.
RAD: 19001418900420220011600

JUZGADO 4° DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE POPAYAN
NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior, es notificada por
anotacion en

ESTADO No.2e&2..
Hoy, 16 de noviembre del 2022
El Secretario,

MAURICIO ESCOBAR RIVERA







PROCESO: DECLARATIVO —~ PAGO POR CONSIGNACION.

DEMANDANTE: EDGAR ABDIAS MONTERO GAMBOA Y DIANA CAROLINA MARTINEZ SLVA.
DEMANDADO: YENNY RUBY CASTILLO COBO Y OTROS.

RAD: 19001418900420220029500

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL, CONVERTIDO TRANSITORIAMENTE EN
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DISTRITO
JUDICIAL DE POPAYAN

Auto Interlocutorio No. 4764
Popayan, Cauca, noviembre Quince (15) de dos mil veintidos (2022).

Teniendo en cuenta que, dentro del presente proceso DECLARATIVO DE PAGO POR
CONSIGNACION, que adelanto EDGAR ABDIAS MONTERO GAMBOA Y DIANA
CAROLINA MARTINEZ SILVA, en contra de YENNY RUBY CASTILLO COBO Y OTROS, el
demandante mediante apoderado judicial solicita a este despacho se adicione a la sentencia
anticipada expedida el 02 de noviembre del 2022, respecto a la cancetacion de la hipoteca
N° 4157 del 02 de octubre de 2019, manifestando que no se relaciond en la sentencia
mencionada.

Entra el despacho a revisar la solicitud para pronunciarse y se encuentra que conforme al
articulo 51 del decreto 960 del 1970 el cual estipula:

“ARTICULO 51. Cuando fallecido_el acreedor no se hubiere atin liquidado su
sucesion, o el crédito no hubiere sido adjudicado, podran hacer la cancelacién
todos los herederos que hayan aceptado la herencia _y el conyuge
sobreviviente, quienes probaran su calidad de tales con copia de los autos
reconocimiento y certificacion de que no existen otros interesados reconocidos.

Si se tratare de sucesion testada y hubiere albacea con tenencia de bienes, podra
éste, conjuntamente con el conyuge, hacer las cancelaciones. En tal caso deberéd
probarse la extension y vigencia del albaceazgo y la calidad del conyuge.

En estos caso, y tratandose de sucesidon_en curso, el valor del crédito sera
depositado en el juzgado del conocimiento, y el notario no expedira certificado
de cancelacion mientras no se acredite ante él que el depdsito ha sido
constituido con destino a la sucesion”

En virtud del articulo que antecede, y teniendo en cuenta que se trata de una hipoteca de
cuantia indeterminada no se encuentra certeza de que sea la Unica acreencia, este
despacho se debe abstener de ordenar a la notaria donde se constituy6 la hipoteca, que se
realice tal cancelacién toda vez que no se encuentran cumplidos los presupuestos
estipulados en el articulo que antecede.

Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE
PRIMERO: ABSTENERSE DE ADICIONAR la sentencia anticipada expedida et 02 de

noviembre del 2022, en lo solicitado por la parte demandante, conforme a lo expuesto en |a
parte motiva

NOTIFIQUESE

PATRICIA MARIA gR0OZCO URRUTI;

La Juez,

JCR



PROCESO: DECLARATIVO - PAGO POR CONSIGNACION.

DEMANDANTE: EDGAR ABDIAS MONTERO GAMBOA Y DIANA CAROLINA MARTINEZ SLVA.
DEMANDADO: YENNY RUBY CASTILLO COBO Y OTROS.

RAD: 19001418900420220029500

JUZGADO 4° DE EEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE POPAYAN
NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior, es notificada por
anotacién en

ESTADO No. 2oz
Hoy, 18 de noviembre del 2022

El Secretario,

MAURICIO ESCOBAR RIVERA

JCR



CONSTANCIA SECRETARIAL. Se le hace saber a la sefiora Juez, que se hace
necesario el pronunciamiento en relacion al documento que antecede. Pasa a
despacho a fin de proveer lo que en derecho corresponda.

MAURICIO ESCOBAR RIVERA
Secretario
Auto de Sustanciacion N° 4752
190014189004202200309
REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE

Popayan, QUINCE (15) de NOVIEMBRE de DOS MIL VEINTIDOS (2022)

Teniendo en cuenta el contenido del escrito que antecede,
dentro del presente asunto Ejecutivo Singular, propuesto por COOPERATIVA
DE SERVIDORES PUBLICOS Y JUBILADOS DE COLOMBIA -
COOPSERP COLOMBIA, por medio de apoderado judicial y en contra de
LUIS FERNANDO VALENCIA TOSSE, el despacho, ¢l despacho,

Considera:

Vista la anterior solicitud formulada por ¢l Dr. BRAYAN
HERNAN LOPEZ MUNOZ, apoderado judicial de la parte demandante, y
teniendo en cuenta que desde la publicacién de la sentencia C-420 de 320 quedo
confirmado que la notificacién personal establecida en el Decreto 806 del 2020,
hoy, convertida en legislacion permanente a través de la ley 2213 del 2022,
exige acuse de recibo del mensaje de datos como prueba de que el destinatario
tuvo acceso al mensaje, y como quiera que la constancia de notificacién que se
trajo con el escrito que se resuelve no contiene dicha constancia, el juzgado,

RESUELVE:

Tener por no surtida la notificaciéon del mandamiento de
pago.

NOTIFIQUESE.

PATRICIA MARIA Cco UR%‘TIA

La Juez,



Mer.

JUZGADO 4° DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE POPAYAN

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior, es notificada por
anotacion en

ESTADO No. 202

Hoy, 1& da ko dc zou

El Secretario,

MAURICIO ESCOBAR RIVERA




CONSTANCIA SECRETARIAL. Se le hace saber a la sefiora Juez, que
se hace necesario el pronunciamiento en relacién al documento que
antecede. Pasa a despacho a fin de proveer lo que en derecho
corresponda.

MAURICIO ESCOBAR RIVERA

Secretario

Auto de Sustanciacion N° 4753
190014189004202200385
REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE

Popayan, QUINCE (15) de NOVIEMBRE de DOS MIL VEINTIDOS
(2022)

Teniendo en cuenta el contenido del escrito que
antecede, mediante el cual la apoderada judicial de la parte
demandante, envia un archivo en PDF, contentivo de una notificacion,
pero que no se deja descargar, 0 no es compatible con nuestro sistema,
dentro del presente asunto Ejecutivo Singular propuesto por
COOPERATIVA MULTIACTIVA APORTE Y CREDITOS SOLIDARIOS,
por medio de apoderado judicial y en contra de EIVER QUINONEZ
GUAMPE, RICAURTE CAMPO, MARITSA GUAMPE GIRON, el
despacho

RESUELVE:

Agregar sin tramite el escrito que antecede, sin
tramite, por las razones expuestas.

NOTIFIQUESE

PATRICIA MARIA co UR%TIA

La Juez,



Mer. .

JUZGADO 4° DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE POPAYAN

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior, es notificada
por anotacion en

ESTADO No. _ ¢z

Hoy, 16 Adc /L,é() de 202

El Secretario,

MAURICIO ESCOBAR RIVERA




PROCESO: DECLARATIVO DE PERTENENCIA.

DEMANDANTE: CIRLEY MERA

DEMANDADO: MARIA LILIANA MAUNA, APOLINAR MAUNA Y PERSONAS INDETERMINADAS.
RAD: 19001418900420220050300

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL, CONVERTIDO TRANSITORIAMENTE EN
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DISTRITO
JUDICIAL DE POPAYAN

Auto Interlocutorio No. 4762
Popayan, Cauca, noviembre quince (15) de dos mil veintidos (2022).

Teniendo en cuenta que, dentro del presente proceso DECLARATIVO DE PERTENECIA,
que adelanta CIRLEY MERA, en contra de MARIA LILIANA MAUNA, APOLINA MAUNA Y
PERSONAS INDETERMINADAS, los demandados, no respondieron dentro del término legal
actuando mediante apoderado judicial con personeria juridica para actuar en el proceso,
presenta excepciones de mérito, contestacion a la demanda, es preciso dar traslado a las
mismas. Sin embargo es menester del despacho estudiar la oportunidad para presentar las
mismas, segun lo estipulado en el articulo 391 del C.G.P en su inciso quinto el término para
contestar la demanda sera de diez (10) dias.

ARTICULO 391. DEMANDA Y CONTESTACION. El proceso verbal sumario se
promovera por medio de demanda que contendra los requisitos establecidos en el
articulo 82 y siguientes.

Solo se exigira la presentacion de los anexos previstos en el articulo 84 cuando el
juez los considere indispensables.

La demanda también podra presentarse verbalmente ante el secretario, caso en el
cual se extendera un acta que firmaran este y el demandante. La demanda escrita
que no cumpla con los requisitos legales, podra ser corregida ante el secretario
mediante acta.

El Consejo Superior de la Judicatura y las autoridades administrativas que ejerzan
funciones jurisdiccionales podran elaborar formularios para la presentacion de la
demanda y su contestacion, sin perjuicio de que las partes utilicen su propio formato.

El término para contestar la demanda sera de diez (10) dias. Si faltare algun
requisito o documento, se ordenara, aun verbalmente, que se subSane 0 que se
allegue dentro de fos cinco (5) dias siguientes.

La contestacion de la demanda se hara por escrito, pero podra hacerse verbalmente
ante el Secretario, en cuyo caso se levantaré un acta que firmara este y el
demandado. Con la contestacion deberan aportarse los documentos que se
encuentren en poder del demandado y pedirse las pruebas que se pretenda hacer
valer. Si se proponen excepciones de mérito, se dara fraslados de estas al
demandante por tres (3) dias para que pida pruebas relacionadas con ellas.

Los hechos que configuren excepciones previas deberan ser alegados
mediante recurso _de reposicion contra el auto admisorio de la demanda. De
prosperar alguna que no implique la terminacion del proceso, el juez adoptara las
medidas respectivas para que el proceso pueda continuar; o, si fuere el caso,
concederéa al demandante un término de cinco (5) dias para subsanar los defectos o
presentar los documentos omitidos so pena de que se revoque el auto admisorio.

En consecuencia de lo anterior el juzgado debe analizar si lo presentado por la parte
demandante se hizo en terminos que la ley exige, mediante acta de notificacion personal de
fecha 10 de octubre del 2022 se le notifica el auto admisorio de la demanda y se realizan los
traslados de rigor, se le informa al demandado que tiene el termino de diez (10) dias para



PROCESO: DECLARATIVO DE PERTENENCIA.
DEMANDANTE: CIRLEY MERA

DEMANDADO: MARIA LILIANA MAUNA, APOLINAR MAUNA Y PERSONAS INDETERMINADAS.
RAD: 190014 18900420220050300

contestar la demanda e interponer las excepciones que crea tener a su favor, esté despacho
encuentra que la parte demandada presento la contestacion de la demanda de manera
extemporanea, toda vez que la oportunidad para presentar la contestacién de la demanda
era hasta el 25 de octubre del 2022. Consecuencia de lo anterior esté despacho debe tener
por no contestada la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: TENER POR NO CONTESTADA la demanda porque se realizé de forma
extemporanea conforme a la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: RECONOCER personeria juridica para actuar en el presente proceso al
abogado ANGEL MARIO JIMENEZ ROMAN identificado con cedula de ciudadania N°
71.659.200 y T.P 154.018 del C.S.J a nombre de los demandados MARIA LILIANA MAUNA,
APOLINA MAUNA.

NOTIFIQUESE

La Juez,

'PATRICIA MARIA
cDC

JUZGADO 4° DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE POPAYAN
NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior, es notificada por
anotacion en

ESTADO No. 22
Hoy, 16 de noviembre def 2022

E} Secretario,

MAURICIO ESCOBAR RIVERA




CONSTANCIA SECRETARIAL. Se le hace saber a la sefiora Juez, que se hace
necesario el pronunciamiento en relacion con el recurso que antecede. Pasa a
despacho a fin de proveer lo que en derecho corresponda.
MAURICIO ESCOBAR RIVERA
Secretario
Auto de Sustanciacion N° 4764
190014189004202200519
REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE
Popayan, QUINCE (15) de NOVIEMBRE de DOS MIL VEINTIDOS (2022)

Entra el proceso a despacho a fin de resolver el recurso de
reposicion interpuesto, por el Dr. PAULO CESAR BONILLA PERLAZA en
contra del auto 2308 de 24 de octubre de 2022, por medio del cual el juzgado,
se abstuvo de resolver en forma favorable la peticiéon de notificacion dentro del
presente asunto Verbal Sumario, propuesto por VICTOR CARLOS -
GONZALEZ VALERO, por medio de apoderado judicial y en contra de
NELSON LASSO HERNANDEZ, ¢l despacho,

Considera:

Mediante el auto objeto del recurso, el Juzgado, se negd a
acceder a la solicitud de notificacion por medio de un empleado del despacho,
teniendo en cuenta que el demandante, solo ha intentado la notificacion en una
unica oportunidad, y la indebida notificacion declarada en el auto No. 4263 de
22 de septiembre de 2022 fue ocasionada en una medida por la indebida
segregacion de los documentos en los que debe de ser soportada la notificacion
descrita en el articulo 291 y 292 del C. General del Proceso.

[gual estimo el juzgado que de la revision del proceso se
pude establecer que no aporto siquiera comunicacion personal cotejada por la
empresa de mensajeria donde se comunicara a la parte demandada la existencia
del proceso, su naturaleza y la fecha de la providencia que debe ser notificada,
previniéndolo para que comparezca al juzgado a recibir notificacion dentro del
tiempo pertinente, y hasta la fecha se desconoce si intento efectuar la
notificacion contenida en el Art. 291 o0 292 del CGP.

De otra forma, también considero que es menester indicar
que la empresa de mensajeria encargada de efectuar la notificacion en caso
debera dejar de forma expresa en el certificado de notificacion las causales por
las cuales se genero la devolucion del documento, es decir que la direccién no
existe o que la persona no reside o no trabaja en ¢l lugar. Todo esto debera de
ir con la documentacion cotejada, que deberd allegarse de igual manera a este
Despacho judicial.

Del recurso:



Expone el apoderado recurrente que como primer punto se
envia la notificacion personal y por aviso debidamente cotejada por la empresa
INTER RAPIDISIMOS, donde se puede evidenciar claramente que el sefior
NELSON LASSO, no reside en el inmueble que se pretende restituir, es mas
manifiesta la empresa que el inmueble se encuentra abandonado.

Sefiala que de acuerdo con lo anterior resulta imposible
realizar la notificacion al senor LASSO, y mas aun cuando estamos frente a una
notificacion especial que segin las reglas del Codigo General del Proceso se
debe realizar en el inmueble, conforme el articulo 384 segin el cual “2.
Notificaciones. Para efectos de notificaciones, incluso la del auto admisorio de
la demanda, se considerara como direccion de los arrendatarios la del
inmueble arrendado, salvo que las partes hayan pactado otra cosa.”

Alega que es de conocimiento del Juzgado que, en lo
pactado por las partes no se convino otra direccion, motivo por el cual es
imposible realizar la notificacion personal y por aviso como lo pretende el
despacho.

Como segundo punto, solicita se reanude la medida cautelar
solicitada por este litigante en ¢l libelo de la demanda del numeral 8 del art 384
del C.G.P.

Consideraciones del Juzgado:

Debe darsele la razon al apoderado recurrente, teniendo en
cuenta que tal como lo alega en su escrito de inconformidad, conforme a lo
dispuesto en el numeral 2° del Art. 384 del C. G. del P. para efectos de
notificaciones, incluso la del auto admisorio de la demanda, se considerara
como direccion de los arrendatarios la del inmueble arrendado, salvo que las
partes hayan pactado otra cosa y de acuerdo con el contenido del contrato de
arrendamiento, nada se dijo contrario a esta disposicion.

Asi las cosas y teniendo en cuenta que a folios 6 y 7 del
expediente virtual, existen sendas constancias expedidas por el operador postal,
que dan cuenta que no fue posible la notificacion del demandado en la direccion
del inmueble objeto del proceso, por la causal de no encontrarse el demandado
en esa direccion por encontrarse ausente, no residir en ella y haber cambiado de
direccion, lo que hace imposible seguir intentandolo en ese sitio.

Por lo expuesto, sin mas consideraciones, el Juzgado,
Resuelve:

Reponer para revocar el auto 2308 de 24 de octubre de 2022,
por medio del cual el juzgado, se abstuvo de resolver en forma favorable la
peticion de notificacion dentro del presente asunto Verbal Sumario.

En su lugar ORDENAR el EMPLAZAMIENTO del sefior
NELSON LASSO HERNANDEZ, en la forma y términos indicados en el Art.
10 del Decreto 806 del 2020, y una vez cumplidas las demas disposiciones del
Art. 108 del Codigo General del Proceso, se procedera a la designacion del
Curador ad — litem.



En atencion a la primera disposicion, el emplazamiento se
hara Ginicamente en el registro nacional de personas emplazadas, sin necesidad
de publicacién en un medio escrito,

Sefialar como nueva fecha para llevar a cabo la diligencia
de Inspeccion judicial, ordenada mediante el auto que admiti6 la demanda, el
dia 22 de noviembre del 2022, a las dos de la tarde (2:P.M.).

Notifiquese.

PATRICIA MARIA CO UR&TIA

La Juez,

Mer

JUZGADO 4° DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE POPAYAN
NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior, es notificada por
anotacion en

ESTADO No. 22t

Hoy, 16 da Ao A4e202p

El Secretario,

MAURICIO ESCOBAR RIVERA







CONSTANCIA SECRETARIAL. Se le hace saber a la sefiora Juez, que se hace
necesario el pronunciamiento en relacién al documento que antecede. Pasa a
despacho a fin de proveer lo que en derecho corresponda.

MAURICIO ESCOBAR RIVERA

Secretario
Auto de Sustanciacion N° 4755
190014189004202200535
REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE

Popayan, QUINCE (15) de NOVIEMBRE de DOS MIL VEINTIDOS (2022)

Teniendo en cuenta el contenido del escrito que antecede,
proveniente de la Orip, dentro del presente asunto Ejecutivo Singular, propuesto
por COOPERATIVA LATINOAMERICANA DE AHORRO Y CREDITO
UTRAHUILCA, por medio de apoderado judicial y en contra de DAYSI
LORENA CERON FERNANDEZ, el despacho

RESUELVE:

Ordenar el perfeccionamiento de la medida de embargo
mediante el secuestro del bien inmueble del bien inmueble legalmente
embargado y secuestrado con ocasion del presente proceso distinguido con la
matricula inmobiliaria Nro. 120 127212 de la Orip.

Comisionar para efectos de la diligencia antes ordenada a la
Alcaldia Municipal de Popayan Cauca, con tal fin libresele despacho comisorio
con los insertos del caso, (auto que ordena el secuestro y Escritura publica,
ultima que serd aportada por la parte demandantc en el momento de la
diligencia), con las facultades que le confieren los Arts. 37 y siguientes del
Codigo General del Proceso, a fin de que ser sirva diligenciarlo y devolverlo
oportunamente.

NOTIFIQUESE.

PATRICIA MARIA CO UR%TIA

La Juez,



Mer.

JUZGADO 4° DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE POPAYAN

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior, es notificada por
anotacion en

ESTADO No. %o

Hoy, 1 &6 da xbo- dac oy

El Secretario,

MAURICIO ESCOBAR RIVERA




CONSTANCIA SECRETARIAL. Se le hace saber a la sefiora Juez, que se hace
necesario el pronunciamiento en relaciéon al documento que antecede. Pasa a
despacho a fin de proveer lo que en derecho corresponda.

MAURICIO ESCOBAR RIVERA
Secretario
Auto de Sustanciacion N° 4756
190014189004202200537
REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE

POPAYAN
Popayan, QUINCE (15) de NOVIEMBRE de DOS MIL VEINTIDOS (2022)

Teniendo en cuenta el contenido del escrito que antecede,
mediante el cual, la Orip, responde a la medida cautelar decretada dentro del
presente asunto Ejecutivo con Titulo Hipotecario, propuesto por FONDO
NACIONAL DE AHORRO CARLOS LLERAS RESTREPO, por medio de

apoderado judicial y en contra de SANDRA MILENA PADILLA PATINO, el
despacho

RESUELVE:

Ordenar el perfeccionamiento de la medida de embargo
mediante el secuestro del bien inmueble del bien inmueble legalmente
embargado y secuestrado con ocasion del presente proceso distinguido con la
matricula inmobiliaria Nro. 120 217125 de la Orip.

Comisionar para efectos de la diligencia antes ordenada a la
Alcaldia Municipal de Popayan Cauca, con tal fin libresele despacho comisorio
con los insertos del caso, (auto que ordena el secuestro y Escritura publica,
ultima que serd aportada por la parte demandante en el momento de la
diligencia), con las facultades que le confieren los Arts. 37 y siguientes del
Cddigo General del Proceso, a fin de que ser sirva diligenciarlo y devolverlo
oportunamente.

NOTIFIQUESE.

La Juez,



Mer.

PATRICIA MARIA

CO URRUTIA

JUZGADO 4° DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE POPAYAN

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior, es notificada por
anotacion en

ESTADO No. 2002

Hoy’ 16 de xho Ae el

El Secretario,

MAURICIO ESCOBAR RIVERA




CONSTANCIA SECRETARIAL. Se le hace saber a la sefiora Juez, que se hace
necesario el pronunciamiento en relacion al documento que antecede. Pasa a
despacho a fin de proveer lo que en derecho corresponda.

MAURICIO ESCOBAR RIVERA
Secretario
Auto de Sustanciacion N° 4757
190014189004202200547
REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE

Popayan, QUINCE (15) de NOVIEMBRE de DOS MIL VEINTIDOS (2022)

Teniendo en cuenta el contenido del escrito que antecede,
mediante el cual la Orip da respuesta a la medida cautelar decretada dentro del
presente asunto Ejecutivo con Titulo Hipotecario, propuesto por BANCO
DAVIVIENDA S.A., por medio de apoderado judicial y en contra de ANDRES
FELIPE GALINDEZ ILES, ¢l despacho

RESUELVE:

Ordenar el perfeccionamiento de la medida de embargo
mediante el secuestro del bien inmueble del bien inmueble legalmente
embargado y secuestrado con ocasion del presente proceso distinguido con la
matricula inmobiliaria Nro. 120 205408 de la Orip.

Comisionar para efectos de la diligencia antes ordenada a la
Alcaldia Municipal de Popayan Cauca, con tal fin libresele despacho comisorio
con los insertos del caso, (auto que ordena el secuestro y Escritura publica,
ultima que serd aportada por la parte demandante en el momento de la
diligencia), con las facultades que le confieren los Arts. 37 y siguientes del
Codigo General del Proceso, a fin de que ser sirva diligenciarlo y devolverlo
oportunamente.

Como el predio sobre el cual se ordena el secuestro soporta
un gravamen hipotecario, a favor de la Sociedad Fiduciaria Bogota S.A., en
condicion de vocera del patrimonio autonomo denominado parque las Garzas
S.A. citesele y notifiquesele el presente auto, a fin de que haga valer su crédito.

NOTIFIQUESE.



La Juez,

PATRICIA MARIA CO UR%TIA

Mer.

JUZGADO 4° DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE POPAYAN

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior, es notificada por
anotacion en

ESTADO No. 2o2.

Hoy, 1# A« rfo de 22

El Secretario,

MAURICIO ESCOBAR RIVERA




CONSTANCIA SECRETARIAL. Se le hace saber a la sefiora Juez, que se hace
necesario el pronunciamiento en relacién al documento que antecede. Pasa a
despacho a fin de proveer lo que en derecho corresponda.

MAURICIO ESCOBAR RIVERA
Secretario
Auto de Sustanciacion N° 4758
190014189004202200595
REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE

POPAYAN
Popayan, QUINCE (15) de NOVIEMBRE de DOS MIL VEINTIDOS (2022)

Teniendo en cuenta el contenido del escrito que antecede,
mediante el cual la Orip. Popayan, da respuesta a la medida cautelar decretada
dentro del presente asunto Ejecutivo con Titulo Hipotecario, propuesto por
BANCO DAVIVIENDA S.A., por medio de apoderado judicial y en contra de
LUIS HERNANDO MOLINA HERNANDEZ, ¢l despacho

RESUELVE:

Ordenar el perfeccionamiento de la medida de embargo
mediante el secuestro del bien inmueble del bien inmueble legalmente
embargado y secuestrado con ocasion del presente proceso distinguido con la
matricula inmobiliaria Nro. 120 222051 de la Orip.

Comisionar para efectos de la diligencia antes ordenada a la
Alcaldia Municipal de Popayan Cauca, con tal fin libresele despacho comisorio
con los insertos del caso, (auto que ordena el secuestro y Escritura publica,
ultima que sera aportada por la parte demandante en el momento de la
diligencia), con las facultades que le confieren los Arts. 37 y siguientes del
Codigo General del Proceso, a fin de que ser sirva diligenciarlo y devolverlo
oportunamente.

NOTIFIQUESE.

La Juez,



Mer.

PATRICIA MARIA Cco UR%HA

JUZGADO 4° DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE POPAYAN

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior, es notificada por
anotacion en

ESTADO No. 22T

Hoy, 1é da rbo dc 022

El Secretario,

MAURICIO ESCOBAR RIVERA




CONSTANCIA SECRETARIAL. Se le hace saber a la sefiora Juez, que se hace
necesario el pronunciamiento en relacion al documento que antecede. Pasa a
despacho a fin de proveer lo que en derecho corresponda.

MAURICIO ESCOBAR RIVERA
Secretario
Auto de Sustanciacion N° 4759
190014189004202200604
REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE

Popayan, QUINCE (15) de NOVIEMBRE de DOS MIL VEINTIDOS (2022)

Teniendo en cuenta el contenido del escrito que antecede,
mediante el cual la Orip,, Popayan, responde a la medida Cautelar decretada
dentro del presente asunto Ejecutivo Singular, propuesto por CAMPANARIO
CENTRO COMERCIAL, por medio de apoderado judicial y en contra de
SANTIAGO MELO MEDINA, el despacho

RESUELVE:

Ordenar el perfeccionamiento de la medida de embargo
mediante el secuestro del bien inmueble del bien inmueble legalmente
embargado y secuestrado con ocasion del presente proceso distinguido con la
matricula inmobiliaria Nro. 120 213193 de la Orip.

Comisionar para efectos de la diligencia antes ordenada a la
Alcaldia Municipal de Popayan Cauca, con tal fin libresele despacho comisorio
con los insertos del caso, (auto que ordena ¢l secuestro y Escritura publica,
ultima que sera aportada por la parte demandante en el momento de la
diligencia), con las facultades que le confieren los Arts. 37 y siguientes del
Codigo General del Proceso, a fin de que ser sirva diligenciarlo y devolverlo
oportunamente.

NOTIFIQUESE.

PATRICIA MARIA CO UR%TIA

La Juez,



Mer.

JUZGADO 4° DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE POPAYAN

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior, es notificada por
anotacion en

ESTADO No. zox

Hoy, 16 de o de ey

El Secretario,

MAURICIO ESCOBAR RIVERA




CONSTANCIA SECRETARIAL. Se le hace saber a la sefiora Juez, que se hace
necesario ¢l pronunciamiento en relacion al documento que antecede. Pasa a
despacho a fin de proveer lo que en derecho corresponda.

MAURICIO ESCOBAR RIVERA
Secretario
Auto de Sustanciacion N° 4760
190014189004202200616
REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE

Popayan, QUINCE (15) de NOVIEMBRE de DOS MIL VEINTIDOS (2022)

Teniendo en cuenta el contenido del escrito que antecede,
mediante el cual, la Orip, Popayan, responde a la medida cautelar decretada
dentro del presente asunto Ejecutivo Singular, propuesto por JESUS MARIA
AGREDO YACUMAL, por medio de apoderado judicial y en contra de
HAROLD SANCLEMENTE DAZA, ¢l despacho

RESUELVE:

Ordenar el perfeccionamiento de la medida de embargo
mediante el secuestro del bien inmueble del bien inmueble legalmente
embargado y secuestrado con ocasion del presente proceso distinguido con la
matricula inmobiliaria Nro. 120 125949 de la Orip.

Comisionar para efectos de la diligencia antes ordenada a la
Alcaldia Municipal de Popayéan Cauca, con tal fin libresele despacho comisorio
con los insertos del caso, (auto que ordena el secuestro y Escritura publica,
ultima que serda aportada por la parte demandante en el momento de la
diligencia), con las facultades que le confieren los Arts. 37 y siguientes del
Cédigo General del Proceso, a fin de que ser sirva diligenciarlo y devolverlo
oportunamente.

Como el predio sobre el cual se ordena el secuestro soporta
un gravamen hipotecario, a favor de la sefiora NELLY ROJAS VEGA citesele
y notifiquesele en forma personal el presente auto, a fin de que haga valer su
crédito.

NOTIFIQUESE.

La Juez,



Mer.

PATRICIA MARIA CO UR%TIA

JUZGADO 4° DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE POPAYAN

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior, es notificada por
anotacion en

ESTADO No. ze2

Hoy, 16 da rMou Ae w2y

El Secretario,

MAURICIO ESCOBAR RIVERA




PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE: ALFONSO CASTRILLON FOSSI
DEMANDADO: CLAUDIA ANDREA VASQUEZ GUERRERO.
RAD: 19001418900420220061800

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL, CONVERTIDO TRANSITORIAMENTE EN
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DISTRITO
JUDICIAL DE POPAYAN

Auto Interlocutorio No. 4763
Popayan, Cauca, noviembre quince (15) de dos mil veintidés (2022).

Teniendo en cuenta que, dentro del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR, que adelanta
ALFONSO CASTRILLON FOSSI, en contra de CLAUDIA ANDREA VASQUEZ GUERRO, la
ejecutado, dentro del término legal, con personeria juridica para actuar en el proceso,
presenta excepciones de mérito y una previa, es preciso dar traslado a las mismas. Sin
embargo, es menester del juzgado revisar los requisitos propios de las excepciones, para los
procesos ejecutivos, estas deben ser presentadas en escrito aparte y dentro de los tres (3)
dias siguientes a la notificacion del mandamiento de pago, de acuerdo a lo estipulado en e!
numeral 3 del articulo 442 del C.G.P

Articulo 442. EXCEPCIONES 3. El beneficio de excusién y los hechos que configuren
excepciones previas deberan alegarse mediante reposicion contra el mandamiento
de pago. De prosperar alguna que no implique terminacién del proceso el juez adoptara
las medidas respectivas para que el proceso continte o, si fuere el caso, concedera al
gjecutante un téermino de cinco (5) dias para subsanar los defectos o presentar l0s
documentos omitidos, so pena de que se revoque la orden de pago, imponiendo condena
En costas y perjuicios.

Articulo 318. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES. Salvo norma en contrario, el
recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez, contra los del
magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y contra los de la Sala de Casacion
Civii de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de
apelacion, una saplica o una queja.

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma
verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de
audiencia el recurso debera interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias
siquientes al de la notificacion del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningtn recurso, salvo que contenga
puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran interponerse los recursos
pertinentes respecto de los puntos nuevos.

Los autos que dicten las salas de decision no tienen reposicion; podra pedirse su
aclaracion o complementacion, dentro del término de su  ejecutoria.

PARAGRAFOQ. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un
recurso improcedente, el juez debera tramitar la impugnacion por las reglas del recurso
que resultare procedente, siempre que haya sido interpuesto oportunamente.

Como consecuencia de lo anterior, este despacho no puede tener en cuenta la excepcién
previa presentada por la ejecutada, toda vez que la oportunidad para elevarla se encuentra
mas que vencida; la fecha para la presentaciéon oportuna de la excepcion previa es el
primero (01) de noviembre del 2022, debido a que la notificacion del auto que libro el
mandamiento de pago se realizo el 26 de octubre del 2022.



PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE: ALFONSO CASTRILLON FOSSI
DEMANDADO: CLAUDIA ANDREA VASQUEZ GUERRERO.
RAD: 19001418900420220061800

Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: NO TENER en cuenta la excepcion previa propuesta por la parte ejecutada por lo
expuesto en la parte motiva del auto.

SEGUNDO: CORRER traslado a la parte ejecutante por el término de diez (10) dias de las
excepciones de mérito propuestas por la parte ejecutada, para que se pronuncie sobre ellas,

adjunte y pida las pruebas que pretenda hacer valer, conforme lo dispone el articulo 443 del
CGP.

La Juez, ﬁ%

ATRICIA MARIA OROZCO URRUTIA

cDC

JUZGADO 4° DE REQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE POPAYAN
NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior, es notificada por
anotacién en

ESTADO No. 2o 2
Hoy, 1€ de Noviembre del 2022

El Secretario,

MAURICIO ESCOBAR RIVERA




AUTO INTERLOCUTORIO N°4672
190014189004202200694

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE EN
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN

Popayan, QUINCE (15) de NOVIEMBRE de DOS MIL VEINTIDOS (2022)

Teniendo en cuenta la solicitud de MANDAMIENTO DE PAGO, de
conformidad con lo establecido en el art. 82 del Cédigo General del Proceso
concordante con lo establecido en el art. 468 op. cit y en vista que se llenan los
requerimientos de la norma antes mencionada en la demanda para la EFECTIVIDAD
DE LA GARANTIA REAL propuesta por el Abogado DUBERNEY - RESTREPO
VILLADA, como apoderado judicial de BANCO DAVIVIENDA S.A. y en contra de
EYIFARLEY CRIOLLO CORDOBA, se considera:

Que se ha presentado como titulo materia de recaudo ejecutivo
Pagare # 05701196000635190 de fecha 28 de Noviembre de 2.019 que es respaldado
por la ESCRITURA PUBLICA # 3452 suscrita el dia 23 de Agosto de 2.019 en la
Notaria Tercera del Circulo Notarial de Popayan (C) en favor de BANCO DAVIVIENDA
S.A., NIT 8600343137, y a cargo de EYIFARLEY CRIOLLO CORDOBA, quien se
identifica en debida forma con la cédula de ciudadania N° 1059913567

Por la vecindad, cuantia y lugar de cumplimiento de las
obligaciones, este despacho es competente para conocer del proceso.

Como garantia de la obligacién adquirida, la parte demandada
constituyd hipoteca abierta de primer grado a favor de quien demanda, tal como consta
en el pedimento para la EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL propuesta por el
Abogado DUBERNEY - RESTREPO VILLADA, como apoderado judicial de BANCO
DAVIVIENDA S.A., NIT 8600343137, y a cargo de EYIFARLEY CRIOLLO CORDOBA,
quien se identifica en debida forma con la cédula de ciudadania N° 1059913567,
inscrito actualmente como propietario del bien debidamente registrado a folio de
Matricula Inmobiliaria #120-227834 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos
de Popayan, sobre el bien debidamente determinado y alinderado en la demanda.

Por lo expuesto el JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS
Y COMPETENCIA MULTIPLE DE POPAYAN:

RESUELVE:

PRIMERO.- LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO, para la
EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL en favor de BANCO DAVIVIENDA S A., NIT
8600343137, y a cargo de EYIFARLEY CRIOLLO CORDOBA, quien se identifica en
debida forma con la cédula de ciudadania N° 10569913567, para que en el término de
CINCO (5) dias contados a partir del siguiente habil de la notificacién personal que de
este proveido debe hacérsele, PAGUE las sumas de :

1. $28'377.396,52 por concepto de saldo de capital de la obligacién contenida en
el Pagaré # 05701196000635190 de fecha 28 de Noviembre de 2.019 que es
respaldado por la ESCRITURA PUBLICA # 3452 suscrita el dia 23 de Agosto
de 2.019 en la Notaria Tercera del Circulo Notarial de Popayan (C) materia de
ejecucion; mas la suma de $2'294.709,77 por concepto de los Intereses
remuneratorios causados y no pagados y generados en el periodo comprendido



del 28 de Noviembre de 2.019 hasta el 18 de Febrero de 2.022; mas los
intereses moratorios mes por mes de conformidad con la certificacion de la
Superfinanciera, sin exceder la usura, liquidados desde el 19 de Febrero de
2.022 hasta el dia del pago total de la obligacion.-

2. Las costas procesales y Agencias en Derecho.

SEGUNDO.- ADELANTAR este asunto bajo los términos de
virtualidad establecidos en la Ley 2213 del 13 de Junio de 2.022 y por ende TENGASE
como tal el Titulo ejecutvo DESMATERIALIAZADO y en poder de la parte
demandante.

TERCERO.- NOTIFIQUESE el contenido del presente auto a la
parte demandada en forma personal de conformidad con lo previsto en los articulos
291 y 292 del Cddigo General del Proceso si se trata de direccion fisica, o de
conformidad con lo establecido en el art. 8 del Decreto 806 de 2.020 cuya vigencia
permanente le fuera otorgada por Ley 2213 de 13 de Junio de 2.022 si se trata de
direccion electrénica, advirtiéndole que goza de un término de diez (10) dias, contados
igualmente a partir del siguiente habil de esa notificacion, para que conteste y/o
proponga las excepciones que considere tener a su favor.- (Arts. 291, 292, 91 y 443
C.G.P.- art. 8 del Decreto 806 de 2.020. Ley 2213 de 2.022)

CUARTO.- DECRETAR el EMBARGO Y SECUESTRO previo del
bien inmueble que se denuncia como de propiedad de la parte demandada,
EYIFARLEY CRIOLLO CORDOBA, quien se identifica con la cédula de ciudadania #
1069913567, bien identificado con el numero de matricula inmobiliaria #120-227834
de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Popayan, bien identificado y
alinderado conforme se enuncia a continuacién: Apartamento inmueble que forma
parte del proyecto denominado BOSQUE DE LAS GARZAS, situado en la ciudad de
Popayan, Departamento del Cauca, cuya descripcion es APARTAMENTO 504: area
privada: 44.17 m2, area construida 47.46 m2; localizado en el quinto piso del Edificio
A del Multifamiliar 6 VIS BOSQUE DE LAS GARZAS. El apartamento tiene su acceso
a traveés del pasaje o corredor comun de este nivel. Se comunica con las vias publicas
a través de la puerta comun de entrada al Edificio, ubicado en la Calle 31 # 52 C 10 de
la actual nomenclatura urbana de la ciudad de Popayan — Cauca. Linderos
Altimétricos, Nadir +10.00 m., Cenit +12.40 m., Altura Libre 2.40 m.; Linderos
Especiales; “NORTE, del Punto 3 al punto 4 linea quebrada en longitud de 21.96 m,
muro estructural coman divisorio y ventana hacia vacio comun del antejardin del
edificio; SUR, del Punto 1 al Punto 2 linea quebrada en longitud de 23.38 m en parte
puerta de acceso a la unidad y muro estructural comun hacia zona comun hall de
apartamentos, muro estructural comun divisorio con apartamento 503 y muro
estructural comun hacia vacio comuin sobre patio de uso exclusivo del apartamento
104; ORIENTE, del Punto 4 al Punto 1 linea recta en longitud de 4.79 m, muro
estructural comun divisorio con escaleras comunes del edificio y en parte hacia vacio
comun de zona verde comun cubierta del edificio; OCCIDENTE, del Punto 2 al Punto
3 linea quebrada en longitud de 9.28 m, muro estructural comin divisorio con
apartamento 506" Coeficiente 2.50596%. No obstante la cabida y linderos
correspondientes, se trata de cuerpo cierto e incluye las mejoras presentes y futuras,
anexidades, usos y costumbres y las servidumbres que legal y naturalmente le
correspondan.

COMUNIQUESE la anterior medida cautelar al sefior Registrador
de Instrumentos Publicos de Popayan, a fin que se sirva inscribir el embargo y expedir
el certificado de que trata el art. 593 del Codigo General del Proceso, el cual allegado
se proveera sobre la diligencia de Secuestro.

QUINTO.- RECONOCER Personeria para actuar a DUBERNEY -
RESTREPO VILLADA, persona mayor de edad, vecino y residente en esta ciudad,
quien se identifica con la cédula de ciudadania # 6519717. Abogado en ejercicio con



T.P. # 126382 para representar judicialmente dentro del presente asunto a BANCO
DAVIVIENDA S.A., en los términos y para los fines de que trata el memorial poder.

SEXTO.- TENGASE a BANCO DAVIVIENDA S.A., NIT
8600343137, como la parte demandante dentro del presente asunto.

SEPTIMO .- Se advierte a los apoderados reconocidos, que se
tendran en cuenta solamente los documentos que provengan de los correos
electrénicos inscritos en el Sistema de Informacion del Registro Nacional de Abogados

— SIRNA de la Unidad de Registro Nacional de Abogados y Auxiliares de la Justicia
del Consejo Superior de la Judicatura..

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE :

ATRICIA MARIA QROZCO URR; i__IA

NOTIFICACION POR ESTADO

La Juez,

Aro.-

La providencia anterior es notificada por anotacién en

ESTADON°_ 24822
Hoy 16 _da Moo de o022

El Secretario,

MAURICIO ESCOBAR RIVERA







