Auto de Sustanciacion N° 3950
190014189004201200530
REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE
Popayan, veintiocho (28) de OCTUBRE de DOS MIL VEINTIUNO (2021).

Vistos los anteriores escritos presentados por el Dr.
Francisco Javier Montilla Orozco, ¥ teniendo en cuenta que con los mismos no
se han superado la totalidad de los supuestos normativos que generaron la
negacion a su intervencion como apoderado judicial de la parte demandante, en
el auto anterior, como quiera que los mismos fueron remitidos desde el correo
electronico del mismo apoderado, cuando de conformidad con lo dispuesto en
la parte final del Art. 5° del decreto 806 del 2020, Los poderes otorgados por
personas inscritas en el registro mercantil, deberan ser remitidos desde la
direccion de su correo electronico inscrito para recibir notificaciones judiciales.

Por lo expuesto, el Juzgado, Resuelve:

Negar el reconocimiento de personeria para actuar en
representacion judicial de la parte demandante al Dr. Francisco Javier Montilla.

Notifiquese.

La Juez,

TIA

Mer.
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Auto de Sustanciacion N° 3947
190014189004201300439
REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE
Popayan, veintiocho (28) de OCTUBRE de DOS MIL VEINTIUNO (2021)

Teniendo en cuenta el contenido de la solicitud que
antecede, formulada por el Dr. David Alejandro Cabal Cruz, dentro del presente
asunto de Sucesion Intestada, y por considerarla improcedente, teniendo en
cuenta que la inscripcion de la demanda, no es una medida permitida en esta
clase de procesos, el juzgado,

Resuelve:

Negar la inscripcion de demanda, como medida cautelar
solicitada por el apoderado judicial de la parte demandante.

Notifi e.

La Juez,

ATRICIA MARIA GROZCO URRUTIA
J

JUZGADO 4° DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE POPAYAN

NOTIFICACION POR ESTADO

Mer.

La providencia anterior, es notificada por anotacién en

ESTADO No. 16

Hoy. 99 de oclobre da 20y

El Secretario,

MAURICIO ESCOBAR RIVERA




Auto de Sustanciacion N° 3953
190014189004201500662
REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE
Popayan, veintiocho (28) de OCTUBRE de DOS MIL VEINTIUNO (2021).

Vista la anterior solicitud formulada por el
Demandado, y teniendo en cuenta que, en virtud de la terminacion del proceso,
ya se encuentran expedidas todas las comunicaciones necesarias para el
levantamiento de las medidas cautelares decretadas dentro del proceso, en
consecuencia, el Juzgado,

Resuelve:

Remitir por via electronica al correo del demandado
copia del oficio Nro. 2870 de 26 de octubre del 2021.

Notifiquese.

La Juez,

TRICIA MARJA OROZCO URRUTIA

Mer.
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Auto de Sustanciacion N° 3951
190014189004201700129
REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE
Popayan, veintiocho (28) de OCTUBRE de DOS MIL VEINTIUNO (2021).

En relacidn con la solicitud formulada por el Dr. Dionisio
Diaz, hagasele saber que de conformidad con lo dispuesto en el Art. 446 del C.
G. del P., la liquidacion del crédito, es una carga que debe asumir en principio
cualquiera de las partes y que la funcion del juzgado es apenas de revision, y
que la situacion de pandemia, no es obstaculo para presentarla, por lo tanto la
negara y requerird a la parte demandante para que la presente.

Por lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Negar la solicitud formulada por el apoderado judicial de la
parte demandante.

Requerir a la parte demandante, para que presente en un
término de 30 dias la correspondiente liquidacién en la forma indicada en el
Art. 446 del C. G. del P, so pena de aplicarle lo dispuesto en la parte pertinente
del Art-. 317 del C. G. del P.

Notiﬁ/

La Juez, W
ey
;{ ICIA MA

Mer.

OROZCO URRUTIA
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Auto de Sustanciacion N° 3948
190014189004201900150
REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE
Popayan, veintiocho (28) de OCTUBRE de DOS MIL VEINTIUNO (2021)

Vista la anterior solicitud formulada por el demandado, en,
remitida por el correo acreditado en el proceso como su direccion electronica,
y por ser procedente, de acuerdo con lo ordenado en el numeral segundo del
auto de fecha 23 de septiembre del 2021, el juzgado,

RESUELVE:

Ordenar la entrega de los dineros relacionados en su escrito
siempre que pertenezcan a este proceso y que se encuentren depositados con
posterioridad a la fecha de terminacion del proceso, en favor del sefior SAUL
GIRON CATUCHE, identificado con la cedula de ciudadania Nro. 4.754.341

de San Sebastian.
NOYIFIQUESE. ﬂyﬁ
ATRICIA MARIX OROZCO URRUTIA

JUZGADO 4° DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE POPAYAN

NOTIFICACION POR ESTADO

La Juez,

Mer.

La providencia anterior, es notificada por anotacidén en

ESTADONo. (|3} &

Hoy, 2a d& ecyobhre ae oy

El Secretario,

MAURICIO ESCOBAR RIVERA




Popayan, 28 de Octubre de 2021

CONSTANCIA SECRETARIAL.- En Ia fecha pasa el presente asunto al despacho de fa
sefiora Juez, haciéndole saber que el Juzgado Segundo de Pequefias Causas allego el
contrato de arrendamiento que fue solicitado con anterioridad y como quiera que este
documento es necesario para decidir sobre la prueba solicitada por la parte demandada
en cabeza del sefior DANIEL ANCIZAR MUNOZ, a fin de proveer lo correspondiente.

MAURICIO ESCOBAR RIVERA

Secretario

190014003006201900176

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DE PEQUERAS CAUSAS Y COMPETENGIA MULTIPLE
- POPAYAN - |
VEINTIOCHO (28) de OCTUBRE de DOS MIL VEINTIUNO (2021)

Teniendo en cuenta la constancia de secretarial que antecede
dentro del Ejecutivo Singular, propuesto por ANDRES CORREDOR VIDAL, por medio
de apoderado judicial y en contra de NOHEMY FERNANDEZ DE GARCIA, DANIEL
ANCIZAR MUNOZ CUELLAR, el Juzgado pasa a resolver lo pertinente y fijar fecha para
decidir.

Asf las cosas, esta Judicatura debe indicar que si bien mediante
Auto del 21 de junio de 2021, se decretaron las pruebas que se consideran necesarias
y dentro de ellas se incluyé como prueba trasladada la prueba de caligrafia existente en
el proceso de investigacion No. 190016000601201907135 que adelanta la Fiscalia y en
vista que ese 6rgano, mediante oficio del 06 de julio de 2021 informo que dicha prueba
atin no se ha llevado a cabo, es necesario modificar el Auto del 21 de junio de 2021, en
el sentido de ordenar dictamen pericial tal como lo solicité la parte demandada, pues de
lo contrario el proceso quedaria supeditado al tiempo en que la Fiscalia tenga a bien
efectuar la prueba requerida, situacion que afecta la celeridad, economia procesal y
debida administracién de justicia. En consecuencia, el Juzgado



RESUELVE

PRIMERQO: MODIFICAR el Auto del 21 de junio de
2021, mediante el cual se decretaron las pruebas dentro del presente proceso, a fin de
dejar sin efecto la prueba trasladada solicitada a la Fiscalia Seccional 01, por fos motivos
expuestos en precedencia.-

SEGUNDQ: DECRETAR la prueba solicitada por la
parte efecutada, en cabeza del sefior DANIEL ANCIZAR MUNOZ, de la siguiente
manera:

Pericial: Al tenor de lo dispuesto en el Art. 270 del CGP,
decrétese dictamen pericial con el objeto de que el Instituto de Medicina Legal y Ciencias
Forenses efectiie cotejo de la firma que aparece en el contrato y que se atribuye como
del sefior DANIEL ANCIZAR MUNOZ CUELLAR y se establezca si esa firma
corresponde o no a la del sefior MUNOZ CUELLAR -

Requiérase al Director del Instituto Nacional de
Medicina Legal y Ciencias Forenses o a quien corresponda para que se sirva informar ef
valor de los gastos para transporte, viéticos y otros gastos necesarios para la practica
de la prueba, los cuales deberan ser sufragados por el sefior DANIEL ANCIZAR MUNOZ
CUELLAR. Ademas deber4 informar sobre los documentos que se requieren para llevar
a cabo el dictamen.-

Advirtiendo que el perito designado deberd asistir a la
audiencia que por medio de este Auto se convoca.-

TERCERO: SENALAR como fecha para llevar a cabo
la diligencia de audiencia publica, dentro def proceso que nos ocupa, para el dia 21 de
enero de 2022 a partir de las dos (2:00 p:m) de fa tarde.-

CUARTO: ADVERTIR a las partes que los medios de
pruebas ya fueron decrefados en auto que obra en el expediente, por lo que deberan
Sujetarse a las previsiones ahi seflaladas, salvo la modificacion efectuada mediante esta
Providencia.-

IFIQUESE

La Juez, j

PATRICIA MARIAKIROZC0O URRUZFIA
Jyng.-

JUZGADO 4° DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE POPAYAN

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior, es notificada por
anotacién en

ESTADO No. {36.

Hoy. 29 da eckobra de 2oey
El Secretario,

MAURICIO ESCOBAR RIVERA




Auto de Sustanciacion N° 3949
190014189004201900281
REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE
Popayan, veintiocho (28) de OCTUBRE de DOS MIL VEINTIUNO (2021)

Vista la anterior solicitud de terminacion del proceso por
PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION, formulada por el demandado VICTOR
ALFONSO ORDONEZ OJEDA, desde su correo inscrito en el expediente
como su direccién electrénica, y coadyuvada mediante escrito presentado por
la apoderada general de la entidad demandante, enviado desde el correo
electronico de la apoderada judicial de la misma parte, y por ser procedente
conforme a lo dispuesto en el Art. 461 del C. G. del P.

RESUELVE:

DECLARAR LA TERMINACION por el modo del PAGO TOTAL
DE LA OBLIGACION, el presente proceso adelantado por el Banco Popular en
contra de VICTOR ALFONSO ORDONEZ OJEDA.

ORDENAR la CANCELACION Y LEVANTAMIENTO de las
medidas cautelares decretadas dentro del mismo.

Librense las correspondientes comunicaciones.

Ordenar a costa de la parte interesada, el Desglose de los
documentos que sirvieron como titulos ejecutivos dentro del presente
proceso, con la constancia de pago, a favor de la demandada.

Ordenar la entrega en favor del demandado VICTOR
ALFONSO ORDONEZ OJEDA identificado con la cedula de ciudadania Nro.
1.089.904.562 de los titulos judiciales que se encuentren depositados por
cuenta del presente proceso.

PREVIA CANCELACION de su radicacion ARCHIVESE EL

EXPEDIENTE.
NOTIFIQUESE.

o - ?@
PATRICIA MA OROZCO URRYTIA

Mer.
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Auto de Sustanciacion N° 3957
190014189004201900420

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE

Popayan, veintiocho (28) de OCTUBRE de DOS MIL. VEINTIUNO (2021).

Vista la anterior solicitud formulada por la apoderada
judicial de la parte demandante, Dra. Monica Rangel Nufiez y teniendo en
cuenta que desde la publicacion de la sentencia C-420 de 320 quedd
confirmado que la notificacion personal establecida en el Decreto 806 del
2020, exige acuse de recibo del mensaje de datos como prueba de que el
destinatario tuvo acceso al mensaje, y que la prueba de remision presentada
por la misma, no contiene dicha constancia, el juzgado,

RESUELVE:

No tener por surtida fa notificacion del mandamiento de
pago.

NOTIFIQUESE.

La Juez, ‘ /

ICIA MARIA/@ 0OZCO URRUTIA

Mer.,
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Auto de Sustanciacién N° 3956
190014189004201900447

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE

Popayan, veintiocho (28) de OCTUBRE de DOS MIL VEINTIUNO (2021).

Se resuelve el recurso interpuesto por la Dra. Patricia Erazo
Martinez, apoderada judicial de la parte demandada dentro del presente proceso,
en contra del auto 3759 de 13 de octubre del 2021.

Consideraciones:

Mediante al auto que es objeto del recurso, el juzgado,
resolvid una solicitud de nulidad, en forma negativa, la razon: no se fundamento
la solicitud en los términos del Art. 135 del C. G. del P, al encontrar el juzgado,
que el hecho de no haberse intentado la notificacion de los demandados, en una
direccion imprecisa como es “la Vereda Santa Rosa”, no es suficiente para
generarla.

El recurso:

Funda su inconformidad en en los siguientes hechos: Del
estudio de la demanda se puede dilucidar que hay FALTA DE
NOTIFICACION, a la parte demandada puesto que la direccién que obra en la
carta de instrucciones y en el pagare la direccion que se encuentra diligenciada
a mano tanto para el deudor como el deudor solidario es: Vereda Santa Rosa y
la que figura en la demanda es:correo electronico del sefior ARY
FERNANDO VICTORIA  SERNA: arytervic7wgmail.com Y LIZED
VIVIANA ORTEGA: liz.e.dviviana@outlook.com Por lo anterior solicito
decretarla excepcion de fondo por una nulidad por FALTA DE
NOTIFICACION toda vez que: la direccion obra en el pagare a la ORDEN DE
FONDO DE EMPLEADOS DEL CIAT CRECIA tanto del deudor, como
del deudor solidario DIRECCION VEREDA SANTA ROSASFIRMADO
EL 23 DE FEBERO DE 2017 .

Es decir, la apoderada judicial de la parte demandante, funda
su inconformidad en los mismos hechos por los cuales fue negada la nulidad,
sin justificar su solicitud de reposicion del auto con argumentos validos, que
inciten al juez a reformar su decision, por lo tanto la carencia de fundamento
con la que fue negada la solicitud de nulidad, persisten en el recurso, amén de
que uno de los demandados, ya se encuentra debidamente notificado en forma
personal del mandamiento de pago, por lo cual, el Juzgado, se sostiene en los
argumentos indicados en el auto objeto del recurso, y en consecuencia,
mantendra su decision, para lo cual,

Resuelve:



No reponer para revocar el auto de auto 3759 de 13 de
octubre del 2021.

La Juez,

Mer.




Clase de proceso: Ejecutivo Singular

Demandante: COOPERATIVA NACIONAL EDUCATIVA DE AHORRO Y CREDITO COONFIE LTDA
Demandado: JORGE ELIECER PERDOMO COLLAZOS, CRISTINA RIVERA

No. Radicacion: 18001418%00420190057000

SR

H e
ot
L)
“’QIA -

Puiath

<

8
"8 i o

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN

Auto Interlocutorio No. 3958
Popayan, Cauca, veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Dentro del proceso EJECUTIVO SINGULAR, propuesto por COOPERATIVA NACIONAL
EDUCATIVA DE AHORRO Y CREDITO COONFIE LTDA, en contra de JORGE ELIECER
PERDOMO COLLAZOS, CRISTINA RIVERA, La Dra. GLORIA STELLA CRUZ ALEGRIA,
solicita autorizar al Juzgado Cuarto Penal del Circuito de Popayan para que pague los
depositos judiciales descontados a la demandada CRISTINA RIVERA.

Revisado el expediente se advierte que efectivamente dichos dineros fueron consignados
al Juzgado Cuarto Penal del Circuito de Popayan, pero por cuenta del proceso que aqui
nos ocupa.

Se evidencia por tanto que en la liquidacién del crédito no se tuvieron en cuenta los dineros
descontados a la demandada CRISTINA RIVERA, dineros que ademas exceden el saldo
de la liquidacion, por tanto, no hay lugar a ordenar el pago de dichos dineros, sino de
requerir al JUZGADO CUARTO PENAL DEL CIRCUITO DE POPAYAN, con el fin de que
realice la conversion de los titulos con destino a este proceso.

Por lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR al JUZGADO CUARTO PENAL DEL CIRCUITO DE POPAYAN,
para que realice la CONVERSION, de los depésitos judiciales consignados por la
ASOCIACION INDIGENA DEL CAUCA, que le fueron descontados a la demandada
CRISTINA RIVERA, C.C. 34.611.577, con destino  al proceso
19001418900420190057000, donde obra como demandante COOPERATIVA NACIONAL
EDUCATIVA DE AHORRO Y CREDITO COONFIE LTDA, en contra de JORGE ELIECER
PERDOMO COLLAZOS, CRISTINA RIVERA, con destino a este Despacho en la cuenta
No. 190012041006, JUZGADO SEXTO CIVIL MUNCIPAL DE POPAYAN, siempre y
cuando no corresponda a un proceso gque curse en su Despacho, de conformidad con la
parte motiva de esta providencia.

SEGUNDQ: ADVERTIR a Ia parte demandante que una vez se realice la conversién aqui
solicitada, debera actualizar la liquidacién del crédito, con los valores descontados a la
sefiora CRISTINA RIVERA, para efecto de pago de titulos.

OTIFIQUESE

La Juez,

TRICIA MARIX' ORCUZCO URRUTIA

nyip



Clase de proceso: Ejecutivo Singular
Demandante: COOPERATIVA NACIONAL EDUCATIVA DE AHORRO Y CREDITO COONFIE LTDA

Demandado: JORGE ELIECER PERDOMO COLLAZOS, CRISTINA RIVERA
No. Radicacién: 1900141890042019005700¢

JUZGADO 4° DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE POPAYAN
NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior, es notificada por
anotacién en

ESTADO No. 176
Hoy, 29 de octubre de 2021

El Secretario,

MAURICIO ESCOBAR RIVERA




CONSTANCIA SECRETARIAL. Se le hace saber a la sefiora Juez, que se hace
necesario el pronunciamiento en relacion al documento que antecede. Pasa a
despacho a fin de proveer lo que en derecho corresponda.

MAURICIO ESCOBAR RIVERA
Secretario
Auto de Sustanciacion N° 3958
190014189004201900777
REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE

Popayan, VEINTIOCHO (28) de OCTUBRE de DOS MIL VEINTIUNO
(2021)

Teniendo en cuenta el contenido del escrito que antecede,
dentro del presente asunto Ejecutivo Singular, propuesto por ANTONIO
OCAMPO GOMEZ, por medio de apoderado judicial y en contra de JAVIER
A. - PIEDRAHITA GALVIS, SONIA FERNANDEZ NARVAEZ, y como
quicra que no se presentd constancia en los términos del Art. 291 para tener por
surtida la notificacion personal, el Juzgado,

RESUELVE:

Agréguense las anteriores constancias a los autos y téngase
por no surtida la notificacion de que trata el Art.291 del C. G. del P. a los
demandados

NOTIFIQUESE
La Juez,
TRICTA MARIAVGROZCO URRUTIA
Mer. ./ : 14“,1@ b A«:wu E.
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Auto de Sustanciacion N° 3952
190014189004201900938
REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE
Popayan, veintiocho (28) de OCTUBRE de DOS MIL VEINTIUNO (2021 ).

Vista la anterior solicitud formulada por ¢! Dr. WEIMAN
LUDER GUZMAN CALVACHE, y teniendo en cuenta que, a pesar de
anunciarlo, no gloso las constancias de notificacién, en ninguna de las formas
indicadas en los Arts. 291 y 292 o en su defecto, en la forma indicada en el
Articulo 8° del decreto 806 del 2020, para que por parte de este despacho se
tenga por surtida la notificacion personal ordenada en el mandamiento de pago.

Por lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Negar la solicitud formulada por el apoderado judicial de la
parte demandante.

Notifiquese.

La Juez,

Mer.




Popayan, 28 de Octubre de 2021

190014189004202000082

CONSTANCIA SECRETARIAL

En la fecha de hoy el presente proceso entra a despacho, haciéndole
saber a la sefiora Juez, que una vez revisada la liquidacidn presentada por la pare
demandante, se observa que parte de un saldo que no esta aprobado en el auto que libro
mandamiento de pago y teniendo en cuenta que no se ajusta a ello, se hace necesario
desestimar la liquidacion presentada, conforme a lo establecido dentro del art. 446 del
Codigo General del Proceso. Para ello, se anexa liquidacion de credito efectuada por
Secretaria

CAPITAL : $ 5.048.000,00
Intereses de mora sobre el capital inicial ($ 5.048.000,00)
Desde Hasta Dias Tasa Mens (%)
31-ene-2020 31-ene-2020 1 2,09 $ 3.516,77
01-feb-2020 29-feb-2020 29 212 $ 103.450,35
01-mar-2020 31-mar-2020 31 2,11 $ 110.063,23
01-abr-2020 30-abr-2020 30 2,08 $ 104.998,40
01-may-2020 31-may-2020 3 203 $ 105.890,21
01-jun-2020 30-jun-2020 30 2,02 $ 101.969,60
01-jul-2020 31-jul-2020 3 202 $ 105.368,59
01-ago-2020 31-ago-2020 31 2,04 $ 106.411,84
01-sep-2020 30-sep-2020 30 2,05 3 103.484,00
01-o0ct-2020 31-0ct-2020 31 2,02 $ 105.368,59
01-nov-2020 30-nov-2020 30 2,00 $ 100.960,00
01-dic-2020 31-dic-2020 31 1,96 $ 102.238,83
01-ene-2021 31-ene-2021 31 1,94 $ 101.195,57
01-feb-2021 28-feb-2021 28 1,97 $ 92.815,89
01-mar-2021 31-mar-2021 31 1,95 S 101.717,20
01-abr-2021 30-abr-2021 30 1,94 $ 97.931,20
01-may-2021 31-may-2021 31 1,83 $ 100.673,95
01-jun-2021 30-jun-2021 30 1,93 $ 97.426,40
01-jul-2021 31-jul-2021 31 1,93 $ 100.673,95
Sub-Total $ 6.894.154 57
TOTAL $ 6.894.154 57

El Secretario,

MAURICIO ESCOBAR RIVERA



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN

190014189004202000082

EL SECRETARIO DEL JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE POPAYAN, PROCEDE A REALIZAR LA LIQUIDACION DE COSTAS TAL
COMO SE HA ORDENADO EN AUTO QUE ANTECEDE DE LA SIGUIENTE MANERA:

Agencias en Derecho Procesales Unica Instancia 550.000.00
Notificacion 0
Expensas 0
Registro 0
Avaluo 0
Curador Ad-Litem 0
Péliza 0
Diligencia de Secuestro 0
Publicaciones 0
TOTAL 550.000.00

Son Quinientos cincuenta mil pesos m/cte a favor de la parte demandante.

El Secretario,

MAURICIO ESCOBAR RIVERA



Auto Interiocutorio No. 3945
190014189004202000082

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN

Popayén, 28 de Octubre de 2021

Teniendo en cuenta la LIQUIDACION DEL CREDITO que antecede,

las realizadas por la Secretaria de este Juzgado, lo mismo que el contenido de la
Constancia Secretarial, dentro del proceso Ejecutivo, propuesto por AMERICO BERMUDEZ

MARTINEZ por medio de apoderado judicial y en contra de JAIR EDUARDO GOMEZ
ORDONEZ, el JUZGADO

RESUELVE:

ABSTENERSE a aprobar la liquidacion aportada por fa parte
demandante de conformidad con lo anotado en la Constancia Secretarial.

' - - APROBAR la liquidacion realizada por la Secretana de este
despacho modificando la presentada por la parte demandante, de conformidad con lo
establecido en el art. 446 de! Cadigo General del Proceso. :

: APROBAR la liquidacién de costas realizada por el despacho dentro
del presente proceso. _ : L _

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

ICIA MARI 0ZCO URRUT
lyng.-



JUZGADO 42 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE POPAYAN

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior, es notificada por anotacién en

ESTADO No. | 3¥+&

Hoy, 2 ds ociobre da Wy

El Secretario,

MAURICIO ESCOBAR RIVERA




Popayan, 28 de Octubre de 2021

CONSTANCIA SECRETARIAL

190014189004202000440

En la fecha de hoy el presente proceso entra a despacho, haciéndole
saber a la sefiora Juez, que una vez revisada la liquidaciéon presentada por la parte
demandante, se encuentra que ella no se ajusta a ordenado dentro del Mandamiento de
Pago, pues en el numeral 1y 2 se incluyé un incremento por valor de $332.000adicional al
pactado en dicho auto. Adicionalmente el calculo de los intereses supera el valor calculado
por esta Secretaria, Ultima en la cual se tuvo en cuenta los intereses de la Superintendencia
Financiera y finalmente a pesar que la liquidacion tiene corte al 18 de junio de 2021 incluye
la cuota del mes de junio que debe hacerse efectiva en el mes de julio del mismo afo, en
consecuencia se hace necesario desestimar la liquidacion presentada, conforme a lo
establecido dentro del art. 446 del Cédigo General del Proceso. Para ello, se anexa
liquidacién de crédito efectuada por Secretaria

CAPITAL 1 - ABRIL 2020:

Intereses de mora sobre el capital inicial

Desde

05-may-2020 :

01-jun-2020
01-jul-2020

01-ago-2020°

01-sep-2020
01-0ct-2020
01-nov-2020
01-dic-2020
01-ene-2021
01-feb-2021
01-mar-2021
C1-abr-2021
01-may-2021
1-jun-2021

Hasta
31-may-2020
30-jun-2020
31-jul-2020

- 31-ago-2020

30-sep-2020

31-o0ct-2020
30-nov-2020 -

31-dic-2020
31-ene-2021
28-feb-2021
31-mar-2021
30-abr-2021
31-may-2021
18-jun-2021

.Dias
27

30
31
31
30

3

30
31
31
28
31
30
31
18

($ 332.000,00)

Tasa Mens (%)

2,03
2,02
2,02
2,04
2,05

2,02
2,00
1,96
1,94
197
1,95
1,94
1,93
1,93

Sub-Total

$

332.000,00

6.065,64
6.706,40
6.929,95
£6.998,56
6.806,00
6.929,95
6.640,00
6.724,11
6.655,49
6.104,37
6.689,80
6.440,80
6.621,19
3.844,56

422.156,82

CAPITAL 2 - MAYO 2020:

Intereses de mora sobre el capital inicial

Desde
05-jun-2020
01-jul-2020

01-ago-2020
01-sep-2020
01-0ct-2020
01-nov-2020
01-dic-2020

Hasta
30-jun-2020
31-jul-2020
31-ago-2020
30-sep-2020
31-0ct-2020
30-nov-2020
31-dic-2020

Dias

26
31
31
30
31
30
31

($ 332.000,00)

Tasa Mens (%)

2,02
2,02
2,04
2,05
2,02
2,00
1,96

LB R R R i AR

332.000,00

581221
6.929,95
6.998,56
6.806,00
6.929,95
6.640,00
6724 11



01-ene-2021
01-feb-2021
01-mar-2021
01-abr-2021
01-may-2021
01-jun-2021

31-ene-2021
28-feb-2021
31-mar-2021
30-abr-2021
31-may-2021
18-jun-2021

31
28
31
30
31
18

1,94
1,97
1,95
1,94
1,93
1,93

Sub-Total

6.655,49
6.104,37
6.689,80
6.440,80
6.621,19
3.844,56

& O o H G

$ 415.196,99

(e

CAPITAL 3- JUNIO 2020:

Intereses de mora sobre el capital inicial

Desde
05-jul-2020
01-ago-2020
01-sep-2020
01-o0ct-2020
01-nov-2020
01-dic-2020
01-ene-2021
01-feb-2021
01-mar-2021
01-abr-2021
01-may-2021
01-jun-2021

Hasta
31-jul-2020
31-ago-2020
30-sep-2020
31-0ct-2020
30-nov-2020
31-dic-2020
31-ene-2021
28-feb-2021
31-mar-2021
30-abr-2021
31-may-2021
18-jun-2021

Dias
27
31
30
31
30
31
31
28
31
30
31
18

($ 3.652.000,00)

Tasa Mens (%)
202
2,04
2,05
2,02
2,00
1,96
1,94
1,97
1,95
1,94
1,93
1,93

Sub-Total

$ 3.652.000,00

66.393,36
76.984 16
74.866,00
76.229,41
73.040,00
73.96517
73.210,43
67.148,11
73.587,80
70.848,80
72.833,05
42.290,16

R PH PP NN

$ 4.493.396,45

CAPITAL 4 - JULIO 2020:

Intereses de mora sobre el capital inicial

Desde
05-ago-2020
01-sep-2020
01-0ct-2020
01-nov-2020
01-dic-2020
01-ene-2021
01-feb-2021
01-mar-2021
01-abr-2021
01-may-2021
01-jun-2021

Hasta
31-ago-2020
30-sep-2020
31-oct-2020
30-nov-2020
31-dic-2020
31-ene-2021
28-feb-2021
31-mar-2021
30-abr-2021
31-may-2021
18-jun-2021

Dias
27
30
KX
30
31
31
28
31
30
3
18

($ 3.652.000,00)

Tasa Mens (%)
2,04
2,05
2,02
2,00
1,96
1,94
1,97
1,95
1,94
1,93
1,93

Sub-Total

$ 3.652.000,00

67.050,72
74.866,00
76.229,41
73.040,00
73.965,17
73.210,43
67.148,11
73.587,80
70.848,80
72.833,056
42.290,16

A H O Lhehen ol oh

$ 4.417.069,65

CAPITAL 5 - AGOSTO 2020:

Intereses de mora sobre el capital inicial

($ 3.652.000,00)

$ 3.652.000,00



Desde
05-sep-2020
01-0ct-2020
01-nov-2020
01-dic-2020
01-ene-2021
01-feb-2021
01-mar-2021
01-abr-2021

01-may-2021
01-jun-2021

Hasta
30-sep-2020
31-0ct-2020
30-nov-2020
31-dic-2020
31-ene-2021
28-feb-2021
31-mar-2021
30-abr-2021
31-may-2021
18-jun-2021

Dias
26
31
30
31
31
28
31
30
31
18

Tasa Mens (%)
2,05
2,02
2,00
1,96
1,94
1,97
1,95
1,94
1,93
1,93

Sub-Total

64.883,87
76.229.41
73.040,00
73.965,17
73.210,43
67.148,11
73.587,80
70.848,80
72.833,05
42.290,16

O P BB

$ 4.340.036,80

CAPITAL 6 - SEPTIEMBRE 2020:

Intereses de mora sobre el capital inicial

Desde
05-0ct-2020
01-nov-2020
01-dic-2020
01-ene-2021

01-feb-2021 -

01-mar-2021
01-abr-2021
01-may-2021
01-jun-2021

Hasta
31-0ct-2020
30-nov-2020
31-dic-2020
31-ene-2021
28-feb-2021
31-mar-2021
30-abr-2021

- 31-may-2021

18-jun-2021

Dias
27
30
31
31
28

Y

30
31
18"

($ 3.652.000,00)

Tasa Mens (%)
2,02
2,00
1,96
1,94
1,97
1,95
1,94
1,93
1,83

SubATotal

$ 3.652.000,00

66.393,36
73.040,00
73.965,17
73.210,43
67.148,11
73.587,80
70.848,80
72.833,05
42.290,16

LE R BR <R - A I T A R )

$ 4.265.316,88

CAPITAL 7 - OCTUBRE 2020:

Intereses de mora sobre el capital inicial

Desde
05-nov-2020
01-dic-2020
01-ene-2021
01-feb-2021
01-mar-2021
01-abr-2021
01-may-2021
01-jun-2021

Hasta
30-nov-2020
31-dic-2020
31-ene-2021
28-feb-2021
31-mar-2021
30-abr-2021
31-may-2021
18-jun-2021

Dias
26
31
31
28
31
30
31
18

($ 3.652.000,00)

Tasa Mens (%)
2,00
1,96
1,94
1,97
1,95
1,94
1,93
1,93

Sub-Total

$ 3.652.000,00

63.301,33
73.965,17
73.210,43
67.148,11
73.587,80
70.848,80
72.833,05
42.290,16

AR R B A AR I

$ 4.189.184,85

CAPITAL 8 - NOVIEMBRE 2020:

Intereses de mora sobre el capital inicial

($ 3.652.000,00)

$ 3.652.000,00



Desde
05-dic-2020
01-ene-2021
01-feb-2021
01-mar-2021
01-abr-2021
01-may-2021
01-jun-2021

Hasta
31-dic-2020
31-ene-2021
28-feb-2021
31-mar-2021
30-abr-2021
31-may-2021
18-jun-2021

Dias
27
3
28
31
30
31
18

Tasa Mens (%)
1,96
1,94
1,87
1,95
1,94
1,93
1,93

Sub-Total

64.421,28
73.210,43
67.148,11
73.687.80
70.848,80
72.833,05
42.290,16

P PP PR

$ 4116.339,63

CAPITAL 9 - DICIEMBRE 2020:

Intereses de mora sobre el capital inicial

Desde
05-ene-2021
01-feb-2021
01-mar-2021
01-abr-2021
01-may-2021
01-jun-2021

Hasta
31-ene-2021
28-feb-2021
31-mar-2021
30-abr-2021
31-may-2021
18-jun-2021

Dias
27
28
31
30
31
18

($ 3.652.000,00)

Tasa Mens (%)
1,94
1,97
1,85
1,94
1,93
1,93

Sub-Total

$ 3.652.000,00

63.763,92
67.148,11
73.587,80
70.848,80
72.833,05
42.290,16

o 1 P 0

$ 4.042.471.84

CAPITAL 10 - ENERO 2021:

Intereses de mora sobre el capital inicial

Desde
05-feb-2021
01-mar-2021
01-abr-2021
01-may-2021
01-jun-2021

Hasta
28-feb-2021
31-mar-2021
30-abr-2021

31-may-2021

18-jun-2021

Dias

24
31
30
31
18

($ 3.652.000,00)

Tasa Mens (%)
1,97
1,95
1,04
1,93
1,93

Sub-Total

$ 3.652.000,00

$ 57.555,62
$ 73.587,80
3 70.848,80
$ 72.833,05
3 42.290,16

$ 3.969.115,33

CAPITAL 11 - FEBRERO 2021:

Intereses de mora sobre el capital inicial (% 3.652.000,00)
Desde Hasta Dias Tasa Mens (%)
05-mar-2021 31-mar-2021 27 1,95
01-abr-2021 30-abr-2021 30 1,94
01-may-2021  31-may-2021 31 1,93
01-jun-2021 18-jun-2021 18 1,93
Sub-Total

$ 3.652.000,00

$ 64.092,60
$ 70.848,80
3 72.833,08
3 42.290,16

$ 3.902.064.61



CAPITAL 12 - MARZO 2021: $ 3.652.000,00

Intereses de mora sobre el capital inicial ($ 3.652.000,00)
Desde Hasta Dias Tasa Mens (%)
05-abr-2021 30-abr-2021 26 1,94 3 61.402,29
01-may-2021  31-may-2021 31 1,93 $ 72.833,05
01-jun-2021 18-jun-2021 18 1,93 $  42.290,16
Sub-Total $ 3.828.52550

CAPITAL 13 - ABRIL 2021: $ 3.652.000,00
Intereses de mora sobre el capital inicial (% 3.652.000,00)
Desde Hasta Dias Tasa Mens (%)
05-may-2021  31-may-2021 27 1,93 $ 63.43524
01-jun-2021 18-jun-2021 18 1,93 $  42.290,16

Sub-Total $ 3.757.725,40

355

CAPITAL 14 - MAYO .2.021: | _ _ o | o $ 5.652.000,00
Intereses de mdra sdbre el capital inicial (% 3.652@_0_0_,00)
Desde Hasta Dias Tasa Mens (%) . SR
05-jun-2021 18-jun-2021 14 1,93 $ 3289235
Sub-Total $ 3.684.892 35

RESUMEN




51 .343.493,10

El Secretario,

MAURICIO ESCOBAR RIVERA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN

190014189004202000440

EL SECRETARIO DEL JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE POPAYAN, PROCEDE A REALIZAR LA LIQUIDACION DE COSTAS TAL
COMO SE HA ORDENADO EN AUTO QUE ANTECEDE DE LA SIGUIENTE MANERA:

|Agencias en Derecho Procesales Unica Instancia 1.500.000,00
Notificacidn 0
Expensas 0
Registro 0
Avaluo 0
Curador Ad-Litem 0
Pdliza 0
Diligencia de Secuestro 0
Publicaciones 0
TOTAL 1.500.000,00

Son Un millon quinientos mil pesos a favor de fa parte demandante.

El Secretario,

MAURICIO ESCOBAR RIVERA






Auto Interfocutorio No. 3946
190014189004202000440

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADQ CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN

Popayan, 28 de Octubre de 2021
Teniendo en cuenta la LIQUIDACION DEL CREDITO que antecede,
las realizadas por la Secretaria de este Juzgado, lo mismo que el contenido de la
Constancia Secretarial, dentro del proceso Ejecutivo, propuesto por ROSA ACEVEDO DE
VELASCO por medio de apoderado judicial y en contra de LIBARDO LEON MUNQZ
BOLANQOS, BLANCA BETTY MUNOZ SOLANO, el JUZGADO
RESUELVE:

ABSTENERSE a aprobar la liquidacion aportada por la parte
demandante de conformidad con lo anotado en la Constancia Secretarial,

APROBAR la iiquidacic’:n realizada por 'ia_-'Sébfeia'_fié' de este
despacho, modificando la presentada por la parte demandante, de conformidad con lo
establecido en el art. 446 del Cédigo General del Proceso.

APROBAR la liquidacion de costas realizada por el despacho dentro
del presente proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

ATRICIA MARIA QROZCO URRUTIA

Jyng.-



JUZGADO 42 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE POPAYAN

NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior, es natificada por anotacion en
ESTADONo. 13} &.

HOV, 29 ac cpc_,\-c)b\ff_ aaq 227 4

El Secretario,

MAURICIO ESCOBAR RIVERA




CONSTANCIA SECRETARIAL. Se le hace saber a la sefiora Juez, que se allegan al
proceso recibos de servicios publicos, sin que se pueda establecer cuél es la solicitud que
se pretende. Pasa a despacho a fin de proveer lo que en derecho corresponda.

MAURICIO ESCOBAR RIVERA

Secrefario

Auto de Sustanciacion N° 3968

190014189004202000514

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MUL TIPLE
' - POPAYAN '

Popayén, VEINTIOCHO (28) de OCTUBRE de DOS MIL VEINfIUNO (2021)

Teniendo en cuenta el contenido del escrito que antecede, dentro del
presente asunto Abreviado, propuesto por INVERSIONES Y CAPITALIZACIONES ALPES
SAS, por medio de apaderado judicial y en contra de JAIME RODRIGO PATINO AIZAGA,
el despacho

RESUELVE:

AGREGAR al expediente los recibos de servicios piblicos aportados,
sin ningan tipo de tramite, puesto que no contiene solicitud encaminada a generar algun
tipo de actuacion por parte de este Juzgado.-

NOTIFIQUESE

La Juez,

RICIA MARIA OROZCO URRUTIA



Jyng J

JUZGADO 4° DE REQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE POPAYAN

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior, es notificada por
anotacién en

ESTADO No. 1r6

Hoy, 24 de oclohm da o)

El Secretario,

MAURICIO ESCOBAR RIVERA




DTE: SOCIEDAD HY H HEALTHY HOME SAS

DDO: MARIA NELLY DELGADO HURTADO - RAUL CARVAJAL
RAD: 19001418900420210002900

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

P
f.r#: o ne

&,
"Um .

3
%

-
2 4
“Ca g O°

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN

AUTO INTERLOCUTORIO No. 3960
Popayan, Cauca, veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Dentro del proceso EJECUTIVO SINGULAR, propuesto por SOCIEDAD H Y H HEALTHY
HOME SAS, en contra de MARIA NELLY DELGADO HURTADO - RAUL CARVAJAL, el
apoderado de la parte demandante allega al proceso certificado de tradiciones de los bienes
inmuebles identificados con matricula inmobiliaria No. 120-6656 y 120-28000, donde consta
la inscripcién de la medida decretada.

Solicita requerir a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Popayan, para que
corrija le medida en el sentido de aclarar que se trata de un proceso ejecutivo singular y no
de accion real, solicitud que es procedente de conformidad con el auto que decreté la
medida cautelar, el oficio expedido y la naturaleza del proceso.

Sefala que teniendo en cuenta que ya se surtid la notificacion de los demandados se
profiera auto de seguir adelante, solicitud que no es procedente por cuanto se efectud el
emplazamiento de la sefiora MARIA NELLY DELGADO HURTADO, a quien se le designd
de manera reciente curador ad litem mediante auto No. 3916 de fecha 26 de octubre de
2021.

Teniendo en cuenta que se allego certificado de tradicidon en donde consta la inscripcién de
la medida decretada sobre el bien inmueble identificado con M.l. 120-6656 y los linderos
del predio en donde constan los linderos del predio objeto del proceso, razén por la que se
PERFECCIONARA EL EMBARGO y se ORDENARA EL SECUESTRO, para lo cual se
expedira despacho comisorio con los insertos del caso ante el JUZGADO PROMISCUO
MUNICIPAL DE PURACE - CAUCA.

Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: PERFECCIONAR EL EMBARGO mediante el SECUESTRO PREVIO del bien
inmueble que se denuncia de propiedad del demandado, RAUL CARVAJAL, quien se
identifica con C.C. # 10565398, bien identificado con el niumero de matricula inmobiliaria
No. 120-6656 de la oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Popayan, ubicado en el
municipio de PURACE - Cauca, cuyos linderos y demas especificaciones se encuentran en
el certificado de tradicion, el cual se allegé al proceso.

No obstante la cabida y linderos correspondientes, se trata de cuerpo cierto e incluye las
mejoras presentes y futuras, anexidades, usos y costumbres y las servidumbres que legal
y naturalmente le correspondan.

Para la practica de la anterior diligencia, COMISIONASE al JUZGADO PROMISCUO
MUNICIPAL DE PURACE - CAUCA, enviando para ello el despacho comisorio
correspondiente con los insertos del caso y con las facultades gue ie confiere los arts. 39 y
40 del C.G.P. Con la observancia de los articulo 51 y 595 numeral 8° Ibidem, con facultad

para subcomisionar.



DTE: SOCIECAD H Y H HEALTHY HOME SAS

DDO: MARIA NELLY DELGADO HURTADO ~ RAUL CARVAJAL
RAD: 19001418900420210002900

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

SEGUNDQ:; REQUERIR A LA Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Popayan,
para que se sirva corregir y/o aclarar la medida cautelar que recae sobre el inmueble con
FMI No. 120-28000 y que fue comunicada mediante Oficio No. 102 de 03 de febrero de
2021, en el sentido de indicar que la misma se origina en un proceso ejecutivo singular y
no en un ejecutivo con accion real. Librese el correspondiente oficio.-

TERCERO: NEGAR la sclicitud de seguir adelante la ejecucion de conformidad con la parte
motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE

{a Juez,

",

ATRICIA MARMA OROZCO URRUTIA

-~
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JUZGADO 4° DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE POPAYAN
NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior, es notificada por
anotacién en
ESTADO No. 176
Hoy, 29 de octubre de 2021

El Secretario,

MAURICIO ESCOBAR RIVERA




CONSTANCIA SECRETARIAL. Se le hace saber a la sefiora Juez, que se hace
necesario el pronunciamiento en relacion al documento que antecede. Pasa a
despacho a fin de proveer lo que en derecho corresponda.

MAURICIO ESCOBAR RIVERA
Secretario
Auto de Sustanciacion N° 3959
190014189004202100113
REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE

Popayén, VEINTIOCHO (28) de OCTUBRE de DOS MIL VEINTIUNO
(2021)

Teniendo en cuenta el contenido del escrito que antecede,
dentro del presente asunto Ejecutivo Singular, propuesto por MARIA CAMILA
MARTOS BOLANOS, por medio de apoderado judicial y en contra de
GLORIA EMMA MOLINA DIAZ, el despacho

Dispone:

Pongase en conocimiento de la parte demandante, el
contenido del oficio que antecede, mediante el cual la Alcaldia Municipal de
Popayan, contesta la orden de embargo del sueldo del demandado,
manifestando que tiene otro embargo respecto del cual se le vienen haciendo
descuentos en un 20% de su sueldo, embargo decretado dentro de un proceso
ejecutivo que cursa en el juzgado Municipal de Pequefias Causas a nombre de
Maria Imelda Vallejo Cordoba.

NOTIFIQUESE

TRICIA MARYA OROZCO

La Juez,

Mer. ./



JUZGADO 4° DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE POPAYAN

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior, es notificada por
anotacion en

ESTADO No. _ 136

Hoy, 29 da e=dobre de Wy

El Secretario,

MAURICIO ESCOBAR RIVERA




CONSTANCIA SECRETARIAL. Se le hace saber a la sefiora Juez, que el apoderado de la
parte demandante requiere vincular a una tercera persona a raiz de que el certificado de
tradicion muestra que le fue asignado en proceso de sucesion el bien inmueble objeto del
litigio. Pasa a despacho a fin de proveer lo que en derecho corresponda.

MAURICIO ESCOBAR RIVERA

Secretario

Auto de Sustanciacion N° 3964

190014189004202100122

_ REPUBLICA DE COLOMBIA ;
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN

Popayéan, VEINTIOCHO (28) de OCTUBRE de DOS ML vEWTwNo (2021)

Teniendo en cuenta el contenido del escrito que antecede, dentro del
presente asunto Ordinario, propuesto por CENON SANCHEZ, por medio de apoderado
judicial 'y en contra de JOSE GERARDO [OPEZ URBANQO, HEREDERQOS
INDETERMINADOS DE MARIA ROSARIO LOPEZ HOYQS, HEREDEROS
INDETERMINADOS ALBA CLARA LOPEZ HOYOS, PERSONAS INDETERMINADAS, el
despacho considera pertinente suspender la difigencia de inspeccion que se encontraba
programada para el 02 de noviembre del presente afio pues es necesario vincular al sefior
JOSE GERARDO LOPEZ BURBANO quien, como lo afirma ef apoderado del demandante,
fue inscrito en el certificado de tradicion, a fin de que ejerza su derecho de defensa y
contradiccién. En consecuencia, el Juzgado

RESUELVE:

PRIMERO: SUSPENDER fa diligencia de inspeccion que se
encontraba programada para el 02 de noviembre de 2021.-

SEGUNDQ: SUSPENDER la audiencia de instruccion y juzgamiento
que se encontraba programada para el 24 de noviembre de 2021

SEGUNDQ: VINCULAR al proceso al sefior JOSE GERARDO
LOPEZ BURBANO, conforme lo indicado en precedencia.-



Cérrase traslado de la demanda por el término de diez (10) dias, que
se surtiré con la notificacion personal del presente Auto y entrega de copia de fa demanda
y anexos que para el efecto han sido aportados por la parte demandante.-

NOTIFIQUESE
La Juez,
PATRICIA MARJA OROZCO URRUTIA
Jyng S

JUZGADO 4° DE P’EQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE POPAYAN

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior, es notificada por
anotacion en

ESTADONo. 136

Hoy, 24 de oclobre da w24

El Secretario;

MAURICIO ESCOBAR RIVERA




PROCESQ:; VERBAL RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO
DEMANDANTE: ANGEL ANTONIO - DUSSAN VALENZUELA
DEMANDADQ: MANUEL ANTONIO SILVA Y OTROS

RALD: 19001418500420210014300

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DISTRITO
JUDICIAL DE POPAYAN

Auto Interlocutorio No. 3965
Popayan, Cauca, octubre veintiocho (28) de dos mil veintiuno (2021).

Dentro del proceso de restitucion de inmueble arrendado interpuesto por ANGEL ANTONIO
- DUSSAN VALENZUELA, a través de apoderado judicial, en contra de MANUEL ANTONIO
SILVA y OTROS, encontramos que la demanda para iniciar el presente proceso, se recibi¢
en este despacho de la oficina de reparto el dia 05 de marzo del 2021 y el dia 05 de abril de
2021, se admitio, ordenando la integracion del contradictorio mediante notificacion al
demandado.

Ante la falta de gestion de la parte demandante en cuanto al tramite de notificacién, teniendo
en cuenta la necesidad de darle continuidad al proceso y procurar vencer todas las etapas
procesales para cumplir con todo su tramite, el cual se encuentra interrumpido por la causa
mencionada, el juzgado mediante auto No. 3114 de fecha 30 de agosto de 2021, se resolvié
requerir a la parte demandante, para que cumpla con la carga mencionada, para lo cual
concedio un término de 30 dias, el cual contado a partir de la notificacion por estado del
citado auto a ia fecha se encuentra vencido, sin que la parte demandante hubiere cumplido
con la carga sefialada en tal providencia.

En cuanto al desistimiento tacito, el articulo 317 del C.G.P., sefala:

“ARTICULO 317. DESISTIMIENTO TACITO. EI desistimiento ticito se aplicard en los
siguientes eventos:

1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un
incidente o de cualquiera ofra actuacion promovida a instancia de parte, se requiera el
cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o
promovido estos, el juez le ordenard cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes
mediante providencia que se notificara por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el trémite respectivo cumpla fa carga o
realice el acto de parte ordenado, el juez tendré por desistida tacitamente la respectiva
actuacion y asi lo declarara en providencia en la que ademas impondra condena en costas.

El juez no podra ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para Gue la parte
demandante inicie las diligencias de notificacién del auto admisorio de la demanda o del
mandamiento de pago, cuando estén pendientes actuaciones encaminadas a consumar las
medidas cautelares previas.

2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inaclivo en la secrefaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o tinica instancia, contados desde el dia
siguiente a la dltima notificacion o desde la ditima diligencia o actuacion, a peticion de parte o
de oficio, se decretara la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento
previo. En este evento no habra condena en costas "o perjuicios” a cargo de las partes.”

La Corte Suprema de Justicia, en cuanto al desistimiento tacito, en sentencia STC11191-
2020, Radicacion No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, de fecha 09 de diciembre de 2020,
sefalé:

“4.- Entonces, dado que el desistimiento tacito» consagrado en el articulo 317 del Cédigo
General del Proceso busca solucionar la parélisis de los procesos para el adecuado
funcionamiento de la administracion de justicia, la «actuacion» que conforme al literal ¢) de



PROGCESO: VERBAL RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO
DEMANDANTE: ANGEL ANTONIO - DUSSAN VALENZUELA
DEMANDADO: MANUEL ANTONIO SILVAY OTROS

RAD: 19001418900420210014300

dicho precepto «interrumpe» los términos para se «decrele su terminacion anticipada», es
aquella que lo conduzca a «definir la controversia» 0 a poner en marcha los
«procedimientos» necesarios para fa satisfaccion de las prerrogativas que a través de ella se
pretenden hacer valer.

En suma, la «actuacion» debe ser apta y apropiada y para «impulsar el proceso» hacia su
finalidad, por lo que, «[s]imples solicitudes de copias 0 sin propositos serios de Radicacion n®
11001-22-03-000-2020-01444-01 12 solucién de la controversia, derechos de peticion
intrascendentes o inanes frente al petitum o causa petendi» carecen de esos efectos, ya que,
en principio, no lo «ponen en marcha» (STC4021-2020, reiterada en STC9945-2020).

Ahora, lo anterior se predica respecto de los dos numerales de la norma comentada, ya que
ademas que alli se afirma que el «literal c» aplica para ambos, mediante los dos se
efectivizan los principios de eficacia, celeridad, eficiencia, lealtad procesal y seguridad
juridica. No obstante, dado que prevén hipotesis diferentes, es necesario distinguir en cada
caso cudl es la «actuacion eficaz para interrumpir los plazos de desistimiento».

Como en el numeral 1° lo que evita la «parélisis del proceso» es que «la parte cumpla con la
carga» para la cual fue requerido, solo «interrumpiras el término aquel acto que sea «idoneo
y apropiado» para satisfacer lo pedido. De modo que si el juez conmina al demandante para
que integre el contradictorio en el término de treinta (30) dias, solo la «actuacion» que
cumpla ese cometido podra afectar el computo del término.”

Para resolver debe tenerse en cuenta que cuando el juez da una orden, para que se cumpla
dentro de un término perentorio de 30 dias, la parte demandante o guien deba cumplir con la
carga, debe hacerlo dentro de ese término, y no cuando este tenga la voluntad de hacerlo,
que por tratarse de un término legal de acuerdo con o dispuesto en el Art. 117 del C. G. del
P. es perentorio e improrrogable.

Es también del caso indicar que de acuerdo a esta misma disposicion {(Art. 117) en su inciso
segundo es obligacién del juez cumplir estrictamente los términos sefialados en este codigo
para |a realizacion de sus actos, so pena de las consecuencias a que haya lugar.

A la fecha vencido el termino la parte demandante no acredito la notificacion de todos los
demandados para la debida integracién del contradictorio, pese al requerimiento efectuado.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DISTRITO JUDICIAL DE POPAYAN,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del presente proceso de restitucion de inmuebie
arrendado interpuesto por  ANGEL ANTONIO - DUSSAN VALENZUELA, a traves de
apoderado judicial, en contra de MANUEL ANTONIO SILVA y OTROS, por desistimiento
tacito, conforme a lo dispuesto en el articulo 317 del CGP numeral 1.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares si se hubieren
decretado en el presente proceso.

TERCERO: Ejecutoriado el presente auto, previa cancelacion de su radicacion, archivese
entre los de su clase, haciendo las devoluciones correspondientes y haciendo las
anotaciones a que se refiere la norma en mencion.

NOTIFIQUESE

La Juez,

TIA



£
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NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior, es notificada por
anotacion en

ESTADO No. 176
Hoy, 29 de octubre de 2021

E| Secretario,

MAURICIO ESCOBAR RIVERA
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DISTRITO
JUDICIAL DE POPAYAN

Auto Interlocutorio No. 3966
Popayan, Cauca, octubre veintiocho (28) de dos mil veintiuno (2021).

Dentro del proceso de restitucion de inmueble arrendado interpuesto por  CARMEN ELENA
- MERA VELASCO, a través de apoderado judicial, en contra de PAOLA ANDREA CRIOLLO
BRAVO, encontramos que la demanda para iniciar el presente proceso, se recibié en este
despacho de la oficina de reparto el dia 09 de abril del 2021 y el dia 19 de abril de 2021, se
admitié, ordenando la integracion del contradictorio mediante notificacién al demandado.

Ante la falta de gestién de la parte demandante en cuanto al tramite de notificacién, teniendo
&n cuenta la necesidad de darle continuidad al proceso y procurar vencer todas las etapas
procesales para cumplir con todo su tramite, el cual se encuentra interrumpido por la causa
mencionada, el juzgado mediante auto No. 3115 de fecha 30 de agosto de 2021, se resolvio
requerir a la parte demandante, para que cumpla con la carga mencionada, para lo cual
concedid un término de 30 dias, el cual contado a partir de la notificacion por estado dei
citado auto a la fecha se encuentra vencido, sin que la parte demandante hubiere cumplido
con la carga sefalada en tal providencia.

En cuanto al desistimiento tacito, el articulo 317 del C.G.P., sefala:

“ARTICULO 317. DESISTIMIENTO TACITO. El desistimiento tacito se aplicard en los
siguientes eventos:

1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del flamamiento en garantia, de un
incidente o de cualquiera otra actuaciéon promovida a instancia de parte, se requiera el
cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o
promovido estos, el juez le ordenard cumplirio dentro de los treinta (30) dias siguientes
mediante providencia que se notificara por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo cumpla la carga o
realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por desistida tacitamente la respectiva
actuacion y asi lo declarara en providencia en la que ademds impondra condena en costas.

El juez no podra ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que la parte
demandante inicie las diligencias de notificacion del auto admisorio de la demanda o del
mandamiento de pago, cuando estén pendientes actuaciones encaminadas a consumar las
medidas caulelares previas.

2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inacltivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o tnica instancia, contados desde el dia
siguiente a la ultima notificacion o desde la dltima difigencia o actuacion, a peticion de parte o
de oficio, se decretara la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento
previo. En este evento no habra condena en costas "o perjuicios” a cargo de las partes.”

La Corte Suprema de Justicia, en cuanto al desistimiento tacito, en sentencia STC11191-
2020, Radicacién No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, de fecha 09 de diciembre de 2020,

sefiald;

“4.- Entonces, dado que el desistimiento tacito» consagrado en el articulo 317 del Cédigo
General del Proceso busca solucionar la paréalisis de los procesos para el adecuado
funcionarmiento de la administracion de justicia, la «actuacién» que conforme al literal c) de
dicho precepto «interrumpe» los términos para se «decrete su terminacion anticipada», es
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DEMANDANTE: CARMEN ELENA - MERA VELASCO
DEMANDADO: PACLA ANDREA CRIOLLO BRAVO
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aquella que lo conduzca a «definir la controversia» o a poner en marcha los
«procedimientos» necesarios para la satisfaccion de las prerrogativas que a través de ella se
pretenden hacer valer.

En suma, la «actuacién» debe ser apta y apropiada y para «impulsar ef proceso» hacia su
finalidad, por lo que, «[s]imples solicitudes de copias o Sin propositos serios de Radicacion n®
11001-22-03-000-2020-01444-01 12 solucién de la controversia, derechos de peticion
intrascendentes o inanes frente al petitum o causa petendi» carecen de €s0S efectos, ya que,
en principio, no lo «ponen en marcha» (STC4021-2020, reiterada en STC9945-2020).

Ahora, lo anterior se predica respecto de los dos numerales de la norma comentada, ya que
ademas que alli se afirma que el «literal ¢» apfica para ambos, mediante los dos se
efectivizan los principios de eficacia, celeridad, eficiencia, lealtad procesal y seguridad
juridica. No obstante, dado que prevén hipotesis diferentes, es necesario distinguir en cada
caso cual es la «actuacion eficaz para interrumpir fos plazos de desistimiento».

Como en el numeral 1° lo que evita la «paralisis del proceso» es que «la parte cumpla con Ia
carga» para la cual fue requerido, solo «interrumpiray el término aquel acto que sea «idoneo
y apropiado» para satisfacer lo pedido. De modo que si el juez conmina al demandante para
que integre el contradictorio en el término de treinta (30) dias, solo la «actuacion» que
cumpla ese cometido podré afectar el computo del termino. i

Para resolver debe tenerse en cuenta que cuando el juez da una orden, para que se cumpla
dentro de un término perentorio de 30 dias, la parte demandante o quien deba cumplir con la
carga, debe hacerlo dentro de ese término, y no cuando este tenga la voluntad de hacerlo,
que por tratarse de un término legal de acuerdo con lo dispuesto en el Art. 117 del C. G. del
P. es perentorio e improrrogable.

Es también del caso indicar que de acuerdo a esta misma disposicion (Art. 117) en su inciso
segundo es obligacion del juez cumplir estrictamente los téerminos sefialados en este codigo
para la realizacion de sus actos, so pena de las consecuencias a que haya lugar.

A la fecha vencido el término la parte demandante no acredito la notificacion efectiva de la
demandada para la debida integracion del contradictorio, pese al requerimiento efectuado.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DISTRITO JUDICIAL DE POPAYAN,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del presente proceso de restituciéon de inmueble
arrendado interpuesto por CARMEN ELENA - MERA VELASCO, a través de apoderado
judicial, en contra de PAOLA ANDREA CRIOLLO BRAVO, por desistimiento tacito, conforme
a lo dispuesto en el articulo 317 del CGP numeral 1.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares si se hubieren
decretado en el presente proceso.

TERCERO: Ejecutoriado el presente auto, previa cancelacion de su radicacién, archivese
entre los de su clase, haciendo las devoluciones correspondientes y haciendo las
anotaciones a que se refiere la norma en mencion.

NOTIFIQUESE

La Juez, 7 /"7

ROZCO URRUTIA

nyip
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MAURICIO ESCOBAR RIVERA
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DISTRITO
JUDICIAL DE POPAYAN

Auto Interlocutorio No. 3967
Popayan, Cauca, octubre veintiocho (28) de dos mil veintiuno (2021).

Dentro del proceso de restitucién de inmueble arrendado interpuesto por BEATRIZ
EUGENIA TOBAR CAMPO, a través de apoderado judicial, en contra de ALBA - VIDAL
CAICEDQO, encontramos que la demanda para iniciar el presente proceso, se recibid en este
despacho de la oficina de reparto el dia 20 de abril del 2021 y el dia 23 de abril de 2021, se
admitio, crdenando la integracion del contradictorio mediante notificacion al demandado.

Ante |a falta de gestién de la parte demandante en cuanto al tramite de notificacion, teniendo
en cuenta la necesidad de darle continuidad al proceso y procurar vencer todas las etapas
procesales para cumplir con todo su tramite, el cual se encuentra interrumpido por la causa
mencionada, el juzgado mediante auto No. 3116 de fecha 30 de agosto de 2021, se resolvio
requerir a la parte demandante, para que cumpla con la carga mencionada, para lo cual
concedié un término de 30 dias, el cual contado a partir de la notificacién por estado del
citado auto a la fecha se encuentra vencido, sin que la parte demandante hubiere cumplido
con la carga sefialada en tal providencia.

En cuanto al desistimiento tacito, el articulo 317 del C.G.P., sefiala:

“ARTICULO 317. DESISTIMIENTO TACITO. El desistimiento tacito se aplicaré en los
siguientes eventos:

1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un
incidente o de cualquiera ofra actuacion promovida a instancia de parte, se requiera el
cumplimiento de una carga procesal 0 de un acto de la parte que haya formulado aquella o
promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes
mediante providencia que se notificara por esfado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo cumpla la carga o
realice el acto de parte ordenado, el juez tendré por desistida tacitamente la respectiva
actuacion y asi lo declarara en providencia en la que ademas impondra condena en costas.

El juez no podra ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que la parte
demandante inicie las diligencias de notificacion del auto admisorio de fa demanda o del
mandamiento de pago, cuando estén pendientes actuaciones encaminadas a consumar las
medidas cautelares previas.

2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se soficita o realiza ninguna
actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o tnica instancia, contados desde el dia
siguiente a la Gltima notificacién o desde la Ultima diligencia o actuacion, a peticién de parte o
de oficio, se decretara fa terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento
previo. En este evento no habra condena en costas "o perjuicios” a cargo de las partes.”

La Corte Suprema de Justicia, en cuanto al desistimiento tacito, en sentencia STC11191-
2020, Radicacién No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, de fecha 09 de diciembre de 2020,
sefalé:

“4 - Entonces, dado que el desistimiento tacito» consagrado en el articulo 317 del Codigo
General del Proceso busca solucionar la parélisis de los procesos para el adecuado
funcionamiento de la administracion de justicia, la «actuacion» que conforme al literal ¢) de
dicho precepto «interrumpes los términos para se «decrete su terminacion anticipada», es
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aquella que lo conduzca a «definir la controversias o a poner en marcha los
«procedimientos» necesarios para fa satisfaccion de las prerrogativas que a través de ella se
pretenden hacer valer.

En suma, la «actuacion» debe ser apta y apropiada y para «impulsar el proceso» hacia su
finalidad, por lo que, «[s]imples solicitudes de copias o sin propdsitos serios de Radicacion n®
11001-22-03-000-2020-01444-01 12 solucién de la controversia, derechos de peticion
intrascendentes o inanes frente al petitum o causa petendi» carecen de esos efectos, ya que,
en principio, no lo «ponen en marchay (STC4021-2020, reiterada en STC3945-2020).

Ahora, lo anterior se predica respecto de los dos numerales de la norma comentada, va que
ademas que alfli se afirma que el «literal c» aplica para ambos, mediante los dos se
efectivizan fos principios de eficacia, celeridad, eficiencia, lealtad procesal y seguridad
juridica. No obstante, dado que prevén hipotesis diferentes, es necesario distinguir en cada
caso cuél es fa «actuacion eficaz para interrumpir los plazos de desistimientos.

Como en el numeral 1° lo que evita la «pardlisis del proceso» es que «la parte cumpla con la
carga» para la cuaf fue requerido, solo «interrumpirdy» el término aquel acto que sea «idéneo
y apropiado» para satisfacer lo pedido. De modo que si el juez conmina al demandante para
que integre el contradictorio en el término de treinta (30) dias, solo la «actuacion» que
cumpla ese cometido podra afectar el computo del término.”

Para resolver debe tenerse en cuenta que cuando el juez da una orden, para que se cumpla
dentro de un término perentorio de 30 dias, la parte demandante o quien deba cumplir con la
carga, debe hacerlo dentro de ese término, y no cuando este tenga la voluntad de hacerlo,
que por tratarse de un término legal de acuerdo con lo dispuesto en el Art. 117 det C. G. del
P. es perentorio e improrrogable.

Es también del caso indicar que de acuerdo a esta misma disposicion (Art. 117) en su inciso
segundo es obligacién del juez cumplir estrictamente los términos sefialados en este codigo
para la realizacion de sus actos, so pena de las consecuencias a que haya lugar.

A la fecha vencido el término la parte demandante no acredité la notificacion efectiva de la
demandada para la debida integracién del contradictorio, pese al requerimiento efectuado.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DISTRITO JUDICIAL DE POPAYAN,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del presente proceso de restitucion de inmueble
arrendado interpuesto por BEATRIZ EUGENIA TOBAR CAMPQ, a través de apoderado
judicial, en contra de ALBA - VIDAL CAICEDQ, por desistimiento tacito, conforme a lo
dispuesto en el articulo 317 del CGP numeral 1.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares si se hubieren
decretado en el presente proceso.

TERCERO: Ejecutoriado el presente auto, previa cancelacién de su radicacion, archivese
entre los de su clase, haciendo las devoluciones correspondientes y haciendo las
anotaciones a que se refiere la norma en mencion.

NOTIFIQUESE

La Juez,

nyip
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RAD: 19001418900420210024200

JUZGADO 4° DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE POPAYAN
NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior, es notificada por
anotacion en

ESTADO No. 176
Hoy, 29 de octubre de 2021

El Secretario,

MAURICIO ESCOBAR RIVERA




DTE: BANCO AV VILLAS

DDO: MONICA LUCIA PINEDA LOPEZ
RAD: 190014 18900420210038400
PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN

Auto Interiocutorio No. 3962

Popayan, veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Teniendo en cuenta el memorial que antecede, dentro del proceso EJECUTIVO
SINGULAR, propuesto por BANCO AV VILLAS, en contra de MONICA LUCIA PINEDA
LOPEZ, en el que la mandataria judicial solicita que la parte demandada sea emplazada
teniendo en cuenta que en la direccion fisica del demandado no fue posible su ubicacion
y no cuenta con otra direccién para efectos de notificacion.

Revisada la certificacion aportada se observa que le asiste parcialmente la razon a la
apoderada, ya que efectivamente envié notificacion a la direccion fisica de la demandada,
la que fue devuelta por la empresa de mensajeria con nota de que la direccion no existe,
pero no es cierto que desconozca otra direccidn para efectos de notificacion, pues fue el
mismo apoderado quien suministro la direccion electrénica en el escrito de demanda, la
que solicitd fuera tenida en cuenta para efectos de notificacion, no esta acreditado que
esta direccion de correo no exista.

El numeral cuarto del articulo 291 del C.G.P., sefiala:

“4. Si la comunicacion es devuelta con fa anotacién de que la direccion no existe o que la
persona no reside o no trabaja en el lugar, a peticion def interesado se procedera a su
emplazamiento en la forma prevista en este codigo.”

Por su parte el articulo 293 Ibidem, dispone:

“ARTICULO 293. EMPLAZAMIENTO PARA NOTIFICACION PERSONAL. Cuando el
demandante o el interesado en una notificacion personal manifieste que ignora el lugar
donde puede ser citado el demandado o quien deba ser notificado personalmente, se
procedera al emplazamiento en la forma prevista en este cadigo.”

En este caso no se cumple con los presupuestos para la procedencia del emplazamiento,
pues la parte demandante si conoce otra direccién del demandado para efectos de
notificacion, por ello debera adelantar la gestion respectiva a través del correo electronico
suministrado al despacho.

Para que la notificacidon electronica sea valida, se debe acreditar no solo el envid de la
notificacién, sino de la demanda, anexos y providencia que se pretende notificar vy
acreditar el acuse de recibo.

Por lo antes expuesto, el juzgado,
DISPONE,

PRIMERO: NEGAR el emplazamiento de MONICA LUCIA PINEDA LOPEZ MONICA
LUCIA PINEDA LOPEZ, demandada en el proceso antes mencionado, por las razones
expuestas en la parte motiva.



DTE: BANCO AV VILLAS

DDO: MONICA LUCIA PINEDA LOPEZ
RAD: 18001418900420210038400
PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

SEGUNDO: REQUERIR a la parte demandante para que dé cumplimiento al articulo 8°
del Decreto 806 de 2020, tal como se indicé en la parte motiva, notificando a la parte
interesada en debida forma, acreditando el envio del escrito de notificacion que debera
indicar la fecha en que se entiende notificado, cuando se cumplen los términos para
contestar, el correo electrénico del juzgado, acompafiado de la demanda, los anexos y la
providencia a nofificar, documentos que deben ser allegados al despacho acreditando no
solo el envio de los mismos sino el acuse de recibo del destinatario.

NOTIFIQUESE
La Juez,
//W -
TRICIA MARI ROZCO URRUTIA
nyip

JUZGADO 4° DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE POPAYAN
NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior, es notificada por
anctacion en
ESTADO No. 176
Hoy, 29 de octubre de 2021

El Secretario,

MAURICIO ESCOBAR RIVERA




CONSTANCIA SECRETARIAL. Se le hace saber a la sefiora Juez, que la apoderada de la
parte demandante solicita la terminacion por pago de las cuotas en mora. Pasa a despacho
a fin de proveer lo que en derecho corresponda.

MAURICIO ESCOBAR RIVERA

Secrelario

Auto de Sustanciacion N° 3961

190014189004202100521

REPUBLICA DE COLOMBIA |
. JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN

Popayén, VEINTIOCHO (28) de O_C__TUBRE de DOS MIL VEINTIUNO (2021)

Teniendo en cuenta el contenido del escrito que antecede, dentro del
presente asunto Ejecutivo con Titulo Hipotecario, propuesto por FONDO NACIONAL DE
AHORRO CARLOS LLERAS RESTREPQ, por medio de apoderado judicial y en contra de
ISABEL CRISTINA VARONA CHAGUENDOQO, donde la parte demandante solicita la
terminacion del proceso por pago de cuotas en mora, procede el Despacho a resolver sobre
ef particular para lo cual debe atender lo dispuesto en el Art. 461 del CGP donde indica que
en los casos que el apoderado judicial solicite la terminacion del proceso, debe este contar
con la facultad para recibir.

Asi las cosas, se tiene que una vez revisado el poder de Ia Dra.
DANYELA REYES GONZALEZ se puede establecer que si bien la Dra. CAROLINA
ABELLO OTALORA le confirié poder para recibir, este no puede tenerse por surtido como
quiera que el Art. 77 del CGP indica que: “..El apoderado no podrd realizar actos reservados
por la ley a la parte misma; tampoco recibir, allanarse, ni disponer del derecho en litigio, salvo que
el poderdante lo haya autorizado de manera expresa.

Cuando se confiera poder a una persona juridica para que designe o
reemplace apoderados judiciales, aquella indicard las facultades que tendrd el apoderado sin
exceder las otorgadas por el poderdante a la persona juridica.”

Y una vez verificada la escritura 1332 del 31 de Julio de 2020
suscrita en la notaria 16 del circulo de Bogotd D.C. donde se fe confirid poder a la Dra
ABELLO OTALORA, se establecié que no cuenta con la facultad para recibir, asi que no le
es dable otorgar una facultad que no le fue otorgada por su poderdante.-

En consecuencia, el Juzgado



RESUELVE:

NEGAR fa solicitud de terminacion efectuada por la apoderada
judicial de la parte demandante por lo expuesto en precedencia.-

NOTIFIQUESE
La Juez,
ATRICIA MARIAAOROZCO URI;/IITIA
S

JUZGADO 4° DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE POPAYAN

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior, es notificada por
anotacidn en

ESTADONo. ) 3#&

Hoy, 29 da octohre da 202

El Secretario,

MAURICIO ESCOBAR RIVERA




DTE: GUSTAVO ADQOLFO CASTRILLO ARRIETA
DDO: VICTOR ALBERTO - MAYA GARZON
RAD: 19001418900420210063200

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
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REPUBL_[CA DE COLOMBIA
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN

Auto Interlocutorio No. 3963
Popayan, veintiocho (28) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

La apoderada judicial de la parte demandante, dentro del proceso EJECUTIVO
SINGULAR, propuesto por GUSTAVO ADOLFO CASTRILLO ARRIETA, en contra de
VICTOR ALBERTO - MAYA GARZON, remite a este Despacho solicitud de seguir
adelante, indicando que ya surtio el tramite de notificacién.

Anexa prueba de envio de citacion para diligencia de notificacion personal con anexos
cotejados por empresa de mensajeria.

En cuanto a la citacion para efectos de notificacion personal, el inciso cuarto del numeral
tercero de! articulo 291 del C.G.P., dispone:

“ a empresa de servicio postal deberd cotejar y sellar una copia de la comunicacion, y
expedir constancia sobre la entrega de esta en la direccion correspondiente. Ambos
documentos deberan ser incorporados al expediente.” Negrilla fuera del texto.

En cuanto a la notificacién por aviso, el articulo 292 del C.G.P., sefala:

“ARTICULO 292. NOTIFICACION POR AVISO. Cuando no se pueda hacer la notificacion
personal del auto admisorio de la demanda o del mandamiento ejecutivo al demandado, o
la del auto que ordena citar a un tercero, o la de cualquiera otra providencia que se debe
realizar personalmente, se hara por medio de aviso que debera expresar su fecha y la de
la providencia que se notifica, el juzgado que conoce del proceso, su naturaleza, el
nombre de las partes y la advertencia de que la notificacién se considerara surtida al
finalizar el dia siguiente al de la entrega del aviso en el lugar de destino.

Cuando se frate de auto admisorio de fa demanda o mandamiento ejecutivo, el aviso
debera ir acompahado de copia informal de la providencia que se notifica.

El aviso seré elaborado por el interesado, quien lo remitira a través de servicio postal
autorizado a la misma direccion a la que haya sido enviada la comunicacion a que se
refiere el numeral 3 def articulo anterior.

La empresa de servicio postal autorizado expedira constancia de haber sido entregado ef
aviso en la respectiva direccion, la cual se incorporara al expediente, junto con la copia
del aviso debidamente cotejada y sellada. En lo pertinente se aplicara lo previsto en el
articulo anterior.” Negrilla fuera del texto.

En este caso habiéndose surtido validamente la citacién para diligencia de notificacion
personal, corresponde proceder con el tramite de notificaciéon por aviso en el evento de



DTE: GUSTAVO ADOLFO CASTRILLO ARRIETA
DDG: VICTOR ALBERTO - MAYA GARZON
RAD: 19001418900420210063200

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

que el demandado no comparezca, lo que no ha ocurrido a la fecha, por tanto, estando
pendiente la integracién del contradictorio no hay lugar a emitir la providencia solicitada.

Por lo expuesto, el juzgado,
RESUELVE,

PRIMERO: AGREGAR las constancias de notificacion presentadas por la parte
demandante.

SEGUNDO: INFORMAR a la parte demandada que Ia citacién para surtir la diligencia de
notificacion personal es valida, pero debe dar continuidad al tramite de notificacion
mediante el aviso contemplado en el articulo 292 del C.G.P., cumpliendo con las
formalidades alli establecidas, en el evento que el demandado no comparezca.

TERCERO: NEGAR la solicitud de seguir adelante la ejecucién de conformidad con la
parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE

La Juez,

ATRICIA MARIA C 1A

Nyip

JUZGADO 4° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE POPAYAN
NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior, es notificada por anotacién en
ESTADO No. 176
Hoy, 28 de octubre de 2021

Ei Secretario,

MAURICIO ESCOBAR RIVERA




AUTO INTERLOCUTORIO N°3622

190014189004202100714

REPUBLICA DE COLOMBIA
JZUGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE EN
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN

Popayéan, Cauca, VEINTIOCHO (28) de OCTUBRE de DOS MIL VEINTIUNO (2021)

A la anterior demanda ejecutiva propuesta GLORIA ESTELLA -
CRUZ ALEGRIA, quien se identifica con la cédula de ciudadania # 25480346 y en contra
de SANDRA CALVACHE GARCIA, quien se identifica con la cédula de ciudadania #
51985380, SE CONSIDERA;

El titulo valor que se acomparia a la demanda reune los requisitos del
articulo 422 del Codigo General del Proceso, presta mérito ejecutivo en contra de la parte
demandada (Art. 424 Op Cit.) y por la cuantia, vecindad de las partes y lugar del
cumplimiento de la obligacion, este Despacho tiene competencia para conocer del
proceso.-

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto de Pequefias Causas y
Competencia Multiple de Popayan, Cauca,

RESUELVE:

PRIMERO.- LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO POR LA VIA
EJECUTIVA a favor de GLORIA ESTELLA - CRUZ ALEGRIA, quien se identifica con la
cédula de ciudadania # 25480346 y en contra de SANDRA CALVACHE GARCIA, quien
se identifica con la cédula de ciudadania # 51985380, para que dentro del término de
cinco (5) dias contados a partir del siguiente habil al de la notificacion que del presente
proveido debe hacérseles, PAGUEN en relacion con el titulo ejecutivo materia de
gfecucion las siguientes sumas:

1. $2'400.000,00 por concepto de capital de la obligacion
contenida en la Letra de Cambio maleria de ejecucion; mas los intereses remuneratorios
liquidados mes a mes, causados y no pagados y generados en el periodo comprendido
entre el 24 de Marzo de 2.021 hasta el 15 de Junio de 2.021 ; mas los intereses
moratorios mes por mes de conformidad con el maximo establecido en el art. 884 del C.
de Co con base en la certificacion de la Superintendencia Financiera, sin exceder la
usura, liquidados desde el 16 de Junio de 2.021 hasta el dia del pago total de la
obligacion.-

Sobre las agencias en derecho y costas del presente proceso se
resolvera en su debida oportunidad.-

SEGUNDO.- NOTIFIQUESE el contenido del presente auto a la parte
demandada en forma personal de conformidad con lo previsto en los articulos 291 y 292
del Cédigo General del Proceso si se trata de direccion fisica, o de conformidad con lo
establecido en el art. 8 del Decreto 806 de 2.020 si se trata de direccién electronica,
advirtiéndole que goza de un término de diez (10) dias, contados igualmente a partir del
siguiente habil de esa notificacién, para que conteste y/o proponga las excepciones que
considere tener a su favor.- (Arts. 291, 292, 91 y 443 C.G.P.- art. 8 del Decreto 806 de
2.020)



TERCERO.- TENGASE a GLORIA ESTELLA - CRUZ ALEGRIA,
persona mayor de edad, vecino y residente de esta ciudad, quien se identifica con la
cédula de ciudadania 25480346, como la parte demandante dentro def presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez,
s _
PATRICIA MARIA'OROZCO URRUTIA
Aro.-.
NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior es notificada por anotacion en

estabone__ 136
Hoy, 29 da elodr. dq 207/

El Secretario,

MAURICIO ESCOBAR RIVERA




AUTO INTERLOCUTORIO N°3624

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN

Popayan, VEINTIOCHO (28) de OCTUBRE de DOS MIL VEINTIUNO (2021)

Liega al despacho demanda propuesta por el Abogado (a)
YENNY CRISTINA - GALVIS CHAMORRO, como apoderado judicial de JOHANA
ANDREA CHAMORRO ORDONEZ en contra de RAUL EMILIO HERNANDEZ, que
pretende por medio de Ejecutivo Singular, el solicitar al Juzgado de conocimiento la
devolucion de unas sumas de dinero, intereses moratorios y costas basada en un
Titulo Valor.

De la Revision de la demanda y sus anexos se encuentra que
el memorial poder no cumple los requerimientos ordenados en el decreto Legislativo
# 806 de fecha de Junio de 2.020 y mas exactamente en el art. 5, que establece.

Articulo 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier
actuacion judicial se podran conferir mediante mensaje de datos,
sin firma manusctita o digital, con la sola antefirma, se presumiran
auténticos y no requeriran de ninguna presentacion personal o
reconocimiento.

En el poder se indicara expresamente la direccion de correo
electronico del apoderado que deberé coincidir con la escrita en el
Registro Nacional de Abogados.

Los poderes olorgados por personas inscritas en el registro
mercantil, deberan ser remitidos desde la direccion de correo
electronico inscrita para recibir notificaciones judiciales.

(Subraya el despacho)

Con todo lo anterior para el despacho se hace necesario el
INADMITIR la demanda, por lo que el JUZGADO

RESUELVE :

DECLARAR INADMISIBLE Ia demanda EJECUTIVO
SINGULAR, propuesta por YENNY CRISTINA - GALVIS CHAMORRO, como
apoderado judicial de JOHANA ANDREA CHAMORRO ORDONEZ en contra de
RAUL EMILIO HERNANDEZ, por las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

CONCEDER un término de CINCO (5) dias contados a partir de
la fecha de nolificacion para que la parte demandante subsane los defectos
sefialados, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE
La Juez,

Aro.- e o ACION
A Y ) i
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Vi gyt gnraret

C1 a3



AUTO INTERLOCUTORIO N° 3625
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN

Popayan, VEINTIOCHO (28) de OCTUBRE de DOS MiL VEINTIUNO (2021)

Llega al despacho demanda propuesta por el Abogado (a) LUZ
ANGELA QUIJANO BRICENO, como apoderado judicial de COOPERATIVA
MEDICA DEL VALLE Y DE PROFESIONALES DE COLOMBIA COOMEVA en
contra de JUAN CARLOS MANZANO FAJARDO, que pretende por medio de
Ejecutivo Singular, el solicitar al Juzgado de conocimiento la devolucion de unas
sumas de dinero, intereses moratorios y costas basada en un Titulo Valor.

De la Revision de la demanda y sus anexos se encuentra que
el memorial poder no cumple los requerimientos ordenados en el decreto Legislativo
# 806 de fecha de Junio de 2.020 y mas exactamente en el art. 5, que establece:

Articulo 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier
actuacion judicial se podréan conferir mediante mensaje de dalos,
sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumiran
auténticos y no requeriran de ninguna presentacion personal o
reconocimiento.

En el poder se indicaré expresamente la direccion de correo
electrénico del apoderado que debera coincidir con la escrita en el
Registro Nacional de Abogados.

Los poderes oforgados por personas_inscrifas en el registro
mercantil. deberan ser remitidos desde la direccion de correo
electronico inscrita para recibir notificaciones judiciales.

(Subraya el despacho)

No se allega dentro del material enviado al despacho para
adelantar el presente asunto Constancia que evidencie la representacion Legal de
quien supuestamente otorga poder para adelantar la gestion; Certificado de
Existencia y Representacién de la entidad demandante. El poder no aparece
suscrito ante Notaria como se desprende de lectura simple del poder y con ello
determinar la fecha a fin de certificar la vigencia del poder, dada la condicion inserta
en el Uitimo inciso del memorial poder. Por tanto no hay posibilidad de iniciacion de
este mandamiento por ausencia total de representacion de la entidad demandante.

Con todo lo anterior para el despacho se hace necesario el
INADMITIR la demanda, por lo que el JUZGADO

RESUELVE :

DECLARAR INADMISIBLE Ila demanda EJECUTIVO
SINGULAR, propuesta por LUZ ANGELA QUIJANO BRICENO, como apoderado
judicial de COOPERATIVA MEDICA DEL VALLE Y DE PROFESIONALES DE
COLOMBIA COOMEVA en contra de JUAN CARLOS MANZANO FAJARDO, por
las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.



CONCEDER un término de CINCO (5) dias contados a partir de
la fecha de notificacion para que la parte demandante subsane los defectos
sefialados, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE

La Juez,

Aro.-

PEOT R
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AUTO INTERLOCUTORIO N° 36 26
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE
EN
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN

Popayén, 28 de Octubre de 2021

La presente demanda Ejecutivo Singular promovida por el
doctor PEDRO JULIAN - INFANTE MONTERQ como apoderado judicial de YUDY
ANDREA NARVAEZ ORTEGA en contra de FRANKY DARIO ALMARIO BRAVO,
que pretende por medio de Ejecutivo Singular, el solicitar al Juzgado de
conocimiento el cumplimiento de unas obligaciones derivadas de titulos valores.

Se tiene que analizada la demanda en su contexto por parte del
despacho, se establece de manera inequivoca, que fa cuantia supera el monto
determinado como piso para la menor cuantia, con base en la liquidacion que a
continuacion se transcribe:

CAPITAL : $ 28,115,000.00
Intereses de plazo sobre el capital
inicial ($ 28,115,000.00)
Desde Hasla Dias Tasa Mens (%)
01-oct-2019  31-oct-2019 31 1.47 $ 427,066.85
01-nov-2019 30-nov-2019 30 1.46 $ 410,479.00
01-dic-2019  31-dic-2019 31 1.45 $ 421,256.42
01-ene-2020 31-ene-2020 31 1.44 $ 418,351.20
01-feb-2020 01-feb-2020 1 1.46 $ 13,682.63
Sub-Total 3 29,805,836.10
Intereses de mora sobre el capital
inicial ($ 28,115,000.00)
Desde Hasta Dias Tasa Mens (%)
02-feb-2020 29-feb-2020 28 2.12 $ 556,302.13
01-mar-2020 31-mar-2020 31 2.11 $ 613,000.72
01-abr-2020 30-abr-2020 30 2.08 $ 584,792.00
01-may-2020 31-may-2020 31 2.03 $ 589,758.98
01-jun-2020  30-jun-2020 30 2.02 $ 567,923.00
01-jul-2020  31-ul-2020 31 2.02 $ 586,853.77
01-ago-2020 31-ago-2020 31 2.04 $ 592,664.20
01-sep-2020 30-sep-2020 30 2.05 $ 576,357.50
01-0ct-2020 31-oct-2020 31 2.02 $ 586,853.77
01-nov-2020 30-nov-2020 30 2.00 $ 562,300.00



01-dic-2020 31-dic-2020 31 1.96 $ 569,422 .47
01-ene-2021 31-ene-2021 31 1.94 3 563,612.03
01-feb-2021 28-feb-2021 28 1.97 $ 516,941.13
01-mar-2021 31-mar-2021 31 1.95 $ 566,517.25
01-abr-2021  30-abr-2021 30 7.93 5 542,619.50
01-may-2021 31-may-2021 31 1.93 3 560, 706.82
01-jun-2021 30-jun-2021 30 1.93 3 542,619.50
01-jul-2021 31-jul-2021 31 1.93 3 560,706.82
01-ago-2021 31-ago-2021 31 1.94 $ 563,612.03
01-sep-2021 30-sep-2021 30 1.93 $ 542,619.50
01-0ct-2021  27-oct-2021 27 1.92 $ 485,827.20
Sub-Total 3 41,637,846.42

TOTAL $ 41,637,846.42

Se tiene entonces que el concepto de cuantia es la definida en
el art. 25 del C. G.del P. que al tenor menciona:

ARTICULO 25. CUANTIA. Cuando la competencia se determine por la
cuantia, los procesos son de mayor, de menor y de minima cuantia.

Son de minima cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales
que o excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos legales
mensuales vigentes (40 smimv).

Son de menor cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que
excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos legales mensuales
vigentes (40 smimv) sin exceder el equivalente a ciento cincuenta salarios
minimos legales mensuales vigentes (150 smimv).

Son de mayor cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que
excedan el equivalente a ciento cincuenta salarios minimos fegales
mensuales vigentes (150 smimv).

El salario minimo legal mensual a que se refiere este articulo, seré el vigente
al momento de la presentacion de Ia demandsa.

Cuando se reclame la indemnizacién de dafios exfrapatrimoniales se
tendran en cuenta, solo para efectos de determinar la competencia por
razén de la cuantia, los parametros jurisprudenciales méximos al momento
de la presentacion de la demanda.

PARAGRAFO. <Paragrafo INEXEQUIBLE>

Las pretensiones se han cuantificado para este efecto, con lo
establecido en el art. 26 del C . G. del P, que menciona

ARTICULO 26. DETERMINACION DE LA CUANTIA. La cuantia se
determinara asi:

1. Por el valor de todas las pretensiones al tiempo de la demanda, sin tomar
en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como
accesorios que se causen con posterioridad a su presentacion.

2. En los procesos de deslinde y amojonamiento, por el avalto catastral del
inmueble en poder del demandante.

3. En los procesos de pertenencia, los de saneamiento de la titulacion y los
demds que versen sobre el dominio



Con todo lo anterior y con base en lo
normado en el art. 18 del C. G. del P.:

ARTICULO 18. COMPETENCIA DE LOS JUECES CIVILES
MUNICIPALES EN PRIMERA INSTANCIA. Los jueces civiles municipaies
conocen en primera instancia:

1. <Inciso corregido por el articulo 1 del Decreto 1736 de 2012, El nuevo
texto es el siguiente:> De los procesos contenciosos de menor cuantia,
incluso los originados en relaciones de naturaleza agraria. salvo los que
correspondan a la jurisdiccion contencioso administrativa.

Notas de Vigencia

Se tiene que el Juzgado Cuarfo de Pequefias Causas y
Competencia Multiple por razén de la cuantia, ya que una vez realizada una
liquidacién provisional de las pretensiones incoadas supera los Cuarenta y un
millones de pesos ($41°000.000,00), por lo que se colige la ausencia de
competencia para conocer de este proceso y le corresponde su conocimiento a los
Jueces Civil Municipales de esta Jurisdiccion, por considerarse que es de Menor
Cuantia, por lo que el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO.- RECHAZAR DE PLANO la demanda Ejecutivo
Singular presentada por YUDY ANDREA NARVAEZ ORTEGA por medio de
apoderado judicial en contra de FRANKY DARIO ALMARIO BRAVO por los motivos
expuestos con anterioridad.

ORDENAR la REMISION del presente proceso a la Oficina
Judicial de la Direccion Seccional de Administracion Judicial de Popayan, para que
por reparto asigne el conocimiento del presente asunto a fos Jueces Civiles
Municipales de esta Jurisdiccion.

CANCELESE su radicacion.
NOTIFIQUESE
La Juez,
ROZCO URRYTIA
Aro.- )
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