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REPUBLICA DE COLOMBIA 
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO 
 

Neiva, ocho (08) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 
 
                                  

 
                                     Vencido como se encuentra el término para replicar la 

demanda, lo cual hizo en oportunidad y en debida forma la demandada 

ORGANIZACIÓN TERPEL S.A. y el curador ad-litem designado a la demandada 

ESTACION DEL DESIERTO S.A.S.; y, transcurrido el plazo para reformar; y de otro 

lado, atendiendo a las disposiciones establecidas en el Acuerdo No. PCSJA22-

11972 expedido por el Consejo Superior de la Judicatura el 30 de junio de 2022 por 

el cual se adoptan unas medidas para la prestación del servicio de justicia en los 

despachos judiciales y dependencias administrativas del territorio nacional”, se 

procede en consecuencia, a fijar el próximo DIECISIETE (17) DE ENERO DE DOS 

MIL VEINTICUATRO (2024), a la hora de las OCHO Y MEDIA DE LA MAÑANA 

(08:30 A.M), para que tenga lugar en este asunto la AUDIENCIA -VIRTUAL 

OBLIGATORIA DE CONCILIACION, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS, 

SANEAMIENTO y FIJACION DEL LITIGIO (Art. 77 C. P. del T.S.S) y la de TRAMITE 

Y JUZGAMIENTO (Art. 80 C. P. del T.S.S.). 

 

                                  El presente señalamiento se hace con las 

advertencias de que trata el auto calendado 23 de septiembre de 2021, mediante el 

cual se fijó inicialmente la fecha de audiencia.  

 

 

Notifíquese. 

 

 

 

Jueza 

 

 

Rad. 41.001.31.05.003.2019-00006-00 Ord. 1a.  

AHV.     
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

     JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO 
 

Neiva, ocho (08) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 
 

 
ASUNTO:  

 

Se encuentra al despacho el presente proceso ordinario laboral promovido a través 

de apoderado judicial por CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DEL HUILA –

COMFAMILIAR en contra de ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL 

SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD ADRES, 

DEPARTAMENTO DEL HUILA -SECRETARIA DE SALUD DEPARTAMENTAL 

DEL HUILA y MUNICIPIO DE EL AGRADO, con el fin de decidir lo que en derecho 

corresponda, advertida como se encuentra la existencia de la falta de competencia 

que impide al juzgado seguir conociendo del asunto. 

 

ANTECEDENTES 

 

La demandante CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DEL HUILA –

COMFAMILIAR-, en su escrito de demanda pretende se declare a cargo de la parte 

demandada, la existencia de una deuda y la condena al reconocimiento y pago de 

la misma, producto de las facturas por concepto de administración de recursos del 

régimen subsidiado por esfuerzos propios de los meses de enero y febrero de 2018. 

 

CONSIDERACIONES: 

 

Frente al caso se debe tener en cuenta que la Sala Plena de la Corte Constitucional 

en Auto 389 de 2021, concluyó que el numeral 4º del artículo 2 del CPTSS (en la 

forma como fue modificado por el artículo 622 del CGP) no es aplicable a las 

controversias relacionadas con el pago de recobros judiciales al Estado por 

prestaciones no incluidas en el PBS y por las devoluciones o glosas a las facturas, 

que se susciten entre las EPS y la ADRES, en la medida en que no corresponden 

a litigios que, en estricto sentido, giren en torno a la prestación de servicios de la 

seguridad social; además, porque se trata de controversias presentadas 

únicamente entre entidades administradoras, relativas a la financiación de un 

servicio que ya se prestó; haciéndose necesario por tanto, acudir a la cláusula que 

trae el inciso primero del artículo 104 de la Ley 1437 de 2011 que indica que “[l]a 

Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo está instituida para conocer, además 
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de lo dispuesto en la Constitución Política y en leyes especiales, de las 

controversias y litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones y 

operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que estén involucradas 

las entidades públicas, o los particulares cuando ejerzan función administrativa” 

(negrillas fuera de texto). 

 

Señaló además la máxima corporación Constitucional que: “… el recobro no es 

una simple presentación de facturas, sino que constituye un verdadero trámite 

administrativo que busca garantizar el propósito de la ADRES consistente en 

administrar las fuentes y el uso de los recursos que financian el Sistema General de 

Seguridad Social en Salud, bajo los principios de eficiencia, transparencia y calidad; 

y que es posible considerar que en el trámite descrito para la presentación, 

verificación y pago de las solicitudes de recobro, la ADRES profiere actos 

administrativos que logran consolidar o negar la existencia de la obligación.  

 
Siendo el acto administrativo una declaración de voluntad de la administración 

dirigida a producir efectos jurídicos1, al proferir la comunicación referida (supra 36), 

la entidad crea una situación jurídica concreta para la EPS, en el sentido de aceptar 

o rechazar el pago de los servicios y tecnologías en salud que dispensó y que no 

hacían parte del PBS. Dicha declaración de voluntad de la ADRES, pese a que no 

tiene la denominación formal de resolución o decreto, materialmente presenta las 

características de un acto administrativo, pues produce efectos jurídicos, en la 

medida en que : (i) es expedida por la autoridad competente; (ii) cuenta con una 

motivación respecto a la información de cantidad y valor de los recobros, las 

causales de la glosa, el resultado de la auditoría integral, la relación de los ítems 

aprobados parcialmente y las causales de no aprobación; (iii) respeta el principio de 

publicidad pues debe ser puesto en conocimiento de la EPS autorizada, a través de 

una notificación, y (iv) puede ser impugnada a través del trámite de objeción. 

Aunque la objeción tiene un término especial para su presentación (dos meses), ello 

no excluye necesariamente la posibilidad de entender la comunicación como un acto 

administrativo2. 

 

 

 

                                                           
1  Rodríguez Rodríguez, L. (2005). Derecho Administrativo General y Colombiano. Editorial Temis S.A. 
2 Se debe recordar que la Corte ha considerado que las comunicaciones de las autoridades pueden ser 
demandadas ante la jurisdicción contenciosa administrativa, cuando con su emisión se integre o se complete 
la actuación creadora o modificadora de situaciones jurídicas. Ver Sentencia SU-055 de 2018.  
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En ese orden, vale la pena anotar que en Sentencia del 3 de abril de 20203, la 

Sección Tercera del Consejo de Estado destacó que el procedimiento de recobro 

persigue un fin legítimo amparado en la Constitución, esto es, la defensa del 

patrimonio público, el cual se logra “mediante la adopción de procedimientos 

administrativos que permitan verificar que los cobros con cargo al Fosyga 

[hoy a la Adres], correspondan a verdaderas deudas de la administración” 

(negrillas fuera de texto). Así las cosas, el procedimiento de recobro, señaló el alto 

tribunal, se caracteriza por ser un procedimiento administrativo reglamentado que 

involucra la presentación de las respectivas facturas, de suerte que, con 

posterioridad a su radicación, la administración realice la respectiva verificación en 

un plazo razonable; verificación que consiste en una revisión jurídica, médica, 

administrativa y financiera de los soportes. 

 

Todo lo anterior demuestra que la ADRES no solamente se rige por normas de 

derecho público, sino que la decisión de reconocer o no el pago de obligaciones por 

concepto de prestación de servicios y tecnologías en salud subyace a un conjunto 

de actuaciones administrativas regladas; y comoquiera que los procedimientos de 

recobro son la expresión de actuaciones administrativas regladas en cabeza de una 

entidad pública, es razonable que su control deba estar a cargo de la jurisdicción 

contencioso administrativa, especialmente si se tiene en cuenta que el artículo 104 

de la Ley 1437 de 2011 dispone expresamente que dicha jurisdicción “está instituida 

para conocer […] de las controversias y litigios originados en actos, contratos, 

hechos, omisiones y operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los 

que estén involucradas las entidades públicas” (negrillas fuera de texto). 

 

Planteamiento que se refuerza en el hecho de que, por medio de la demanda, 

también se busca el pago de perjuicios y las reparaciones de daños causados por 

el hecho y la omisión de una entidad pública, en las modalidades de daño 

emergente y lucro cesante (supra 1). 

 

Cabe concluir, con fundamento en las anteriores consideraciones, que las 

controversias relativas a los recobros efectuados por las EPS son de competencia 

de la jurisdicción de lo contencioso administrativo.”. 

 

                                                           
3 Consejo de Estado, Sección Tercera, radicado 25000-23-26-000-2010-00281-01(45650). C.P. Alberto 
Montaña Plata. 
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Es así como el juzgado, en ejercicio del control de legalidad que le asiste al Juez 

como director del proceso, advertida la irregularidad en que se incurrió al admitir la 

demanda y con el fin de corregir el desacierto jurídico cometido, ya que un error no 

puede ser para el juez una fuente obligada de otros errores, deberá dejar sin efecto 

procesal la actuación surtida en este asunto a partir del auto admisorio fechado 17 

de julio de 2020, y en su lugar, declarar la falta de competencia para seguir 

conociendo del proceso.  

                               

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Laboral del Circuito de Neiva  

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: DEJAR sin efecto procesal la actuación surtida dentro del presente 

proceso ordinario a partir del auto admisorio de demanda fechado 17 de julio de 

2020, inclusive, conforme a lo expuesto en la parte considerativa. 

 

SEGUNDO: DECLARAR de oficio, que este juzgado carece de competencia para 

seguir conociendo de la presente acción Ordinaria promovida a través de apoderado 

judicial por CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DEL HUILA –COMFAMILIAR en 

contra de ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE 

SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD ADRES, DEPARTAMENTO DEL HUILA -

SECRETARIA DE SALUD DEPARTAMENTAL DEL HUILA y MUNICIPIO DE EL  

AGRADO, por las razones expuestas en la parte motiva de este proveído, cuya 

demanda, en consecuencia, se rechaza. 

 

TERCERO: Previas las anotaciones a que haya lugar, remítase el expediente a los 

Juzgados Administrativos del Circuito de Neiva-Reparto, a través de la Oficina 

Judicial del lugar, por competencia. 

 

Notifíquese y cúmplase. 

 

 

 

Jueza 

 

Rad. 41.001.31.05.003.2020.00126.00 AHV. 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO 
 

Neiva, ocho (08) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 
 
                                  

 
                                     Habiéndose dado cumplimiento por la parte actora a 

lo dispuesto por el Juzgado en audiencia celebrada el pasado 22 de septiembre del 

presente año, y vencido como se encuentra el término para replicar la demanda, lo 

cual hizo en oportunidad y en debida forma la demandada ORF S.A.; y, 

transcurrido el plazo para reformar; y de otro lado, atendiendo a las disposiciones 

establecidas en el Acuerdo No. PCSJA22-11972 expedido por el Consejo Superior 

de la Judicatura el 30 de junio de 2022 por el cual se adoptan unas medidas para la 

prestación del servicio de justicia en los despachos judiciales y dependencias 

administrativas del territorio nacional”, se procede en consecuencia, a fijar el 

próximo DIECIOCHO (18) DE ENERO DE DOS MIL VEINTICUATRO (2024) a la 

hora de las OCHO Y MEDIA DE LA MAÑANA (08:30 A.M), para que tenga lugar 

en este asunto la AUDIENCIA -VIRTUAL OBLIGATORIA DE CONCILIACION, 

DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS, SANEAMIENTO y FIJACION DEL 

LITIGIO (Art. 77 C. P. del T.S.S) y la de TRAMITE Y JUZGAMIENTO (Art. 80 C. P. 

del T.S.S.). 

 

                                  El presente señalamiento se hace con las 

advertencias de que trata el auto calendado 03 de febrero de 2022, mediante el cual 

se fijó inicialmente la fecha de audiencia.  

 

 

Notifíquese. 

 

 

 

Jueza 

 

 

Rad. 41.001.31.05.003.2021-00237-00 Ord. 1a.  

AHV.     
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REPUBLICA DE COLOMBIA 
     JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO 
 

Neiva, ocho (08) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 
 
 

 
                                           En consideración a que la demandada SOCIEDAD 

CLINICA CARDIOVASCULAR CORAZON JOVEN S.A., no subsanó dentro de la 

oportunidad concedida las irregularidades de que adolece su escrito de 

contestación de demanda a que se refiere el auto de fecha 31de marzo de 2022, el 

juzgado, obrando de conformidad con lo previsto en el Art. 31, num. 3º.,  del C. P. 

del T. y S.S., tendrá como probados los hechos 

1,2,3,4,5,6,7,8,9,10,11,12,13,14,15,16,17,18,19 y 20 del escrito de demanda, que 

sean susceptibles de prueba de confesión, en su debida oportunidad procesal. 

                                        
 
                                Ahora, vencido como se encuentra el término para 

replicar la demanda lo cual hizo la demandada, con las falencias y consecuencias 

procesales inicialmente declaradas y, transcurrido el plazo para reformar y, de otro 

lado, atendiendo a las disposiciones establecidas en el Acuerdo No. PCSJA22-

11972 expedido por el Consejo Superior de la Judicatura el 30 de junio de 2022 por 

el cual se adoptan unas medidas para la prestación del servicio de justicia en los 

despachos judiciales y dependencias administrativas del territorio nacional”, se 

procede en consecuencia, a fijar el próximo VEINTIDÓS (22) DE ENERO DE DOS 

MIL VEINTICUATRO (2024), a la hora de las OCHO Y MEDIA DE LA MAÑANA 

(08:30 A.M), para que tenga lugar en este asunto la AUDIENCIA -VIRTUAL 

OBLIGATORIA DE CONCILIACION, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS, 

SANEAMIENTO y FIJACION DEL LITIGIO (Art. 77 C. P. del T.S.S) y la de TRAMITE 

Y JUZGAMIENTO (Art. 80 C. P. del T.S.S.). 

 

                                Se advierte a las partes que en dicha diligencia se 

practicarán las pruebas que sean decretadas debiendo presentar los testigos que 

hayan convocado.                             

              

                                        Así mismo, atendiendo la emergencia sanitaria a 

causa de la pandemia COVID-19, la cual fue declarada en todo el Territorio Nacional 

por el Ministerio de Salud y la Protección Social mediante la Resolución 385 del 12 

de marzo de 2020 y de conformidad con el Decreto Legislativo No. 491 del 28 de 

marzo de 2020, mediante el cual se adoptaron medidas de urgencia para garantizar 
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la atención y prestación de los servicios por parte de las autoridades y los 

particulares que cumplen funciones públicas, así como también la Ley 2213 del 13 

de junio de 2022; y del mismo modo conforme al Acuerdo No. PCSJA20-11581 de 

2020, Acuerdo No. PCSJA20-11567 de 2020 y Acuerdo No. PCSJA22-11930, 

emitidos por el Consejo Superior de la Judicatura, por medio del cual se da 

continuidad a las medidas adoptadas por motivos de salubridad pública, entre las 

cuales se encuentra el uso de las tecnologías de la información y comunicación, es 

pertinente informar por parte del Juzgado, que las audiencias que se programen en 

los procesos que cumplan con las excepciones establecidas por el Consejo Superior 

de la Judicatura, se llevarán a cabo de manera virtual mediante el uso del 

aplicativo MICROSOFT TEAMS, razón por la cual se solicita a las partes 

intervinientes de cada proceso que junto con sus apoderados judiciales, 

informen a este Despacho Judicial, una cuenta de correo electrónico o email, 

para poder realizar la integración de cada parte procesal a la respectiva 

audiencia programada, aunado a ello se le enviará a dicha dirección de correo 

electrónico el respectivo Link de ingreso a la Audiencia programada, así como 

también las respectivas instrucciones a seguir. 

 

                                         Del mismo modo se solicita a cada una de las 

partes del proceso que para la presentación de los testigos, cada parte 

procesal deberá informar a este Despacho Judicial, una cuenta de correo 

electrónico o email personal y diferente para cada testigo solicitado, dirección 

de correo electrónico a la cual se le enviará el respectivo Link de ingreso a la 

Audiencia programada.                                 

                                        

                              

Notifíquese. 

 

 

 

Jueza 

 

 

Rad. 41.001.31.05.003.2021-00260-00 Ord. 1a.  

AHV.     
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REPUBLICA DE COLOMBIA 
     JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO 
 

Neiva, ocho (08) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 
 

                                     
 

                                     Vencido como se encuentra el término para replicar la 

demanda, lo cual hicieron en oportunidad y en debida forma las demandadas 

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES,  

SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS 

PORVENIR S.A. y LA ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y 

CESANTIAS PROTECCION S.A.; y, transcurrido el plazo para reformar; y de otro 

lado, atendiendo a las disposiciones establecidas en el Acuerdo No. PCSJA22-

11972 expedido por el Consejo Superior de la Judicatura el 30 de junio de 2022 por 

el cual se adoptan unas medidas para la prestación del servicio de justicia en los 

despachos judiciales y dependencias administrativas del territorio nacional”, se 

procede en consecuencia, a fijar el próximo VEINTISIETE (27) DE JULIO DE DOS 

MIL VEINTITRÉS (2023) a la hora de las OCHO Y MEDIA DE LA MAÑANA (08:30 

A.M) para que tenga lugar en este asunto la AUDIENCIA -VIRTUAL OBLIGATORIA 

DE CONCILIACION, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS, SANEAMIENTO y 

FIJACION DEL LITIGIO (Art. 77 C. P. del T.S.S) y la de TRAMITE Y JUZGAMIENTO 

(Art. 80 C. P. del T.S.S.). 

 

                                Se advierte a las partes que en dicha diligencia se 

practicarán las pruebas que sean decretadas debiendo presentar los testigos que 

hayan convocado. El demandante HERNANDO GOMEZ COLLAZOS, deberá 

absolver interrogatorio a instancia de las demandadas COLPENSIONES, 

PROTECCION y PORVENIR, por lo que se le previene al convocado que en caso 

de no concurrir a la audiencia, en el evento de ser decretada dicha prueba, se 

darán las presunciones de confesión de que trata el artículo 205 del C. General del 

Proceso. 

                                         

                                                      - A la demandada PORVENIR, se le solicita 

allegar oportunamente al proceso la información o documental a la que se refiere la 

demandada COLPENSIONES en su escrito de réplica, bajo la denominación de 

“OFICIOS”, del acápite de pruebas. 
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Así mismo, atendiendo la emergencia sanitaria a causa de la pandemia COVID-19, 

la cual fue declarada en todo el Territorio Nacional por el Ministerio de Salud y la 

Protección Social mediante la Resolución 385 del 12 de marzo de 2020 y de 

conformidad con el Decreto Legislativo No. 491 del 28 de marzo de 2020, mediante 

el cual se adoptaron medidas de urgencia para garantizar la atención y prestación 

de los servicios por parte de las autoridades y los particulares que cumplen 

funciones públicas, así como también la Ley 2213 del 13 de junio de 2022; y del 

mismo modo conforme al Acuerdo No. PCSJA20-11581 de 2020, Acuerdo No. 

PCSJA20-11567 de 2020 y Acuerdo No. PCSJA22-11930, emitidos por el Consejo 

Superior de la Judicatura, por medio del cual se da continuidad a las medidas 

adoptadas por motivos de salubridad pública, entre las cuales se encuentra el uso 

de las tecnologías de la información y comunicación, es pertinente informar por 

parte del Juzgado, que las audiencias que se programen en los procesos que 

cumplan con las excepciones establecidas por el Consejo Superior de la Judicatura, 

se llevarán a cabo de manera virtual mediante el uso del aplicativo 

MICROSOFT TEAMS, razón por la cual se solicita a las partes intervinientes 

de cada proceso que junto con sus apoderados judiciales, informen a este 

Despacho Judicial, una cuenta de correo electrónico o email, para poder 

realizar la integración de cada parte procesal a la respectiva audiencia 

programada, aunado a ello se le enviará a dicha dirección de correo 

electrónico el respectivo Link de ingreso a la Audiencia programada, así como 

también las respectivas instrucciones a seguir. 

 

                                         Del mismo modo se solicita a cada una de las 

partes del proceso que para la presentación de los testigos, cada parte 

procesal deberá informar a este Despacho Judicial, una cuenta de correo 

electrónico o email personal y diferente para cada testigo solicitado, dirección 

de correo electrónico a la cual se le enviará el respectivo Link de ingreso a la 

Audiencia programada.                                                            

                                   

                        A la sociedad SERVICIOS LEGALES LAWYERS 

LTDA, se le reconoce personería adjetiva para actuar en su condición de apoderada 

judicial de la demandada COLPENSIONES, y así mismo, a la abogada Claudia 

Marcela Clavijo Rico, para obrar como apoderada sustituta de la referida entidad, 

en los términos y para los fines de los respectivos memoriales-poder conferidos. 
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                                            En igual forma, se reconoce personería adjetiva 

a la sociedad LOPEZ Y ASOCIADOS S.A.S., para actuar en su condición de 

apoderada judicial de la demandada SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS 

DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A., a través del abogado Alejandro 

Miguel Castellanos López, en los términos y para los fines de la respectiva Escritura.           

 

                                          De igual manera, se reconoce personería adjetiva 

a la sociedad denominada LEGAL COUNSELORS BUSINESS & SERVICES 

COLOMBIA LTDA, para actuar por conducto del abogado inscrito OMAR Andrés 

Arcos Muñoz, en su condición de apoderada judicial de la demandada 

PROTECCION en los términos y para los fines de la respectiva escritura aportada. 

 

 

Notifíquese. 

 

 

 

Jueza 

 

 

Rad. 41.001.31.05.003.2022-00356-00 Ord. 1a.  

AHV.     
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REPUBLICA DE COLOMBIA 
     JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO 
 

Neiva, ocho (08) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 
 

                                     
 

                                     Vencido como se encuentra el término para replicar la 

demanda, lo cual hicieron en oportunidad y en debida forma las demandadas 

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES,  y LA 

ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION 

S.A.; y, transcurrido el plazo para reformar; y de otro lado, atendiendo a las 

disposiciones establecidas en el Acuerdo No. PCSJA22-11972 expedido por el 

Consejo Superior de la Judicatura el 30 de junio de 2022 por el cual se adoptan 

unas medidas para la prestación del servicio de justicia en los despachos judiciales 

y dependencias administrativas del territorio nacional”, se procede en consecuencia, 

a fijar el próximo VEINTISIETE (27) DE JULIO DE DOS MIL VEINTITRÉS (2023), 

a la hora de las OCHO Y MEDIA DE LA MAÑANA (08:30 A.M), para que tenga 

lugar en este asunto la AUDIENCIA -VIRTUAL OBLIGATORIA DE CONCILIACION, 

DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS, SANEAMIENTO y FIJACION DEL 

LITIGIO (Art. 77 C. P. del T.S.S) y la de TRAMITE Y JUZGAMIENTO (Art. 80 C. P. 

del T.S.S.). 

 

                                Se advierte a las partes que en dicha diligencia se 

practicarán las pruebas que sean decretadas debiendo presentar los testigos que 

hayan convocado. La demandante DORIS HILDA MARTINEZ MORENO, deberá 

absolver interrogatorio a instancia de las demandadas COLPENSIONES y, 

PROTECCION, por lo que se le previene a la convocada que en caso de no concurrir 

a la audiencia, en el evento de ser decretadas dichas pruebas, se darán las 

presunciones de confesión de que trata el artículo 205 del C. General del Proceso. 

                                         

                                                      - A la demandada PROTECCION S.A., se le 

solicita allegar oportunamente al proceso la información o documental a la que se 

refiere la demandada COLPENSIONES en su escrito de réplica, bajo la 

denominación de “OFICIOS”, del acápite de pruebas. 
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                                               Así mismo, atendiendo la emergencia sanitaria 

a causa de la pandemia COVID-19, la cual fue declarada en todo el Territorio 

Nacional por el Ministerio de Salud y la Protección Social mediante la Resolución 

385 del 12 de marzo de 2020 y de conformidad con el Decreto Legislativo No. 491 

del 28 de marzo de 2020, mediante el cual se adoptaron medidas de urgencia para 

garantizar la atención y prestación de los servicios por parte de las autoridades y 

los particulares que cumplen funciones públicas, así como también la Ley 2213 del 

13 de junio de 2022; y del mismo modo conforme al Acuerdo No. PCSJA20-11581 

de 2020, Acuerdo No. PCSJA20-11567 de 2020 y Acuerdo No. PCSJA22-11930, 

emitidos por el Consejo Superior de la Judicatura, por medio del cual se da 

continuidad a las medidas adoptadas por motivos de salubridad pública, entre las 

cuales se encuentra el uso de las tecnologías de la información y comunicación, es 

pertinente informar por parte del Juzgado, que las audiencias que se programen en 

los procesos que cumplan con las excepciones establecidas por el Consejo Superior 

de la Judicatura, se llevarán a cabo de manera virtual mediante el uso del 

aplicativo MICROSOFT TEAMS, razón por la cual se solicita a las partes 

intervinientes de cada proceso que junto con sus apoderados judiciales, 

informen a este Despacho Judicial, una cuenta de correo electrónico o email, 

para poder realizar la integración de cada parte procesal a la respectiva 

audiencia programada, aunado a ello se le enviará a dicha dirección de correo 

electrónico el respectivo Link de ingreso a la Audiencia programada, así como 

también las respectivas instrucciones a seguir. 

 

                                         Del mismo modo se solicita a cada una de las 

partes del proceso que para la presentación de los testigos, cada parte 

procesal deberá informar a este Despacho Judicial, una cuenta de correo 

electrónico o email personal y diferente para cada testigo solicitado, dirección 

de correo electrónico a la cual se le enviará el respectivo Link de ingreso a la 

Audiencia programada.                                                            

                                   

                        A la sociedad SERVICIOS LEGALES LAWYERS 

LTDA, se le reconoce personería adjetiva para actuar en su condición de apoderada 

judicial de la demandada COLPENSIONES, y así mismo, a la abogada Claudia 

Marcela Clavijo Rico, para obrar como apoderada sustituta de la referida entidad, 

en los términos y para los fines de los respectivos memoriales-poder conferidos. 
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                                          De igual manera, se reconoce personería adjetiva 

a la sociedad denominada LEGAL COUNSELORS BUSINESS & SERVICES 

COLOMBIA LTDA, para actuar por conducto de la abogada inscrita Camila Soler 

Sánchez, en su condición de apoderada judicial de la demandada PROTECCION 

en los términos y para los fines de la respectiva escritura aportada. 

 

 

Notifíquese. 

 

 

 

Jueza 

 

 

Rad. 41.001.31.05.003.2022-00377-00 Ord. 1a.  

AHV.     
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REPUBLICA DE COLOMBIA 
     JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO 
 

Neiva, ocho (08) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 
 

                                     
 

                                     Vencido como se encuentra el término para replicar la 

demanda, lo cual hizo en oportunidad y en debida forma la demandada 

FLOREZ MARIELA ROSARIO; y, transcurrido en silencio el plazo para reformar; y 

de otro lado, atendiendo a las disposiciones establecidas en el Acuerdo No. 

PCSJA22-11972 expedido por el Consejo Superior de la Judicatura el 30 de junio 

de 2022 por el cual se adoptan unas medidas para la prestación del servicio de 

justicia en los despachos judiciales y dependencias administrativas del territorio 

nacional”, se procede en consecuencia, a fijar el próximo VEINTITRÉS (23) DE 

ENERO DE DOS MIL VEINTICUATRO (2024), a la hora de las OCHO Y MEDIA DE 

LA MAÑANA (08:30 A.M), para que tenga lugar en este asunto la AUDIENCIA -

VIRTUAL OBLIGATORIA DE CONCILIACION, DECISION DE EXCEPCIONES 

PREVIAS, SANEAMIENTO y FIJACION DEL LITIGIO (Art. 77 C. P. del T.S.S) y la 

de TRAMITE Y JUZGAMIENTO (Art. 80 C. P. del T.S.S.). 

 

                                Se advierte a las partes que en dicha diligencia se 

practicarán las pruebas que sean decretadas debiendo presentar los testigos que 

hayan convocado. La demandante LINA PAOLA PERDOMO NARVAEZ, deberá 

absolver interrogatorio a instancia de la demandada FLOREZ MARIELA ROSARIO, 

y de igual manera, la demandada FLOREZ MARIELA ROSARIO deberá hacer lo 

mismo frente al apoderado de la parte demandante, por lo que se les previene a las 

convocadas que en caso de no concurrir a la audiencia, en el evento de ser 

decretadas dichas pruebas, se darán las presunciones de confesión de que trata 

el artículo 205 del C. General del Proceso.       

                                   

                                         Así mismo, atendiendo la emergencia sanitaria a 

causa de la pandemia COVID-19, la cual fue declarada en todo el Territorio Nacional 

por el Ministerio de Salud y la Protección Social mediante la Resolución 385 del 12 

de marzo de 2020 y de conformidad con el Decreto Legislativo No. 491 del 28 de 

marzo de 2020, mediante el cual se adoptaron medidas de urgencia para garantizar 

la atención y prestación de los servicios por parte de las autoridades y los 
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particulares que cumplen funciones públicas, así como también la Ley 2213 del 13 

de junio de 2022; y del mismo modo conforme al Acuerdo No. PCSJA20-11581 de 

2020, Acuerdo No. PCSJA20-11567 de 2020 y Acuerdo No. PCSJA22-11930, 

emitidos por el Consejo Superior de la Judicatura, por medio del cual se da 

continuidad a las medidas adoptadas por motivos de salubridad pública, entre las 

cuales se encuentra el uso de las tecnologías de la información y comunicación, es 

pertinente informar por parte del Juzgado, que las audiencias que se programen en 

los procesos que cumplan con las excepciones establecidas por el Consejo Superior 

de la Judicatura, se llevarán a cabo de manera virtual mediante el uso del 

aplicativo MICROSOFT TEAMS, razón por la cual se solicita a las partes 

intervinientes de cada proceso que junto con sus apoderados judiciales, 

informen a este Despacho Judicial, una cuenta de correo electrónico o email, 

para poder realizar la integración de cada parte procesal a la respectiva 

audiencia programada, aunado a ello se le enviará a dicha dirección de correo 

electrónico el respectivo Link de ingreso a la Audiencia programada, así como 

también las respectivas instrucciones a seguir. 

 

                                         Del mismo modo se solicita a cada una de las 

partes del proceso que para la presentación de los testigos, cada parte 

procesal deberá informar a este Despacho Judicial, una cuenta de correo 

electrónico o email personal y diferente para cada testigo solicitado, dirección 

de correo electrónico a la cual se le enviará el respectivo Link de ingreso a la 

Audiencia programada.                                                            

                                

                         Se reconoce personería adjetiva al abogado 

Alexander Ortiz Guerrero, para actuar en su condición de apoderado judicial de la 

demandada Flórez Mariela Rosario, en los términos y para los fines del respectivo 

memorial poder conferido. 

 

Notifíquese. 

 

 

Jueza 

 

Rad. 41.001.31.05.003.2022-00418-00 Ord. 1a.  

AHV.     
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REPUBLICA DE COLOMBIA 
     JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO 
 

Neiva, ocho (08) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 
 

 
ASUNTO 

 
 

El Juzgado decidirá si la demanda ordinaria laboral de primera instancia promovida 
a través de apoderado judicial por SONIA RODRIGUEZ GUTIERREZ, en contra de 
SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS 
PORVENIR S.A. y SULENI HERNANDEZ BETANCOURT, que ha correspondido 
por reparto, cumple con las exigencias establecidas en los artículos 25, 25 A y 26 
del Código Procesal del Trabajo, y la Ley 2213 del 13 de junio de 2022, atendiendo 
estas, 
 
 

CONSIDERACIONES: 
 

 
El artículo 25 del Código Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social señala los 
requisitos que debe cumplir la demanda; el artículo 25 A enseña la forma en que 
procede la acumulación de pretensiones en una demanda; y el artículo 26 Ibídem., 
enlista los anexos que deberán acompañar el libelo demandatorio, normativas a que 
debe atenderse al momento de decidir su admisión y en caso de no cumplirse con 
alguno de estas previsiones, deberá acudirse al artículo 28 ibídem, que otorga la 
posibilidad de devolverla para que se subsane. 

 
 
Revisado el escrito de demanda a través del cual se reclama por la demandante el 
reconocimiento y pago de una pensión de sobreviviente en virtud del fallecimiento 
del asegurado Fredy Perdomo Bastos, se puede establecer que la misma 
subsanada como se encuentra, reúne los requisitos de ley y, por tanto, el juzgado,  
  
 

 
 
 

PRIMERO: ADMITIR la anterior demanda Ordinaria Laboral de Primera Instancia 
promovida a través de apoderado judicial por SONIA RODRIGUEZ GUTIERREZ en 
contra de SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y 
CESANTIAS PORVENIR S.A. y SULENI HERNANDEZ BETANCOURT, cuyo 
trámite se adelantará haciendo efectiva la oralidad de que trata la Ley 1149 de 
2007.  
  
SEGUNDO: NOTIFÍQUESE personalmente de este auto a la parte demandada o, 
en la forma prevista en el artículo 8º. De la Ley 2213 del 13 de junio de 2022 y, 
de conformidad con el Art. 38 de la Ley 712 de 2001, córrasele traslado por el 
término de diez (10) días hábiles, siguientes a su notificación, para que por conducto 
de abogado la conteste, con la prevención contenida en el Art. 31 del C. P. Del 
Trabajo, modificado por el art. 18 de la Ley 712 de 2001. 
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TERCERO: A la parte demandada se le recuerda que con su escrito de contestación 
debe aportar las pruebas que con relación a los hechos de la demanda se 
encuentren en su poder. 
 
CUARTO: De conformidad con lo establecido en el artículo 8o., inciso tercero de la 
Ley 2213 del 13 de junio de 2022, la notificación personal de este proveído, se 
entenderá realizada una vez transcurridos dos días hábiles siguientes al envío del 
mensaje y los términos empezarán a correr a partir del día siguiente al de la 
notificación. 
 

 
 
 
 

Notifíquese y cúmplase. 
 
 
 
 
 

Jueza 
 
 
 
 
Rad. 41.001.31.05.003.2022.00501.00. 

AHV. 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

     JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO 

Neiva, ocho (08) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 

ASUNTO 

 

El Juzgado decidirá si la demanda ordinaria laboral de primera instancia promovida 

a través de apoderada judicial por LUCY GAITA LOSADA, en contra de 

PARROQUIA NUESTRA SEÑORA DE LAS MERCEDES DE COLOMBIA HUILA, 

que ha correspondido por reparto, cumple con las exigencias establecidas en los 

artículos 25, 25 A y 26 del Código Procesal del Trabajo, y la Ley 2213 del 13 de 

junio de 2022, atendiendo estas, 

 

CONSIDERACIONES: 

 

El artículo 25 del Código Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social señala los 

requisitos que debe cumplir la demanda; el artículo 25 A enseña la forma en que 

procede la acumulación de pretensiones en una demanda; y el artículo 26 Ibídem., 

enlista los anexos que deberán acompañar el libelo demandatorio, normativas a que 

debe atenderse al momento de decidir su admisión y en caso de no cumplirse con 

alguno de estas previsiones, deberá acudirse al artículo 28 ibídem, que otorga la 

posibilidad de devolverla para que se subsane. 

 

Revisado el escrito de demanda a través del cual se reclama por la demandante la 

declaratoria de existencia de un contrato de trabajo realidad cuya terminación se dio 

de manera injusta por parte del empleador y la condena al reconocimiento y pago 

de prestaciones sociales y, de las respectivas indemnizaciones, se puede 

establecer que la misma reúne los requisitos de ley y, por tanto, el juzgado,  

  

 

 

PRIMERO: ADMITIR la anterior demanda Ordinaria Laboral de Primera Instancia 

promovida a través de apoderada judicial por LUCY GAITA LOSADA, en contra 

de PARROQUIA NUESTRA SEÑORA DE LAS MERCEDES DE COLOMBIA 

HUILA, cuyo trámite se adelantará haciendo efectiva la oralidad de que trata la Ley 

1149 de 2007.  
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SEGUNDO: NOTIFÍQUESE personalmente de este auto a la parte demandada o, 

en la forma prevista en el artículo 8º. De la Ley 2213 del 13 de junio de 2022 y, 

de conformidad con el Art. 38 de la Ley 712 de 2001, córrasele traslado por el 

término de diez (10) días hábiles, siguientes a su notificación, para que por conducto 

de abogado la conteste, con la prevención contenida en el Art. 31 del C. P. Del 

Trabajo, modificado por el art. 18 de la Ley 712 de 2001. 

 

TERCERO: A la parte demandada se le recuerda que con su escrito de contestación 

debe aportar las pruebas que con relación a los hechos de la demanda se 

encuentren en su poder. 

 

CUARTO: De conformidad con lo establecido en el artículo 8o., inciso tercero de la 

Ley 2213 del 13 de junio de 2022, la notificación personal de este proveído, se 

entenderá realizada una vez transcurridos dos días hábiles siguientes al envío del 

mensaje y los términos empezarán a correr a partir del día siguiente al de la 

notificación. 

 

QUINTO: A la abogada DIANA MARCELA RINCON ANDRADE, se le reconoce 

personería adjetiva para actuar en su condición de apoderada judicial de la 

demandante OLUCY GAITA LOSADA; y así mismo, a la abogada ANGIE VALERIA 

MESA ARISTIZABAL, para obrar como apoderada sustituta de la referida 

demandante, en los términos y para los fines de los respectivos memoriales-poder 

conferidos. 

 

 

Notifíquese y cúmplase. 

 

 

 

Jueza 

 

 

Rad. 41.001.31.05.003.2022.00550.00. 

AHV. 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 
     JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO 
 

Neiva, ocho (08) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 
 

 
ASUNTO: 

 
El Juzgado decidirá si la demanda ordinaria laboral de primera instancia promovida 
electrónicamente a través de apoderado judicial por WLKEHRT EDUARDO 
CHIMBACO LIZCANO en contra de PRECOOPERATIVA COMERCIALIZADORA 
DE GRANOS COOPTRICAFE, que ha correspondido por reparto, cumple con las 
exigencias establecidas en los artículos 25, 25 A y 26 del Código Procesal del 
Trabajo y la Ley 2213 del 13 de junio de 2022, atendiendo estas, 
 
 

CONSIDERACIONES 
 
 
El artículo 25 del Código Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social señala los 
requisitos que debe cumplir la demanda; el artículo 25 A enseña la forma en que 
procede la acumulación de pretensiones en una demanda; y el artículo 26 Ibídem., 
enlista los anexos que deberán acompañar el libelo demandatorio, normativas a que 
debe atenderse al momento de decidir su admisión y en caso de no cumplirse con 
alguno de estas previsiones, deberá acudirse al artículo 28 ejúsdem, que otorga la 
posibilidad de devolverla para que su subsane. 
 
Revisado el escrito de demanda, se establece que presenta las siguientes falencias: 
 
1.- Debe individualizar cada uno de los diferentes hechos contenidos en los 
numerales que conforman el citado acápite, concretando por cada numeral 
solamente un hecho. 
 
2.- Se deben eliminar las transcripciones documentales contenidas en el acápite de 
hechos. 
 
3.- Debe aclarar el nombre de la parte demandada, toda vez que en el acápite 
“identificación de las partes”, señala como demandada a la señora DIANA MARIA 
MAYORCA TRUJILLO; y en el poder y encabezado del libelo introductorio refiere 
como demandada a la PRECOOPERATIVA COMERCIALIZADORA DE GRANOS 
COOPTRICAFE 
 
 
Atendiendo las anteriores circunstancias, se deberá en aplicación de lo dispuesto 
en el artículo 28, inc. 1º. Del C. P. del T. y la S.S. en concordancia con el art. 6º. Del 
Decreto Legislativo 806 de 2020, devolver la presente demanda a la parte 
demandante para que en el término de 5 días la subsane en la forma que 
corresponda, debidamente integrada en un solo documento, so pena de 
rechazo. 
 
Por lo expuesto, el Juzgado, 
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R E S U E L V E: 

 
 
    1. INADMITIR la anterior demanda Ordinaria Laboral de 
Primera Instancia promovida a través de apoderado judicial por WLKEHRT 
EDUARDO CHIMBACO LIZCANO en contra de PRECOOPERATIVA 
COMERCIALIZADORA DE GRANOS COOPTRICAFE, por las razones expuestas 
en la parte motiva de este proveído. 
 
    2. En consecuencia, se ordena devolver el referido libelo 
demandatorio a la parte demandante, para que en el término de 5 días hábiles 
subsane las irregularidades señaladas en la parte considerativa, en la forma que 
legalmente corresponda, debidamente integrada en un solo documento, so pena 
de rechazo. 
  
    3. Se reconoce personería adjetiva a los abogados 
Álvaro Pacheco Rico y Mayra Lorena Vizcaya Herrera, para actuar, en su orden, 
como apoderados principal y sustituto de la parte demandante, en los términos y 
para los fines del respectivo memorial-poder conferido, a quienes se les advierte, 
que no podrán actuar de manera simultánea tal como lo previene el artículo 75 del 
C. General del Proceso. 
     
 

 
Notifíquese y cúmplase 

 
 
 
 
 

Jueza. 
 
 
 
Rad. 41.001.31.05.003.2022.00551.00 
AHV. 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 
     JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO 
 

Neiva, ocho (08) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 
 

 
ASUNTO 

 
El Juzgado decidirá si la demanda ordinaria laboral de primera instancia promovida 
a través de apoderado judicial por LESLIE LEIVA ROMERO, en contra de 
SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS 
PORVENIR S.A. y ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES 
COLPENSIONES, que ha correspondido por reparto, cumple con las exigencias 
establecidas en los artículos 25, 25 A y 26 del Código Procesal del Trabajo, y la Ley 
2213 del 13 de junio de 2022, atendiendo estas, 
 
 

CONSIDERACIONES: 
 

 
El artículo 25 del Código Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social señala los 
requisitos que debe cumplir la demanda; el artículo 25 A enseña la forma en que 
procede la acumulación de pretensiones en una demanda; y el artículo 26 Ibídem., 
enlista los anexos que deberán acompañar el libelo demandatorio, normativas a que 
debe atenderse al momento de decidir su admisión y en caso de no cumplirse con 
alguno de estas previsiones, deberá acudirse al artículo 28 ibídem, que otorga la 
posibilidad de devolverla para que se subsane. 

 
 
Revisado el escrito de demanda a través del cual se reclama por la demandante el 
traslado del régimen de ahorro individual con solidaridad en pensiones al régimen 
de prima media con prestación definida, se puede establecer que la misma reúne 
los requisitos de ley y, por tanto, el juzgado,  
  
 

 
 

PRIMERO: ADMITIR la anterior demanda Ordinaria Laboral de Primera Instancia 
promovida a través de apoderado judicial por LESLIE LEIVA ROMERO, en contra 
de SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS 
PORVENIR S.A. y ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES 
COLPENSIONES, cuyo trámite se adelantará haciendo efectiva la oralidad de que 
trata la Ley 1149 de 2007.  
  
SEGUNDO: NOTIFÍQUESE personalmente de este auto a la parte demandada o, 
en la forma prevista en el artículo 8º. De la Ley 2213 del 13 de junio de 2022 y, 
de conformidad con el Art. 38 de la Ley 712 de 2001, córrasele traslado por el 
término de diez (10) días hábiles, siguientes a su notificación, para que por conducto 
de abogado la conteste, con la prevención contenida en el Art. 31 del C. P. Del 
Trabajo, modificado por el art. 18 de la Ley 712 de 2001. 
 
TERCERO: A la parte demandada se le recuerda que con su escrito de contestación 
debe aportar las pruebas que con relación a los hechos de la demanda se 
encuentren en su poder. 
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CUARTO: De conformidad con lo establecido en el artículo 8o., inciso tercero de la 
Ley 2213 del 13 de junio de 2022, la notificación personal de este proveído, se 
entenderá realizada una vez transcurridos dos días hábiles siguientes al envío del 
mensaje y los términos empezarán a correr a partir del día siguiente al de la 
notificación. 
 
 

QUINTO: De igual manera, se ordena notificar del presente proveído a la AGENCIA 
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO y al AGENTE DEL 
MINISTERIO PUBLICO, tal como se dispone en el artículo 612 de la Ley 1564 de 
2012. 
 
 

SEXTO: Se reconoce personería adjetiva al abogado Harol Ivanov Rodríguez 
Muñoz, para actuar como apoderado judicial de la parte demandante, en los 
términos y para los fines del respectivo memorial-poder conferido. 
 
 

 
 

Notifíquese y cúmplase. 
 
 
 
 
 

Jueza 
 
 
 
 
Rad. 41.001.31.05.003.2022.00552.00. 

AHV. 

 
 

 

 

 


