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U Republica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO

Neiva, catorce (14) de agosto de enero de 2023.
ASUNTO

El Juzgado decidira si el escrito de contestacion de demanda allegado a través de
apoderada judicial por el demandado ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION S.A., dentro del presente proceso
ordinario laboral de primera instancia promovido por JOAQUIN OVIDIO TAPASCO
HENAO, cumple con los requisitos establecidos en el articulo 31 del C. P. del
Trabajo y de la Seguridad Social, el cual en su paragrafo 3°, estipula que en caso
de no reunirlos, se sefialaran sus defectos y se concedera un término de 5 dias para
que los subsane, so pena de tenerse por no contestada con la presuncion de tenerse
como indicio grave en su contra.

Revisado el escrito de contestacion de demanda, arrimado por la parte demandada,
se establece que presenta las siguientes falencias:

- El demandado al pronunciarse acerca del hecho de demanda numero 13,
sefala no ser cierto, sin manifestar las razones de su respuesta,
incumpliendo el requisito contenido en el numeral 3° del articulo 31 del
CPTSS.

De la misma manera, debera este Despacho decidir si la contestacion al
llamamiento en garantia efectuado por la demandada ADMINISTRADORA DE
FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION S.A.,, a COLMENA
COMPANIA DE SEGUROS DE VIDA S.A., allegada el dia 25 de abril de 2023,
cumple con los requisitos establecidos en el articulo 31 del C. P. del Trabajo y de la
Seguridad Social, la cual una vez revisada, se establece que presenta las siguientes
falencias:

- Insuficiencia de poder: El poder allegado con la contestacion no es conferido
por el llamado en garantia COLMENA COMPANIA DE SEGUROS DE VIDA
S.A., incumpliendo requisito del numeral 1° del paragrafo 1°, del articulo 31
del CPTSS.

- No aporta ni hace pronunciamiento alguno acerca de la prueba solicitada por
PROTECCION S.A., denominada “EXCIBICION DE DOCUMENMTOS EN
PODER DE TERCEROS?" (sic).

Finalmente, el juzgado debe decidir si la contestacion de la demanda de
reconvencion interpuesta por PROTECCION S.A. en contra del sefior JOAQUIN
OVIDIO TAPASCO HENAO, cumple con los requisitos establecidos en el articulo
31 del C. P. del Trabajo y de la Seguridad Social, la cual una vez revisada, se
establece que presenta las siguientes falencias:

- No expone las razones y fundamentos de derecho en que apoya su
contestacion. Incumplimiento al requisito contenido en el numeral 4°, del
articulo 31 del CPTSS.
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Atendiendo las anteriores circunstancias, debera el juzgado en aplicacion de lo
dispuesto en el numeral 3o del art. 18 de la Ley 712 de 2001, que modifico al art. 31
del C. P. Del Trabajo, inadmitir los referidos escritos de contestacion de demanda
y, en su lugar, conceder a la demandada en mencion un término de 5 dias para que
los subsane, so pena de incurrir en las consecuencias procesales del caso.

Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

1.-INADMITIR el escrito de contestacion de demanda allegado a través de
apoderada judicial por la demandada FONDO DE PENSIONES Y CESANTIAS
PROTECCION S.A., por las razones expuestas en la parte motiva de este proveido,
y en su lugar, se le concede el término de 5 dias habiles, para que subsane las
deficiencias sefaladas en la parte considerativa, so pena de incurrir en las
consecuencias procesales del caso, conforme lo previene el articulo 31, num. 3°,,
delC.P.del T.ydela S.S.

2.- INADMITIR el escrito de contestacion del llamamiento en garantia, allegado a
través de apoderada judicial por COLMENA COMPANIA DE SEGUROS DE VIDA
S.A., por las razones expuestas en la parte motiva de este proveido, y en su lugar,
se le concede el término de 5 dias habiles, para que subsane las deficiencias
sefialadas en la parte considerativa, so pena de incurrir en las consecuencias
procesales del caso, conforme lo previene el articulo 31, num. 3°.,del C. P.del T.y
dela S.S.

3.- INADMITIR el escrito de contestacion de la demanda de reconvencion
interpuesta por la ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PROTECCION S.A. en contra del sefior JOAQUIN OVIDIO TAPASCO
HENAO, allegado a través del apoderado judicial de este ultimo, por las razones
expuestas en la parte motiva de este proveido, y en su lugar, se le concede el
término de 5 dias habiles, para que subsane las deficiencias sefialadas en la parte
considerativa, so pena de incurrir en las consecuencias procesales del caso,
conforme lo previene el articulo 31, num. 3°,, del C. P.del T.yde la S.S.

Las citadas partes deberan integrar en un solo escrito la respectiva contestacion
con las correcciones del caso.

Se reconoce personeria adjetiva a la abogada Caroll Michell Naranjo Barrera para
actuar como apoderada judicial del Consorcio Rivera y del sefor Jaime Carmona
Soto, en los términos y para los fines del respectivo memorial-poder conferido.

Notifiquese y[cumplase.
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MARIA|EL OVAR ARTEAGA

Jueza.

Rad. 41.001.31.05.003.2022.00618.00.
JGT.
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