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INFORME SECRETARIAL. En la fecha paso al Despacho del senor Juez el
presente proceso, comunicando que la codemandada COLPENSIONES en su
escrito de contestacion, presenté Illamado en garantia respecto de
PROTECCION S.A., y este no se ha resuelto; por otra parte le informo que
COLFONDOS S.A allego escrito de contestacion de manera extemporanea, y
finalmente el MINISTERIO PUBLICO y la codemandada PROTECCION S.A., no
allegaron respuesta alguna a los hechos de la demanda. Sirvase proveer.

Buga-Valle, 22 de julio de 2022

RAMA JUDICIAL
JUZGADO PRIMERO (1°) LABORAL DEL CIRCUITO
GUADALAJARA DE BUGA - VALLE

AUTO INTERLOCUTORIO No.1017

PROCESO: ORDINARIO DE PRIMERA INSTANCIA (Seguridad Social)
DEMANDANTE: LUIS HUMBERTO FUENMAYOR CASTRO
DEMANDADO: COLPENSIONES Y OTRAS

RADICACION: 76-111-31-05-001-2019-00310-00

Buga-Valle, veintidos (22) de julio de dos mil veintidos (2022).

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, el Despacho constata
de un lado, que Colpensiones en su escrito de contestacion, el cual ya fue
resuelto mediante auto que antecede, presento llamado en garantia respecto
de PROTECCION S.A. Al respecto, tenemos que no se accedera al llamado en
garantia respecto de PROTECCION S.A., por la potisima razon de que
PROTECCION S.A., hace parte del presente juicio laboral en calidad de
codemandada.

Se tendra por no contestada la demanda al MINISTERIO PUBLICO, en razén
a que fue notificado por aviso, pero no designé representante, y menos allego
alguin escrito de intervencion o contestacion.

Por otra parte, los demas codemandados COLFONDOS S.A' Y PROTECCION
S.A., fueron notificados de la presente accion laboral, en la fecha del 06 de
junio del ano 2022, conforme los articulos 6° y 8° del Decreto 806 de 2020,
fue asi, como COLFONDOS allego escrito de respuesta solo hasta el 21 de julio
del ano 2022, es decir de manera extemporanea, y asi habra de declararse,
por otra parte, PROTECCION S.A., no emitid0 pronunciamiento alguno
respecto a los hechos de la demanda, en consecuencia, se tendra por no
contestada la misma, respecto a dicha codemandada y se impondran las
consecuencias de ley a ambas entidades.

Conforme a lo anterior, se senalara fecha y hora para llevar a cabo la audiencia
publica de los articulos 77 y 80 del C.P.T. y de la S.S., advirtiéndole a las
partes de las consecuencias procesales.
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Se advierte a los apoderados judiciales, abstenerse de solicitar aplazamientos
argumentando la coincidencia de otra diligencia personal, judicial o
administrativa, pues no existe norma procesal laboral que los faculte; ademas
que, de acuerdo con la Sentencia STC-104902019 del 6 de agosto de 2019
emitida por la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia Sala
Civil, ello no constituye fuerza mayor o caso fortuito.

En virtud de lo esgrimido, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: NO ACCEDER 1la solicitud de llamamiento en garantia elevada por
COLPENSIONES.

SEGUNDO: TENER por NO CONTESTADA la demanda al MINISTERIO
PUBLICO.

TERCERO: TENER POR CONTESTADA DE MANERA EXTEMPORANEA la
demanda a COLFONDOS S.A. Tal actitud téngase como indicio grave en su
contra.

CUARTO: TENER POR NO CONTESTADA la demanda por parte de la
codemandada PROTECCION S.A. Tal actitud téngase como indicio grave en su
contra.

QUINTO: RECONOCER personeria al Dr. ROBERTO CARLOS LLAMAS
MARTINEZ, identificado con la cédula de ciudadania No. 73.191.919 y tarjeta
profesional 233.384 del C. S. J. para actuar en calidad de apoderado judicial
principal de la demandada COLFONDOS S.A.

SEXTO: SENALAR la hora de las 09:00 am del 29 de agosto de 2022, para
que tenga lugar la audiencia publica del articulo 77° y 80° del C.P.T. y la
S.S., para agotar la etapa obligatoria de conciliacion, decision de excepciones
previas, saneamiento, fijacion del litigio, decreto de pruebas, practica de
pruebas, alegatos y juzgamiento.

SEPTIMO: ADVERTIR a la parte demandante y demandada que deben
COMPARECER PERSONALMENTE a la audiencia publica, con o sin
apoderado judicial, so pena de las consecuencias procesales establecidas en
el articulo 77 C.P.T. y de la S.S.

OCTAVO: ADVERTIR a la parte demandante, demandada, y sus apoderados,
que deberan COMPARECER preparados para ABSOLVER y FORMULAR
interrogatorios, y PROCURAR la comparecencia de los testigos relacionados
en la demanda y su contestacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE / UZCADO PRIMERG m\

LABORAL DEL CIRCUITO
DE BUGA

El Juez, SECRETARIA

En Estado No.111 de hoy

/(:@%& ;) se notifica a las partes este
2 LU auto.
| TRIA GUERRERO

Fecha: 25/julio/2022

Motta
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INFORME SECRETARIAL: A Despacho del senior Juez el presente proceso,
informandole que el apoderado de la parte actora interpuso recurso de reposicion
contra el auto No 0974 del 13 de julio del anno 2022, notificado en estado No 105 del
14 de julio del ano 2022, mediante el cual se le devolvioé la demanda y concedio
termino para subsanar. Sirvase proveer.

Buga-Valle, 22 de julio de 2022.

RAMA JUDICIAL
JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO
GUADALAJARA DE BUGA VALLE

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1018

PROCESO: ORDINARIO PRIMERA INSTANCIA (Contrato Trabajo)
DEMANDANTE: JOSE JESUS MARIN OCAMPO

DEMANDADO: INGENIO PROVIDENCIA S.A y OTROS
RADICACION: 76-111-31-05-001-2021-00226-00

Buga-Valle, veintidos (22) de julio de dos mil veintidos (2022).

Dada la veracidad del informe secretarial que antecede, sea lo primero precisar que
el recurso de reposicion es oportuno de conformidad con el articulo 63° del C.P.T. y
de la S.S, porque el auto Interlocutorio No 0974 del 13 de julio del ano 2022, objeto
del recurso, fue notificado por estado el jueves 14 de julio del anno 2022, y el escrito
contentivo del recurso fue presentado via correo electronico de este estrado judicial,
el lunes 18 de julio de 2022, dentro de los dos dias siguientes a su notificacion, es
decir, dentro del término legal.

En la providencia atacada, se indicé lo siguiente:

1.- El poder conferido al profesional del derecho, lo fue para presentar
demanda ordinaria laboral de primera instancia contra LOS
HEREDEROS INDETERMINADOS DEL CAUSANTE MIGUEL ANGEL
LOZANO ORTIZ y contra el INGENIO PROVIDENCIA S.A., sin embargo,
en la accién laboral se elevan pretensiones también contra SERVICANA
CENTRO SAS, AGROMELOZA S.A.S y SERVICIOS AGRICOLAS
GILDARDO VIVAS REYES S.A.S., sin que el apoderado judicial de la
parte actora cuente con facultades para traer a juicio a éstas
sociedades, asi las cosas, deberda el apoderado presentar un nuevo
memorial poder que lo faculte para demandar expresamente a las ya
mencionadas sociedades o abstenerse de elevar pretensiones contra las
mismas.

2.- En caso de presentar un memorial poder conforme a lo indicado en
el numeral anterior, deberd la parte actora adjuntar el respectivo
certificado de existencia y representacion legal de las sociedades,
SERVICANA CENTRO SAS, AGROMELOZA S.A.S y SERVICIOS
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AGRICOLAS GILDARDO VIVAS REYES S.A.S debidamente
actualizados, lo anterior, teniendo en cuenta que ante este estrado
judicial se estan adelantando procesos contra las mismas sociedades
que el togado pretende traer a juicio en este asunto, y en ellos se ha
verificado que algunas de ellas se encuentran liquidadas, asi las cosas,
Yy para tener seguridad juridica de que el proceso que se pretende iniciar
sera tramitado contra una sociedad que pueda ser sujeto de derechos y
obligaciones, es necesario que se aporte los certificados solicitados.

Como consecuencia de lo anterior, dicho providencia ordené:

PRIMERO: DEVOLVER el escrito de demanda presentado por la parte
demandante. SEGUNDO: CONCEDER a la parte actora un término de
cinco (05) dias para que subsane las deficiencias senaladas, si no lo
hace se procederd a su rechazo.

Ahora bien, ha indicado el recurrente, que no se demanda a SERVICANA CENTRO
SAS, AGROMELOZA S.A.S y SERVICIOS AGRICOLAS GILDARDO VIVAS REYES
S.A.S y que no ve por qué deba demandar a dichas sociedades, cuando la relacion
esta acreditada en un reporte de Colpensiones, lo que hace innecesario traerlas a
juicio; seguidamente el profesional del derecho, efectia un simil, referente a que
como quiera que la propiedad de un inmueble se acredita con el certificado de
tradicion, los extremos temporales de una relaciéon laboral pueden demostrarse con
los certificados de afiliacién a pension o salud de un trabajador.

Continua diciendo el togado, que no existe en éste proceso solicitud alguna de
condena contra SERVICANA CENTRO SAS, AGROMELOZA S.A.S y SERVICIOS
AGRICOLAS GILDARDO VIVAS REYES S.A.S., salvo que fueron patronales del
demandante y para ello no ve razonable traerlas a estrados; que el mandato en su
sentir guarda armonia con el libelo introductorio, finalmente solicita se revoque la
providencia recurrida y se dé tramite a la admision de la demanda.

Al respecto debe indicarse por este Juzgador, que tal como el propio abogado
recurrente lo manifiesta, si se estan elevando pretensiones contra las sociedades
SERVICANA CENTRO SAS, AGROMELOZA S.A.S y SERVICIOS AGRICOLAS GILDARDO
VIVAS REYES S.A.S, y aunque sean de caracter declarativo, para llegar a dicha
declaratoria, indudablemente que las sociedades deben estar presentes en este juicio
laboral para que ejerzan su derecho de defensa, extrana al despacho, como el
respetable togado pretende se declaren unas pretensiones contra sociedades, que
segun su dicho no deben ser traidas al presente proceso.

Ahora bien, si en criterio del profesional del derecho, dichas sociedades no deben ser
traidas al proceso, entonces el por qué insiste en elevar pretensiones contra ellas, asi
las cosas, en aplicacion del articulo 48 del C.P.T y de la S.S., adoptando todas las
medidas necesarias para garantizar el respeto de los derechos fundamentales y el
equilibrio entre las partes, la agilidad y rapidez en su tramite, considera este Juez de
la causa que no le asiste razon al recurrente y debera confirmarse el auto objeto del
recurso.

Finalmente, el Despacho, en primer lugar, no repondra el auto atacado, y en segundo
lugar, al no haberse subsanado la demanda en debida forma se rechazara la misma.
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Sin mas consideraciones, por innecesarias, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto Interlocutorio No 0974 del 13 de julio del ano 2022,
objeto del recurso.

SEGUNDO: RECHAZAR la demanda presentada por JOSE JESUS MARIN OCAMPO.

TERCERO: DEVOLVER la demanda y sus anexos a la parte actora para lo que estime
pertinente, previa cancelacion de su radicacion en los libros respectivos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Q / JUZGADO PRIMERO (1)\
LABORAL DEL CIRCUITO
DE BUGA
El Juez, SECRETARIA

Fecha: 25/julio/2022

= \ En Estado No.111 de hoy
" - ~7 se notifica a las partes este
LUl
auto.
TRIA GUERRERO

Bl
feretario)

N /

GALLO

Motta REINALD
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INFORME SECRETARIAL. A Despacho del senor Juez el presente proceso,
informando que las costas fueron liquidadas. Sirvase proveer.

Buga-Valle, 22 de julio de 2022

RAMA JUDICIAL
JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO
GUADALAJARA DE BUGA - VALLE

AUTO INTERLOCUTORIO No.1019
PROCESO: ESPECIAL DE FUERO SINDICAL (en accion de reintegro)
DEMANDANTE: RICARDO BERMUDEZ SALCEDO
DEMANDADOS: MUNICIPIO DE SAN JUAN BAUTISTA DE GUACARI
RADICACION: 76-111-31-05-001-2020-00155-00
Buga-Valle, veintidos (22) de julio de dos mil veintidos (2022).
Visto el informe de Secretaria, el Juzgado aprobara la liquidacion por estar
ajustada a derecho, y por no existir mas actuaciones para resolver, en firme
esta providencia archivara definitivamente el expediente previo a las
anotaciones de rigor en el libro respectivo.
Por lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la liquidacion de costas efectuada por la Secretaria.

SEGUNDO: En firme esta providencia ARCHIVAR DEFINITIVAMENTE el
expediente previo a las anotaciones de rigor en el libro respectivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE / ePCADO PRIMERG m\
LABORAL DEL CIRCUITO
DE BUGA
El Juez, SECRETARIA

En Estado No.111 de hoy

% ;) se notifica a las partes este
LU auto.
f TRIA GUERRERO

Fecha: 25/julio/2022

REINALDJ JOS®Q GALLO
E1 Sfcratario

Motta. K /




