SECRETARIAL

Paso a despacho para resolver el recurso de reposicién interpuesto por la parte
demandada, sirvase proveer.

Santiago de Cali, 28 d febrero de 2022

Secretaria,

SANDRA CAROLINA MARTINEZ ALVAREZ

JUZGADO DOCE CIVIIL DEL CIRCUITO
Santiago de Cali, veintiocho (28) de febrero de dos mil veintidés (2022).

PROCESO VERBAL -

DEMANDANTE BANCO DAVIVIENDA

DEMANDADO JOSE EDUARDO RODRIGUEZ Y OTROS
RADICACION 76-001-31-03-012 / 2016-00281-00

I. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Resolver el recurso de Reposicion, interpuesto por el apoderado judicial de la
parte demandada, contra el auto de liquidacidn de costas de fecha 8 de
febrero de 2020, notificado por estado No. 21, de fecha 11 de marzo del 2020,
dentro del presente cuaderno, por medio del cual se condena en costas a la
demandada.

Del mencionado recurso se corrié traslado a la parte contraria de conformidad
con lo previsto en los articulos 110 y 319 del Cédigo General del Proceso,
quien objeto el recurso.

II. FUNDAMENTOS DEL RECURSO

El apoderado judicial de la parte demandante manifiesta que con lo dispuesto
en el Articulo 366 del C. G del P y del Acuerdo PSSA16-10554 del Consejo
Superior de la Judicatura donde las agencias en derecho deberian oscilar entre
$60898.246 (3%) y $17.245.617 (7.5%) por cuanto la norma citada haba de
lo pedido y no de lo concedido, motivo por el cual solicita rehacer la liquidacion
de costas (Agencias en Derecho en 1 Instancia).

III. CONSIDERACIONES.

El Numeral 1.12.1 del Art. 6 del Acuerdo 1887 de Junio 26 de 2.003, proferido
por el Consejo Superior de la Judicatura, por medio del cual se fijan las tarifas
de agencias en derecho, dispone que para el tramite de los recursos ordinarios
en la jurisdiccién civil, la tarifa sea de hasta 5 salarios minimos legales
mensuales vigentes.

Teniendo en cuenta lo anterior la sentencia proferida por este despacho fue
objeto de revocatoria por el Tribunal Superior de Cali y condeno en proporcién
del 50% de la condena impuesta por este despacho, razéon por la cual esta
falladora procede a liquidar la suma de $1.500.000, ello por cuanto la condena
impuesta por el Tribunal Superior de Cali asciende a una suma de $43.135.354
y las agencias en derecho fijadas en $1.500.000 equivalen al 3.5% rango que
se encuentra contenido segun los porcentajes establecidos por el acuerdo
PSSA16-10554 del Consejo Superior de la Judicatura y teniendo como base la
labor realizada por el profesional en derecho.



Lo anterior quiere decir, que el juez es quien debe efectuar tal tasacién,
conforme a las pautas que la normatividad sefiale, es decir, que dicho valor
atacado se encuentra ajustado a Ley y que no se incurrio en un valor
desmedido. De igual manera la apoderada judicial de la parte demandada se
pronuncia frente al recurso y manifiesta que la liquidacidn se encuentra
ajustada, pues en el presente caso la parte demandante solamente ha
incurrido en las diligencias normales del proceso.

En ese orden de ideas, no se considera insuficiente, ni exagerado el valor
fijado en las agencias en derecho, de igual manera el despacho manifiesta que
no existen argumentos de juicio que permitan la modificacion del monto fijado
en las Agencias en Derecho de Primera Instancia. Con base en las anteriores
consideraciones, no hay lugar a la revocatoria del auto atacado.
En mérito de lo expuesto el Juzgado 12 Civil del Circuito de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REVOCAR el auto recurrido por lo expuesto en la parte motiva
de éste proveido.

SEGUNDO: CONCEDER el recurso de apelacidon en el efecto diferido contra el

auto de liquidacién de costas de fecha 17 de marzo de 2021.

NOTIFIQUESE

CLAUDIA CECILIA NARVAEZ CAICEDO
JUEZ

liliana

JUZGADO 12 CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

SECRETARIA
EN EL ESTADO No. EN LA FECHA,
NOTIFICO A LAS PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO ANTERIOR, SIENDO

LAS 7:00 AM.

SANDRA CAROLINA MARTINEZ ALVAREZ
SECRETARIA
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