SECRETARIA Cali, octubre 18 de 2022. A despacho el presente proceso para
resolver sobre el recurso de reposicion y subsidiario de apelacién solicitados por
el apoderado de la parte demandante. Para proveer.

Sandra Carolina Martinez Alvarez
Secretaria

AUTO INTER No.

JUZGADO DOCE CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

Proceso: Declarativo De Nulidad Absoluta De Contrato
Demandante: Rocio del Pilar Acosta Sandoval y otros
Demandado: Ana Dolores Acosta de Diaz vy otros

Radicado: 760013103-012-2018-00162-00
Santiago de Cali, veinticinco (25) de octubre de dos mil veintidaés (2022)
Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion y en subsidio el de
apelacién interpuesto por el apoderad judicial de los demandantes dentro del
presente proceso de la referencia.
El auto objeto del recurso es el calendado 29 de abril de 2022, a través del

cual el despacho declaro probada las excepciones previas propuestas por la parte
pasiva, particularmente Ia cldusula compromisoria. '

FUNDAMENTOS DEL RECURSO:

En sfntésis, manifiesta el apoderado judicial de la parte demandante:

‘- Que no es procedente la excepciéon de cldusula compromisoria, por cuanto,

palabras mas, palabras menos, lo pretendido en la demanda no es otra cosa
que declarar resuelto el contrato de cesién de cuotas de interés social celebrado
entre Hugo Alfredo Acosta Lépez, como cesionario y Hugo Alfredo Acosta Lopez,
en calidad de apoderado de Diego Armando Acosta Plasencia, Maria Fernanda
Acosta Placencia, Rocio del Pilar Acosta Sandoval, Roberto Carlo Acosta
Sandoval, conforme escritura publica No. 0255 de marzo 13 de 2013 corrida en
la Notaria Séptima del Circulo de Cali, o subsidiariamente, se declare la recesién
por interés contrapuesto del contrato de cesién de cuotas de interés social
celebrado entre {os antes cita'dos', contenido en el referido instrumento pablico,

. hegocio juridico que dice no es objeto de pacto arbitral conforme la clausula

compromisorio, la cual dice no se hace extensiva, o bien por el compromiso, el
cual afirman no han pactado las partes, porque en la cesién actud ei sefior Hugo
Alfredo Acosta Lépez (Q.E.P.D.}, en calidad de apoderado de los hoy
demandantes, de quie’n dice celebrd consigo mismo, lo que se afirma estaba
prohibido, la cesidon de -cuotas de interés social gue detentaban sus
representados al interior de |a sociedad, conforme la escritura ya citada No. 0255
de marzo 13 de 2013, negocio respecto del cual manifiesta, no haber suscrito
los poderdantes pacto arbitral alguno.
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Por lo anterior, solicita se revoque la decision y se declare ho probada la
excepcion previa de clausula compromisoria.

ACTUACION PROCESAL:

El escrito fue presentado dentro del término establecido en el articulo 318 del
C.G.P., y se dio traslado a la parte contraria en los términos del decreto 806 de
2020, quienes dentro de la oportunidad procesal se pronunciaron, de la siguiente
manera: ‘

El apoderado de los demandados Jaime Rodrigo Acosta Ceballos, Juan Carlos’
Acosta Restrepo, Ana Dolores Acosta, Laura Faride Acosta Estrada, Pamela
Acosta Estrada, Jaime Rodrigo Acosta Lopez, Maritza Eugenia Acosta Centeno y
libia Urania Acosta, luego de exponer para su dicho suficiente sustento legal y
jurisprudencial, expone en resumen que merced al trafico juridico, 'quienes
ingresah'a una sociedad ya constituida con pacto arbitral incluido, no solamente
adquieren participacion social, sino también aceptan todas y cada una de las’
clausulas societarias, sin que sea admisible la exclusion de algunas ya que la
adhesion. es integral.

Sobre el particular indica que el articulo384 del Cddigo de Comercio, preceptla
qué al perfeccionarse el contrato de suscripcién de acciones, el nuevo socio
queda automaticamente sometido a los estatutos sociales, tal como lo establece
la ley respecto de las sociedades de responsabilidad limitada por virtud del
articulo 362 del Codigo de Comercio.

mapt



A su vez, la apoderada de la sociedad demandada Acostas & Cia.S.enC. S. en
Liquidacién, al descorrer el traslado del recurso expuso que basta manifestar
que al tenor de los estatutos sociales existe la consagracién de la cldusula
compromisoria que de manera clara y categdrica reserva a la justicia arbitral la-
decision sobre cualquier conflicto en el cual este involucrada la sociedad, por
iniciativa de uno o varios de sus socios, estipulacion que no hace ningun distingo
sobre quienes detentaron esa calidad o la adquirieron con posterioridad, merced
a la celebracién de actos generadores de trasmisién de derechos vy
_obligaciones con terceros luego incorporados como nuevos socios. Afiade que
desde ese punto de vista es palmario que la sociedad forzosamente puede ser
vinculada a una reclamacion que demande decision de la justicia, solamente
por la via arbitral, incluyendo en la misma a quienes en esta causa actlan
como demandados en su condicién de causahabientes del fallecido Hugo
Alfredo Acosta Lépez, unos por acto de trasmision entre vivos y otros por
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causa de muerte, lo que significa que el lugar que ocupan lo hacen por razén de

este fendmeno juridico y en el lugar del causante.

Con la postura del recurrénte_ se pretende generar la idea de que no es
posible, sin la aceptacién expresa de los nuevos socios, extender en su
aplicacién a ellos, la clausula compromisoria, desconociendo de paso que el
articulo 5° del estatuto arbitral dispone con total nitidez, que a los cesionarios a
cualquier titulo se les extiende la aplicacién de la cldusula compromisoria, lo
que es aplicable de igual manera a los causahabientes por causa de muerte. .

Ast las cosas, procede el Despacho a resolver previa las siguientes,

CONSIDERACIONES;

El recurso de reposicion tiene por finalidad que el mismo operador judicial que

emiti6 la decision, sea el que regrese a ella Y, si es del caso, la reconsidere para .

revocarla parcial o totalmente.

Frente a la posicion de declarar probada la excepcion de CLAUSULA
COMPROMISORIA, el Despacho la  mantendra, ademas por las siguientes
razones: - '

El articulo 117 del Decreto 1818 de 1998 define el pacto arbitral como el acuerdo
de las partes por medio del cual deciden someter a la decisidn de particulares el
conocimiento de una determinada controversia susgeptible de transaccion. Esa
misma disposicién sefiala que el pacto arbitral comprende dos modalidades: la
clausula compromisoria y el compromiso.

La cldusula compromisoria corresponde a la disposicion contenida en un contrato
celebrado por las partes o en otro documento, pero referida al mismo contrato,
por medio de la'cual los contratantes acuerdan, antes de que surja cualquier
conflicto entre ellos, que de llegar a suscitarse alguno, su solucién se sometera
total o parcialmente al conocimiento de los &rbitros. Asi se concluye del
contenido del articulo 118 ibidem: :

"CLAUSULA COMPROMISORIA. Se entendera por cladusula compromisoria, €l
pacto contenido en un contrato o en documento anexo a él, en virtud de/
cual fos contratantes acuerdan someter las eventuales diferencias que
puedan seguir con ocasion del mismo, a la decisién de un Tribunal Arbitral.

Si fas pértes no determinan las. reglas de procedimiento aplicables en fa
solucién de su conflicto, se entendera que el arbitraje es legal.

Paragrafo. La cldusula compromisoria es auténoma respecto de la existencia
y validez del contrato del cual forma parte. En consecuencia, podran
someterse al procedimiento arbitral los procesos en los cuales se debatan la

existencia y la validez del contrato y la decisién del tribunal serd conducente
aunque el contrato sea nulo o inexistente”.

Del contenido de la anterior disposicion se puede.concluir que la- clausula
compromisoria tiene su fuente en un cohtrato y que tiene por objeto solucionar

napt




eventuales litigios entre las partes que lo celebran. Es igualmente dable deducir
que la clausula compromisoria debe pactarse antes de que llegue a surgir
cualquier tipo de conflicto entre las partes que celebran el contrato que le da
origen a la estipulacién, ya sea incluyéndola en el contrato o en acto separado.

Por consiguiente, podrd someterse a la decisién de &rbitros asuntos que tengan
vinculacion directa con dichos contratos, tanto desde el punto de vista material,
como temporal, caso en el cual se corroboraria la existencia de habilitacién,
como ocurre en el caso que hoy se ventila, pues los hechos materia de
controversia se presentaron tiempo antes de la vinculacion de los inconformes

recurrentes al contrato y las reformas a los estatutos y la constitucion de un

fideicomiso civil, cuyos beneficiarios de los mismos son los demandantes,
quienes procuran obtener la nulidad de los contratos de cesién de cuotas

-sociales, de los actos o contratos mediante los cuales se transformé la sociedad

demandada y realizd venta de cuotas de interés social y de constitucion de un.
fideicomiso sin cuantia, contenidos en las escrituras publicas detaEEadas en la
demanda

“En el contrato de transformacion de la sociedad fiducia contenido en la escritura

publica No. 110 del 14 de febrero de 2013 corrida en la Notarfa Séptima del
Circulo de Cali, en el articulo “Décimo Octavo”, las partes pactaron la clausula
compromisoria en los siguientes términos: “Cualquier diferencia que ocurra
entre los socios o entre estos y la sociedad con ocasién o por causas de este
contrato social; serd resuelta en derecho por un tribunal de arbitramiento
constitutivo asi: Las partes tendrén de 15 dias hébiles contados a partir de la
fecha del recibo de la sociedad de arbitramiento por parte de cualquiera de ellas,
para acordar los nombres de uno o tres arbitros, y vencido éste término la
camara de comercio de Cali,-designara tres arbitros para constituir el respectivo
tribunal, dentro del cual debe figurar el nombre def socio gestor. No obstante fo
anterior, podran los socios en contienda dirimir sus conflictos durante un lapso
de tiempo 15 dias habfles so pena de que comience a obrar el tnbuna! de
arbitramiento de que se habla a aqui, si privadamente no se resuelve cualqurer
dfferenc;a( I

La eficacia obligatoria del pacto arbitral se inspira en la libertad contractual Y,
en especial, en el acto dispositivo de parte. Dentro de esta I6gica, la disciplina
normativa del negocio arbitral prec'isa la produccidon de sus efectos =obligatorios
entre las partes, mas no frente a terceros, extrafios o ajenos al pacto.

En este.sentido la Jurisprudencia del Consejo de Estado ha sostenido que:

(-..)- Asi las cosas, la interpretacion que realice el operador judicial en
relacién con la clausula compromisoria debe consultar la voluntad de lés‘
partes y a ella le son aplicables, por igual, las demds reglas de
interpretacion de fos contratos, sin que el juez respectivo -arbitral o de
énufacién-, pueda sustituir e/ consentimiento que le da origen, condicidn

que impone una valoracién rigurosa de su contenido (...) Con fundamento
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en las disposiciones legales analizadas y en fa jurisprudencia de esta
Corporacion, se tiene que (a clausula compromisoria requie_ré ana
manifestacion expresa de las partes, en cuyo contenido reflejen su -
voluntad de .someter los conflictos que entre e!lasA puedan surgir con
‘ocasion del contrato que celebran, a la Justicia arbitral, "voluntad ésta que
es distinta de la voluntad contractual y por fo tanto se expresa dentro del
mismo instrumento o acto ]undtco o por separado razén pok‘ la cual el
pacto arbitral no puede presumirse y su existencia no puede deducirse por
via interpretativa. (...) En cuanto se refiere a la exigida solemnidad que
debe acompafiar a la clausula compromisoria en materia de contratos
esfatales, importa reiterar que el requisito de ,constar por escfft_o no.
significa, ni puede entenderse, como que el contenido de la clausula deba
obrar, necesariamente, en un solo y tnico escrito que lleve las firmas de
todos los'que se vinculen a sus efectos, sino que bastard con gue la
cléusula sea convenida por escrito, lo cual supone que las partes
interesadas podrdn pactarla, perfectamente, a través de diferentes
escritos, como cuando una de ellas, a través de un escrito, le propone a
la otra un determinado texto y la destinataria de esa propuesta responde,
mediante otro escrito diferente, aceptando de manera incondici‘onal' el
contenido sometido a su consideracién (CE 7 mar. 2012 rad. 04862-01
(18013). o o

Iguaimente, ha sefalado que:

La cldusula comprdmisoria tiene, pues, su fuente jurt’dfca en el contrato v
su finalidad no es otra que.la de procurar la solucion agil de los eventuales ‘
conflictos que surjan entre las partes que lo celebran. Debe la Sala
precisar cémo, cuando en la cléusula compromisoria no se delimita el
campo o materias de su aplicacion, esto es, que no se .espéciﬁéan las
controversias y desacuerdos que han de someterse al conocimiento de los .
arbitros, validamente debe entenderse gue la cldusula compromisoria se

extiende, en principio,' a fos conflictos que tengan, directa b '
indirectamente, relacién con el contrato que le sirvié de fuente (CE 23 feb.

2000 rad. 16394). )

En lo tocante a las demas decisiones, por no encontrar elementos de ]UIC!OS que
haga cambiar [a decisién tomada en el auto recurrido.

En Consecuencia, y de acuerdo con la norma transcrita, el Juzgado,
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‘RESUELVE:

PRIMERO: NO REVOCAR eI auto calendado el 29 de abril de 2022 mediante el
cual se declaré probada la excepcién previa de clausula compromisoria y en
consecuencia se ordené la terminacién del proceso, por las razones aqui

expuestas,

SEGUNDO: CONCEDER en el efecto DEVOLUTIVO el recurso .dé APELACION
oportunamente interpuesto por la parte demandante. Ejecutoriado el presente
auto REMITASE el expediente digital al TRIBUNAL SUPERIOR DE CALI, para lo

de su cargo.
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NOTIFIQUESE

La juez,

O
CAICEDO

CLAUDIA C NARVA

L] g L]
(' JUZGADO DOCE CIVIL DEL cmcum?\
DE CALJ

myene:’eswdom . notifeo a fas partes
@iaufo que anlecede. (Arl. 285 CGF).

Santlago de Call,

Sandrz Carolina Mgrﬁnezm
AN Searcera s







