CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, 07 de septfiembre de 2023. A
Despacho de la senora Juez el presente proceso ejecutivo para resolver el
recurso de reposicion y en subsidio de apelacion presentado por la apoderada

judicial de la parte demandante. Sirvase Proveer.

SANDRA CAROLINA MARTINEZ ALVAREZ
SECRETARIA

JUZGADO DOCE CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI
AUTO No. 273

PROCESO EJECUTIVO.

DEMANDANTE CENTRO AGUAS S.A.

DEMANDADO OPERADORA DE SERVICIOS PUBLICOS S.A. - OPSA E.S.P.
RADICACION 76001-31-03-012-2022-00047-00.

Santiago de Cali, siete (07) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

I. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO.

Resolver el recurso de reposicion presentado por la apoderada judicial de la
sociedad demandante en contra del auto No. 120 de fecha 26 de abril de
2023, mediante el cual este despacho decretd la terminacidn del proceso por

desistimiento tacito.

Il. FUNDAMENTOS DEL RECURSO.

Manifiesta la apoderada recurrente que, si bien no se ha podido dar
cumplimiento a lo concerniente a la notificacion de la demandada, afirma que
se han adelantado diligencias tendientes al cumplimiento de la normatividad
procesal, y asi mismo se han adelantado los respectivos trdmites para la
radicacion respectiva de los oficios de medidas cautelares, las cuales se dieron

por surtidas recientemente.
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Afirma la apoderada que estas conductas no permite deprecar un desinterés
de parte de la demandante o un abandono deliberado de sus deberes
procesales, por lo cual considera que no se cumplen los presupuestos propios

para dar aplicaciéon a un desistimiento procesal.

Sin otro argumento adicional, solicito al despacho reponer y revocar el auto de
fecha 26 de abril de 2023, y en su lugar, darle la oportunidad a la sociedad

demandante de dar impulso al proceso.

Ill. TRAMITE DEL RECURSO.

Como quiera que el recurso de reposicion en contra del auto mediante el cual
este despacho decretd la terminacion del proceso por desistimiento tdcito fue
presentado dentro del término legal estipulado para ello, procede el despacho

aresolver el recurso previas las siguientes.

IV. CONSIDERACIONES.

El recurso de reposicion se encuentra contemplado en el articulo 318 del
Codigo General del Proceso, el cual dispone: “Procedencia y oportunidades.
Salvo norma en conftrario, el recurso de reposicion procede contra autos que
dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y
contra los de las Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, a fin

de que se revoque o reforme...".

Enunciado el anterior precepto normativo, queda entonces establecido que la
providencia refutada si es susceptible del recurso impetrado, asi como también
se observa que se cumplid por parte de la interesada con las formalidades

exigidas para su interposicion.

Es de conocimiento en el dmbito juridico el concepto y objetivo del recurso de
reposicion, esto es la revocatoria de una resolucion emitida. Asi lo define el

tratadista Victor de Santo(1), que dice: “El recurso de reposicion o revocatoria

(1) VICTOR DE SANTO, en su obra tratado de los recursos. Tomo | Recursos ordinarios, Editorial Universidad, Pags. 197 y ss y cuyo comentario obra en la pagina 785 del Cédigo de Procedimiento Civil
comentado Grupo Editorial Leyer.
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puede definirse, como “el remedio procesal tendiente a obtener que, en la
misma instancia donde una resolucion fue emitida, se subsanen, por contrario
imperio, los agravios que aquélla pudo haber inferido”... Falcén resume el
concepto diciendo que “es un medio de impugnacion tendiente a que el

mismo tribunal que dictd la resolucion la revoque por contrario imperio.”

Con lo anterior queda claramente establecido el concepto y objetivo del
recurso de reposicion impetrado, pues es a través de este medio que la parte
afectada puede acudir instdndole al juez que corrija el yerro en que

posiblemente ha incurrido.

En cuanto a la idoneidad del desistimiento tdcito para alcanzar los fines
senalados por el Juzgado, debe indicarse que en la regulacion acusada el
legislador previd que antes de que el juez imponga la terminaciéon del proceso,
debe ordenar que se cumpla con la carga procesal o se efectué el respectivo
acto de parte dentro de un plazo claro de treinta (30) dias. De esta manera se
estimula a la parte procesal concernida a ejercer su derecho de acceso a la
administracion de justicia, a que respete el debido proceso, y a que cumpla
con sus deberes de colaborar con el buen funcionamiento de la administracién
de justicia. Ello, a su turno, promueve las finalidades mencionadas sin sorprender

a la parte ni desconocer sus derechos procesales.

Entonces, para resolver se hace necesario analizar si la parte demandante
mediante su apoderada judicial cumplid a cabalidad el requerimiento
realizado por el juzgado de conformidad con articulo 317 del Cddigo General
del Proceso, o si en su defecto el despacho no debid realizarlo ante las

actuaciones surtidas por la parte actora.

En el presente asunto, del andlisis realizado al expediente, se evidencia que el
despacho, mediante auto noftificado en los estados electrénicos del dia 03 de
marzo de 2023, requirid a la parte demandante senaldndole como carga
procesal textualmente la siguiente: “Se requiere al demandante para que
redlice la notificacion del demandado de conformidad con los articulos 291,
292 del C.G.P. o a la direccién de correo electronico aportada en la demanda

conforme a los pardmetros dispuestos en la Ley 2213 de 2022".
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De igual forma, a fin de verificar si el requerimiento enunciado se realizé
conforme los pardmetros legales, es menester revisar el articulo 317 del Codigo

General del Proceso, norma que su numeral primero dispone que:

“...1. Cuando para confinuar el framite de la demanda, del lamamiento en garantia,
de un incidente o de cualquiera ofra actuacion promovida a instancia de parte, se
requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya
formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenard cumplirlo denfro de los treinta

(30) dias siguientes mediante providencia que se nofificard por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el trdmite respectivo cumpla la
carga o readlice el acto de parte ordenado, el juez tendrd por desistida tacitamente la
respectiva actuacion y asi lo declarard en providencia en la que ademds impondrd

condena en costas.

El juez no podrd ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que la parte
demandante inicie las diligencias de notificacion del auto admisorio de la demanda o
del mandamiento de pago, cuando estén pendientes actuaciones encaminadas a

consumar las medidas cautelares previas.”

Del andlisis de lo anterior, se enfiende que se trata de una norma de orden
general, aplicable a los distintos procesos que regula el Cdédigo General del
Proceso, en consecuencia, el Juzgado debe especificar en el momento de
hacer el requerimiento a las partes, cual es la carga procesal concreta que se
debe adelantar en el proceso denfro de los tfreinta (30) dias siguientes a la
notificacion del auto que lo ordene, como efectivamente sucedié en el caso

bajo estudio.

Ahora bien, se puede evidenciar que el proveido citado lineas atrds, mediante
el cual se realizd el requerimiento a la parte actora, fue notificado el dia 03 de
marzo del ano 2023, mientras que auto de terminacion fue notificado el dia 02
de mayo del mismo ano 2023, es decir, que franscurrieron dos meses calendario
y mucho mas de 30 dias hdbiles desde el requerimiento hasta el momento de

decretar la terminacion.

En ese sentido, si bien es cierto la apoderada judicial de la parte actora ha

manifestado en la sustentacion de su recurso que siempre ha estado al
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pendiente del proceso y el mismo no fue abandonado, de la revision del
expediente se puede concluir que dicha afirmacion no es del todo cierta, pues
se observa que el mandamiento de pago data del 09 de agosto de 2022,
misma fecha en la cual fueron decretadas las medidas cautelares vy librados 1os
oficios correspondientes, sin que la parte actora haya realizado ninguna gestion

dentro de este proceso.

Entonces, desde el momento en el cual este despacho libro el mandamiento
de pago y decretd las medidas cautelares, la parte actora no ha desplegado
absolutamente ninguna actuacién, incluso no lo hizo después de realizado el
requerimiento, al punto de que los oficios de medidas cautelares fueron

remitidos por el mismo despacho.

Entonces, se concluye que en el lapso de tiempo del 19 de agosto del ano 2022
al 02 de mayo de 2023 (9 meses calendario), la apoderada judicial de la
sociedad CENTROAGUAS S.AS. no realizd gestion procesal alguna, vy
claramente, tampoco cumplié la carga procesal de notificar a la sociedad
demandada OPSA ES.P.
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Expuesto lo anterior, es evidente que la parte actora no cumplid con la carga
procesal ordenada en el auto de fecha 01 de marzo de 2023, ni tampoco
acreditod las presuntas gestiones adelantadas, y en ese sentido, se considera
que la interpretacion realizada por este despacho del articulo 317 del Codigo

General del Proceso, es acertada.

V. DECISION

De acuerdo a las anteriores consideraciones, el Juzgado Doce Civil del Circuito
de Cali - Valle,
RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER y mantener en toda su integridad el auto No. 120 de
fecha 26 de abril del ano 2023, por medio del cual el despacho decretd la

terminacioén del proceso por desistimiento tacito.

SEGUNDO: CONCEDASE el recurso de apelacion propuesto en contra del auto
recurrido en el efecto SUSPENSIVO (Literal e, Art. 317 C.G.P.)

TERCERO: Remitase por secretaria a la Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Cali el presente expediente digitalizado mediante mensaje de
datos, a fin de que sea resuelto el recurso de alzada sin que sea necesaria la

expedicion de piezas procesales (Art. 11 ley 2213 de 2022).

NOTIFIQUESE

CLAUDIA CECILIA NARVAEZ CAICEDO

JUEZ
/ JUZGADO DOCE CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI \
SECRETARIA
HOY , NOTIFICO EN ESTADO
No. A LAS PARTES EL CONTENIDO DE

LA PROVIDENCIA QUE ANTECEDE.

SANDRA CAROLINA MARTINEZ ALVAREZ

K SECRETARIA j
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