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JUEZ DOCE (12) CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI R RARANN
E. S.D.

PROCESO: VERBAL DE RESTITUCION

DEMANDANTE: IMPORTACIONES Y EXPORTACIONES FENIX S.A.S
DEMANDADOS: FRUTAFINO S.A.S

RADICACION: 2019-00152-00

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, identificada con la cédula de ciudadania N°
19.395.114 de Bogota, y portador de la Tarjeta Profesional N° 39.116 del Consejo
Superior de la Judicatura, actuande en el presente proceso como apoderado especial de
FRUTAFINO S.A.S, tal como consta en el expediente, de manera respetuosa reasumo el
poder y dentro del término legal, procedo a solicitar que se declare la NULIDAD de la
sentencia, de conformidad con los argumentos facticos y juridicos que se exponen a

continuacion:

FRENTE A LA SENTENCIA IMPUGNADA

1. IMPORTACIONES Y EXPORTACIONES FENIX S.A.S., por intermedio de apoderado
judicial, presenté demandada de restitucion de bien inmueble arrendado en la que se
pretendia la restitucidn de cuartos frios 1, 2 y 3, cuarto contindio al No. 1 y oficinas
ubicadas en el segundo piso del cuarto frio No. 1, espacios que se encuentran
ubicados dentro de las instalaciones de IMPOFENIX en la calle 15 No. 22 — 100
municipio de Yumbo, por una supuesta mora en el pago de los canones de
arrendamiento.

2, En igual sentido, dentro del término de Ley mi representada contestd la demanda y
formulé excepciones de mérito, dentro de las que explicaba de forma detallada y
acreditada con medios de prueba idéneos que los canones de arrendamiento cuya
mora se alegaba en la demanda ya habian sido cubiertos en razén a multiples

compensaciones gue existian entre las partes del proceso.

3. Dentro del término de traslado, mi representada formuld excepcidén previa de
Compromiso o clausula compromisoria, debido a que dentro del escrito del contrato de
arrendamiento con base en cual se inicid la presente accién se determiné que
cualquier controversia relacionada con el cumplimiento y ejecucién del contrato debia
someterse a arbitraje:

VIGESIMA QUINTA: “(...) CLAUSULA COMPROMISORIA: Toda controversia o
diferencia relativa a éste contrafo y a su ejecucion y liquidacién, que no pueda ser
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arreglada amistosamente entre las partes dentro de los quince (15) dfas calendario en
que se presenté la controversia o diferencia, se resolverd por un TRIBUNAL DE
ARBITRAMENTO designado por ia CAMARA DE COMERCIO DE CALI a solicitud de
cualquiera de las partes, arbitramento que se sujetara a lo dispuesto en el Decreto-
Lay No 2279 de 7 de octubre de 1.989 de acuerdo con las siguientes reglas: a) El
fribunal estaré integrado por tres arbitros. b) La organizacién interna del tribunal se
sujetard a las reglas previstas para el efecto por ef CENTRC DE ARBITRAJE Y
CONCILIACION MERCANTILES DE LA CAMARA DE COMERCIO DE CALL ¢} El
tribunal decidird en derecho; d) El tribunal adelantara e! proceso y emitirg su fallo en
un término de noventa {90} dias calendario contados a partir de la fecha de su
instalacién y e) El tribunal funcionara en Calf en el CENTRO DE ARBITRAJE Y
CONCILIACIONES MERCANTILES DE LA CAMARA DE COMERCIO de ésta
ciudad.”

4. En evidente desconocimiento de lo expuesto, mediante sentencia del 19 de febrero de
2020 notificada en Estado No. 23 del 24 de febrero de 2020, el Juez dispuso que no
oirfa los argumentos expuestos por mi representada en la contestacion y en la
excepcion previa, debido a que, a su juicio, no se encontraba acreditado el pago
exigido en el articulo 384 del Codigo General del Proceso, actuacion que la llevé a
resolver lo siguiente:

“PRIMERQ: Declarar terminado el contrato de arrendamiento celebrado entre la sociedad
IMPORTACIONES Y EXPORTACIONES FENIX S.A.S, identificada con el Nit 805.000.929-
7 como arrendador y fa sociedad FRUTAFINO S.A.S, identificada con ef Nif. 900.911.788-9
como arrendataria, por incumplimiento en el pago de cénones de arrendamiento de los
inmuebles descritos en el referido contrato y ofros si.

SEGUNDO: Ordénese a la sociedad demandada FRUTAFINO 8.A. S, identificada con el Nit
900.911.788-9, a restituir los cuartes frios No. 1,2 y 3 — incluyendo montacarga con
capacidad total de 1092 toneladas, el cuarto continuo al cuarto frio No. 1 se sesenta metros
cuadrados (60m2) y las oficinas ubicadas en el segundc piso del cuarto frio No. 1; los
cuales se encuentran ubicados dentro de las instalaciones de IMPORTACIONES Y
EXPORTACIONES FENIX S.A.S en la Calle 15 #22-200 del Municipio de Yumbo-Valle,
dados en arrendamiento y descritos en el contrato de arrendamiento y otros si a los cuales
se han hecho referencia, y entregarios de manera voluntaria dentro de los ocho (8) dias
siguientes a la ejecutorio del presente fallo a la parte demandante o quien sus dereches
representen.

De no producirse la entrega en forma voluntaria en el término citado, se COMISIONA con
las facultades inherentes al JUEZ CIVIL MUNICIPAL DE YUMBO-VALLE (REPARTO) con
ese proposito, iguaimente se le faculta subcomisionar a fa entidad disponible o asignada, y
asi poder levar a cabo la misién encomendada. Oportunamente por la Secretaria, se
librard Despacho Comisorio.

TERCERO: Condenar en costas a la parte demandada. Tésense por concepto de agencias
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en derecho la suma de $23.000.000 M/CTE.

CUARTO: Heacho lo anterior, archivar la actuacion previa cancelacion de su radicacion”.

PRONUNCIAMIENTOS PRELIMINARES

Tal como fue expuesto en las excepciones contra la demanda, el presente caso no se
trata de un contrato de arrendamiento sino de un numero plural de obligaciones
reciprocas de las partes, de diversa naturaleza juridica entre si, siendo el objeto el de la
compraventa de las acciones y el cambio de control de la sociedad actora, que pasa a
manos de mi poderdante, que ademas esta dirigido al salvamento de aquella, para lo cual
obviamente entre las diversas condiciones concertadas, recogidas también en diferentes
negocios juridicos, todos coligados e interdependientes, con esa finalidad de adquisicién
de la propiedad de esa empresa, incluia la necesidad de facilitar un local contiguo al que
ocupa la demandante, pues esa negociacion expresamente comporté también un acuerdo
en virtud del cual se cred una junta de transicién que gobierno no solo la demandante sino
también todas las empresas filiales y tal junta de transicion esta regida mayoritariamente
por delegados de FRUTAFINO S.A.S. En este contexto resulta claro lo siguiente:

1. Que FRUTAFINO S.A.S mas alld de lo que se pretende sefialar, que es un mero
arrendatario, en verdad es la empresa que esta invirtiendo toda su logistica y
capacidad financiera para salvar a IMPORFENIX y el conjunto de empresas filiales

que ella tiene.

2. Que el objeto de ese numero plural de acuerdos es el salvamento como
adguisicion y cambio de control de IMPORFENIX, para lo cual FRUTAFINO como
contratante esta no solo en pos de la adquisicion del 80% de fas acciones de esa
sociedad y de las que integran el grupo de empresas filiales de aquella, sino el
control de estas e incluso la administracion directa o indirectamente y con el
instrumento de una junta de transicién creada contractualmente y para elio, ante |a
necesidad de estar fisicamente junto a la sede de aquella recibié el local que es
materia del contrato que esgrimié la demandante, concertado desde cuando
ambas empresas empezaron a concebir y a obrar inequivocamente en la direccién
de este conjunto de acuerdos para salvataje y adquisicion o de colaboracién
empresarial, gestionando ante los acreedores de IMPORFENIX lo pertinente para
lograrlo. Por tal razén la tenencia para el uso de ese bien aledafio al que ocupa
IMPORFENIX por supuesto implico un acuerdo en el que se causaria un precio
mensual, que lamentablemente en el Despacho se ha desconocido se encontraba
pago, pese que se acreditd debidamente, en razén a que la actora es deudora en
varios miles de millones de pesos de mi procurada y por ende a medida que se
iban causando el canon mensual por esa tenencia, que es imprescindible para
poder accionar adecuadamente al lado de IMPORFENIX a fin de brindarle a esta
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el respaldo administrativo, logistico, financiero, etc, se iban amortizando mediante
la figura. de la compensacién o cruce de cuentas con esa obligacion dinerarios y
exigible que de tiempo atras tenia la hoy actora.

Que consecuentemente, es un sofisma de la demandante arglir como supuesta
causal de la demanda para pretender |a restitucion, la mora en el pago en cuanto a
que primero el precio debido por la tenencia, por ministerio de la ley, ipso jure, se
estaba solucionando inmediatamente nacia el derecho a recibirlo en razén a la
compensacion o cruce de cuentas, como se dijo en la contestacién de la demanda
y se acredité en el conjunto de pruebas aportadas, entre otros para demostrar que
no era exigible a mi mandante que depositara los canones que se declan en maora,
pues ante tal exigencia legal FRUTAFINO efectivamente obré como correspondia
probando que si habia hecho los pagos, que si se habia solucionado la obligacion
de pagar el precio y eso satisface el requisito para tener derecho a ser escuchada
dentro del proceso, ya que esa comprobacion no esta sujeta a una tarifa legal, por
ende puede hacerse con un recibo de pago o con los comprobantes de
contabilidad, que fueron los que se presentaron demostrando la compensacion,
surtida segn lo consagrado en el articulo 1625 # 5 del C.C.

Que tratdndose de un conjunto coligado de obligaciones que tuvieron como
génesis comun la adopcién de una estrategia empresarial conjunta de las dos
sociedades para el salvataje de la demandante y la adquisicién de la propiedad
accionaria de ella, junto con el cambio de control de la administracion respectiva,
es evidente que no hay ninguna de esas obligaciones de esas acuerdos coligados
que pueda discutirse o exigirse como si se trata de un deber juridico independiente
y autébnomo de los demas, porque no puede desconocerse la forma coligada de
esos deberes juridicos y menos que el objeto central es el de la adquisicidn y
cambio de contro! de IMPORFENIX y de las empresas filiales de ella.

Que con estas precisiones es claro que no existe en la forma en la que esta
presentando la demandante el contrato de arrendamiento, ya que simplemente es
uno de los acapites del verdadero y real acuerdo multiple de ellas para el
salvataje, adquisicion y cambio de control de esa empresa, siendo este Ultimo el
negocio juridico subyacente que rige todas las relaciones entre las partes y que
subordina cualquiera de las obligaciones que se tuvieron que tejer entre ellas para
efectuar la operacién que concertaron con aquel objeto de sus convenciones
plurales.

Que en tal virtud no puede hablarse de que se demanda la terminacién de un
arrendamiento sin generar una fragmentacion de lo que es una linea inescindible y
sucesiva de contratos entre las mismas partes, cuyo objeto y causa era

precisamente aquel central de que se ha hablado atras, toda vez que el
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arrendamiento no es mas que un mero acéapite de ese conjunto de acuerdos
coligados.

Que el contrato de arrendamiento no puede esgrimirse con prescindencia de los
demas y menos si afecta como efectivamente ocurre el objeto central ya indicado
de ese numero plural de acuerdos y obligaciones reciprocas contraida para facilitar
la adquisicién y cambio de control de las empresas citadas.

Corolario légico de lo expuesto, es que siendo acuerdos coligados no podia la
demandante simular que existe un contrato de arrendamiento auténomo e
iIndependiente o no subordinado a otros acuerdos, pues esto no es cierto, y en tal
virtud se revela que la supuesta causal de mora en el pago del canon no es mas
que una artificio, con €l que se quiere ocultar ese conjunto de acuerdos que
integran la decision de las partes de efectuar el salvataje de IMPORFENIX y
transferir la propiedad det 80% de las acciones y el control a FRUTAFINO, que
entonices no es un arrendamiento que opere independientemente de tal objeto y
causa, es decir que no opera por si solo sino que esta supeditado vy unido ldgica,
esencial y secuencialmente con las demas obligaciones contractuales pactadas
entre las partes y por esa razén no es aplicable aque! _precepto segun el cual este
proceso seria de unica instancia, toda vez que si la demandante queria hablar de
un incumplimiento, aunque en este no se ha incurride y al contraric esta
plenamente demostrado el pago de la renta por via de la compensacion art. 1625
del .C.C, que ademas suple la exigencia de que se tenga que hacer un depdsito
de las mensualidades supuestamente adeudadas para ser escuchado en el
proceso, ya que se ha demostrado que las mismas si fueron satisfechas y por
tanto solucionada la obligacién de su cancelacion.

Que entonces asi se descubre como la actora acudiendo a las argucias y faltando
a la verdad, no puede conseguir artificiosamente que se tramite un proceso de
restitucion, rompiendo amanadamente el caracter coligado que tienen todos esos
acuerdos, que bien pueden denominarse como un convenio mlltiple de
colaboracién empresarial y por ende resulta improcedente aplicar la regla de que
se trataria de un proceso de Unica instancia de restitucion, ya que asi se estaria
desconociendo de tajo y sin formula de juicio esa convencién plural cuyo objeto
tiene un espectro mucho mas amplio que subordina y supedita ese negocio de
arrendamiento y otros, celebrados incluso con empresas filiales, como contratos
de transporte con TRANSPORTES FENIX, cuyos fletes también sirvieron para
compensar la obligacidon que IMPORFENIX tiene para con mi representada.
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10. Que ademas se acreditd ante el despacho el pago para poder ser escuchada
dentro del proceso mediante la demostracion documental de la compensacion de
obligaciones.

11. Que también la demandante no puede valerse de verdades a medias o faitas a la
verdad ocultando que el contrato de tenencia para el uso del inmueble es
simplemente uno de esos acuerdos coligados necesarios para alcanzar el objeto
tantas veces indicado atras.

12. Que desde antes de ese acuerdo multiple y sucesivo de actos que contienen
obligaciones o contratos coligados, IMPORFENIX adeuda a FRUTAFINO mas de
cinco mil millones de pesos por mercancia que le fue entregada obligacién esta
cuyo saldo se estd cobrando actualmente mediante el ejercicio de la accion
cambiaria en proceso ejecutive que se adelanta contra IMPORFENIX. Por tanto la
compensacion de la que se ha hablado por ministerio de la ley se da
paulatinamente a medida que se van causando los cancones cuyo importe se

compensa con la obligacion que a favor de mi representada tiene la actora.

Ademas, es importante indicar que, se encuentran reunidos los presupuestos normativos
para la aplicacién del articulo 1609 del Cédigo Civil, que configura la excepcion de
contrato no cumplido, y por esa razén en realidad se trata de un sofisma, que esta
desconociendo que en realidad no habia un contrato de arrendamiento aislado e
independiente como tal, sino que habia un conjunto de acuerdos, de obligaciones
reciprocas en acuerdos coligados que tienen como objeto central no solo el salvamento
de IMPORFENIX, sino también la compra de las acciones de la empresa y el cambio de
control de la actora, lo que permite confirmar, como efectivamente las partes o hicieron,
que si el objeto supone que FRUTAFINO, que era la adquirente y quien va a controlar la
otra empresa, que necesitaba estar fisicamente junto a la sede de IMPORFENIX y por
eso se emplazd o instalé su sede también en ese lugar. Para ese emplazamiento o
localizacidn en ese punto, hubo necesariamente un acuerdo para la tenencia del bien,
dentro de esé conjunto plural de convenios, mediante el cual se le dio ese local a cambio
de una contraprestacidén que es el precio, que se pagaria y efectivamente se pago, tal
como quedé acreditado junto a la contestacion a la demanda, mediante la compensacion
o ¢ruce de cuentas, imputandole el valor de los canones que se iban causando a la
obligacién previa de mas de cinco mil millones de pesos que tiene IMPORFENIX a favor
de FRUTAFINO.

En ese sentido, vemos que en realidad lo que se disfraza en la demanda es el conjunto ¢
hGmero plural de obligaciones coligadas que han sido concertadas entre las partes,
mediante un intento de ruptura de esos convenios de tipica colaboracién empresarial el
salvataje, adquisicidn y control de una empresa, en consecuencia la terminacion del
arrendamiento no es el verdadero objetivo, sinc que el verdadero objetivo de esta accidn
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es lograr la restitucion solicitada al Despacho, pero mas alla de eso es en realidad
terminar de incumplir por parte de la actora ese conjunto coligado de obligaciones
sucesivas de las partes, toda vez que ello se suma a los incumplimientos en los que ya ha
incurrido respecto de esas obligaciones coligadas y conlleva la dificultad del control de la
empresa que se adquiere, tanto que la demandante también estd desconociendo la
autoridad de la junta de transicién. Entonces, en realidad se estd buscando terminar ese
convenio y eludir el objeto central de la adquisicion y cambio de control de la empresa
demandante. Asi tenemos que no es solo el arrendamiento propiamente dicho, sino
atentar contra el gran acuerdo del que el arrendamiento es solo un capitule menor,

FUNDAMENTOS DE DERECHO

» NULIDAD DEBIDO A QUE EL JUEZ SE NEGO A QiR DENTRO DEL PROCESO A
Mi REPRESENTADA PESE A QUE SE ENCONTRABA ACREDITADO EL PAGO
DE LOS CANONES DE ARREDAMIENTO, ACTUACION CON LA QUE SE
CONFIGURARON LAS CAUSALES DE NULIDAD DE LOS NUMERALES 6 Y 5
DEL ARTICULO 133 DEL C.G.P_ASi_ COMO LAS SUPRALEGALES O
CONSTITUCIONALES DE VIOLACION AL DEBIDO PROCESO Y AL DERECHO
DE DEFENSA.

El Legistador ha previsto una serie de causales taxativas que generan la nulidad de una
actuacion judicial, dentro de las que se destacan las siguientes:

Cédigo General del Proceso. Articufo 133, Causales de nulidad. Ei proceso es nulo, en
todo o en parte, solamente en los siguientes casos:

[..]

1. Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar pruebas, o cuando
se omite la practica de una prueba que de acuerdo con Ia ley sea obligatoria.

2. Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusién o para sustentar un recurso o
descorrer su traslado

[...]

En el caso que nos ocupa, se tiene que el Juez, mediante sentencia del 19 de febrero de
2020 notificada en Estado No. 23 del 24 de febrero de 2020, dispuso que no oirfa los
argumentos expuestos por mi representada en la contestacion y se niega a decretar y
practicar las pruebas solicitadas, debido a que, a su juicio, no se encontraba acreditado el
pago exigido en el articulo 384 del Codigo General del Proceso, actuacién que la llevd a
declarar la terminacion del proceso y ordenar a mi representada la realizacion del pago.

Contrario a lo sostenido por el Juez, en el presente caso Sl se encontraba acreditado el
pago de los cdnones de arrendamiento a través de mlltiples compensaciones que las
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partes realizaron. Y es que, el Despacho desconoce medios de prueba tan importantes
como las notas internas contables (comprobantes y soportes) por compensacion o cruce
de obligaciones — cruces y anticipos realizados por Frutafino S.A.S. a Importaciones y
Exportaciones Fénix S.A.S y la prueba pericial contable rendida por la firma Giraldo
Mosquera y Asociados Ltda., en la que se dictamina que efectivamente entre la demanda
y mi representada, se obré de mutuo acuerdo en materia del pago de la renta por la
tenencia, mediante la compensacidn o cruce de cuentas de las obligaciones existentes en
cabeza de IMPORFENIX.

Con la anterior decisién el Juez, de un lado, olvida que el fendmeno de la compensacion
es una de las formas que previé el legislador para extinguir las obligaciones (de
conformidad con lo preceptuado en los articulos 1625 y 1714 del Cédigo Civil) y, de otro,
omite tener en cuenta los medios de prueba que obran en el expediente y que permiten
acreditar, sin lugar a dudas que en el presente caso las canones de arrendamiento ya
habian sido cubiertos en razén a multiples compensaciones que existian entre las partes
del proceso.

En efecto, se tiene que el desconocimiento de lo expuesto con anterioridad, llevo al A
quo, a su juicio amparado en el articulo 384 del Codigo General del Proceso, a negarse a
oir a mi representada y a decretar y practicar las pruebas por ésta solicitadas en el
término de Ley, cuestién que sin lugar a dudas la hizo incurrir en las causales de nulidad
5 y 6 previstas en el articulo 133 del Cédigo General del Proceso y, de este modo, a
soslayar el Derecho Fundamental al Debido Proceso de mi representada, pues en este
caso FRUTAFINO si debié ser oida, en tanto que el pago estaba demostrado.

En virtud de todo lo anteriormente expuesto, resulta evidente que también nos
encontramos frente a una nulidad supralegal o constitucional por violacidén al debido
proceso y al derecho de defensa. Dice la Corte Constitucional, refiriendose al debido
proceso gque:

“La jurisprudencia constitucional ha definido el derecho al debido proceso como el
conjunto de garantias previstas en ef ordenamiento juridico, a traves de las cuales
se busca la proteccién del individuo incurse en una actuacion judicial o
administrativa, para que durante su tramite se respeten sus derechos y se logre la
aplicacién correcta de la justicia. Hacen parte de las garantias del debido proceso:
(i) El derecho a la jurisdiccién, que a su vez conlieva los derechos al libre e
igualitario acceso a los jueces y autoridades administrativas, a obtener decisiones
motivadas, a impugnar las decisiones ante autoridades de jerarquia superior, y al
cumplifmiento de lo decidido en el fallo; {ii) el derecho al juez natural, identificade
como el funcionaric con capacidad o aptitud legal para ejercer jurisdiccion en
determinado proceso 0 actuacion, de acuerdo con la naturaleza de los hechos, la
calidad de las personas y la division del trabajo establecida por la Constitucidn y la
ley; {iii) El derecho a la defensa, entendido como el empleo de todos los medios
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legitimos y adecuados para ser oido y obtener una decision favorable. De este
derecho hacen parte, el derecho al tiempo y a fos medios adecuados para la
preparacion de la defensa; los derechos a la asistencia de un abogado cuando sea
necesario, a la igualdad ante la ley procesal, a la buena fe y a la lealtad de todas las
demas personas que intervienen en el proceso; (iv) el derecho a un proceso publico,
desarroliado dentro de un tiempo razonable, lo cual exige que el procesc o la
actuacion no se vea sometido a dilaciones injustificadas o inexplicables; (v) el
derecho a la independencia del juez, que solc es efectivo cuando los servidores
publicos a los cuales confia la Constitucién la tarea de administrar justicia, ejercen
funciones separadas de aquellas atribuidas al ejecutivo y al legislativo y (vi) el
derecho a la independencia e imparcialidad del juez o funciorario, quienes siempre
deberan decidir con fundamento en los hechos, conforme a los imperativos del
orden juridico, sin designios anticipados ni prevenciones, presiones o influencias
ilicitas™ (sentencia C-341 de 2014)

En cuanto al derecho de defensa, se indica que:

“El derecho a la defensa es una de las principales garantias del debido proceso y
fue definida por esta Corporacién como la “oportunidad reconocida a toda persona,
en el ambito de cualquier proceso o actuacion judicial o administrativa, de ser oida,
de hacer valer las propias razones y argumentos, de controvertir, contradecir y
objetar las pruebas en contra y de solicitar la practica y evaluacién de las que se
estiman favorables, asf como ejercitar los recursos gue la otorga. La doctrina ha
establecido que el derecho a la defensa “concreta 1a garantia de la participacion de
los interlocutores en el discurso jurisdiccional, sobre todo para ejercer sus
facultades de presentar argumentaciones y pruebas. De este modo, el derecho de
defensa garantiza {a posibilidad de concurrir al proceso, hacerse parte en el mismo,
defenderse, presentar alegatos y pruebas. Cabe decir que este derecho
fundamental se concreta en dos derechos: en primero lugar el derecho de
contradiccion, y, en segundo lugar, ! derecho a la defensa técnica”, (Sentencia T-
544/15)

Aunado a lo anterior, es preciso resefiar que una de las garantias basicas del debido

proceso es el derecho a ser oido, el cual incluso, tiene la connotacién de derecho humano

(articulo 10 de {a Declaracién Universal de Derechos Humanos). Sobre esta garantia y su

intima relacién con el debido proceso, la Corte Constitucional ha considerado:

Como se indico, ef debido proceso cobija el derecho de defensa. Esta garantfa

supone la posibilidad de emplear todos fos medios legitimes y adecuados para ser

oldo y pretender una decisién favorable. En virtud de su contenido, todo ciudadano ha

de contar con el tiempo y los medios adecuados para la preparaciéon de su estrategia

y posicion, asi como con la asistencia de un abogado cuando sea necesario, de ser el

caso proporcionado por el Estadeo, si la persona carece de recursos para proveérselo

por si misma. La posibilidad de que toda personz pueda emplear todas las

1 Corte Constitucional. Sentencia C-341 de 2014

ICO-IAVR
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herrarnientas y mecanismos adecuados para defenderse comporta, ademas, la
facuitad procesal de pedir y allegar pruebas, de contravertir las que se aporten en su
contra, de formular peticiones y alegacicnes e impugnar las decisiones que se
adopten, {Sentencia C-163/19).

Es claro entonces como la decisién del Despacho de no oir a mi prohijada dentro del
presente proceso, aun demostrandose con las pruebas aportadas que el pago de los
supuestos canones adeudados ya se habia realizado mediante la compensacion, no sélo
configura una evidente nulidad, sino también una clara vulneracion al debido proceso y

derecho de defensa, deviniendo en una causal de nulidad supralegal o constitucional.

e NULIDAD POR DEFECTO PROCESAL Y SUSTANCIAL, POR
DESCONOCIMIENTO EXPRESO_AL ARTICULO 116 DE LA CONSTITUCION
POLITICA, AL NO TENER COMO PROBADQ, PESE A ESTARLO, LA
EXISTENCIA DE UNA CLAUSULA COMPROMISORIA DENTRO DEL CONTRATO
DE ARRENDAMIENTO QUE SIRVE COMO TiTULQ PARA LA PRESENTACION
DE LA DEMANDA Y SUSTENTO DE LA SENTENCIA QUE HA DADO FIN AL
PROCESO.

Se propone como nulidad procesal la incurrida por el Despacho y que se sustenta en la
causal consagrada en el numeral 1 del articulo 133 det C.G.P en contraste con el articulo
138 del Codigo General del Proceso, toda vez que la Juez de instancia, pasé por alto ia
clausula compromisoria y, dicté sentencia, pese haberse alegado diche mecanismo
exceptivo, dentro de la oportunidad debida; conforme lo preceptua el estatuto arbitral,
puntualmente hago referencia al Paragrafo del articulo 21 de la Ley 1563 de 2012, la cual
expresa en su literalidad:

“PARAGRAFO. La no interposicion de la excepcion de compromisc o clausula

compramisoria ante el juez implica la renuncia al pacto arbitral para e! caso concreto.”

Debo advertir que la clausula compromisoria, nos remite preliminarmente al estudio del

articulo 116 de la Constitugién, la cual preceptua:

“ARTICULO 116.(...)

Los particulares pueden ser investidos transitoriamente de la funcion de administrar
justicia en la condicién de jurados en las causas criminales, conciliadores o en la de
arbitros habilitados por las partes para proferir fallos en derecho o en equidad, en los
términos que determine la ley(...})."

lgualmente debid a tener a consideracion la sefiora juez del tramite, antes de tomar una
decision, el caracter vinculante que deviene connaturalmente de una relaciéon contractual,
en razén a lo establecido en el articulo 1602 del cddigo civil:
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“ARTICULO 1602. <LOS CONTRATOS SON LEY PARA LAS PARTES>. Todo
confrato legalmente celebrado es una ley para los contratantes, y no puede ser
invalidado sino por su consentimiento mutuo o por causas legales.”

A partir de las preceptivas en cita, es posible vislumbrar dentro del acervo probatorio
aportado, que en el documento denominado contrato de arrendamiento comercial, se
estipulé en la clausula VIGESIMA QUINTA:

“(...) CLAUSULA COMPROMISORIA: Toda controversia o diferencia relativa a éste
contrato y a su ejecucion y liquidacion, gue no pueda ser arreglada amistosamente
entre las partes dentro de los quince (15) dias calendario en que se presentd la
controversia o diferencia, se resclverd por un TRIBUNAL DE ARBITRAMENTO
designado por la CAMARA DE COMERCIO DE CALI a solicitud de cuakjuiera de las
partes, arbitramento que se sujetara a lo dispueste en el Decreto-Ley No 2279 de 7
de octubre de 1.989 de acuerdo con las siguientes reglas: a) El tribunal estara
integrada por tres arbitros. b) La organizacién interna del tribunal se sujetard a las
reglas previstas para el efecto por el CENTRO DE ARBITRAJE Y CONCILIACION
MERCANTILES DE LA CAMARA DE COMERCIO DE CALL c) El tribunal decidira en
derecho; d} El tribunal adelantard el proceso y emitira su fallo en un término de
noventa (90) dias calendario contados a partir de la fecha de su instalacién y e) El
tribunal funcionard en Cali en el CENTRO DE ARBITRAJE Y CONCILIACIONES
MERCANTILES DE LA CAMARA DE COMERCIO de ésta ciudad.”

En ese sentido, deberd la sefiora Juez, tener a consideracién que la clausula
compromisoria pactada y que se encuentra demostrada a través del contrato de
arrendamiento que ha servido para efectos de dictar la sentencia, se establecid para toda
controversia o diferencia surgida durante la ejecucién y/o liquidacion del arrendamiento,
por lo que no existe duda alguna que la voluntad de las partes, en virtud de lo
preceptuado en el articulo 116 de la Constitucidn Nacional y lo dispuesto en la Ley de
Arbitramento, desconocieron la competencia y facultad jurisdiccional que el Despacho se
ha atribuido dentro del presente tramite, estableciéndose y encontrandose demostrado
que la Justicia ordinaria no era competente para adelantar el presente proceso, cuyo
tramite corresponde Gnicamente al Tribunal de Arbitramento que designe la Camara de
Comercio de Cali, segun lo acordado por las partes.

Asi, teniendo a consideracion el escenario sustancial y procesal brindado, se daria cuenta
y nos estaria permitido concluir, que la voluntad de las partes ha sido viclentada mediante
la emision de la sentencia que ha dirimido la presente controversia, lo cual debe ser
estudiado en consonancia con lo predispuesto en el articulo 116 de la Constitucion
Politica Nacional, siendo que las partes se han permitido legalmente sustraer la facultad
jurisdiccional y competencia del Juez ordinario, a fin de situarla Unica y exclusivamente en
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un arbitro legalmente reconacido, definiendo puntualmente cada una de las condiciones

que deberia éste comprender.

Considero relevante manifestar que Gnicamente se podria excusar de dicha remision a la
justicia arbitral, ante la invalidacién, ineficacia o falta de proposicién de la excepcion de
clausula compromisoria por la parte que ha sido demandada, lo cual es un escenario
distante al que agui ha tenido ocasién,

Finalmente y con el 4nimo que sea materia de estudio, debera ia sefiora Juez de cara a la
procedencia del presente reparo como causal de nulidad, estudiar la presente solicitud
conforme a lo dispuesto en el articulo 138 del Cédigo General del Proceso, normativa que
hace especial referencia a que la sentencia dictada con omisién a las reglas de
competencia y jurisdiccion, es invalida por su falta de sometimiento a normativa sustancial

y procesal aplicable.

MEDIOS DE PRUEBA

Cada una de las pruebas que obran en el expediente y que fueron solicitadas al contestar
la demanda y que identifico a continuacion:

» DOCUMENTALES

Para que se tengan como pruebas de los hechos en los que se basan las excepciones
propuestas por mi representada, pido se tengan como tales los documentos anexos asi:

1.- Certificado de existencia y representacion legal de la Camara de Comercio de Cali de
Frutafino S.A.S..

2.- Certificado de existencia y representacion legal de ja Camara de Comercio de Cali de
Imporfénix S.A.S..

3.- Contrato de Promesa de Compraventa de acciones entre Frutafino S.A.S. e Imporfénix
y su grupo de empreS.A.S..

4.- Cartas y cruce de correos electrénicos que demuestran la perturbacién del uso de los
inmuebles por parte del demandante.

5.- Peritaje contable rendido por la firma Giraldo Mosquera y Asociadoes Ltda, a traves de
sus funcionarios Maria Liliana Mosquera Sanchez y Freddy Cedefio Gonzalez.

6.- Copia demanda ejecutiva de Transportes Fénix contra Frutafino S.A.S. que cursa en el
juzgadé 10 Civil del Circuito de Cali bajo el radicado 2019-00148.

7.- Copia contestacién de demanda de Frutafino S.A.S. dentro del proceso ejecutive que
cursa en el juzgado 10 Civil del Circuito de Cali bajo ¢l radicado 2019-00148.

8.- Fallo de primera instancia de la Inspeccion de Policia Superior de Yumbo de fecha 15
de noviembre de 2019,
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9.- Fallo de segunda instancia del Secretario de Paz y Convivencia Ciudadana del
Municipio de Yumbo de fecha 27 de noviembre de 2019.

10.- Certificacidén de fecha 9 de agosto de 2019 de la contadora de FRUTAFINO S.A.S.
Dra Aydeé Villalba Bedoya del histérico de los pagos, notas internas contables por cruce
de obligaciones — cruces y anticipos realizados por Frutafino $.A.S. a Importaciones y
Exportaciones Fénix 8.A.S., en el marco de la colaboracion empresarial, junto con copia
del libro auxiliar de la cuenta por pagar y la totalidad de los soportes autenticados como
fiel copia de los documentos coriginales mencionados y relacionados en dicha certificacion.
11. Derecho de peticiéon enviado al Juzgado Décimo Civil del Circuito de Cali, con el
comprobante de envio respectivo.

12. Derecho de peticion enviade a Importaciones y Exportaciones Fénix S.A.S. con el

comprobante de envio respectivo.

¢« DICTAMEN PERICIAL

Con base normado por los Articulos 226 y 227 del Cédigo General del Proceso, anuncio
que me valdré de prueba pericial que presentaré en el término que Usted Honorable Juez
disponga, rendido por experto financiero, administrativo y/o contable, con el proposito de

demostrar:

« Qué efectivamente Importaciones y Exportaciones Fénix S.A.S., venia ejecutando
un convenio multiple o acuerdo integral de colaboracidn empresarial con
FRUTAFINO S8.A8., en virtud del cual se realizaban cruces de cuentas entre

dichas sociedades.

« Que no existen las obligaciones que ejecutivamente Importaciones y
Exportaciones Fénix S.A.S. le esta cobrando a FRUTAFINO S.A.S.

» En qué momento se empezaron a legalizar los pagos mediante cruce de cuentas
entre las sociedades FRUTAFINO S.A.S. e Importaciones y Exportaciones Fénix
S.AS.

« Que los cruces de cuentas se realizaban no sélo entre FRUTAFINO S.AS. e
Importaciones y Exportaciones Fénix S.A.3., sino también con las sociedades que

hacen parte del Grupo Fénix.

En este punto se reitera que el perito podrd ampliar |a relacién de documentos que

requiere para la elaboracidn del dictamen respectivo.

Es preciso aclarar que éste dictamen sera allegado al proceso, en el término que Usted
Honorable Juez disponga, ya que no es posible su presentacion en este momento.
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« OFICIOS
Respetuosamente solicito al sefior Juez, que:

1.- Se oficie al demandante IMPORTACIONES Y EXPORTACIONES FENIX SAS
localizado en la calle 15 No 22-200 de Yumbo, a fin de que se sirva remitir al Despacho, (a

siguiente informacién:

« Copia de los balances generales, comprobantes de contabilidad, estados
financieros y demas documentacion financiera y contable de Importaciones y
Exportaciones Fénix SAS desde el afio de 2017 y hasta la fecha que dé respuesta
al Juzgado. ;

s Copia de los pagos, cruce de cuentas o dacidn.en pago que Frutafino S.A.S le ha
realizado a ia sociedad Imporfénix desde 2017 a la fecha.

» Cualquier otro documento contable, contractual y cualquiera otro que se relacione
directa o indirectamente con las condiciones o cumplimiento de las obligacicnes
contraidas entre importaciones y exportaciones Fénix y Frutafino SAS, desde el
2017 a la fecha.

» En general todos los libros de contabilidad, soportes contables, comprobantes y
correspondencia cruzada en su totalidad con importaciones y Exportaciones fenix
y frutafino SAS.

Esta informacién ya fue solicitada a través de Derecho de peticion enviado mediante la
guia Guia No. 8111446092 de Servientrega.

2.- Se oficie al Juzgado 10 Civil del Circuito de Cali a fin de que se sirva remitir con
fundamento en el derecho de peticion que con fecha 17 de febrero de 2020 se envié a
través de Servientrega Guia No 9111448093, cuya copia se anexa, copia integra del
expediente del proceso ejecutivo adelantado por Transportes Fénix (Filial de
Importaciones y Exportaciones Fénix SAS) contra Frutafine §.A.8., que cursa en ese
Despacho bajo el radicado 760013103010201900148.

PETICION
I PRINCIPAL
Solicito respetuosamente que se declare la NULIDAD de la sentencia del 19 de febrero de
2020 notificada en Estado No. 23 del 24 de febrero de 2020, para que en su lugar se

proceda a tener por contestada la demanda por parte de mi representada y se agoten las
etapas de Ley subsiguientes.
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18 SUBSIDARJA

Solicito respetuosamente que se declare la ILEGALIDAD de la sentencia del 19 de
febrero de 2020 notificada en Estado No. 23 del 24 de febrero de 2020, para que en su
lugar se proceda a tener por contestada la demanda por parte de mi representada y se

agoten las etapas de Ley subsiguientes.

Cordialmente,
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INFORME DE SECRETARIA. Santiago de Calli, 14 de Julio de 2020. A Despacho de
la sefiora Juez el presente procese verbal de restitucidn de tenencia
informdndole que el expediente ha sido devuelto por el Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Cali — Sala Civil, encontrdndose pendiente resclver los
memoriales que anteceden. Sirvase Proveer,

La secretaria, . .
SANDRA CAROLINA MARTINEZ ALVAREZ

JUZGADO DOCE CIVIL DEL CIRCUITO
Santiago de Cali, catorce (14) de Julio de dos mil veinte (2020)

PROCESO: VERBAL DE RESTITUCION

DEMANDANTE: IMPORTACIONES Y EXPORTACIONES FENIX S.A.S.
DEMANDADO: FRUTAFINO S.A.S.

RADICACION: 760013103012-2019-00152-00.

Visto el anterior informe de secretaria se observa que el apoderado judicial de
la parte demandada ha radicado 10s dias 27 y 28 de febrero del presente ano
los siguientes escritos:

» Nulidad Procesal con fecha de radicacion 27/02/2020.

» Recurso de Apelacidn en contra de la sentencia proferida por este
despacho con fecha de radicacion 27/02/2020.

» Solicitud de adicidn frente d la sentencia proferida por este despacho con
fecha de radicacion 27/02/2020,

» Recurso de Reposicion y en subsidio de Apelacidn en contra del auto
mediante el cual este despacho decreto las medidas cautelares solicitadas
en la demanda, con fecha de radicacion 28/02/2020.

De igual manera se observa gue mediante cofreo electronico de fecha
20/04/2020, el mismo apoderade presentd un escrito reiferando que as
anteriores solicitudes se encuentran pendientes de resolver, y que en caso de
que las mismas fueran resueltas desfavorablemente a [os intereses de la
sociedad que representa, el despacho debia tener en consideracion que no
se pueden redlizar diligencias de restitucion con ocasion a los decretos
expedidos por el Gobierno Nacional a raiz de la emergencia economica y
sanitaria gue se vive en el pais.

En ese sentido resulta necesario para el despacho dar tramite inicialmente al

escrito de nulidad procesal presentado por la parfe demandada de
conformidad con numerales 5y 6 del Art. 133 del Codigo General del Proceso.

En virtud de lo anterior, el Juzgado,
DISPONE:

PRIMERQ: De |la Nulidad propuesta por la parte demandada FRUTAFINO S.ALS.,
a través de su apoderado judicial (Folios 664 a 671), CORRASE TRASLADO a lo
parte demandante por el termino de fres (3) dias conforme lo dispone el Art.
134 inciso 4° del Codigo General del Proceso.

v
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SEGUNDO: AGREGAR a los autos para que obre y conste en el expediente 10s
escritos de RECURSO DE APELACION DE SENTENCIA (Folios 672 & 684), SOLICITUD
DE ADICION DE SENTENCIA (Folios 685 a 687) y RECURSO DE REPOSICION Y EN
SUBSIDIC DE APELACION contra cuto (Folios 688 a 694) adllegados por el
apoderado judicial de la parte demandada, los cuales serdn tramitados una
vez se resuelva sobre la Nulidad referenciada anteriormente.

NOTIFIQUESE

- ____j

/‘

CLAUDIA CECILIANARVAEZ CAICEDO

o —
JUZGADO DOCE CIVIL DEL CIRCUITO Dm
CALI1

27 UL 200

NOTIFICO EN ESTADO

No. 0 5 0 A— LAS PARTES EL
CONTENIDO DE LA PROVIDENCIA QUE
ANTECEDE.

SANDRA CARGH

W
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INFORME DE SECRETARIA. Santiago de Cadli, 14 de Julio de 2020. A Despacho de la
senora Juez el presente proceso verbal de restitucion de tenencia informdandoie
que el expediente ha sido devuslto por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Cali — Sala Civil, encontrdndose pendiente resclver los memoriales que anfeceden
allegados por la apoderada judicial de la parte demandante. Sirvase Proveer.

La secretariq, . ‘
SANDRA CAROLINA MARTINEZ ALVAREZ

JUZGADO DOCE CIVIL DEL CIRCUITO
Santiago de Cdli, catorce (14) de Julio de dos mil veinte (2020)

PROCESO: VERBAL DE RESTITUCION

DEMANDANTE: IMPORTACIONES Y EXPORTACIONES FENIX S.A.S.
DEMANDADO: FRUTAFINO S.AS.

RADICACION: 760013103012-2019-00152-00.

Visto el anterior informe de secretariq, se observa que la apoderada judicial de la
sociedad demandante IMPORTACIONES Y EXPORTACIONES FENIX S.A.S. solicitd
mediante escrito radicado el dia 03/03/2020, que se tuviera a la senora MAYRA
ALEJANDRA DIAZ MILLAN vy al sehor ALEJANDRO APRAEZ VISBAL como autorizados
para revisar el expediente, solicitar, reclamar, aportar, retirar docurmentos y en
general todo lo relacionado con las actuaciones dentro del proceso de la
referencia.

Al respecto, el despacho advierte que no se acreditd la calidad de estudiante de
derecho de las personas auforizadas, de manera que no se cumple con lo
estipulado en el Art. 27 del decreto 196 de 1971, razdn por la cual no estd llamada
a prosperar dicha solicitud,

Ademds de lo anterior, también se observa solicitud de librar despacho comisorio
para redlizar la diigencia de entrega de los bienes muebles objeto de este
proceso. la cual ya fue atendida por el despacho mediante auto de fecha 28 de
abrit del 2020, por fo cual serd agregada sin consideracion.

En virtud de lo anterior, el Juzgado,

DISPONE:
PRIMERO: NO ACCEDER a la solicitud de autorizacion o dependencia judicial
allegada por la apoderada judicial de la sociedad demandante por lo expuesto

en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: AGREGAR a los autos sin consideracion la solicitud de ordenar comision
allegada por la apoderada judicial de ta parte demandante, como quiera que la
misma ya fue atendida por el despacho.

NOTIFIQUESE

CLAUDIA CECILIA N/

v
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INFORME DE SECRETARIA. Santiago de Cali, 14 de Julio de 2020. A Despacho de
la sefiora Juez el presente proceso verbal de restitucion de tenencia con oficio
que antecede remitido por el Juzgado Décimo Civil del Circuito de Cali,
Sirvase Proveer,

La secretaria, ) i
SANDRA CAROLINA MARTINEZ ALVAREZ

JUZGADO DOCE CIVIL DEL CIRCUITO
Santiago de Cali, catorce (14) de Julio de dos mil veinte (2020)

PROCESO: VERBAL DE RESTITUCION
DEMANDANTE: IMPORTACIONES Y EXPORTACIONES FENIX S.A.S.
DEMANDADO: FRUTAFING S.A.S.

RADICACION: 760013103012-2019-00152-00.

Visto el anterior iInforme de secretaria se observa gue mediante oficio No. 826
del 12 de marzo de 2020, el Juzgado Decmo Civil del Circuito de esta ciudad
remitid copia del proceso ejecu‘ﬂvo adelantado por o  sociedad
IMPORTACIONES Y EXPORTACIONES FENIX S.A.S. en contra de la sociedad
FRUTAFINO S.A.S., que cursa en ese despacho con radiacion No. 2019-00148-00.

Sin embargo, dichas copias auténticas no podrdn ser anexadas a este proceso
verbal de restitucion de tenencia, como quiera que no reposa en el
expediente auto que ordene Ia expedicion de las mismas, y hasta el momentfo
este despacho no ha decretado prueba dl respecto.

En virtud de lo anterior, el Juzgado
DISPONE:

ORDENAR ia devolucion de las copias auténticas allegadas por el Juzgado
Décimo Civil del Circuito de Cali mediante oficio No. 8§26 del 12 de marzo del
ano 2020, lo anterior, debido a que como se indicd en la parfe motiva de este
proveido, dichas piezas procesales no han sido solicitadas por este despacho.
Oficiese por secretaria.

NOTIFIQUESE

ik
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JUZGADO DOCE CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI
()} | CARRERA 10 No. 12-15/ PISO 13
“¥27%" | PALACIO DE JUSTICIA / PEDRO ELIAS SERRANO ABADIA

(G | CALI - VALLE

SANTIAGO DE CALl, 14 DE JULIO DE 2020

OFICIO No.
SENORES: :
JUZGADO DECIMO (10) CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI
LA CIUDAD
PROCESO:; VERBAL DE RESTITUCION
DEMANDANTE: IMPORTACIONES Y EXPORTACIONES FENIX S.A.S.
DEMANDADO: FRUTAFINO S.A.S.

RADICACION: 760013103012-2019-00152-00.

Para los fines pertinentes me permito informar a ustedes, que mediante Auto
de fecha 14 de Julio de 2020, dictado dentro del proceso de la referencia.,
este juzgado dispuso:

“ ..ORDENAR Ila devolucion de las copias auténticas allegadas por el Juzgado
Décimo Civil del Circuifo de Cali mediante oficio No. 826 del 12 de marzo del
arfio 2020, lo anterior, debido a que como se indicd en la parte mofiva de este
proveido, dichas piezas procesales no han sido solicitadas por este despacho.
Cficiese por secreteria. .. NOTIFIQUESE. CLAUDIA CECILIA NARVAEZ CAICEDO.
JUEZ” :

Lo anterior a fin de que cbre en el procese gjecutivo radicadoe bajo la partida
2019-00148-00, que cursa en ese despacho judicial,

Se remiten dos cuademos de copias constantes de 283 y 183 folios Utiles.

Atentamente,

SANDRA CAROLINA MARTINEZ ALVAREZ
SECRETARIA

v
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INFORME DE SECRETARIA. Santiago de Catli, 14 de Julio de 2020. A Despacho de
la senora Juez el presente proceso verbal de restitucion de tenencia con
solicitud que antecede dllegada por el apoderado judicial de la parte
demandada. Sirvase Proveer.

La secretariq, i i
SANDRA CAROLINA MARTINEZ ALVAREZ

JUZGADO DOCE CIVIL DEL CIRCUITO
Santiago de Calli, catorce (14) de Julio de dos mil veinte (2020)

PROCESO: VERBAL DE RESTITUCION

DEMANDANTE: IMPORTACIONES Y EXPORTACIONES FENIX S.A.S.
DEMANDADO: FRUTAFINO S.A.S.

RADICACION: 760013103012-2019-00152-C0.

Visto el anterior informe de secretaria se observa que el apoderado judicial de
la parte demandada ha solicitado al Juzgado abstenerse de expedir el
despacho comisorio para la entrega de los bienes inmuebles objeto de este
proceso, 0 en su defecto ordenar la cancelacion de la comision en caso de
gue la misma ya hubiese sido ordenada,

Lo anterior. de conformidad con la sentencia de tutela de segunda instancia
proferida por la Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacidn Civil de fecha
28 de mayo de 2020.

Al respecto, se evidencia que efectivamente la Sala de Casacion Civil de la
Corte Suprema de Justicic dentro de la accidon de iutela con radicacion
76001-22-03-000-2020-00075-01, resolvid revocar la sentencia proferida por el
Tribunal Judicial del Distrito Judicial de Cali — Sala Civil, mediante la cual se
habia ordenado a este Juzgado librar el despacho comisoric para la entrega
de los inmuebles objeto del contrato de arrendamiento agui debatido.

En ese sentido, es menester dejar sin efecto el numeral seguhdo del auto de
fecha 28 de abril del presente ano (Folio 701), en el cudl se habia ordenado la
comision referenciada.

En virtud de lo anterior, el Juzgado

RESUELVE:

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE o resuelto por la Sala de Casacién Civil de
la Corte Suprema de Justicia, en sentencia de tutela de segunda instfancia de
fecha 28 de mayo de 2020.

SEGUNDO: DEJAR SIN EFECTO el numeral segundo del auto proferido por este
despacho el dia 28 de abril de 2020, mediante el cual se ordend por secretaria

librar el despacho comisorio para la practica de la diligencia de entrega de los
bienes objeto de restitucidn en el presente proceso.

n
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Adviértase a la parfe demandante que debe dbstenerse de framitar el
despacho comisorio dirigido al Juez Civil Municipal de Yumbo Valle — Reparfo,
de conformidad con lo expresado en este proveido.

NOTIFIQUESE

CLAUDIA CECILIA NARVAEZ CAICEDO

ﬁUZCADO DOCE CIVIL DEL CIRCUITO D]N
CALI

SECRETARIA

HOV 27 0 00

NOTIFICO EN ESTADO, o
No. 050 ' PARTES EL
CONTENIDO ) WHOVIDENCIA  QUE
ANTECEDE. '

QANDM cARQU RPN s AREy

n
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