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JUZGADO DOCE CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO INTERLOCUTORIO No. _129

PROCESO DECLARATIVO DE RESOLUCION DE CONTRATO DE
COMPRAVENTA

DEMANDANTE PATRICIA GONZALEZ GONZALEZ C.C. 31.910.608

DEMANDADO SOCIEDAD RIVEROS JANEK S.A. NIT 900.343.892-1

RADICACION 76-001-31-03-012 / 2019-00006-00

Santiago de Cali, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

I. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Juzgado a resolver la excepcion previa INEPTA DEMANDA POR AUSENCIA
DE REQUISITO FORMALES, contenida en el No. 5 Art. 100 del C. G. del P., planteada
por la apoderada judicial de LA SOCIEDAD RIVEROS JANEK S.A., dentro del proceso de
la referencia.

II. FUNDAMENTOS DE LA EXCEPCION
Dice la apoderada judicial de la demandada SOCIEDAD RIVERQOS JANEK S.A., que:

Se presenta ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales, por cuanto no
contiene el juramento estimatorio Art. 100 No. 5, 82 No. 7 y 206 del C. G. del P.

La parte demandante no dio cumplimiento al Art. 82 No. 7 del C.G.P., el cual es requisito
indispensable para establecer la competencia y los eventuales perjuicios que se pretenda
demostrar con la demanda.

También se presenta ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales, por
cuanto no contiene fos fundamentos de derecho Art. 100 No. 5, 82 No. 8 del C. G. del P.

La base legal en que se apoya la demanda correspondiente a los articulos 1937 y 1938 def
Cédigo Civil no corresponden al contrato suscrito de promesa de venta, pues este no
contiene pacto comisorio alguno.,

III. TRAMITE DE LAS EXCEPCIONES

De la excepcién previa planteada se dio traslado a la parte demandante por el término
de tres (3) dias, término dentro del cua! la apoderada judicial de la parte actora
manifestd gue:

Se opone a la excepcidn planteada de falta de juramento estimatorio la cual se debe
declarar no probada, por cuanto en la demanda no se estan reclamando perjuicios
morates ni materiales, al no estar solicitando perjuicios de esta indole para describir,
no se hace necesario el juramento estimatorio.

Se opone a la excepcién planteada de falta de los fundamentos de derecho la cual se
debe declarar no probada, por cuanto no es cierto que se haya omitido plasmar los
fundamentos de derecho pues si se realizé y si en un momento dado no se dijo
exactamente una de las normas a aplicar si se dijo que las demas concordantes que el
sefior juez adecuara y aplicara en su oportunidad.

Procede el despacho a resolver la excepcidn previa las siguientes,

IV. CONSIDERACIONES
El Art. 100 del C. G. del P., establece que: “Salvo disposicibn en contrario, el

demandado podré proponer las siguientes excepciones previas dentro del término de
traslado de la demanda”. Entre ellas las que refieren en el numerai 5.
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Las excepciocnes previas no atacan las pretensiones, sino que tienden a sanear o
suspender el procedimiento para que el litigio se enderece hacia una sentencia de
fondo que finalice la contienda judicial, de donde se deduce que su objetivo
fundamental estriba en el saneamiento inicial del proceso.

("‘9 S JUZGADO DOCE CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

En el campo juridico la excepcion previa tiene objetivos claros y concretos los cuales
pueden ser utilizados por el demandado desde el primer momento aduciendo sus
reservas que pueda tener respectc de la validez de la actuacion, para que la misma
sea tramitada bajo los parametros de absoluta certeza y de paso sanear las demas
irreqgularidades a fin de interrumpir cualquiera causa de nulidad de la actuaciéon. En
concreto las excepciones previas en estricto sentido son medidas de saneamiento a
cargo de la parte pasiva.

De ahi pues que bajo lo pretendido por la parte demandada quien excepciona se hace
necesario examinar qué o cuales excepciones es procedente aducir, teniendo presente
que las que se refieren al proceso o a la relacién juridica procesal tienen el caracter de
previas determinadas en el Art. 100 del C. G. del P., vy las que se refiere al derecho
material o sustancial se encuentran concretamente en el ordenamiento legal
contentivo de ese derecho y las cuales nuestra legislacidén las denomina como
excepciones de mérito o de fondo. En el caso presente aduce la parte excepcionante
que la demanda no reune los requisitos exigidos en el articulo 89 del C. G. del P.

SOBRE LA INEPTITUD DE LA DEMANDA ART. 100 No. 5, C.G.P., POR FALTA DE LOS
FUNDAMENTOS DE DERECHQ ART. 82 No. BDEL C. G. DEL P.

Consistente en que se presenta ineptitud de la demanda por falta de requisitos
formales, pues no cumple con lo ordenado en el Art. 82 numeral 8 del C. G. del P., en
cuanto a que en la demanda faltan los fundamentos de derecho.

Dispone el Art. 82: Salvo disposicidon en contrario, la demanda con que se promueva todo
proceso deberd reunir los siguientes requisitos:

........................................ 8. Los fundamentos de derecho.

Basandose en lo establecido en la norma citada y de la revision hecha al escrito de la
demanda se puede establecer que si contiene acapite de fundamentos de derecho
donde ademads de citar unas normas se indicé que las demas concordantes las cuales
se determinaran con base en las disposiciones legales de orden comercial.

Con base en lo anterior no tiene fundamento lo manifestado por la apoderada judicial
de la entidad demandada SOCIEDAD RIVEROS JANEK S.A., frente a que se presenta
ineptitud de la demanda por falta de los fundamentos de derecho Art. 82 numeral 8 del
C.G.P..

SOBRE LA INEPTITUD DE LA DEMANDA POR FALTA DE JNJRAMENTQ ESTIMATORIO
ART, 100 No. 5, ART. 82 No. 7 Y ART. 206. DEL C. G. DEL P.

Consistente en que se presenta ineptitud de la demanda por falta de requisitos
formales, pues no cumple con lo ordenado en el Art. 82 numeral 7 del C, G, del P., en
cuanto a que en la demanda falta el juramento estimatorio establecido en el Art. 206
del C.G.P. '
Dispone ef Art. 82: Salvo disposicién en contratio, la demanda con que se promueva todo
procesa deberd reunir los siguientes requisitos:

..................................... 7. Ef Juramento estimatorio, cuando sea necesario.

A su vez dispone el Art. 206 de la misma obra: “Quien pretenda el reconocimiento de una
indemnizacién, compensacién ¢ el pago de frutos o mejoras, deberd estimarlo razonadamente
bajo juramento en la demanda o peticidn correspondiente, discriminando cada uno de sus
conceptos. Dicho juramento hard prueba de su monto mientras su cuantia no sea objetada por
la parte contraria dentro def traslado respectivo. Solo se consideraré fa objecion que especifique
razonadamente la inexactitud que se le atribuya a la estimacién”,

Con base en las normas citadas y de la revisiéon hecha al escrito de la demanda se
puede establecer que, si bien lo pretendido es la resolucion de contrato de
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compraventa, también se puede observar que en el numeral 2 de las pretensiones
ademas de solicitar el reintegro de una suma determinada de dinero, también se pide
la condena al pago de todos los frutos civiles a partir de la fecha en que se recibié el
dinero para la construccion de la casa.

Lo que hace que la parte demandante debia dar cumplimiento a lo establecido en el
numeral 7 del Art, 82, v a lo establecido en el Art. 206 del C. G. del Proceso.

Por las razones anotadas, habré de declararse probada la excepcidn previa contenida
en el numeral 5 del Art. 100 del Cddigo General del Proceso alegada por la apoderada
judicial de la parte demandada SOCIEDAD RIVEROS JANEK S.A., frente a la fata de
requisitos formales por no cumplir con lo establecido en el numeral 7 del Art. 82 y 206
del C. G. del P.

Como quiera que se trata de causales de excepcién que son saneables, se requerirad a
la parte demandante para que en un término de 05 dias subsane los defectos
aportando la demanda que contenga el juramento estimatorio, en cumplimiento de lo
establecido en el numeral 7 del Art. 82 y del Art. 206 del Codigo Generzal del Proceso.

V. DECISION

Basten las anteriores consideraciones para que el Juzgado Doce Civil del Circuito de
Cali, Valle,

DISPONE

PRIMERO: DECLARAR FUNDADA la excepcion previa contenida en el numeral 5 del
Art. 100 del Cédigo General del Proceso alegada por la apoderada judicial de la parte
demandada SOCIEDAD RIVEROS JANEK S.A., frente a la fata de requisitos formales
por no cumplir con lo establecido en el numeral 7 del Art. 82 y 206 del C, G, del P.

SEGUNDO: Se requerira a la parte demandante para que en un término de 05 dias
subsane los defectos aportando la demanda que contenga el juramento estimatorio, en
cumplimiento de lo establecido en el numeral 7 del Art. 82 y del Art. 206 del Cddigo
General del Proceso.

TERCERO: CONDENASE en costas a la parte demandante, Para tal efecto, se fija
como AGENCIAS EN DERECHO la suma de $ SOD.EXY) — de conformidad con el
Art. 365 del C. G. del P. Liquidense por secretaria.

NOTIFiQuU

CLAUDIA CECILIA N A
UEZ

JUZGADO DOCE CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI \

ESTADO No. ! s 2 Bl

A LAS PARTES EL CONTENIDO DE LA PROVIDENCIA
QUE ANTECEDE.

SANDRA CAROLINA MARTINEZ ALVAREZ .
\ SECRETARIA
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