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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, 07 de octubre de 2020, A
Despacho de 1o sehora Juez la presents demaonda ejecutiva para resolver
el recurso de reposicidn presentado por el curador Ad Litemn de o parfe
demandadda en confra del aute por medio del cual el despacho Hbro
mondamiento de pago. Sinvase Froveer,

SANDRA CAROLINA MARTINEZ ALVAREZ
SECRETARIA

JUZGADO DOCE CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI
AUTO No. 166

PROCESO EJECUTIVO,

DEMANDANTE COOPERATIVA FINANCIERA AVANCEMOS.
DEMANDADO SONIA MARIA JURADO DE JARAMILLO.
RADICACION 76001-31-03-012-2000-00105-00

Santiago de Cali, siete (07) de octubre de dos mil veinte (2020)
. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Reasolver el recurso de reposicidn presentado por &l curador Ad Litem de 1a
parte demandada en contra del aute mediante el cuai el despacho librd
mandamiento de pago a carge de la sencra SONIA MARIA JURADO DE
JARAMILLO v o favor de la COCPERATIVA FINANCIERA AVANCEMOS.

[l. FUNDAMENTOS DEL RECURSO

En sintesis, manifesté el Curader Ad Litem recurrente que mediante aufo
interlocutoro No, 1047 notfificade ol demandante el 04 de abril del ane
2000, se dispuso liorar mandamiento de pogo en contra de 1a sefora
SONA MARIA JURADC DE JARAMILLO, v en ese sentido, parg que se
surdiera la inoperancia de 1o prescripcion ¢ caducidad, la providencia
referida debid ser notificada a mas tardar el 4 de abril del afo 2001, de
conformidad con lo dispuesto en el Art. 90 del C.P.C.

De acuerdo a lo anferior, considera gque la notificacién del auto mediante
el cual se libro mandamiento de pago se notificd hasta el mes de agosto
de 2019, por lo cual no se inferrurnpid ta prescripcion o caducidad de la
accién, teniendo en cuenta gue la prescripcidn de la accidn ejecutiva es
de cinco afies a parir del momento en el que s@ ha hecho exigiole 1a
obligacion,

En ess sentido, concluye que el téiming de la prescripcidn de la accidn
estaba coriendo en contra del demandante y finalmente se consuma,
conllevando ia extincidn de lg accion en el presente asunto.
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Por lo demds. solictd declarg probada lo excepcidén previa de
prescripcion maediante sentencia anficipada,

Al respecto, el apoderade judicial de la parte demandante ol mamento
de descorrer el traslado del presente recurso de reposicion, manifestd al
despacho que el recuriente no advirtid las disposiciones contenidas en el
auto No, 2385 de 14 de septiembre del ano 2000, en sl aute del 27 de
marzo de 2019, v demds providencios relacionadas con el procese de
concordato gue adelontd 1o demandada SONIA MARIA JURADO DE
JARAMILLO ante el Juzgado Diecisiete Civil del Circuito de esta ciudad.

Ademds, expresd gue la excepcidn previa propuesta se encuentra
excluida del Art. 100 del C.G.F., razdn suficiente para que sed declarada su
improcedencia.

lll. TRAMITE DEL RECURSO

Comao guiera gue &l recurse de reposicidn en contrd del auto mediante el
cual este despacho libro mandomiente de pogo fue propuesto por el
Curador Ad Litem de o pare demandada denfro del termino legal
estipulado para ello, proceds sl despacho A resolver sl recurso previas 1as
siguientos,

IV. CONSIDERACIONES

Bl recurse de reposicidn se encuentra contemplade en el articulo 318 del
Codigo General del Proceso, el cual dispone: “Procedencia v
oporfunidades. Salvo norma en confrario, ef recurse de reposicion procede
contra autos que dicte &l jusz, confra los del magistrado sustanciador no
susceptibles de suplica v confra los de fas Salo de Casacion Civif de fa
Corte Suprema de Justicio, o fin de que se revoque o reforme... ",

Enunciade el anterior precepto nomativo, queda entonces establecido
gue la providencia refutada s es susceptible del recurso impetrado, sl
como también se observa que sa curnplid por parte de la interesada con
las formatidadas sxigidas parg su inferposicicn.

Es de conocimiento en el dmbiio juridico el concepto v objetivo del
recurso de reposician, esto as o revocatonia de una resolucién emitido, Asi
lo define el trotadista Victor de Sonto(1). que dice: "Ef recurso de
reposicion ¢ revocatoria puede definiise, como Vel remedio procesal
tendiente g obtensr qus, en o misrma instoncia donde una resclucion fue
amitida, se subsanen, por contrario impertio, los agravios que aquelio pudo
haber inferido™... Falcdn resume gl concepto diciendo que “es un medio
dle impugnacion tendients a que &f mismao fribunal que dictd Ia resofucion
i revoque por contranio imperio.”

Con lo anterior Queda claraments aestablecido sl concepto v objetive del
recurso de reposicion impetrado, pues as d través de este medic que |d
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pc:rn‘e ofectada puede acudi inst&ndole al juez que corrija el yerro en qus

posiblernente ha incurrido.,

A fin de resolver o presente controversiq, debe citarse el arficulo 422 del
Codigo General del Proceso, el cual dispone o siguiente:

“Arficulo 422, Tifulo ejeculive. Pueden demandarse sjecutivarments Ias
obfigaciones expresas, claras v exigibles que consfen en documenfos qus
provengan det deudor © de su cousants, v constifuyan_plena pruebag
contra €l 0 fas que emanen de una senfencio de condena proferida por
juez o irfbunal de cualquier jurisdiccion, o de ofra providencia judicicl o de
s providencias Que en procesos de policia aprueben liquidacion de
costas o seficlen honorarios de auxiliores de lo justicia v fos demds
documentos gue sendfe I ley, La confesion hecha en of curso de un
proceso no constituye Mulo ejecutivo., pero s o que conste en el
intarrogatorio previsto en el arficulo 184, Subrayado fuero del texto.

A su vez, respecto al mandamisnio de pago, el aricule 430 de nueastra
norma procesal, indica que “Presenfada i demonda acompaiiada de
documento que preste merito giecufiva, el juer librard mandamiento
ordenando of demandadio gue cumpia ia obligacion en la forma pedica,
§f fuere procedente, © en la gue aquel considere fegad. Los reguisitos
formalas dol_titulo ejiecufivo sdlo_podran discutirse mediante recurso de
reposicion confra ef mandomiento efecufivo, No se _admitind  ninound
controversia sobre fos requisitos det fitufo gue no hoya sido planteada por
medic de dicho recurso. En consectiencia, 10s defectos formales el tiufo
giecuUtivo no podrdn reconocerse o deciararse por ef juez en o senfencica o
ern &l Dufr:r que ordene seguir adefante la ejecucion, segtn fusre ef
caso... " Subrayado fuero del texto,

En el presente case, manifissta el recurrente que suU inconformismo radica
en gue, A su criterio, nos encontrarmos frente o un proceso gjecutivo en al
cual se configura la prescripcion extintiva de 1a accidon sjecutiva, como
quiera gue el mandamiento de pago data del afo 2000, vy su notificacion
data del mes de agosto del ano 2019, por 1o cual no opera la interrupcion
de la prescripcion o I inoperancia de |a caducidad an la forma senalada
en el Art, 90 del C.P.C., hoy Art. 94 del C.G.P.

Debe recalcarse que esta nomatividad senala que la presenfacion de la
demanda interumpe el terminc para Ia prescripcidn o impide que se
produzea o coducidad siempre v cuonde el quto admisorio o &l
mandamiente de pago segun &l caso, se e nofifique al demandadoe
dentro del afo siguiente contando el tarmine a partir del momento de la
notificacién al demandante de tales providencias,

Ahora bien, anaolizados los elementos facticos v procesales del presente
asunto, se observa que este despacho lbré mandomiento de pago
rmediante autc No. 1047 de fecha 24 de abril dei ano 2000, por kd suma de
$ 20.000.000 Mcte por concepto del capital representado en el pagaré No.
29562567, asi como por 1os intereses moratorics generados @ partir del
incumplimiento de dicha obligacidn.
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En cuanto al incumplimiento de Ia obligacidn, se observa que segun los
hechos de la demanda esté data del 25 de junic del afic 1996, es decir
gue la demanda fue presentada dentro del tfermino estipulado sin qué
operaran las figuras de la prescripcidn v lo caducidad (fecha de

radicacion 08 de febrere del ano 2000},

Respecto o la notificacion del auto mediante el cual se libro mandamignto
de pagoe. se evidencia gue esta no se surtid, pues a fravés de providencia
notificada el 18 de septiembre del afo 2000, este despache ordend Ia
remisicn del expediente al Juzgado Octavo Civil del Circuito de Cali para
ser incorporado al proceso de concordato adeluntade en ese despacho
judicicl por g sefora SONIA MARIA JURADO DE JARAMILLO, de
conformidad con el Art, 99 de la ley 222 de 1995,

Postetiormente, este despacho mediante auto notificado ef 08 de alril del
anc 2019, avoco &l conocimients de este proceso gjecutive, en vista de
Que el trdmite concordatario de ka demandada fue termincdo por
desistimiento tactito por el Juzgade Diecisiete Civil del Circuito de Call,
ordenando 1o devoluciédn de los créditos ejecutivos @ los juzgados de
conoclmisnto.

Finclmente, se resalta gue desde el momento en el cuadl este despacho
asumid nuevamente I competencio de este proceso, el apoderado
judicial de la parte actora ha redlizado los gestiones necesarias parg
notificar @ g senora SONIA MARIA JURADC DE JARAMILLO, v mediante

. auto notificado el 02 de agosto del anc 2019 se ordend &l emplazamiento
de la dermandada, mismo que fue publicado en un periddico de amplic
circulacion el dia 11 de agosto del anc 2019.

Asl las cosas, &5 claro para sste despacho gue los térmings de o
prescripcion e inoperancia de o caducidad se encontraron suspendidos
entre el 04 de septiemnbre del afo 2000 (fecha de aperfura del
concordate) v el 08 de abril del afc 2019 (fecha en la cual se avoco el
conocimiento del proceso), pues de esta manera lo dispone el Art, 102 de
I ley 222 de 1995, nermatividad aplicable ol moemento de la apertura del
ramite concordatario de la demandada, y el cual indica o siguients:

CARTICULO 102, INTERRUPCION DEL TERMING DE PRESCRIPCION E INOPERANCIA DE
LA CADUCIDAD. <Titulo . derogado por ef arficulo 126 de g Ley 1116 de 2006, o
porfir del 28 de junio de 2007- Desde ki apenura_del concordato v hasta_lg
terminacion del_mismo o la declaraloria de cumpilimienfo o incurnpfimiento del
acuerdo_concordaiario._se interrumpe el términe de prescripcién_ y no operord fa
caducidad de s gociones respecto de fos crédifos que confrag el deudor s
hubferen perfeccionado © hechos exigibles anfes de la  iniciocion  del
concordarto, ¥ subrayado vy negrila fuera del texto,

Esta misma situacion se encuentra regulada en la ley vigente en materia
de tramites concursales, indicando el Art, 72 de la ley 1116 de 20046 o
siguiente:

CARTICULO 72. INTERRUPCION DEL TERMING DE PRESCRIPCION E INOPERANCIA DE
LA CADUCIDAD. Desde el inicio del proceso de reorganizacién o de fliguidacion
judicial, ¥ durante lo ejecucion del acuerdo de reorganizacion o de adjudicacion
queda inferfumpido el iémino de prescripcion y no operard la caducidad de ios
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acciones respecto de los crédifos causados contra e deudor antes dal inicio gel
proceso “ Subrayado y negrilla fusra del texfo.

Entonces concluye el despacho, gueg la presente demanda ejecutiva
cumple con (08 requisitos formales para ser librado el mandamiento de
pago en contra de la demandada, v el recurso de reposicidon en confra de
dicha providencia no se encuentra llamado a prosparar. puss no se
cumplen los presupuestos juridicos para que opere la figura de prescripcidn
o caducidad citadas por el Curader Ad Litern de |a sefora SONIA MARIA
JURADO DE JARAMILLO, sumado a ello, esta excepcion previa no se
ancuentra regulada en el Art. 100 del C.G.P., ni se estdn discutiendo los
requisitos formales del titule ejecutivo.

Por lo demds, este despacho considera gue la presenfe demanda
gjecutivah ha side presentada con observancia de  los  requisitos
astablecidos en la ley procesal, razén por la cual, se mardendrd Incdlume
el auto mediante &l cual se librd el respective mandamiente de pago en
confra de la demandada SONIA MARIA JURADC DE JARAMILLD v o favor
de o COOCPERATIVA FINANCIERA AVANCEMOS, v se procederd con el
andlisis v estudio de las excepciones de mérito propuestas.

V. DECISION
De acuerdo a los anterioras consideraciones, ef Juzgado Doce Civil del

Circuito de Cali - Valle,
RESUELVE:

NQ REPONER y mantener en toda su integridad el auto No. 1047 de fecha
24 de abiil del afio 2000, por medio del cual el despacho librd
mandamiento de pogo en el presente proceso ejecutivo.

NOTIFIQUESE

CLAUDIA CECILTA NARVAEZ CAI

/— TCZGADO DOCE CIVIL DEL CIRCUTTO DF € ALS \
SECRETARIA

1y 1 6 UCT 2{]2!].MJ[EI-I'IL'I‘.I!—N,I-HIAL}O

TE™ITAS

I ’ . 3

AW, RANATOCICIAL . GOV . L0



	00000001
	00000002
	00000003
	00000004
	00000005

