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CONSTANCIA SECRETARIAL. Santiago de Cali, 08 de octubre de 2020, A
Despacho de la senora Juez 1 presents demdanda gjecutiva pora resolver gl
recurso de reposicidn vy en subsidic de apelacion presentado por el
apoderado judicial de 1a parte demandada en contra dsel auto de fecha 13
de marzo de 2020, mediante el cudl s¢ negd una nulidad propuestd, Sirvase

Proveer,
SANDRA CAROLINA MARTINEZ ALVAREZ
SECRETARIA
JUZGADO DOCE CIVILDEL CIRCUITO DE CALI
AUTO No. 167
PROCESO: EJECUTIVDG

DEMANDANTE! FONDO DE EMPLEADOS CAVIPETROL

DEMANDADO:; CARLOS ARTURG QUINTERC DIAZ
LUZ STELLA LOPEZ UMBACIA

RADICACION: 760013103012-2019-00209-00

Santiago de Cali. ocho (08) de octubre de dos mil veinte (2020}
I. OBJETQ DEL PRONUNCIAMIENTO

Resolver el recursa de reposicion presentado por el apoderado judicial de 1a
parte demandada en contra del auto de fecho 13 de marzo de 2020,
mediante el cual este despacho resclvic negar o nulidad propusstar por ese
extramo procssal,

ll. FUNDAMENTQOS DEL RECURSOQ

En sinfesis, manifestd el apoderado recurrente que este despacho no utilizo
ningUun medio para correr el fraslado con el que confaban los demandados
para ejercer su derecho a la defensa, pues en su sentir s& entendidé gue fal
sifuccion came automdticamente, le cudl podria ser cierto siempre v cuando
&l fermino oforgodo no se inferumpa o las diligencias sean remitidas por
competencia g otro despacho.

Manifestd que en el auto gue se notificd avocando &l conoclmiento dsl
proceso, el despacho no hizo ninguna referencia respecto a los téminos para
contestar 1o demandq, situacion que genera de entrado la cbligacion a
ngresar el proceso nuavaments o despoacho parg continuar con el framite
de rigor, es decir, contabilizar por secretaria el termino para confestar 1a
demanda, 1o cual ne ocurrid,

En ese sentido, solicitd revocar el auto mediants &l cudl se negd la nulidad

propuesta, v como consscuencia de elle declarar fundada la nulidad en aros
de que s& dejen sin efecto todas las actuaciones proferidas después del auto
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gue avoco e conocimiento del proceso, y proceder a ordenar I
contakiizacidn de términos para contestar la demanda,

Al respecto, el apoderado judicial de ki parte demandante al momento de
descorrer el troslado del presente recurso de reposicion. manifesté al
despacho que no existe una sustentacion legal valida para gue se revoque O
modifique el auto atacado, y gue revisado el auto objeto del recurso, se
observa gue el mismo curmple con las exigencias que establecen los Art. 301 v
422 del Codigo General del Proceso,

Lo anterior, como quiera que ¢ su juicio el apoderado judicial de la pane
demandada va se encontraba notificade de la dermanda, razén por la cucl
debid censurar el auto de fecha 03 de septiembre de 2019 mediante el cucl
se avoco @l conocimiento del proceso. v no desgastar al  gparato
jurisdiccional con la nulidad presenfada y el recurso gue ocupd I atencidn
del despacho, actuaciones que a su criterio se encuenfran llamadas o
prosparar por haber sido presentadas por fuera del té&rming,

Por Gitime, indico que el apoderado judicial de la parte demandada estd
incurnpliendo los deberes y resporsabilidades que dispone el Art, /8 del
Cédigo General del Proceso en concordancia con el Art. 3 del decreto 806
de junio de 2020, pues no se le remitio copia del escrito del presente recursc A
su dirsccion de coneo electronico.

. TRAMITE DEL RECURSO

Como guiera que el recurso de reposicion en contra del auto mediante el
cual este despacho negd g nulidad propuesta fue inferpuesto por el
apoderado judicidl de 1o parte demandada dentro del férmino legal
estipulodo para ello, procedes el despacho a resclver &l recurse previas las
siguientes,

IV. CONSIDERACIONES

El recurso de reposicidn se encuentra contermplado en el arficulo 318 del
Codigo General del Proceso, el cual dispone. "Procedencio y oportunidades.
Salvo norma en contrario, el recurse de reposicidn procede confra autos que
dicte ef juez, contra fos del magisfrodo sustanciador no susceptibles de
stpfica v confra los de fas Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de
Justicia, a fin de que se revoque o reforme... "

Enunciado el anterior precepto nomnativo, queda entonces establecido que
la providencia refutado sf es susceptivle del recurso impetrado, asi como
fambién se observao que se cumplid por parte de la inferesada con las
formalidodes exigidas para su inferpaosicion.

Es de conccimiente en el ambite juridico el concepto vy objstivo del recurso
de reposicion, esto es la revocatoria de una resclucion emitida. Asi 1o define <l
tratadista Victor de Sanfofl), que dice: TEl recwso de reposicion ©
revocatoria puede definirse, como Vef remedio procesal tendienfe a obtener
que, en fa misma insfoncio donde una resolucion fue ernfida, se subsanen,
por contraro imperio, los agravios que aquélia pudo haber infericdo”... Falcén
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resume el concepto diciendo que Ves un medio de impugnacian fendiente o
que o mismo tibunal que dictd la resolucion Ia revoque por contrario

imperio,”’

Con lo anferior queda claramente establecido el concepto v objstivo del
recurso de reposicion impetrado, pues as d fravés de este medio que la parie
afectado puede acudir instdndole al juez gue comija el yero en que
posiblemente ha incurrido.

A fin de resolver I presente controversia, debe indicarse que ol apoderado
judicial de la parte demandada propuse la nulidod consagrada en el
numeral 8° del Art. 133 del Codigo General del Proceso, | cud! expresa que
al procaso es nulo en fodo en parte " Cuando no se praclica en fegal forma fo
nofificacion det auto admisorio de la demonda G personags determinadas, o of
emplazamiento de los demdas personas gunque sean indeterminadas, que dabon
ser cifodas como parfes, o de aqueflas que debon suceder en e proceso o
cudiquiera de las parfes, cuando o ley asi fo ordena, O no se cita en debida
forma af Ministero Pablico o a cualguier ofra persona o entidad que de acuerdo
con fa ley debid ser citado, Cuando en &f curso del proceso se advierfa gue se ha
dejado Qe nofificar una providencia distinta del auwto admisorio de g demanda o
del mandamiento de pago. ef defecto se coragird practicando fa notificacidn
omitida, perd serd nuia 1o actuacion posterfor que dependa ds  dicha
providencia, salvo que se haya saneado en la forma establecida en esle
codigo.”

Ahora bien, revisado el escrito de reposicidn presentado por el apederado
judicicl de la porfe demandada, se puede evidenciar que no presentd
ningun argumento factico o juridico diferente a los expuesstos al momento de
presentar la nulidad procesal que ya fue resuelta por el despacho. '

Sin ermbargo, este despacho enfra 4 revisar nusvamente las actuaciones
surtidas en el tramite procesal encontrando o siguiente:

Lo nofificacion del mandomientc de pogo o los demandados CARLOS
ARTURC QUINTERO DIAZ v LUZ STELLA LOPEZ s& surtid en ig forma dispussta en
gl Art. 301 del Codige General del Proceso, toda vez que otorgaron poder al
profesional dsel derecho SANTIAGO GABRIEL BARRERA MOLINA, guien actud
dentro del procese praésenfando unG excepcion previa como recurse de
reposicion en contra del auto gus libid e mandamiento de page, mismo que
fue resucsitc favorablemente al recurrente, razdén por la cual fue remitido el
axpadiente a este despache a traves de o oficing judicial el 26 de agosto de
2019,

Es de resaltar que ol Dr. SANTIAGO GABRIEL BARRERA MOLINA ne solamente
reclizo esq actuacion dentro del procese, sino gue adernds, s& pronuncio
frente a un recurso de reposicion interpuesto por la contraparte en el Juzgado
Treinta v Une Civil del Circuite de Bogotd vy un recurso de apelacion resuelto
por la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogotd, con lo cual no gueda duda
de que ese exfremno procesal se encontrala debidarnente notificado de |a
demanda y actuando de maonerd activa en el proceaso.

Respecto o las actuaciones de este despacho, se reitera que el procesc fue
repartido por la Cficina Judicial de Cali el dia 26 de agosto del afio 2019, v
mediants autc de fecha 3 de septiembre del mismo ano, s& avoco &l
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conocimiento del procsso parg seguir conociende del mismo, providsencia
que fue notificada en ¢l estado No. 153 de fecha 16 de septiembre de 2019.

Posteriormente, mediante auto No. 501 del 4 de octubre del afo 2019, este
Juzgode resolvid seguir adelante o sjecucion en el presente proceso
gjecutivo, asl como las demads disposiciones reguiadas en 8l inciso segundo
cel Art, 442 del Codigo General del Proceso.

Asi las cosas, debe recordarse d la parte demandada, gue la notificacion de
lao demaonda se surié por conducia concluyente, la cual sute los mismos
sfectos de |a notificacién personal, vy en ase sentido, no le asiste razdn al
recurmsnts al continuar indicando que no se le notificd en debida forma del
aute que libro el mandamiento de pogo, cuando dicha notificacion cumple
o cabalidad con los presupuestos v términos establecidos en los Art, 301 y 422
del Codigo General del Proceso.

En cuanto a la contabllizacion de los érminocs, le asiste razdn ol momernito de
indicar que los mismos se encontraban suspendidos en virud de la reposicidn
presentada en contra del mandamiento de pago, pese a ello, mediante auto
notificado en el estado No. 153 de fecha 16 de septiembre da 2019, este
despacho avocd el conocimiento del proceso, y o parfir de ese momento se
reanudaron todos los términos procesales para gue la parfe demandada
ejerciera su derecho de contradiccién proponiendo excepcionas de mento si
a ello habig lugar, y confraric a elio, se guardd fotal silencio, por lo cudl se
ordenc seguir adelante ka gjecucion en la forma que o dispone el Arf. 440 del
Cédigo Gansral del Proceso.

Lo anferior, encuentra su fundomento legal en el A, 117 del Codigo Generdl
deal Proceso que dispone gue “'Los férminos sefialados en este codigo para la
realizacion de los actos procesales de las partes v los auxifiares de la justicia,
son perentorios e improrrogables, salvo disposicion en contrario. ™, Qs Mismo,
el Art. 118 Ibidem indica en su inciso cuarto que "Cuando se inferpongan
recursos confra fo providencia que concede el termino, o del aufo a pardir de
cuya notificacion debe coner un término por ministerio de ia ley. ssfe se
interrumpird vy comenzard g correr @ partir del dia_sigufente ol de Id
notificacicn det aufo que resuefva el recurso. ™ Subrayado fuera del texto.

Entonces, del procedimiento surtido en esta asunto, se infiere gue el frdmite
fue redlizado siguiendo los lineamientos procesales establecidos par el Cédigo
General del Procsso,
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V. DECISION

De acuerdo ¢ las anteriores consideracionss, el Juzgade Doce Civil del
Circuito de Cali - Volle, '

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER v mantener en toda su integridad el auto de fecha 13
de marzo de 2020, por medio del cual el despache negd o nulidad
propussta por el apoderado judicial de la parte demandada,

SEGUNDO: CONCEDASE sl rscurse de apelocién en el efecto devolufivo
propuesto en contra del auwto recurrido.
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TERCERO: Remitase por secretaria o 1 Salko Civil del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Cali el presente expediente digitalizaodo mediantse mensoje
de datos, a fin de que sea resuslto el recurse de alzada sin que sed necesara
la expedicién de piezas procesales (Art. 11 decreto 806 de 2020).

NOTIFIQUESE
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