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. INFORME DE SECRETARIA: Santfiago de Call, 19 de octubre de 2020. A
despacho de la Senora Juez, las prassntes diligencias con el fin de resolver e
conflicto de competencia propussto por el Juzgade Cuarfe de Peguends
Causas y Competencia Mualtiple de Cali, Sivase proveer.

Lo secretario, . i}
SANDRA CAROLINA MARTINEZ ALVAREZ

JUZGADO DOCE CIVIL DEL CIRCUITO
Santiago de Cali, diecinueve (19} de octubre de dos mil veinte (2020)

AUTO: 169

PROCESO: VERBAL DE IMPOSICKON DE SERVIDUMBRE ESPECIAL
DEMANDANTE: EMCAL E.L.C.E. ES.P,

DEMANDADO: EDELMIRA SALAZAR DE PRADO.

RADICACION: 760014185004-2020-00212-01

ASUNTO: CONFLICTO DE COMPETENCIA.

I OBJETO

Se decide sl conflicto de competencia suscitado enfre los Juzgados Cuarto
cle Pequenas Causas y Competencia Multiple de Cali y el Juzgado Veintidos
Civil Municipal de Cali, con ocasidn del proceso citadoe en la referencia,

II. ANTECEDENTES
2.1.- Hechos.

Lo entidad EMCALN EILC.E. E.S.P., instauro proceso verbdl de imposicion ds
servidumnbre especicl de minima -cuantia en confra de la senora EDELMIRA
SALAZAR DE PRADO, ¢ fin de que se declare a su favor la imposicion judicial ds
senvidurmbre de transmision sléctrica con ccupacion permanente de un ared
de tferreno de 2.5 matros cuadrados sobre [ propiedad de fa demandada,
ubicada en el Iote No. 1939 del Jardin C-11 del Pargue Cementerio JARDINES
DE LA AURORA identificade con matricula inmobiliaria No, 3/70-157340 de la
oficina de registro de instrumsntos pdblicos de Cali.

Como consecuencia de 1o anterior, solicita que se le autorice a EMCAL ELC.E.
E.5.P. 0 ¢ sus contratistas para transitar libremente por la zona de servidumbre
para. construir postes, redlizar obras civiles e instalaciones de postes para 1a
inea de la nuava subastacion la LADERA y demas actividades necesarias para
realizar sus frabajos, asi como que se prohiba al demondado 1a siembra de
arpoles que con el correr del fiempo puedan dlcanzar las lineds © sus
instalaciones, e impedile ko gjecucion de obras que obstaculicen el libre
ejercicio del derecho de servidurnbre,

2.2. DECISIONES QUE ORIGINARON EL CONFLICTO

22 1. Asumido el conocimiento, s Juzgado Veintidés (22) Civil Municipal de
Cali mediante auto No. 2510 de fecha 20 de noviembre de 2019, resolvid
rechazar de planc este asunto por considerar gue d los Jueces Municipales de
Pequenas Causas les corresponde conocer de ios procesos confenciosos de
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minima cuantia, v en vista de que el inmueble sobre el cual se pretende
imponer la servidumbre se encuentra ubicado en la Diagonal 51 Ceste # 14 -
240 de Cali (Comuna 20}, es competencia del Juzgado Tercero de Pequenas
Caousas v Competencia Mdltiple de Call, despacho ubicado en ia casa de
justicia del barrio Siloé.

2.2.2.- Por su parts la tfitular del Juzgaco Tercero de Pequefias Causas y
Competencia Mdltiple de Cali, medionte auto No. 353 de fecha 31 de enerd
cde 2020, indicé gue debia separarse del conocimiento del proceso por
impedimento dispuesto en la causal 7° del Art. 141 dsel Codigo General del
Proceso, toda vez a rdiz de una agecidn constitucional ia entidad demandante
formulo denuncia penal en contra de esa funcionaria, investigacion que cursa
con el nimero de radicacion 1239-7600160001952017-02586 ante la Fiscalia
eneral de la Nacidn, configurdndoss la causal de impedimento ya descrito.

En ese senfidc, se declard impedida y ordeno |2 remisidn del expediente al
Juez siguiente de asa misma especidlidad, conforme [0 dispone el Art. 144 del
Codigo General del Froceso.

2.2.3.- Fincimenie, el Juzgado Cuaro de Pequenas Causas y Competencia
Mualtiple de Cdli resolvid mediante proveido No. 667 de fecha 25 de
septiembre de 2020 declararse incompetente para conocsr de  asta
demanda de servidumbre y proponer el presente conflicio de competencia.

Dichg decisicn fue fundomentada en que independientemeante de Ia causal
de impedimento en gue se encuentia inmersa k Juez Tercera de Pequenids
Causas y Competencia MUltiple de Coli, ko cierto es que &l Juez que primero
avoco el conocimiento dal proceso fue el Juzgadoe Veaintidds Civit Municipal
de Cali, quien se apartd de la regia de competencia expresada en ¢l numesral
10 del Art. 28 del Codigo General del Proceso,

Afirmando que segun dicha regla de compstencia los Juzgados de Pequenas
Causas y Competencia Maltiple no son competentes para framitar ni decidir
este fipo de litigios, pues se trata de un asunto que debe ser resusito por 1os
Jueces Civiles Municipales de Cali,

2.2.4.- Como es pertinente desatar el presente conflicto a ello se procederd,
previas fas siguientes:

I, CONSIDERACIONES

En virfud de g Supernioridad Funcional sobre 1os Juaces Civiles Municipalss v 1os
Jueces de Pequenas Causas v Competencia Miitiple de Cali, le comesponde
a este Despache dirimir el conflicto de competencio suscitado enfre 0s
Juzgados Cuarfo de Peguenas Cousas y Competencia Mlltiple de Cali y el
Juzgado Veintidds Civil Municipal de Cali.

En relocion con los conflictos de competencia hay que decir que g
necesidad social v politica de asegurar a 1os asociados, la debida proteccidon
A sus derechos y deberes dsegurando la convivencia pacifica como fines
gsenciales del Estado consagrados en el art, 2° De la Constitucion Nacional,
cuya aplicacion impone que la administracion de justicia sea una funcidn
pablica y gue su gjercicio se asigne < fa Rama Judiciat (art, 228 v 113 C.N).
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Ast pues, dentro de la justicia ordinaric para la mejor y eficiente prestacion del
servicio publico se han establecidoes los asuntos o conocer por los distintos
jueces en las diversas materias. Consecuencia ehligada de ello es que puede
surgir enfre los Despachos judicicles conflictos no solo en forne al
conacimiento de un proceso determinado respecto Q la especialidad sino en
cuanto a que no se controvierte la jurisdiccion sino &l conocimiento del
proceso basados en el art. 139 del C., &, del P.

En este orden de ideqs, seq lo primero expresar que el Art. 17 del Cddigo
General dei Procesc dispone:

"L os jueces civiles municipales conocen en Unica instancia.

De los procesos contenciosos de minima cuantia, incluse fos originados en
relaciones de noturaleza agrara, safvo los que correspondon a fa jurisdiccion
contencioso administrativa.

Tambidn conocerdn de [os procesos contenciosos de minima cuanfic por
responsabiidiad médica, de cudlquier naturaleza y ongen, sin Consideracion o fas
partes, salvo los que correspondan G fa jurizdiccion contenciosa adminisfrativa.

2. De los procesos de sucesion de rminima cuantia, sin petjuicio de la compefencia
atribuicla por Ia ley a os nofanos.

3. De la celebracion del mafrirnonio civil, sin periuicio de la compefencia afribuida
Q1 103 Notarios.

{...) PARAGRAFO. Cuando en el lugar exisfa juez municipal de pequenas cousas y
competencia mulfiple, corresponderan @ este los osuntos consagrados en fas
numerales I, 2y 3.7

Ahora bien, &5 claro para este despacho gue la razdn que tuve el Juzgado
Veintidds Civil Municipal de esta ciudad para declarar gue no es competsnia
nara conocer del asunto fue la ubicacion del predio schre el cual se prefende
imponer |d senvidumbre.,

De igual manera, el articulo 28 del Codigo General del Proceso en su numerdl
10, dispone:

"Art. 28. La competencia teritorial se sujeta a las siguientes regias: ... 10, En 1os
procesns contenciosos en que sea parte una entidad ferforial, o una entidad
descentralizada por servicios o cudlquier ofra enfidad publica, conocerd en
forma privativa el juez del domicilio de fa respectiva entidad.”

Entoncses, de acuerdo 4 Ia norma anterior, se observa que la demandanie
dentro del presente asunto es una entidad de cardicter paklico. por lo tanfo,
la competencia se determina por el lugar del domicilio del demandante v no
del domicilio del demandado conforme lo dispone el numeral 7 del articulo 28
del Cédigo General del Proceso. luego. no le es aplicable el acuerdo
CSJVR16-148 de agosto 31 de 2016 sxpedido por la 3dla Administrativa del
Consejo Seccional de lo Judicatura, que establecio la cormpetencia de los
Juzgados de Pequefias Causas y Compestencia MUltiple en la ciudad de Cdalli
cuando se fratan de dermandas de minima cuantia (pardgrafe Unico del
articulo 17 del C.G.P.). que determing la competencia cuando el domicilic dsl
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demandado esté dentro de una comuna donde funcione uno de estos
juzgadoes, es decir, en las comunas, 4, 6, 6, 7,13, 14, 15, 18, 20 y 21.

Teniendo en cuenta el acuerdo CSJVR16-148 del 31 de agosto de 2016 y el
acuerdo CSIVAA 19-31 del 03 de abiil de 2019 de la Sala Administrativa del
Consejo Superior de la Judicatura, gue dsfinié la competencia atendiendo el
factor objetivo terriforial enfre los diferentes Juzgados de Pequehas Causas v
Competencia Mdltiple, asigndndole a cada une de ellos las comunds en
donde tendrdn injerencia para el conocimiento de los diferentes asuntos, osi:

"ARTICULO I° Definir que fos Juzgados 1° 2° v 7° de Pequenas Causas vy
Competencia Multile de Cali, atenderan las comunas 13, 1d y 15, el Juzgado
3° de Pequerias Causas vy Competencia Miftiple de Call ofenderd ias
comunas 18 y 200 los Juzgados 4° y 6° de Pequerics Causas y Competencia
Mualtiple de Cali afenderd las comunas & v 7 el Juzgado &5° de Pequendas
Causas y Competencia Muftiple de Call atenderd fa comuna 21, el Juzgado
8° de Pequenas Causas v Competencia Maftiple de Cali atenderd ia comuna
1, ef Juzgado ¢° de Pequerios Causas v Competencio Mulfiole de Cal,
atenderd fa comuna 16, el Juzgado 10° de Pequenas Causas y Competencia
Multiole de Cali, atengerd las comunas 4 v 5 v ef Juzgado 11° de Pequenas
Cousas y Compefencia MUftiole de Call, afenderd la comunas 1.7

ACUERDO CSJVAA 19-31 DEL 03 DE ABRIL DE 2019,

"TARNCULO PRIMERC: Asignocion de comunas: A partlr def veintidds (22) de
abril de 2019 fos Juzgado 4° vy 6° de pequeras Cousas de Competencic
Muitiote de Cali afenderan ias comunas 4, 6 y 7. A partir del veintidds (22) de
abrif de 2019 &l juzgado 10° de pequenas Causas de Compeaiencia Miittinle de
Coli atenderd la comuna 5.7

Revisado el proceso objefo de controversio, observa este Despacho gue se
tfrata de un proceso Verbal de imposicidn de Servidumbre, siendo el lugar de
notificacion del demandante en g Avenida 2N entre Calles 10 y 11 CAM Torre
EMCALI (comuna 2) de la ciudad de Cali.

Conforme lo anterior es preciso manifestar que el domicilio del dermandante
anfericrmente anctado v seguin e mopa de osignaciéon de comunas ie
coresponde la comuna 2, por tanto la comuna 2 no se encuentra asignada ¢
ninguno de los 11 Juzgados de Peguehas Causas vy competencia Miltiple que
funcionan en a ciudad, o cual devela que los juzgados gue se encuentran
invesfidos de competencia teritorial sobre ese sector de la ciudad son los
Civiles Municipales ubicados en el Paolacio de Justicia Pedro Elias Serrano
Abadic, debiendo conservar el Juzgado gue conocid en primer lugar del
proceso o competencia sobre el presente asunto.

El Despacho. conforms o postura de la Honorable Corte Suprema de Justicia,
Solc de casacion Civil ccoge precedente judicial obligatorio v troe a
colacion el Auto AC-1402020 de enero 24 de 2020, con Radicacion No. 11601-
02-03-000-2019-00320-00, en tormo o la forma de determinar la competsncia
para: conocer de las demandos de imposicidon de  servidumbres de
conduccion de energia eléctrica adelantados por emprasas de servicios
publicos domiciliarios, que nos dice textualimente: "De ahf que, tratdndosse de
fos procesos en fos que se efercen derechos recles, prima facie, opera f factor
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territonial comespondiente af lugor de ubicocion del bien sin embargo. s en
dicho fifigio, es una enfidad publica fo gue obra como parte, ef fuero privativo
sera el del domiciio de esfa debido a que o ley lo determing como
prevolenfe. Por eflo es que se ho dicho. en un sinntmero de oporfunidades,
que "en fas corfroversias donde concurran 1os dos fuercs privativos antes
citados, prevalecerd el segunclo de ellos, es decir ef persondl, esfo es, ef del
domicifio de fa enfidad pablica, por expresa disposicion tegal {AC4272-2018),
asi como fambien que "en esta clase de disvuntivas, fo pouto de atribucion
legal privativa aplicable, dada su mavor estimacion legal, es fa que se refiere
al juez de domiciio de lo entidod pablica, por cuanto fa misma encuentra
chmiento en la espeacial consideracion a fa naturalezq juridica def sujefo de
clerecho en cuyo favor se ha establecido™ (AC4798-2018)" (AC4798-2018) .

Para efactos de resolver ia presente controversia, v luego de andlizadas los
razonas gue tuvo el Juez Cuarto de Peguenas Causas vy Competencia Mltiple
de esta ciudod para declararse incompsétente, se debe decir que nos
encontramos frente a un Conflicto Negative de Compstencia. pues sus
argumentacionas hacen clusion a la aplicacién del Numeral 10 del articulo 28
del C. General del Procsese v el auto de unificacion Auto AC-1402020
(1100102030002019003200) de enero 24 de 2020 proferido por lo Corte
Supremd de Justicic, Salg Civil,

En ese corden de ideas, ha de atribuirse 1o competencia para conocer el
prasents proceso verbal de imposicion de servidumbre, al Juzgado Veintidds
Civil Municipal de Cali. como seguidamente se declarard,

En mérito de lo expussto, el JUZGADO DOCE CIVIL DEL CIRCUITO DE CAL,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR gue coresponde conocer del presente asunto ol
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE CALL en consecuencia, remitase 10
actuacion para que confinle el framite corespondiente,

SEGUNDO: COMUNIQUESE esta decision al JUZGADO CUARTO De PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE CALI.

Procédase de conformidad por Secretaria con obhsenancia a o dispuasto en
el Art. 11 del decreto 806 de 2020, previa cancelacién de |d radicacion.

//_ JUZGAI IWCE CTVIL DEL CIRCUITO. DEC AN _\\"

NOTIFIQUESE
HETY U SNUI*' rill:.lifu L SOTIFICO EY
—
ESTAD Mo DB 2 ‘-A_L.!Lb FARILY EL
CONTENIDG DF T LEROYIDENCTA QUF ANTECEDE, -
j:UL:zumA ARVAEZ CAICEDO m.‘f Y 7 ALVAREZ
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