3. |JUZGADO DOCE CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI o _ T

%Ey, ); [CARRERA 10 No. 12-15 / PISO 13 ‘ ST ‘
~x7%" | "PALACIO DE JUSTICIA/ PEDRO EL{AS SERRANO ABADIA" ' . o
Gralosspeior | CALL- VALLE . , : ‘

correo del Juzgado j1 cali j icial. ' o
SECRETARIA: A despacho el presente proceso mformadoa que- la parte
. demandante no subsano la demanda-en los \términos indicados en el auto
' madmlsono, para lo de Su €argo, provea

“AUTO _ . INTERLOCUTORIO No. 149 S

C.C. 67.016.983 -

PROCESO ~ DECLARATIVO DE IMPUGNACION DE ACTAS DE
( - . ASAMBLEA. .
bEMANDANT'EA . MONICA XIMENA TAIMALBRAVO

. .. EN CALIDAD DE REPRESENTANTE LEGAL DEL CONJUNTO
™ MULTIFAMILIAR EL SAMAN NIT 805.007.914-9

" DEMANDADO ,  ASAMBLEA GENERAL DE PROPIETARIOS DEL CONJUNTO
: , MULTIFAMILIAR EL SAMAN

RADICACION 76-001-31-03-012 / 2021-00111-00

Santiago de Cah, daecusels (16) de julio de dos mil vemt|uno (2021)

. .
Como quiera que la parte actora no dio cumplimiento a lo ordenado en el auto
por medio del cual se inadmitié la demanda toda vez que no se subsano la
demanda en debida forma. VL

En el numeral 1 se requirié para’ due se diera cdmphmnento a lo establecido en

- el inciso segundo del Art. 5-del Decreto 806 de junio de 2020 el cual establece:

“en el poder se indicard expresamente la direccién_de’ correo electrénico del
apoderado _que deberd coincidir con_la_inscrita en el Registro Nacional de-

Abogados”. I . oo : -
.Leido el escrito de subsanacién se observa que el apoderado judicial se limité a

" afirmai que se habia registrado y actualizado el registro, pero no se aporté el

" poder con- el lleno del requisito establecido en la.norma.citada, la cual fue
declarada exequ:ble en Sentencia C-420/24/09/2020 N

" Asi mismo no hubo clandad en cuanto a informar como obtuvo el canal digltal

~ suministrado para efectos de la notaﬁcacnon de Ias partes, como tampoco a!lego o

-las correspondlentes evndencnas

Tampoco se acredlta .que se haya dado cumpltmlento alo requerldo en el
numeral 2 del auto admisorio pues se allega un certificado de envuo, pero por -

.parte del Juzgado Segundo Civil Mummpal , ,

7’

"Con base en lo antenor y como qmera que la demanda no fue subsanada en
deblda forma el Juzgado, : ‘

RESUELVE .

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda, por Io expuesto en Ia parte
motlva de este proveido. : _ . ‘
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SEGUNDO: Sin necesidad de, desglose hagase entrega de la demanda y sus
anexos a la parte actora 4

~. - TERCERO: RECONOCER personerla suficiente al doctor JOSE EFRAIN ZULUAGA

SALAZAR, en los termmos y para los efectos del poder conferldo inicialmente -
por la parte actora.” - , L S
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