TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO DE SAN GIL
SALA CIVIL - FAMILIA - LABORAL

Magistrado Ponente

Carlos Villamizar Suarez

San Gil, veintidds (22) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
Ref. Rad. 68-190-3189-001-2020-00250-01

Procede el Tribunal a decidir el recurso de apelacion interpuesto por
el apoderado judicial de la parte demandada —Ganaderia Buenavista S.A.S.-
contra el auto proferido en audiencia del 01 de agosto del 2023, por
medio del cual se neg0 las excepciones previas propuestas por la parte
demanda, dentro del proceso ordinario laboral promovido por Wilson

Huertas Jaramillo en contra de Ganaderia Buenavista S.A.S.

I)- ANTECEDENTES

1.- Por medio de apoderado judicial Wilson Huertas Jaramillo
demandd a la sociedad Ganaderia Buenavista S.A.S., para que se
declarara que entre las partes existié un contrato de trabajo desde el
01 de enero de 1997 al 18 de agosto de 2016 y se condenara a la

empresa demandada a lo siguiente: “PRIMERO: Que entre la empresa GANADERIA

BUENA VISTA S.AS., con NIT. N° 890904021 -4 y mi poderdante existioé un contrato de trabajo,

el cual termino por causa imputable al empleador.

89094021-4 (sic) en cabeza de su gerente y representante legal HERNANDO MANCERA RENGIFO
y en favor de mi poderdante: - Al pago de la INDEMNIZACION por despido injusto. - Se condene
al demandado GANADERIA BUENA VISTA S.A.S., y a favor de mi prohijado la Indemnizacion
por su no afiliacion al sistema de seguridad social integral desde ENERO DE 1997 a FEBRERO 28



DE 1999. -Se condene al demandado GANADERIA BUENA VISTA S.AS., al pago de las
dotaciones que por ley tiene derecho desde ENERO DE 1997 a AGOSTO DE 2016.- Se condene al
demandado GANADERIA BUENA VISTA S.A.S., y a favor de mi defendido a las costas del juicio.

- 'Y todo lo demaés que resulte extra y ultra petita.”

2.- Aduce la parte demandante, que, laboré al servicio de la
empresa demandada durante el periodo comprendido del 01 de enero
de 1997 al 18 de agosto de 2016, como vaquero, operario de tractor y
buldocer, retroexcavadora, laborando todos los dias en un horario de

6:00 am a 3:00 pm y ganando un salario de $866.800 mensuales.

3. Admitida la demanda, dentro de la oportunidad procesal pertinente
el demandado por intermedio de su apoderado judicial dio respuesta
a la misma, oponiéndose a las pretensiones de la demanda,

proponiendo como excepciones previas las que denomind “Falta de

Jurisdiccion o Competencia”, “Incapacidad o Indebida Representacion del demandante o del

demandado” e “Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida

acumulacion de pretensiones”. De cara a las aludidas excepciones preciso lo

siguiente:

3.1.- Falta de Jurisdiccion o Competencia: Que tomando como

fundamento el acépite de la cuantia que determina el apoderado del
demandante (Mas de veinte SMLMVM), Se puede establecer que la misma
no es congruente con todo lo deprecado en la demanda, dado que, el
apoderado del demandante, no establece sumariamente ningun valor
dentro del libelo, solo existe en el imaginario del mismo, no cuantifica
la supuesta indemnizacion que solicita, asumiendo el Juzgado una
carga probatoria y un trabajo que es obligacion del demandante y su

apoderado. Razon por la cual el proceso no seria un laboral de doble



instancia, si no de unica frente al cual el a quo no tendria competencia

para adelantarlo.

3.2.- Incapacidad o Indebida Representacion del demandante o

del demandado: Que en el caso que nos ocupa, la indebida

representacion, se da porque el apoderado del demandante, presenta
su poder sin cumplir con los parametros estipulados dentro del art. 5
del decreto 806 de 2020, el cual es muy claro en sefialar la forma en
que los abogados deben presentar los poderes, sefialando para ello el

aludido canon «...En el poder se indicara expresamente la direccion de correo
electronico del apoderado que debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de

Abogados.” 10 cual no cumplio el togado demandante.

Por lo anterior, también aduce el apoderado de la parte demandada,
que, el proceso es nulo en virtud de la causal de nulidad prevista en el

art. 133-4 del C.G.P. el cual reza “El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente

en los siguientes casos: ... Cuando es indebida la representacion de alguna de las partes, o

cuando quien actia como su apoderado judicial carece integramente de poder.”

3.3.- Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales

0_por_indebida _acumulacién_de pretensiones: Que el apoderado

judicial de la parte demandante no menciond cual es el proceso
correcto que se debe adelantar, que las pretensiones de la demanda no
son precisas y claras, todo lo pretendido por la parte actora se realiza

en un solo numeral sin sustento alguno.

Sefala que los hechos de la demanda son vagos y sin fundamento.



Que en el acapite de la cuantia solicita un proceso de doble instancia,
pero no realiza las respectivas valoraciones de lo pedido en su Unica

peticion subdividida en varias solicitudes.

4.- Porauto proferido en audiencia del 01 de agosto de 2023, la Juez
a quo declaré no probadas las excepciones previas propuestas por la
parte demandada, decision que fue objeto de apelacion por el
apoderado judicial del accionando -Ganaderia Buenavista S.A.S.-, €l cual fue

concedido en el efecto devolutivo ante esta Corporacion.

4.1.- Aclara el Tribunal, que, como quiera que la parte apelante
unicamente ataco el proveido recurrido en lo tocante con la excepcion
“Incapacidad o Indebida Representacion del demandante o del demandado”, Sobre las
actuaciones del a quo sobre aquella excepcién versara la narrativa de la

providencia recurrida y del recurso.

I1)- LAPROVIDENCIA IMPUGNADA

Asi las cosas, en lo que interesa al recurso de alzada frente a la
excepcic')n “Incapacidad o Indebida Representacion del demandante o del demandado”,

la Juez a quo preciso lo siguiente:

2.1.- Que las formas del poder estan claramente determinadas en el
art. 74 del C.G.P. del proceso y el decreto presidencial 806 del 2020,
vigente para la época, que establecid en su articulo quinto que los
poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podran
conferir mediante mensajes de datos y que deberéa indicarse en ellos
la direccion de correo electrénico del apoderado, pero nétese que la

norma extiende las alternativas para conferirse el poder, mas no



condiciona esa formalidad, en este caso se observa que el poder
otorgado fue autenticado en notaria por el otorgante por lo que no se
encuentra reparo alguno, respecto del mismo y considera este
despacho que al haber comunicacion via correo electronico con el
demandante, pues se subsana dicho impase y no hay que ser tan
rigurosos con la norma en este aspecto, recuerden que estamos en un
transito de la oralidad en audiencia publica y haciendo el transito a
una audiencia virtual, por lo tanto, pues en este caso el despacho
considera que se puede subsanar dicho impase y mal hariamos en no

tener en cuenta esta demanda que fue presentada.

Por lo anterior, el a quo declardé no probadas las excepciones previas

planteadas y no condend en costas.

111)- LA IMPUGNACION

3.1.- El apoderado judicial de la parte demandada -Ganaderia Buenavista
S.AS.-, Interpuso recurso de reposicion y en subsidio apelacion en los

siguientes términos:

“Abogado parte demandada: Su sefioria solo tengo un reparo en la segunda excepcién

capacidad o indebida representacion del demandante o del demandado, si bien es cierto, se
hizo un transicion del decreto 806 de 2022, no menos cierto es que dentro de la contestacion
de la demanda este apoderado judicial de los sefiores demandados no pudo correr el traslado,
la contestacion de la demanda y sus excepciones porque no aparece ningun correo electrénico
dentro de la misma de igual forma sefiora Juez, revisado el proceso en dos ocasiones que fui
a su despacho me di cuenta que las excepciones presentadas el apoderado del demandado no
las contestd y a mi correo electronico tampoco llegd ninguna clase de respuesta, veo también
que fue reconocido un nuevo apoderado el cual tampoco tuve conocimiento absolutamente,
no me corrieron el memorial que se haya pasado al Juzgado por tal motivo y por tal situacion

sefiora Juez le pido con todo respecto que se dé cumplimiento al art. 78 numeral catorce en



el cual dice su parte final que todos los memoriales, permita sefiora Juez ehh, todos los
memoriales dice, el incumplimiento de, “Este deber se cumplira a mas tardar el dia
siguiente a la presentacion del memorial. EI incumplimiento de este deber no afecta la
validez de la actuacion, pero la parte afectada podra solicitar al juez la imposicion de
una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada
infraccion.”, yo veo que dentro de la demanda dentro de las varias actuaciones que hecho la

parte demandante...

Juez: Dr. James disculpeme un momento usted que, esta interponiendo un recurso? ;O Que

me esta diciendo? Recuerde bien como son las reglas del Juego aqui.

Abogado parte demandada: Si sefiora Juez estoy interponiendo un recurso de reposicion y

en subsidio apelacion a la excepcion segunda por las motivaciones que le estoy fundando

su sefioria, con todo el respecto.

Juez: Ya, pero recuerde usted que primero propone el recurso y luego lo sustenta, porque
puede ser que yo se lo niegue 0 no. Entonces tiene que tener en cuenta eso, ya.
Abogado parte demandada: Si sefiora Juez.

Juez: Ya terming?

Abogado parte demandada: Si sefiora Juez.

3.2.- Acto seguido la Juez a quo corri¢ traslado de los recursos a la
parte demandante como no recurrente y posteriormente resolvié el
recurso de reposicion manteniendo incolume la decision recurrida,

precisando «...Juez: Por lo tanto, no concedo el recurso de reposicion,

fundamentalmente por esas razones Dr. James gracias. Le concedo el uso de la palabra Dr.

James. Abogado parte demandada: Su sefioria comparto ehh su argumentacion en cuanto

a que una demanda presentada por un litigante un abogado pues no se deba inadmitir por la
falta de correo electronico, su sefiora le pregunto usted me esta concediendo el recurso de
apelacion o solamente le hago una argumentacion. Juez: Usted sabe que puede tener en

subsidio la apelacion en lo laboral. Abogado parte demandada: Gracias sefiora Juez. Juez:

Usted sabe que tiene que saber si es procedente o no, dado que yo ya le presente y le manifesté

la situacion por la cual le niego esa excepcion. Abogado parte demandada: Su sefioria le

escuche, con el debido respeto su sefioria presento mi recurso de apelacion en el siguiente



sentido la demanda fue presentada y fue notificada a mi cliente Ganaderia Buenavista por
intermedio de un correo electronico de un café internet el cual aparece en la demanda como

paula calderdén paulaalejandra384@gmail.com, la rama judicial en el momento que nosotros

los abogados nos inscribimos nos dan nuestra tarjeta profesional nos exigen un correo
electrénico, a todos los abogados ademas de que la rama judicial el SIRNA nos obligo
también a todos los abogados a actualizar nuestros datos en la plataforma del SIRNA, esto
era para tener un correo electronico una nueva direccion un nuevo teléfono celular o un
teléfono fijo, asi las cosas sefiora Juez ehh la demanda fue notificada a mis clientes desde el

correo paulaalejandra384@gmail.com que es un café internet dentro de la demanda el sefior

abogado nunca refirio un correo electronico de él para yo poderle correr el traslado de todo
lo que yo conteste conforme lo manifesté en la demanda en la contestacion de la demanda y
en las excepciones, es asi que la demanda posee un correo electrénico del hoy apoderado el
cual se llama oncame, el que es hoy dia apoderado del demandante, un correo electronico al

cual también le manifesté de que no sabia si lo debia enviar a ese oncame@gmail.com el cual

lo pusieron como correo electronico de uno de los testigos del sefior Nelson Chaverra, el
abogado nunca refirié su correo electronico, nuevamente me refiero su sefioria, de que nunca
jamas he conocido un correo electronico de estos apoderados no he tenido el conocimiento
ni me han enviado a mi correo para subsanar dicha falta y que yo tenga conocimiento y me
haya quedado callado el cual ya manifesté, y manifesté en la contestacion de la demanda de
gue no tengo conocimiento del correo al cual se debe dirigir algin escrito hasta el dia de hoy
que conozco al sefior abogado Omar Calderdn, revisando la demanda me doy cuenta que el
correo que aparece ahi es el correo del sefior Omar Calderén abogado hoy en dia del
demandante. De esta forma su sefioria haberle concedido poder al sefior abogado Omar
Calderdn sin haber dado primero la solucion a mi peticion de una indebida representacion no
creo sefiora Juez que esto sea procedente, por eso mi recurso de apelacion a este motivo de
una indebida representacién por un poder que no esta directamente relacionado con lo que se
estaba manejando en el tiempo de la pandemia que fue el decreto 806 de 2020 el cual nos
obligo a todos los abogados a entrar al sistema virtual y a manejar todo por medios virtuales
por medio de correo electronico y esto para que, para nosotros no llegar a los despachos
judiciales a pedir copias de expedientes o copias de memoriales que hayan corrido traslado.
Asi las cosas, nunca se cumplio con el deber obligatorio del abogado de tener un correo
electronico que lo representara en esta instancia para poderlo notificar para poder tener
conocimiento a donde se debia notificar y fui muy claro en la contestacién de la demanda
donde solicité que por favor me aclararan a donde debia notificar porque no tenia a donde
hacerlo. El sefior presente hoy togado representante del demandante a quien ya se le confirio
poder sefiora juez presenta su poder y tampoco me corrié traslado de la solicitud que hiciera
para haberme pronunciado conozco que es el sefior Omar porque lo veo hoy al dia de hoy,
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pero en ningn momento este sefior que dice que no tenia un correo a donde referenciarlo es
un motivo pues que con el debido respecto al sefior togado compafiero en derecho es un
motivo falso porque mi correo electronico esta desde el momento que yo contesto la demanda
y siempre he referido mi correo electronico y ha sido mi Unico correo electronico en el
SIRNA desde el momento que me inscribi como abogado en la Rama Judicial, de esta manera
sefiora Juez presentd mi recurso de apelacion porque es indebida la representacion desde el
primero togado Marco Tulio Trujillo Toro quien concedid, le sustituyé el poder al Dr. Omar
Calderén Mendoza con tarjeta profesional 362648. De esta forma dejo sentado mi recurso de
apelacion su sefioria con todo el respeto, ah togado y su sefioria porque ehh no se ha
subsanado, no subsane la falta porque no he presentado ninguna clase de documento ni
memorial en cual yo admita que ya se subsano este tipo de motivo sefiora juez. Muchas

QGracias.”

IVV) ALEGATOS DE INSTANCIA

Las partes no presentaron escrito de alegatos de instancia ante esta

corporacion en el presente proceso.

V) CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL

1.- Es pertinente destacar que el proveido cuestionado es susceptible
del recurso de apelacién a voces del numeral 3 del articulo 65 del
C.P.L., modificado por el articulo 29 de la Ley 712 de 2001, el cual
fue interpuesto dentro término legal, por parte legitimada para
hacerlo. Amén de lo anterior este Tribunal es competente para desatar
el recurso de apelacion acorde a lo sefialado en el literal b del art. 15-
1 ibidem.

2.- Ahorabien, segun el art. 65 del C.P.T.S.S. en material laboral la

apelacion de autos se surtira de la siguiente manera “Son apelables los

siguientes autos proferidos en primera instancia: (...) 3. El que decida sobre excepciones

previas. (...) El recurso de apelacion se interpondré:




1. Oralmente, en la audiencia en gue fue proferido el auto y alli mismo se concedera si

es procedente.

2. Por escrito, dentro de los cinco (5) dias siguientes cuando la providencia se notifique por

estado. El juez resolvera dentro de los dos (2) dias siguientes.

Este recurso se concedera en el efecto devolutivo enviando a la superior copia de las piezas
del proceso que fueren necesarias, salvo que la providencia recurrida impida la continuacién

del proceso o implique su terminacion, caso en el cual se conceder en el efecto suspensivo.

El recurrente debera proveer lo necesario para la obtencion de las copias dentro de los cinco

(5) dias siguientes al auto que concedio el recurso. En caso contrario se declarara desierto.

Las copias se autenticardn gratuitamente por el secretario. Cumplido lo anterior deberan

enviarse  al superior  dentro  de los  tres 3) dias  siguientes.

La sentencia definitiva no se pronunciard mientras esté pendiente la decision del superior,

cuando esta pueda influir en el resultado de aquella.”.

2.1.- Asi las cosas, delanteramente aclara la Sala, que, no seran tenidos
en cuenta por esta Corporacion los reparos descritos en el numeral 3.2
de esta decision y que fueron esgrimidos por la parte demandada con
posterioridad al auto que resolvid el recurso de reposicion contra la
providencia que negd las excepciones previas, dado que, para ese
momento la parte recurrente ya habia sustentado su recurso de
apelacion, es decir, en el instante procesal en que interpuso los
recursos de reposicion y en subsidio apelacién contra el mentado
proveido que negd las excepciones previas. Decimos lo anterior,
porque en material laboral y acorde con el art. 65 ut supra la
sustentacion del recurso de apelacién es a continuacion del acto de
notificacion -en audiencia- del proveido atacado, sin que, con
posterioridad, esto es, cuando se resuelva el recurso de reposicién -de

ser el caso- exista la posibilidad de agregar u adicionar otros reparos,
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pues es evidente que el art. 322 — 3 in fine del C.G.P. que reza «...

Resuelta la reposicion y concedida la apelacién, el apelante, si lo considera necesario, podra
agregar nuevos argumentos a su impugnacion, dentro del plazo sefialado en este numeral.”.

-El cual, si permite en material Civil y Familia, agregar mas reparos una vez el Juez resuelve
la reposicion-, no tiene aplicabilidad en material laboral por remision de que
trata el art. 145 del C.P.T.S.S. al existir norma expresa -art. 65 ibidem- que
regula el tramite e interposicion del recurso de apelacion de autos en esta

clase de asuntos.

Al respecto la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia

ha referido «...En efecto, no es posible acudir al referido articulo 106 bajo el mandato del

articulo 145 del CPTSS — como lo plantea el recurrente — en tanto que este Gltimo precepto
prevé la aplicacion de normas analogas procesales — no sustanciales - a falta de disposicién
aplicable en la ley adjetiva en el ambito laboral, caso en el cual dicha ausencia normativa
debe suplirse con las normas del mismo CPTSS o con las del hoy Cédigo General del Proceso

(CSJ AL3724-2022). Asi, solo ante vacios u ausencia de regulacién de procedimiento en

el CPTSS, de modo supletorio se puede acudir a normas procesales de otros regimenes

(CSJSL4286-2022).”. (SL545-2023. M.P. Dra. Dolly Amparo Caguasango
Villota).

3.- Clarificado lo anterior, y como quiera que la impugnacién
corresponde frente a la excepcion previa denominada “Incapacidad o
Indebida Representacion del demandante o del demandado”, Sefialandose por la parte
demandada como argumento medular o tuitivo de apelacion, que, la
parte demandada no pudo correr el traslado de la contestacion de la
demanda y sus excepciones porque no aparece ningun correo
electrénico del abogado de la parte demandante en el memorial poder
que le fue concedido, razon por la debe aplicarsele la sancion del art.
78-14 del C.G.P.,; para la Sala dicho reparo no estan llamado a
prosperar, dado que, la excepcion previa de indebida representacion

del demandante o demandado, se configura cuando una de las partes
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se encuentra indebidamente representada en el proceso, lo cual es una
garantia constitucional de igualdad de las partes en el debate
planteado y, ademas, garantiza el derecho de defensa. Por lo tanto, la
carencia de poder o representacion legal pone en vilo a la parte

indebidamente representada en el proceso.

Luego, con base en tal dptica, concluye la Sala que en el sub lite no
se encuentra configurada la excepcion bajo estudio, como quiera que
al Pdf. No 003 la parte demandante otorgé poder al Dr. Marco Tulio
Trujillo Toro y este a su vez lo sustituyo al Abogado Dr. Omar
Calderén Mendoza, razon por la cual es evidente que la parte actora
esta debidamente representada, si en cuenta se tiene que otorgd poder
al gestor judicial que la representa, para iniciar la presente accion. El
hecho de que en dicho poder se haya omitido sefialar la direccion
electrdnica para recibir notificaciones del respectivo abogado, ello no
genera la configuracion de la excepcidn previa bajo estudio, pues con
independencia de dicha circunstancia, lo cierto es que la parte
demandante si se encuentra debidamente representada porque
confirio, el poder obrante a pdf. No 003, con el objetivo que a su

nombre se iniciase el presente proceso.

Frente a este tema en particular el doctrinante Fernando Canosa
Torrado en su obra las excepciones previas en el Codigo General del

Proceso -Quinta Edicion — Pagina 181 precisd «...En péaginas anteriores se

dijo que puede alegarse la indebida representacion como excepcion previa con fundamento
en el numeral 4° del articulo 100 del Codigo General del Proceso, pero sélo en el caso de la
persona natural incapaz que no concurrio al litigio con quien legalmente es su representante
legal; y ello porque el numeral 4° del articulo 133 de la misma codificacién presupone por
definicion la existencia juridica de dos personas: El representante y el representado, tomando

alguno de ellos el lugar del otro sin serlo legalmente, como en el caso del padre que demanda
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en representacion del hijo, el tutor por el infante sujeto a guarda, etc., sin ostentar realmente
dicha calidad. O la de la persona juridica que asiste por conducto de un representante distinto
del que la ley o los estatutos sefialan como tal, segun el preceptivo previsto en los articulos
58 y 59 del ordenamiento procesal. O también cuando hay carencia de poder para el
respectivo proceso, falencia que sélo existe cuando no haya mandato, pues si lo hay, debe
colegirse que el mandante acepto las actuaciones de su mandatario; de manera que si el poder
es deficiente, pero el representante ha actuado dentro del proceso, la parte virtualmente mal
representada estaria aceptando implicitamente dicha situacion anémala. Por tanto, la causal
del numeral 4° del art. 133, sdlo puede alegarse cuando falta totalmente el poder, mas no por

deficiencia del mandato, como se dijo antes.”

3.1.- Dichos en otras palabras, confundio la parte recurrente la
indebida representacion de una de las partes con la ineptitud del poder
conferido para iniciar un proceso judicial, no obstante que aquel se
encuentra satisfecho con la simple autorizacion de éste asi el poder
tenga yerros, falencias u omisiones en relacion con la direccion de

notificaciones del abogado constituido.

4.- En consecuencia, con fundamento en las anteriores
consideraciones la Sala confirmara el auto recurrido en cuanto declaré
no probada la excepcion previa denominada “Incapacidad o Indebida
Representacion del demandante o del demandado”. POr lo demas, y COMO quiera
que NO prosperé la impugnacion se condenara en costas a la parte
recurrente, esto es, Ganaderia Buenavista S.A.S. y en favor de Wilson
Huertas Jaramillo, para lo cual, y se ordenara incluir como agencias
en derecho de esta instancia, la suma de $1.500.000. Art. 365 del
C.G.P.
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V) DECISION

En mérito de lo expuesto, EL TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE SAN GIL, SALA CIVIL-FAMILIA-
LABORAL,

Resuelve:

PRIMERO: CONFIRMAR el auto de 1 de agosto del 2023,

proferido por el Juzgado Civil del Circuito de Cimitarra, por medio

del cual se declar6 no probada la excepcion previa denominada

“Incapacidad o Indebida Representacion del demandante o del demandado”.

Segundo: CONDENAR en costas de esta instancia a la parte
apelante - Ganaderia Buenavista S.A.S. -, y en favor de la parte demandante
Wilson Huertas Jaramillo. Incliyase como agencias en derecho la
suma de $1.500.000. Lo anterior acorde con el art. 365 del C.G.P.

NOTIFIQUESE, CUMPLASE Y DEVUELVANSE las diligencias
al Juzgado de origen.

Los Magistrados

— B

CARLOS VILLAMIZAR SUARE
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JAVIER A RANO

CARLOS AUGUSTO PRADICLA TARAZONA!
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