SENOR MAGISTRADO

CARLOS AUGUSTO PRADILLA TARAZONA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DEL DISTRITO JUDICIAL SAN GIL
SALA CIVIL FAMILIA LABORAL

E.S.D,

Proceso: 68861-3184-002-2018-00078-01

» mi calidad de apoderado de la seiiora CONSTANZA GARCIA TORRES
el proceso radicado 68861-3184-002-2018-00078-01 que inicialmente
~ conoce ¢l JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA DE VELEZ -
SANTANDER, me permito presentar el siguiente memorial en relacion al
auto proferido por su despacho el dia 28 de octubre de 2020, ESTADO No.
116 del 29 de octubre del ano 2020, en los siguientes términos:

SUSTENTACION DEL RECURSO

Reitero los conceptos expresados en el recurso de apelacion de la sentencia
del 8 de agosto de 2019, extremos temporales, pucsto que a consideracion
del memorialista el juzgado de primera instancia desconacio el
ordenamiento juridico establecido en el Codigo General del procesos en el
articulo 221 numerales 1,2,3 y 4, puesto que en el proceso judicial se deben
valorar las pruebas obtenidas y no desconocer ninguna siempre y cuando
estas sean legales, aunado a la valoracion que le corresponde al juez sobre
los aportes a la clarificacion de los hechos investigados,

En el proceso de la referencia de manera clara puntual y precisa tanto el
demandante como el demandado establecieron en sus testimonios que la
relacion conyugal de la demandante y el José Danilo Castelblanco salinas
Bl in$c16 en el afnode 1971 y no en el ano de 1991 como se senalo en sentencia,
b WOnocwmmto de 20 anos de relacion y convivencia de los conyuges
' eld mcjoramlemu de las condiciones sociales y econamicas a
resentada tendria derecho en la liquidacion de la sociedacd

puede corroborarse en la grabacion de la audiencia
dia 26 de junio de 2019 en el minuto 8:42 cn el que la
A sU exposicion clara refiere que su relacion conyugal inicid
en dlr 1971 y que esta solo interrumpio por la muerte de
comp!m manente, aunado a esto el senor Argemiro Curslvlblnmru
salinas, hermano del diflunto en su condicion de demandado en el
interrogatorio de parte de manera clara, puntual y precisa senalo que esta
relacién fue eenocida por su familia, aceptada es asi que para el la
demandante fue la Unica companera permanente de su hermano hasta la
fecha de deceso, sin embargo, la juez en su sentencia omitio valorar las
manifestaciones de las partes en el proceso, la credibilidad de las partes, su
edad, la forma en la que asumieron cada momento de la audiencia la
exactitud de sus respuestas sobre la fecha inicio de la relacion, quedando
claro y sin lugar a dudas que esta inicio en el ano 1971,




Considero el memorialista que la juez a la hora de emitir la sentencia
desconociendo las pruebas obrantes en el proceso emite una sentencia que
no tiene congruencia con los hechos narrados y probacdos en audiencia y
esto nos situaria Enel inciso final del articulo 281 del codigo general del
proceso que establece:

E En la sentencia se tendra en cuenta cualquier hecho modificativa o
E extintivo del derecho sustancial sobre el cual verse el litigio, ocurrido
después de haberse propuesto la demanda, siempre que aparezed
probado y que haya sido alegado por la parte interesada d

g en su alegato de conclusion o que [ ley permita considerarlo de oficio.
(subraya fuera de texto)

Situacion que se senald por este abogado en sus alegatos de conclusion,
pues mas que una fecha, es el punto clave de esta controversia juridica como
se desarrolld en el trascurrir del proceso, alegatos de canclusion que la juez
de conocimiento no valorg para la emision de su fallo; la Jurisprudencia de
nuestro pais no ha sido ajena a pronunciarse sobre el contenido de la
motivacion y establece lo siguiente:

Al respecto, la Carte Constitucional! dijo en la Sentencia C-037 de 1996 que:

... no cabe duda que la mas trascendental de las atribuciones
asignadas al juez y la que constituye la esencia misma del deber
constitucional de administrar justicia, es lg de resolper, con
dad, en forma oportuna, efectiva y definitiva los asuntos que
08 procesales someten a su consideracion (Art. 228 C.P.). Para
indispensable, que sean analizados todos los hechos Yy asuntos
dos dentro del debate judicial e, inclusive, que se expliquen en
a, juiciosa y debidamente sustentada, las razones que
juez para desechar o para aprobar los cargos que
n el caso en concreto”. (Sentencia C-037 de 1996 M.P.
aranjo Mesa) 141 (subrayado fuera del original)

L

ia lo que la Corte Constitucional entiende al hablar de
aci tivacion impuesta a los jueces y de su importancia como
mecanismo : tra de la arhitrariedad en las decisiones jurisdiccionales
al enunciar los elementos que debe conlener toda motivacion, hacienda
referencia a gue ésta debe contener un pron unciamiento del juez sobre todos
los hechos del proceso, es decir las pretensiones y el desarrollo del mismo
cada momento procesal como los interrogatorios de parte o los alegatos de
conclusion deben ser valorados por el juez para que los mismos sean
insumos de su decision,

Uno de los elementos basicos para que una argumentacion judicial se estime
suficiente es que sea coherente y atin mas cuando la aralidad es medio en

VEn relacidn con la obligacién de sustentacian y motivacion de las decisiones judiciales, ha dicho que,
conforme lo establece el articulo 65 de |a Ley 270 de 1996, la sustentacion de los argumentas que [levan al
juez a proferir sus decisiones resulta crucial en el ejercicio de la funcidn jurisdiccional.” Tomado de CORTE
CONSTITUCIONAL COLOMBIA, Sentencia T-233 clel 29 de marzo del 2007, Bogold P.C. M.P. Marco Gerardo
Manroy Cabra

T —— Pagina 2 de 6




el que se desarrolla el proceso no pucde simplemente el juez sustentar en la
ritualidad de lo escrito su decision de desconocer los hechos aceptados por
las partes en el desarrollo de la andiencia,

Es por ello que desconacer veinte anos de sociedad patrimonial conligura
un detrimento para los intereses de la demandante, maxime cuando el
desarrollo del proceso las actuaciones y declaraciones de las partes no dan
lugar a duda sobre la fecha de inicio y terminacion de la sociedad conyugal.

Por tado lo expuesto, solicito, can (odo respelo, se revoque la sentencia de
fecha 8 de agosto 2019, proferida por juzgado segundo promiscuo de familia
de Vélez - Santander, en lo concerniente a los extremos temporales y se fije
eomo fecha de inicio de la union marital de hecho el ano de 1971 y no el de
1991 como lo sefalo la juez en su sentencia,

REVOCATORIA DE PODER

En el auto de la referencia se senala que se tiene como apoderado judicial
al ahogado GUSTAVO ADOLFO ORTIZ ORTIZ con (arjeta profesional
324,151 de] C.8. de la J., cabe sefalar que descaonozeo la motivacion con la
cual se acepta la sustitucion, sin embargo, es importante precisar que en
este proceso se han venido presentando irregularidades en la representacion
de la demandante, presuntamente por interés de esta y de la empresa que
la representa STANDARD ADVICE COMPANY 8.A.8,, cabe senalar que esta
= empresa mediante contrato de mandato firmado v autenticado, firmada el
‘ representante ¢l senor EDER ERICK CASTRO PARRAGA, con cedula de
Beladania no, 1.012.338.866 de Bogota, con domicilio en la carrera 14 no,
R 24 oficina 310, ;
B , teléfono 3083673975, se me contrato
acion. juridica de la sefora CONSTANZA GARCIA
g con cedula de ciudadania numera 28,308,779,
gional - Santander, con domicilio en la carrera 7 no.
Y, en el muniecipio de Vélez - Santander, celular
gro (01) de julio de 2019, en mi calidad de abogado,
£ siguientes gestiones:

tramites hasta sy linalizacion de PEMANDAS DE
N ¥ LIQUIDACION DE LA EXISTENCIA DE LA
CONYUGAL DE HECHO, la disolucion de la misma vy
eion por via juridica constituida por el sefor JOSE
CASTELBLANCO SALINAS, quien ¢ vida se identifico con
A de ciudadania numero 17.003.401 de Bogota, y cuyo
. fallecimiento ocurrio el dia cuatro (4) de julio de dos mil dieciocho
M (2018) v la senora CONBTANZA GARCIA TORRES, identificada con
cedula de cindadania numero 28,306,779, expedida en puente
nacional - Santander

2, Representacion judicial de la sefora CONSTANZA GARCIA
TORRES, identificada con  cedula  de  ciudadania  namero
28,306,779, expedida en puente nacional Santander, por
PROCESO INCIDENTAL (REGULACION DE HONORARIOS)
incoado por el abogado FELIX SANTIAGO CASTELBLANCO
VESGA

3. Elaboracion, representacion judicial de PROCESO DISCIPLINARIO
LEY CODIGO DISCIPLINARIO DEL ABOGADO, LEY 1123 DE
2007, ante el CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA -
SECCIONAL BUCARAMANGA, por las presuntas faltas en las que




habria incurrido el abogado FELIX SANTIAGO CASTELBLANCO
VESGA, en el ejercicio de su calidad de abogado de la sefora
CONSTANZA GARCIA TORRES, cn ¢l desarrollo del contrato de
prestacion  de  servicios  juridicos en  la DEMANDAS DR
DECLARACION Y LIQUIPACION DE LA EXISTENCIA DE LA
SOCIEDAD CONYUGAL DE HECHO

= 4. Elaboracion, sustentacion y representacion  juridica  segunda
: instancia (apelacion) contra sentencia emitida por el juzgada
segundo promiscuo de familia, que correspandio por compelencia

al TRIBUNAL DE DISTRITO JUDICIAL DE BAN GIL, on
representacion de la senora CONSTANZA GARCIA TORRES, |a
i cual le fue asignada al honorable MAGISTRADRDO PRADILLA
1 TARAZA, folio 371,

Aungue en el contrato se refiere la entrega de orden de caso legal, las mismas
no fueran entregadas por la empresa, como tampoco se dio a canocer el anexo
1 vademeécum legal, ni los caodigos ius, (que presuntamente clasifican las
actividades a prestar, :

Se acordaron los siguientes valores caomo PARO por los servicios juridicos
prestados para cancelacion por parte de la sefora CONSTANZA GARCIA
TORRES y |a EMPRESA STANDARD ADVICE COMPANY 8.A.8.,

PROCESO VALOR TOTAL
UNION MARITAL DE  HECHO  PRIMERA # 8.000.000
INSTANEEA = .
INCIDENTE DE REGULACION DIE HONORARIOS | § 9,760,000
(CONSTANZA =
PROCESO  DISCIPLINARIO  LEY  CODIGO | # 12.000.000
DISCIPLINARIO DEL ABOGADO, LEY 1123 DE
2007 183

PE  HECHO  SEGUNDA | § 8.000.000

SERVICIOS JURIDICOS $ 37,760,000
DOE $ 16,126,364
- $21.623.636

l.a labor m
responsabl
en el cual

ADVICE €0}

fui contratada siempre fue pronta, vigilante, cuidadosa,
g con total profesionalismo, es asi que no existe documento legal
# CONSTANZA GARCIA TORRES v [0 EMPRESA STANDARD
F 8.A.8., me haya requerido por mal manejo de los casos en los
@ BUS intereses,

gnee (11) de marzo de 2020 ¢] senor EPER ERICK CASTRO
gdula de cindadania no. 1.012,338.866 de Bogold, representante
mpresa STANDARD ADVICE COMPANY 8.A.8., identilicacion
9653-3, de manera verbal me camunica que se habia tomadao la
e de la empresa y de su cliente la senora CONSTANZA GARCIA
ntificada con cedula de ciudadania nimero 28,308,779, expedida en
nacional - Santander, de suspender y revoear mi ealidad de ahogado en los
M08 de la referencia, sin que esta decision estuviese acompanada e

acion juridica o del pago de los dineros adeudados,

Al no darse Cumplimimﬂt) al contrato de prestacion de servicios profesionales, se
convirtio en titula ejecutivo, desprendiéndose que es una obligacion clara, expresa,
liquida y actualmente exigible.




Dentro del desarrollo del cantrato de prestacion de servicios profesionales, o sea
desde la firma del contrato y reconocimiento de persaneria par parte del juzgada
de canoeimiento y hasta la manifestacion de la suspension y revocatoria de mi
condicion de abogado se cumplieron las siguientes etapas:

PREPARACION, SUSTENTACION, SEGUIMIENTO Y CONCILIACION

» UNION MARITAL DE HECHO PRIMERA INSTANCIA: representacion
judicial de la sefora CONBTANZA GARCIA TORRES, cn audiencias
desarrolladas en este juzgado, sustentacion  de  los  recursos
correspopdientes, siempre obrando con lealtad y buena e en todos mis
actos, sin temeridad en mis pretensiones o defensas y en el ejercicio de sus
derechos procesales, en ningun momento obstaculice el desarrolla de las
audiencias y diligencias, realice las gestiones y diligencias necesarias para
lograr aportunamente la integracion del contradictorio, en el momento (e
fui eitado por sy seforia me presente e igualmente acate las ordenes de su
CIﬂBPHCh(), cité a los testigos cuva declaracion hava sido decretada a
instancia suya.

» INCIDENTE DE REGULACION DE HONORARIOS CONBTANZA represenie
los intereses de la senora CONSTANZA GARCIA TORRES, cn audiencia
citada, en la misma en acuerdo conciliatorio logré que la parte demandante
aceptara una suma menor a los solicitado terminando el proceso y
permitiendo que la demandada no tuviese que cancelar el manto solicitada.

» PROCESO DISCIPLINARIO LEY CODRIGO DISCIPLINARIO DEL
ABOGAPO, LEY 1123 DE 23007, acarde a lo sefalado en las directrices
dadas por la empresa STANDARD ADVICE COMPANY 8.A.8., v lu senora
CONSTANZA GARCIA TORRES, claboré, sustente v represenie anle e
CONSEJO SUPERIOR DE LA  JUPDICATURA -  SECCIONAL
BUCARAMANGA, proceso disciplinario contra el abogado PELIX SANTIAGO
CASTELBLANCO VESGA, par e presunta vielacion  del régimen
disciplinario de] abogado por el contrato injcial lirmado entre este y la senora
CONSTANZA G’ARCtA TORRES, avudiencia que se desarrolla y debido al
material prabatorio entregado por el disciplinado ¢ CONSREJO SUPERIOR
DE LA JUDICATURA - SECCIONAL BUCARAMANGA, 1o encontra merita
para saneion y decidio compulsar capias para investigacion disciplinaria a
la abogada MELISSA CERON GONZALEZ, quicn asumio la representacion
juridica de la sefiora GARCIA TORRES, sin ¢l correspondiente paz y salvo,
dentro del proceso de RECONOCIMIENTO DE UNION LIQUIDACION DR
SOCIEDAD CONYUGAL,

» UNION MARITAL DE HECHO SEGUNDA INSTANCIA, en ¢l desarrallo del
proceso de inicial se presento RECURSO PE APELACION o la sentencia
emitida por el juzgado segundo promiscuo de familia, fallo proferido en
sentencia del ocho (8) de agosio de 2019, concedido por el juegado en
EFECTO SUSPENSIVO, ¢l cual (ue sustentadao y elaharado par este ahogado
y le correspondio al honorahle TRIBUNAL DE DISTRITO JUDICIAL DE SAN
GIL, ¢l cual se encuentra al despacho en revision del honarable magistrado
Pradilla Taraza,

Las manifestaciones de la empresa contratante son de caracler subjelivo,
ninguna ha sido probado por el contrario se padrian catalogar como
temerarias y que pretenden escander la dnica mativacian existente y es el
nO pago de los honorarios acordados; caomo tadas seran, desvirtuadas en los
estrados judiciales, acorde a la legislacion colomhbiana, cansidera que el
abogado GUSTAVO ADOLKO ORTIZ presuntamente, estaria frasgrediendo
la ley 1123 de 2007 artieuwlo 36 numeral 2 que senala




Aceptar la gestion profesional o sabiendas que le fue encomendada o
otro abagado, salva que medie lq renuncla, paz y salvo o autarizacion del
colega remplazado, o que se Justifique la sustitucion.

Esta falta se fundamenta en que al incurrir en dichos camportamienios el
abogado descanoce el deher de solidaridad can el colega que e exige respetar
la gestion que le ha sido encomendada o que esta realizando el colega, mas
cuanda este conoce y acompana las actividades desplegadas por mi en
representacion de la demandante.

PETICIONES

PRIMERO: Solicito, con todao respelo, se revogue la sentencia de fecha 8 de
agosto 2019, proferida par juzgado segundo promisevo de familia de Vélez
Santander, en lo concerniente a las extremos lemporales y se fije como (echa
de inicio de la union marital de hecho el afo de 1971 y no el de 1991 coma
lo senald la juez en su sentencia.

SEGUNDO: Se revoque el auta proferido por su despacho el dia 28 de
actubre de 2020, EBTAPQ No. 116 del 29 de octubre.del ano 2020, en el
que se le reconace personeria juridica al abogado GUSTAVO ADOLFO
ORTIZ con tarjeta profesional 324,151 del C.8. de la JJ, th
TERCERQ: Se compulse copias al abogado GUSTAVO ADOLFO ORTIZ con
tarjeta profesional 324,151 del C.8. de la J., ante ¢ HONORABLE CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA, para que investigue la presunta violacion de la
ley 1128 de 2007 artieule 36 numeral 2 par parte del abogado

Pe las Honarable Magistradao,

Alentamente,

¢
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y
-/
SRPRIELIFERNANDO GIL MARTINEZ

¢,c\6.829.087 de Ibagué
T.P, 235/624 del C.8.4J.




