DISTRITO JUDICIAL DE TUNJA
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE CALDAS (BOYACA)
iOlprmpalcaldas@cendoj.ramajudicial.gov.co

Caldas, primero (1°) de septiembre de dos mil veintidés (2.022)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA
RADICACION No. 151314089001-2022-00044
DEMANDANTE: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.
DEMANDADO: RUBI MIREYA RODRIGUEZ SANCHEZ
ASUNTO: NIEGA DESISTIMIENTO TACITO

1. ASUNTO A DECIDIR

Visto el informe secretarial que antecede y teniendo en cuenta la
solicitud elevada por la apoderada de la parte demandada, procede el
Despacho a proferir la respectiva decision acerca de la viabilidad de
dar por terminada la presente actuacion por desistimiento tacito, en
aplicacién de la figura juridica contemplada en el articulo 317 de la ley
1564 de 2012 (C.G.P.)

2. CONSIDERACIONES

Sea lo primero recordar que con la expedicion del Cédigo General del
Proceso se buscoO imprimir una filosofia tendiente a la celeridad y
materializacion de una debida administracion de justicia evitando la
dilacion injustificada en el tramite de los asuntos puestos en
conocimiento de la autoridad competente, eliminando la vocacién de
perpetuidad que traian algunos procesos, para tal fin, se implemento
el alcance de la figura procesal del desistimiento tacito.

De acuerdo con el articulo 317-1° del C. G. del P., el desistimiento
tacito es la consecuencia juridica que ha de seguirse, si la parte que
promovidé un tramite debe cumplir con una carga procesal de la cual
depende la continuacion del proceso, y no la cumple en determinado
lapso. Asi ocurre, de conformidad con la referida norma, cuando la
actividad pendiente se torna indispensable para continuar el tramite de
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la demanda, de la denuncia del pleito, del [lamamiento en garantia del
incidente, o de cualquiera otra actuacion promovida a instancia de
parte, y no se realiza.

A propésito del alcance de esta disposicion normativa que regula el
desistimiento tacito, que actualmente se aplica en los procesos civiles
y de familia, la jurisprudencia constitucional! ha sostenido que no es
una figura novedosa en tanto ocupa el lugar que antes ocupd la
perencion como una forma anormal de terminacion del proceso,
imponible cuando se acredita la inactividad de la parte a cuyas
instancias se promovié un trdmite o proceso, el cual se paralizé por
su causa. Adicionalmente, le ha atribuido los siguientes beneficios: (i).
Evita la paralizacion del aparato jurisdiccional en ciertos eventos; (ii).
Permite obtener la efectividad de los derechos de quienes actuan o
participan en la administracion de justicia, pues la efectividad de los
derechos depende de la prontitud de los medios que sirven para
materializarlos; y (iii). Promueve la certeza juridica de quienes actuan
como partes en los procesos, en la medida en que busca que se
administre pronta y cumplida justicia, y que las controversias no se
prolonguen indefinidamente a lo largo del tiempo.

3. ANALISIS DEL CASO CONCRETO

En punto al tramite de la actuacion se encuentra acreditado lo
siguiente:

1. Mediante providencia adiada el dos (02) de junio de dos mil
veintidés (2022), este Juzgado libro mandamiento de pago en
favor del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A. y en contra de
RUBI MIREYA RODRIGUEZ SANCHEZ (fls.78-81 PDF 03 C01) y
en el numeral cuarto se indico:

“CUARTO: Adviértase a la parte actora que le asiste la
carga procesal de colaborar eficazmente en la tramitacidon
del proceso de la referencia, por lo que transcurridos treinta
(30) dias a partir de la notificacion de esta providencia por
estado, sin__que haya acreditado las gestiones

1 Sentencia C-868 de fecha 3 de noviembre de 2010, proferida por la Corte Constitucional con ponencia de la Magistrada MARIA VICTORIA
CALLE CORREA.
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adelantadas para materializar la notificacién conforme
aderecho del presente mandamiento de pago al extremo
demandado, se decretara el desistimiento tacito de la
actuacién, al tenor de lo sefialado en el articulo 317- 1° del
Codigo General del Proceso.” (negrilla y subrayado fuera
de la providencia citada)

2. El ocho de julio de 2022 se entreg0 en la direccién de destino la
citacién a la parte demandada para diligencia de notificacion
personal (fls. 83 — 87 PDF 04 C01) y el 12 de agosto de 2022 se
entrego, alli mismo, el aviso de notificacion (fls. 92 — 170 PDF
07 CO01).

3. La parte ejecutada aceptd haber recibido el aviso de notificacion
en esa fecha (12 de agosto de 2022), asi lo sefial6 en el
memorial visible a folio 173 PDF 08 de la carpeta principal.

Acorde con lo anterior, luce claro que la parte actora cumplio
oportunamente con la carga procesal impuesta desde el auto de
apremio, pues no se puede perder de vista que la misma consistia en
acreditar __las gestiones adelantadas para materializar __la
notificacién conforme a derecho del mandamiento de pago_al
extremo demandado, y lo cierto es que desde el ocho de julio anterior
se entregd la citacion para diligencia de notificacién personal, fecha
para la que apenas habian transcurrido 22 dias posteriores a la
notificacion del mandamiento de pago por estado. Como la demandante
no acudié a notificarse de manera personal, el extremo ejecutante
procedié a enviar el aviso, mismo que se entregd el 12 de agosto de
2022 en la direccién de destino.

De manera que, en este caso puntual, no puede hablarse de paralisis
del proceso, desinterés de la parte o dilaciones injustificadas. En
efecto, acceder a la solitud del extremo pasivo, seria desconocer esas
gestiones positivas que de manera tempore adelantdé quien debia
observar la carga impuesta, proceder que ademas vulneraria el
derecho fundamental de acceso a la administraciéon de justiciaZ.

Y es que no se configura el desistimiento tacito, pues acorde con las
premisas normativas y jurisprudenciales expuesta en precedencia, el

2 Articulo 229 de la Constitucidn Politica
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proposito de esta figura juridica es castigar la desidia, el descuido y
total desinterés de quien debe cumplir una carga habilitante para
continuar con el desarrollo de la actuacién, circunstancia, que como ya
se explicd, no se actualiza en el caso bajo estudio, puesto que la parte
demandante ejecuté en tiempo las gestiones necesarias y notificé por
aviso el mandamiento de pago a su contraparte, sin que se evidencie
paralisis del proceso o dilaciéon injustificada, maxime si se tiene en
cuanta que dentro de la actuacion se decreté una medida cautelar,
luego, al tenor de lo previsto en numeral 1°, inciso 3° del art. 317 de la
norma adjetiva, la notificacién no podia efectuarse antes de que se
materializara la cautela.

En conclusion, estudiada la actuacién se tiene que la parte
demandante cumplio la carga procesal impuesta en el numeral cuarto
del auto de apremio, consistente en adelantar gestiones necesarias
para notificar dicha providencia a su contraparte. Evidenciado estd que
antes de expirar el termino de 30 dias, no solo se remitio, sino que
también se entreg6 la citacion para diligencia de notificacién personal
en la direccion de destino, asunto distinto que la demandada haya
optado por no comparecer de manera personal a notificarse, razon por
la que tuvo que acudirse al aviso para materializar este acto procesal,
luego, ni por asomo puede achacarse descuido o pardlisis del proceso
a la parte ejecutante.

Acorde con lo expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal de Caldas,
Boyaca,

RESUELVE:
PRIMERO: Negar la solicitud de decretar el desistimiento tacito de la

actuacion que formalizé por la parte demandada por las razones
sefialadas en la parte motiva.

SEGUNDO: Continuar con el tramite procesal correspondiente.
Ejecutoriada esta providencia, ingrese el expediente al despacho
para proveer lo que en derecho corresponda.

TERCERO: Reconocer personeria a la Abogada keytlin Eliana Cortés
Almanza, para actuar en calidad de apoderada judicial de la parte
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ejecutada, en los términos y para los efectos del poder que le fue
otorgado, y que obra en el expediente electrénico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La juez,

FLOR DEL CARMEN MORA MUNOZ

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE
CALDAS- BOYACA

La anterior providencia se notifica por
anotacion en el Estado No.32 de fecha 2 de
septiembre de 2022 publicado a las 8:00
a.m. en el sitio web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juz

gado-001-promiscuo-municipal-de-caldas
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