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Nobsa (Boy), Dos (02) de Junio de dos mil veintidés (2022)

Clase de proceso: | Ejecutivo

Radicacion No. 154914089001-2013-00326
Demandante: Yaid Fernando Naranjo Guio
Demandado: Alicia Naranjo de Navarrete

Teniendo en cuenta la liquidacion de costas realizada por la Secretaria de Despacho el
dia 09 de diciembre del 2020-sic, APRUEBESE la misma toda vez que se encuentra
ajustada a derecho, lo anterior de conformidad con las reglas del articulo 366 del C.G.P.

NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notific6 por anotacion
en el Estado No. 20 fijado el dia 03 de Junio del
2022, ala hora de las 8:00 a.m.

ADA YOLIMA JIMENEZ HERRERA
Secretaria

Firmado Por:

William Fernando Cruz Soler
Juez Municipal
Juzgado Municipal



Juzgado 001 Promiscuo Municipal
Nobsa - Boyaca
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Dos (02) de Junio de dos mil veintidés (2022)

— S

Clase de proceso: Ejecutivo

Radicacion No. 154914089001-2016-00268
Demandante: Pedro Nel Rincén
Demandado: Leonardo Moreno Florez

Vista la constancia que antecede a través de la cual se informa sobre la imposibilidad de llevar diligencia dentro
del trdmite del incidente de oposicidén al secuestro de que trata el numeral 8 del articulo 597 del CGP, en
consonancia con lo dispuesto en el articulo 127 y subsiguientes de la misma obra dentro del presente asunto
se DISPONE REPROGRAMAR la fecha de celebracién de la misma para el dia Martes Trece (13) de
Septiembre del dos mil veintidés (2022) a la hora de las dos de la tarde (02:00 p.m.), dentro de la cual se
recepcionaran las pruebas testimoniales decretadas mediante auto de fecha 08 de octubre de 2018. POR
SECRETARIA, LIBRENSE nuevamente los oficios de la citacion a los testigos solicitados por la parte
incidentante y a los convocados de manera oficiosa bajo las reglas del articulos 217 del CGP, haciendo claridad
gue la carga de gestionar la respectiva notificacibn a los mismos corre a cargo de la parte solicitante,
advirtiéndoles que en caso de no comparecer se prescindird de los mismas y se impondran las sanciones
pecuniarias correspondientes de no justificar en debida forma su inasistencia, teniendo en cuenta las reglas de
los numerales 1y 3 del articulo 218 del CGP.

Se advierte a las partes que la audiencia se realizara de forma virtual siguiendo las directrices de los Acuerdos
PCSJA20-11567, PCSJA20-11581, PCSJA20-11623, PCSJA20-11629, PCSJA20-11632, PCSJA20-11671 de
2020, PCSJA21-11709 y 11840 de 2021 y PCSJA22-11930 del 2022 emitidos por el Consejo Superior de la
Judicatura, asi como el contenido de los decretos 491 y 806 de 2020, por lo que a ello se procedera sin perjuicio
de que ante la imposibilidad de llevar a cabo la misma de tal forma en la fecha sefialada se proceda con su
reprogramacién, hasta tanto pueda realizarse a través de medios electrénicos, se supere la emergencia
declarada o se estructuren los supuestos descritos como excepcionales en las normas en cita para realizarla
de forma presencial, toda vez que no podra ordenarse el traslado de quienes deben convocarse a la misma,
como quiera que ante la vigencia del aislamiento preventivo obligatorio actualmente dispuesto por el decreto
655 del 2022, no deben llevarse a cabo audiencias presenciales. Adviértaseles que de manera previa a su
tramite les sera informado el aplicativo y el link de acceso a la misma.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA — BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notific6 por anotacion
en el Estado No. 20 fijado el dia 03 de Junio del
2022, ala hora de las 8:00 a.m.
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ADA YOLIMA JIMENEZ HERRERA
Secretaria
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Nobsa (Boy), Dos (02) de Junio de dos mil veintidés (2022).

Clase de proceso: Ejecutivo

Radicacion No. 154914089001-2018-00209
Demandante: Nidia Andrea Montafia Cubides
Demandado: Edgar Parra Alfonso

Vista la documentacion que antecede remitida allegada via correo electronico institucional
del Despacho por parte del Instituto de Transito de Sogamoso a través del cual allega
complementacion a la contestacion allegada en pretérita oportunidad, este Despacho
Judicial DISPONE AGREGAR A LAS PRESENTES DILIGENCIAS la complementacion
de la respuesta obrante a folios 34 al 44 del Cuaderno de Medidas Cautelares.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA - BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notificé por anotacion
en el Estado No. 20 fijado el dia 03 de Junio del
2022, ala hora de las 8:00 a.m.
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Nobsa (Boy), Dos (02) de Junio de dos mil veintidés (2022)

Clase de proceso: Reivindicatorio

Radicacion No. 154914089001-2018-00362
Demandante: Nidia Marina Uscategui
Demandado: Jorge Eliécer Betancourt

Vista la constancia que antecede a través de la cual se informa sobre la imposibilidad de llevar audiencia
de que tratan los articulos 372, 373 y 392 del CGP, dentro del presente asunto, se DISPONE
REPROGRAMAR la fecha de celebracion de la misma para el dia Miércoles Diez (10) de Agosto del dos
mil veintidos (2022) a la hora de las dos de la tarde (02:00 p.m.). TENGANSE como tales las pruebas
ya decretadas en auto de fecha 13 de Enero del afio en curso.

Se advierte a las partes que la audiencia se realizard de forma virtual siguiendo las directrices de los
Acuerdos PCSJA20-11567, PCSJA20-11581, PCSJA20-11623, PCSJA20-11629, PCSJA20-11632,
PCSJA20-11671 de 2020, PCSJA21-11709 y 11840 de 2021 y PCSJA22-11930 del 2022 emitidos por
el Consejo Superior de la Judicatura, asi como el contenido de los decretos 491 y 806 de 2020, por lo
gue a ello se procedera sin perjuicio de que ante la imposibilidad de llevar a cabo la misma de tal forma
en la fecha sefialada se proceda con su reprogramacion, hasta tanto pueda realizarse a través de medios
electronicos, se supere la emergencia declarada o se estructuren los supuestos descritos como
excepcionales en las normas en cita, toda vez que no podra ordenarse el traslado de quienes deben
convocarse a la misma, como quiera que ante la vigencia del aislamiento preventivo obligatorio
actualmente dispuesto por el decreto 655 del 2022, no deben llevarse a cabo audiencias presenciales.
POR SECRETARIA, NOTIFIQUESE de la fecha de audiencia a las partes a través de los medios
electrénicos con que cuenta este estrado judicial, y de igual forma adviértaseles que de manera previa
a la misma se les informara la sala virtual y el aplicativo a través de la cual se llevara a cabo.

NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notific6 por anotacion
en el Estado No. 20 fijado el dia 03 de Junio del
2022, a la hora de las 8:00 a.m.
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ADA YOLIMA JIMENEZ HERRERA
Secretaria
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Dos (02) de Junio de dos mil veintidés (2022).

Clase de proceso: Ejecutivo

Radicacion No. 154914089001-2019-00084
Demandante: Maria Evidia Pamplona
Demandado: Jimmy Salas Amado

Procede el Despacho a decretar la terminacion del presente proceso por haber operado la
figura de desistimiento tacito de la demanda, de conformidad con las disposiciones del
inciso 2 literal b del articulo 317 del CGP, el cual se hace sin necesidad de requerimiento
previo teniendo en cuenta que el proceso de la referencia a pesar de contar con auto de
seguir adelante la ejecucidn, se encontraba inactivo en la Secretaria del Despacho por el
término de mas de dos afios contado a partir de la Ultima actuacién, que corresponde al
auto de 12 de diciembre del 2019 a través del cual se impartié aprobacion a la liquidacion
de costas elaborada por la Secretaria del Despacho.

Para resolver se considera:

1. Librado mandamiento de pago por medio de proveido adiado de 06 de junio del 2019,
dentro de su contenido se dispuso que se procediera a la notificacion del demandado,
conforme las reglas de los articulos 289 al 293 del CGP, carga procesal que se surtié por
la parte demandante teniendo en cuenta la remision de diligencia para notificacion
personal y notificacion por aviso remitidas al ejecutado, quien no presentd contestacion a
la presente demanda, asi como tampoco interpuso excepciones previas o de mérito en
este asunto, razon por la cual mediante auto emitido el 24 de octubre del 2019, se
procedié a seguir adelante la ejecucién bajo las reglas del articulo 440 del CGP, ante lo
cual se tiene que la Ultima actuacién corresponde al auto del 12 de diciembre del 2019, a
través del cual se imparti6 aprobacion a la liquidacién de costas elaborada por la
Secretaria del juzgado. Se tiene a su vez que en este asunto no fueron solicitadas
medidas cautelares.

2. Como quiera que el proceso se encontraba inactivo en la Secretaria del Despacho por
un término de mas de dos afios contados a partir de la Ultima actuacion, sin que la parte
demandante realizara gestién alguna que diera impulso al proceso para establecer si
deseaba continuar con el tramite pertinente, resulta viable decretar el desistimiento tacito
de la actuacion tal como lo prescribe el numeral 2 literal b del articulo 317 del CGP, norma
bajo la cual cuando un proceso que cuente con sentencia ejecutoriada a favor del
demandante o auto que ordene seguir adelante la ejecucién permanezca inactivo en la
secretaria del Despacho, por no solicitarse o realizarse gestioén alguna durante el plazo de
dos afios, contado a partir desde el dia siguiente de la Ultima actuacion, se procedera a
decretar la terminacion del proceso por desistimiento tacito, sin necesidad de efectuar
requerimiento previo segun lo alude la misma norma, supuestos de hecho que se cumplen
para el caso en concreto.

3. Ahora bien en cuanto al término debe indicarse que el mismo comenzo a correr a partir
del 16 de diciembre del 2019, y como quiera que se declaré6 emergencia sanitaria por
parte del Ministerio de Salud y Proteccién Social en razén a la pandemia declarada por la
Organizacion Mundial de la salud respecto a la enfermedad denominada COVID-19,
mediante Acuerdo PCSJA20-11517 del 15 de marzo del 2020 emitido por el Consejo
Superior de la Judicatura, se suspendieron los términos judiciales en todo el pais, a partir
del 16 y hasta el 20 de marzo del 2020 y como quiera que dicha suspension de términos
fue prorrogada hasta el dia 30 de Junio del afio 2020, de conformidad con los acuerdos
PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549,
PCSJA20-11556 y PCSJA20-11567, disponiéndose en éste ultimo acuerdo igualmente
que se levantaba la misma a partir del 01 de julio del presente afio, y en tal sentido, de



igual forma deben considerarse las reglas del articulo 2 del decreto 564 de 2020, segln
las cuales los términos del articulo 317 del CGP se suspenderian mientras asi lo
dispusiera el Consejo Superior de la Judicatura, reanudandose los mismos 1 mes
después de que por la misma autoridad se levantara tal medida, por lo que desde el 01 de
agosto de 2020 se habilitaron los Ultimos veintin (21) meses y un (01) dia con que
contaba la parte actora para realizar las gestiones de su cargo, el cual feneci6 el dia 01 de
mayo del afio en curso, sin que hasta dicha fecha se hubiese remitido comunicacion
alguna por cuenta de la parte actora, en el cual solicitara medidas cautelares o allegara
liquidacion del crédito, y que por ello existia interés en quien demanda para dar
continuidad a la actuacion procesal, resulta viable decretar el desistimiento tacito de la
actuacion tal como lo prescribe el numeral 2 del articulo 317 del CGP, cumpliéndose tales
supuestos de hecho en este caso.

4. Toda vez que con la terminacion del proceso se debe ordenar la entrega de los
documentos que se presentaron como pruebas y anexos de la demanda; se dispondra
qgue las dos (02) LETRAS DE CAMBIO suscritas entre las partes, cada una por valor de
CUATRO MILLONES DE PESOS M/CTE ($4.000.000), obrantes a folios 03 y 04 del
cuaderno principal, sean desglosadas y entregadas a favor de la parte demandante, con
las constancias de que trata el literal ¢) del numeral 1 del articulo 116 del CGP en relacion
con la existencia y cuantia de las obligaciones que permanecen impagadas, para efectos
de determinar el valor por el cual conservan eficacia de acuerdo a las disposiciones del
articulo 624 del C.Co., con miras a que se proceda a reclamar el pago de dichos importes
con el ejercicio de la accibn cambiaria correspondiente; debiendo conservarse copias
auténticas de las mismas con las referencias del proceso, adendando en éstas que se
trata de la terminacién del proceso por desistimiento tacito, tal como lo refiere el literal G)
del articulo 317 del CGP.

5. Por dltimo, en atencién de las disposiciones del articulo 365 del CGP, no se condenara
en costas a la parte actora toda vez que no aparece constancia de que se haya generado
expensa o0 gasto alguno en que haya tenido que incurrir el extremo pasivo de la litis, en
tanto que a pesar de las medidas decretadas, no se condenara al pago de perjuicios pues
los mismos no fueron causados ya que ante su falta de consumacién por no haberse
efectuado retencién de dinero alguna, no llegé a afectarse de forma efectiva el patrimonio
del deudor.

6. Con fundamento en lo dicho, teniendo en cuenta las disposiciones de orden procesal
consagradas en los articulos 8 y 13 del CGP, al respecto de la iniciacion e impulso de los
procesos y de la observancia de las normas procesales que son orden publico y de
imperativo cumplimiento, complementadas por las disposiciones del numeral 1 del articulo
42 ejusdem en relacién con el deber del juez de dirigir el proceso y velar por su rapida
solucién tomando las medidas tendientes a evitar su paralizacion procurando la mayor
economia procesal, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: De conformidad con las disposiciones del numeral 2 literal b del articulo 317
del CGP, y como quiera que el proceso de la referencia contaba con auto de seguir
adelante la ejecucion y se encontraba inactivo en la Secretaria del Despacho por el
término de mas de dos afos, contado a partir de la Gltima actuacién, correspondiente al
auto emitido el 12 de diciembre del 2019, a través del cual se impartié aprobacion a la
liquidacion de costas elaborada por la Secretaria del juzgado, DECRETESE LA
TERMINACION DEL PROCESO POR DESISTIMIENTO TACITO DE LA DEMANDA, lo
cual se efectla por primera vez.

SEGUNDO: Teniendo en cuenta las disposiciones del literal c) del numeral 1 del articulo
116 y del literal g) del numeral 2 del articulo 317 del CGP, asi como del articulo 624 del
C.Co, ORDENESE EL DESGLOSE Y ENTREGA A FAVOR DEL EJECUTANTE, de dos
(02) LETRAS DE CAMBIO suscritas entre las partes, cada una por valor de CUATRO
MILLONES DE PESOS M/CTE ($4.000.000), obrantes a folios 03 y 04 del cuaderno
principal, que sirvi6 como base de la presente accidbn cambiaria, conservando en
consecuencia eficacia el titulo por las sumas de dinero reclamadas como capital e
intereses de plazo y de mora que no fueron cancelados. Del titulo ejecutivo allegado y de



las anotaciones ordenadas, déjense copias auténticas en el expediente de acuerdo a las
reglas del numeral 4 del articulo 116 del CGP.

TERCERO: Sin condena al pago de costas y perjuicios por no aparecer causadas las
primeras y por no haberse producido los segundos, ante la falta de pago de expensa o
gasto alguno por el ejecutado asi como de no haberse solicitado ninguna medida cautelar
en este asunto, de conformidad con las disposiciones de los articulos 317 y 365 del CGP.

CUARTO: En firme esta providencia, y cumplidas las disposiciones derivadas de los
ordinales que anteceden, ARCHIVESE DE FORMA DEFINITIVA EL EXPEDIENTE previo
las constancias del caso, tal como se establece en el articulo 122 del CGP.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA - BOYACA
NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notificd6 por anotacion

en el Estado No. 20 fijado el dia 03 de Junio del
2022, a la hora de las 8:00 a.m.
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Secretaria

Firmado Por:

William Fernando Cruz Soler
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Juzgado 001 Promiscuo Municipal
Nobsa - Boyaca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12



Cadigo de verificacion: 19¢1eb305060d94626721ed4ebefc734c86c4e42742bb28efa793c6f387e764d
Documento generado en 02/06/2022 05:16:59 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



/e
o -
4 pE

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Dos (02) de Junio de dos mil veintidés (2022).

Clase de proceso: Ejecutivo

Radicacion No. 154914089001-2019-00144
Demandante: Juan de JesuUs Caceres Caceres
Demandado: Jaime Andrés Gomez

Procede el Despacho a decretar la terminacion del presente proceso por haber operado la
figura de desistimiento tacito de la demanda, de conformidad con las disposiciones del
inciso 2 literal b del articulo 317 del CGP, el cual se hace sin necesidad de requerimiento
previo teniendo en cuenta que el proceso de la referencia a pesar de contar con auto de
seguir adelante la ejecucion, se encontraba inactivo en la Secretaria del Despacho por el
término de mas de dos afios contado a partir de la Ultima actuacién, que corresponde al
auto de 12 de diciembre del 2019 a través del cual se impartié aprobacion a la liquidacion
de costas elaborada por la Secretaria del Despacho.

Para resolver se considera:

1. Librado mandamiento de pago por medio de proveido adiado de 18 de julio del 2019,
dentro de su contenido se dispuso que se procediera a la notificacion del demandado,
conforme las reglas de los articulos 289 al 293 del CGP, carga procesal que se surtié por
la parte demandante teniendo en cuenta la remision de diligencia para notificacion
personal y notificacion por aviso remitidas al ejecutado, quien no presentd contestacion a
la presente demanda, asi como tampoco interpuso excepciones previas 0 de mérito en
este asunto, razén por la cual mediante auto emitido el 24 de octubre del 2019, se
procedié a seguir adelante la ejecucion bajo las reglas del articulo 440 del CGP, ante lo
cual se tiene que la dltima actuacion corresponde al auto del 12 de diciembre del 2019, a
través del cual se imparti6 aprobacion a la liquidacién de costas elaborada por la
Secretaria del juzgado.

2. Se tiene a su vez que en providencia de fecha 18 de julio del 2019 se decreto el
embargo y posterior secuestre del inmueble identificado con Folio de matricula
inmobiliaria No. 095-141073 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Sogamoso, presuntamente de propiedad del ejecutado, sin embargo obra mas adelante,
nota devolutiva emitida por el Registrador de Instrumentos Publicos de Sogamoso, a
través de la cual se informa que no se registraba la citada cautela como quiera que, frente
al referido inmueble se hallaba inscrito otro embargo. En virtud a lo anterior y por
sustraccion de materia, no se encuentra necesario emitir pronunciamiento alguno frente al
levantamiento de ésta medida cautelar como quiera que la misma no llegd a ser
materializada.

3. Como quiera que el proceso se encontraba inactivo en la Secretaria del Despacho por
un término de mas de dos afios contados a partir de la Ultima actuacion, sin que la parte
demandante realizara gestion alguna que diera impulso al proceso para establecer si
deseaba continuar con el trdmite pertinente, resulta viable decretar el desistimiento tacito
de la actuacion tal como lo prescribe el numeral 2 literal b del articulo 317 del CGP, norma
bajo la cual cuando un proceso que cuente con sentencia ejecutoriada a favor del
demandante o auto que ordene seguir adelante la ejecucién permanezca inactivo en la
secretaria del Despacho, por no solicitarse o realizarse gestién alguna durante el plazo de
dos afios, contado a partir desde el dia siguiente de la Ultima actuacion, se procedera a
decretar la terminacion del proceso por desistimiento tacito, sin necesidad de efectuar
requerimiento previo segun lo alude la misma norma, supuestos de hecho que se cumplen
para el caso en concreto.



4. Ahora bien en cuanto al término debe indicarse que el mismo comenzd a correr a partir
del 16 de diciembre del 2019, y como quiera que se declar6 emergencia sanitaria por
parte del Ministerio de Salud y Proteccion Social en razén a la pandemia declarada por la
Organizaciéon Mundial de la salud respecto a la enfermedad denominada COVID-19,
mediante Acuerdo PCSJA20-11517 del 15 de marzo del 2020 emitido por el Consejo
Superior de la Judicatura, se suspendieron los términos judiciales en todo el pais, a partir
del 16 y hasta el 20 de marzo del 2020 y como quiera que dicha suspensién de términos
fue prorrogada hasta el dia 30 de Junio del afio 2020, de conformidad con los acuerdos
PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549,
PCSJA20-11556 y PCSJA20-11567, disponiéndose en éste ultimo acuerdo igualmente
gue se levantaba la misma a partir del 01 de julio del presente afio, y en tal sentido, de
igual forma deben considerarse las reglas del articulo 2 del decreto 564 de 2020, segln
las cuales los términos del articulo 317 del CGP se suspenderian mientras asi lo
dispusiera el Consejo Superior de la Judicatura, reanudandose los mismos 1 mes
después de que por la misma autoridad se levantara tal medida, por lo que desde el 01 de
agosto de 2020 se habilitaron los Ultimos veintin (21) meses y un (01) dia con que
contaba la parte actora para realizar las gestiones de su cargo, el cual feneci6 el dia 01 de
mayo del afio en curso, sin que hasta dicha fecha se hubiese remitido comunicacion
alguna por cuenta de la parte actora, en el cual solicitara nuevas medidas cautelares o
allegara liquidacion del crédito, y que por ello existia interés en quien demanda para dar
continuidad a la actuacion procesal, resulta viable decretar el desistimiento tacito de la
actuacion tal como lo prescribe el numeral 2 del articulo 317 del CGP, cumpliéndose tales
supuestos de hecho en este caso.

5. Toda vez que con la terminacién del proceso se debe ordenar la entrega de los
documentos que se presentaron como pruebas y anexos de la demanda; se dispondra
que las dos (02) LETRAS DE CAMBIO, cada una por valor de DOS MILLONES DE
PESOS M/CTE, suscritas entre las partes, obrantes a folio 3 del cuaderno principal, sean
desglosadas y entregadas a favor de la parte demandante, con las constancias de que
trata el literal c) del numeral 1 del articulo 116 del CGP en relacion con la existencia y
cuantia de las obligaciones que permanecen impagadas, para efectos de determinar el
valor por el cual conservan eficacia de acuerdo a las disposiciones del articulo 624 del
C.Co., con miras a que se proceda a reclamar el pago de dichos importes con el ejercicio
de la accion cambiaria correspondiente; debiendo conservarse copias auténticas de las
mismas con las referencias del proceso, adendando en éstas que se trata de la
terminacion del proceso por desistimiento tacito, tal como lo refiere el literal G) del articulo
317 del CGP.

6. Por ultimo, en atencién de las disposiciones del articulo 365 del CGP, no se condenara
en costas a la parte actora toda vez que no aparece constancia de que se haya generado
expensa o0 gasto alguno en que haya tenido que incurrir el extremo pasivo de la litis, en
tanto que a pesar de las medidas decretadas, no se condenara al pago de perjuicios pues
los mismos no fueron causados ya que ante su falta de consumacién por no haberse
efectuado retencion de dinero alguna o la afectacion de un determinado bien, no llegé a
afectarse de forma efectiva el patrimonio del deudor.

7. Con fundamento en lo dicho, teniendo en cuenta las disposiciones de orden procesal
consagradas en los articulos 8 y 13 del CGP, al respecto de la iniciacion e impulso de los
procesos y de la observancia de las normas procesales que son orden publico y de
imperativo cumplimiento, complementadas por las disposiciones del numeral 1 del articulo
42 ejusdem en relacién con el deber del juez de dirigir el proceso y velar por su rapida
solucion tomando las medidas tendientes a evitar su paralizacion procurando la mayor
economia procesal, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: De conformidad con las disposiciones del numeral 2 literal b del articulo 317
del CGP, y como quiera que el proceso de la referencia contaba con auto de seguir
adelante la ejecucion y se encontraba inactivo en la Secretaria del Despacho por el
término de méas de dos afios, contado a partir de la dltima actuacion, correspondiente al
auto emitido el 12 de diciembre del 2019, a través del cual se impartié aprobacion a la
liguidacion de costas elaborada por la Secretaria del juzgado, DECRETESE LA



TERMINACION DEL PROCESO POR DESISTIMIENTO TACITO DE LA DEMANDA, lo
cual se efectla por primera vez.

SEGUNDQO: Teniendo en cuenta las disposiciones del literal ¢) del numeral 1 del articulo
116 y del literal g) del numeral 2 del articulo 317 del CGP, asi como del articulo 624 del
C.Co, ORDENESE EL DESGLOSE Y ENTREGA A FAVOR DEL EJECUTANTE, de las
dos (02) LETRAS DE CAMBIO, cada una por valor de DOS MILLONES DE PESOS
M/CTE, suscritas entre las partes, obrantes a folio 3 del cuaderno principal, que sirvieron
como base de la presente accién cambiaria, conservando en consecuencia eficacia los
titulos por las sumas de dinero reclamadas como capital e intereses de plazo y de mora
que no fueron cancelados. De los titulos ejecutivos allegados y de las anotaciones
ordenadas, déjense copias auténticas en el expediente de acuerdo a las reglas del
numeral 4 del articulo 116 del CGP.

TERCERO: Sin condena al pago de costas y perjuicios por no aparecer causadas las
primeras y por no haberse producido los segundos, ante la falta de pago de expensa o
gasto alguno por el ejecutado asi como de no haberse materializado ninguna medida
cautelar en este asunto, de conformidad con las disposiciones de los articulos 317 y 365
del CGP.

CUARTO: En firme esta providencia, y cumplidas las disposiciones derivadas de los
ordinales que anteceden, ARCHIVESE DE FORMA DEFINITIVA EL EXPEDIENTE previo
las constancias del caso, tal como se establece en el articulo 122 del CGP.

NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notific6 por anotacion
en el Estado No. 20 fijado el dia 03 de Junio del
2022, ala hora de las 8:00 a.m.
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Secretaria
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Dos (02) de Junio de dos mil veintidés (2022).

Clase de proceso: Ejecutivo

Radicacion No. 154914089001-2019-00145
Demandante: Banco de Bogoté S.A.

Demandado: Rafael Antonio Hernandez Siachoque

Procede el Despacho a decretar la terminacion del presente proceso por haber operado la
figura de desistimiento tacito de la demanda, de conformidad con las disposiciones del
inciso 2 literal b del articulo 317 del CGP, el cual se hace sin necesidad de requerimiento
previo teniendo en cuenta que el proceso de la referencia a pesar de contar con auto de
seguir adelante la ejecucion, se encontraba inactivo en la Secretaria del Despacho por el
término de mas de dos afios contado a partir de la Ultima actuacién, que corresponde al
auto de 12 de diciembre del 2019 a través del cual se impartié aprobacion a la liquidacion
de costas elaborada por la Secretaria del Despacho.

Para resolver se considera:

1. Librado mandamiento de pago por medio de proveido adiado de 18 de julio del 2019,
dentro de su contenido se dispuso que se procediera a la notificacion del demandado,
conforme las reglas de los articulos 289 al 293 del CGP, carga procesal que se surtié por
la parte demandante teniendo en cuenta la remision de diligencia para notificacion
personal y notificacion por aviso remitidas al ejecutado, quien no presentd contestacion a
la presente demanda, asi como tampoco interpuso excepciones previas 0 de mérito en
este asunto, razén por la cual mediante auto emitido el 17 de octubre del 2019, se
procedié a seguir adelante la ejecucion bajo las reglas del articulo 440 del CGP, ante lo
cual se tiene que la dltima actuacion corresponde al auto del 12 de diciembre del 2019, a
través del cual se imparti6 aprobacion a la liquidacién de costas elaborada por la
Secretaria del juzgado.

2. Se tiene a su vez que en providencia de fecha 18 de julio del 2019 se decreto el
embargo y retencién de los dineros que poseyera el ejecutado en cuentas corrientes, de
ahorro, CDT o cualquier titulo financiero, dentro de las entidades bancarias
BANCOLOMBIA, BBVA, BANCO DAVIVIENDA, BANCO AGRARIO DE COLOMBIA,
BANCO AV VILLAS Y BANCO COMPARTIR, siendo retirados los respectivos oficios de
cumplimiento por cuenta de la parte ejecutante, por lo cual se dispondra su cancelacién y
levantamiento disponiendo la devolucién de las sumas de dinero consignadas como
quiera que no fue practicada y aprobada liquidacién de crédito, de conformidad con las
disposiciones del articulo 447 del CGP.

3. Como quiera que el proceso se encontraba inactivo en la Secretaria del Despacho por
un término de mas de dos afios contados a partir de la Ultima actuacion, sin que la parte
demandante realizara gestion alguna que diera impulso al proceso para establecer si
deseaba continuar con el trdmite pertinente, resulta viable decretar el desistimiento tacito
de la actuacion tal como lo prescribe el numeral 2 literal b del articulo 317 del CGP, norma
bajo la cual cuando un proceso que cuente con sentencia ejecutoriada a favor del
demandante o auto que ordene seguir adelante la ejecucién permanezca inactivo en la
secretaria del Despacho, por no solicitarse o realizarse gestion alguna durante el plazo de
dos afios, contado a partir desde el dia siguiente de la Ultima actuacion, se procedera a
decretar la terminacion del proceso por desistimiento tacito, sin necesidad de efectuar
requerimiento previo segun lo alude la misma norma, supuestos de hecho que se cumplen
para el caso en concreto.

4. Ahora bien en cuanto al término debe indicarse que el mismo comenzé a correr a partir
del 16 de diciembre del 2019, y como quiera que se declaré6 emergencia sanitaria por



parte del Ministerio de Salud y Proteccion Social en razén a la pandemia declarada por la
Organizacién Mundial de la salud respecto a la enfermedad denominada COVID-19,
mediante Acuerdo PCSJA20-11517 del 15 de marzo del 2020 emitido por el Consejo
Superior de la Judicatura, se suspendieron los términos judiciales en todo el pais, a partir
del 16 y hasta el 20 de marzo del 2020 y como quiera que dicha suspensién de términos
fue prorrogada hasta el dia 30 de Junio del afio 2020, de conformidad con los acuerdos
PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549,
PCSJA20-11556 y PCSJA20-11567, disponiéndose en éste ultimo acuerdo igualmente
gue se levantaba la misma a partir del 01 de julio del presente afio, y en tal sentido, de
igual forma deben considerarse las reglas del articulo 2 del decreto 564 de 2020, segln
las cuales los términos del articulo 317 del CGP se suspenderian mientras asi lo
dispusiera el Consejo Superior de la Judicatura, reanudandose los mismos 1 mes
después de que por la misma autoridad se levantara tal medida, por lo que desde el 01 de
agosto de 2020 se habilitaron los ultimos veintiin (21) meses y un (01) dia con que
contaba la parte actora para realizar las gestiones de su cargo, el cual fenecio el dia 01 de
mayo del afio en curso, sin que hasta dicha fecha se hubiese remitido comunicacion
alguna por cuenta de la parte actora, en el cual solicitara nuevas medidas cautelares o
allegara liquidacion del crédito, y que por ello existia interés en quien demanda para dar
continuidad a la actuacion procesal, resulta viable decretar el desistimiento tacito de la
actuacion tal como lo prescribe el numeral 2 del articulo 317 del CGP, cumpliéndose tales
supuestos de hecho en este caso.

5. Toda vez que con la terminacion del proceso se debe ordenar la entrega de los
documentos que se presentaron como pruebas y anexos de la demanda; se dispondra
que el PAGARE No. 4111816, junto con su carta de instrucciones, suscrita entre las
partes el dia 05 de julio del 2019, obrantes a folios 13 y 14 del cuaderno principal, sean
desglosados y entregados a favor de la parte demandante, con las constancias de que
trata el literal ¢) del numeral 1 del articulo 116 del CGP en relacion con la existencia y
cuantia de las obligaciones que permanecen impagadas, para efectos de determinar el
valor por el cual conservan eficacia de acuerdo a las disposiciones del articulo 624 del
C.Co., con miras a que se proceda a reclamar el pago de dichos importes con el ejercicio
de la acciébn cambiaria correspondiente; debiendo conservarse copias auténticas de los
mismos con las referencias del proceso, adendando en éstos que se trata de la
terminacién del proceso por desistimiento tacito, tal como lo refiere el literal G) del articulo
317 del CGP.

6. Por ultimo, en atencién de las disposiciones del articulo 365 del CGP, no se condenara
en costas a la parte actora toda vez que no aparece constancia de que se haya generado
expensa o0 gasto alguno en que haya tenido que incurrir el extremo pasivo de la litis, en
tanto que a pesar de las medidas decretadas, no se condenara al pago de perjuicios pues
los mismos no fueron causados ya que ante su falta de consumacion por no haberse
efectuado retencién de dinero alguna, no lleg6 a afectarse de forma efectiva el patrimonio
del deudor.

7. Con fundamento en lo dicho, teniendo en cuenta las disposiciones de orden procesal
consagradas en los articulos 8 y 13 del CGP, al respecto de la iniciacion e impulso de los
procesos y de la observancia de las normas procesales que son orden publico y de
imperativo cumplimiento, complementadas por las disposiciones del numeral 1 del articulo
42 ejusdem en relacidén con el deber del juez de dirigir el proceso y velar por su rapida
soluciéon tomando las medidas tendientes a evitar su paralizacion procurando la mayor
economia procesal, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: De conformidad con las disposiciones del numeral 2 literal b del articulo 317
del CGP, y como quiera que el proceso de la referencia contaba con auto de seguir
adelante la ejecucion y se encontraba inactivo en la Secretaria del Despacho por el
término de mas de dos afios, contado a partir de la Ultima actuacién, correspondiente al
auto emitido el 12 de diciembre del 2019, a través del cual se impartié aprobacion a la
liquidacion de costas elaborada por la Secretaria del juzgado, DECRETESE LA
TERMINACION DEL PROCESO POR DESISTIMIENTO TACITO DE LA DEMANDA, lo
cual se efectua por primera vez.



SEGUNDO: Teniendo en cuenta las disposiciones del literal ¢) del numeral 1 del articulo
116 y del literal g) del numeral 2 del articulo 317 del CGP, asi como del articulo 624 del
C.Co, ORDENESE EL DESGLOSE Y ENTREGA A FAVOR DEL EJECUTANTE, del
PAGARE No. 4111816, junto con su carta de instrucciones, suscrita entre las partes el dia
05 de julio del 2019, obrantes a folios 13 y 14 del cuaderno principal, que sirvi6 como
base de la presente accién cambiaria, conservando en consecuencia eficacia el titulo por
las sumas de dinero reclamadas como capital e intereses de plazo y de mora que no
fueron cancelados. Del titulo ejecutivo allegado y de las anotaciones ordenadas, déjense
copias auténticas en el expediente de acuerdo a las reglas del numeral 4 del articulo 116
del CGP.

TERCERO: ORDENAR LA CANCELACION Y LEVANTAMIENTO de la medida cautelar
de embargo y retencion de los dineros que poseyera el ejecutado en cuentas corrientes,
de ahorro, CDT o cualquier titulo financiero, dentro de las entidades bancarias
BANCOLOMBIA, BBVA, BANCO DAVIVIENDA, BANCO AGRARIO DE COLOMBIA,
BANCO AV VILLAS Y BANCO COMPARTIR, la cual fue decretada mediante auto de
fecha 18 de julio del 2019. Para tal fin, POR SECRETARIA OFICIESE de conformidad con
las disposiciones del articulo 111 del CGP a la gerencia de las entidades financieras
enunciadas para que procedan de conformidad cancelando las referidas cautelas
respecto del ejecutado.

CUARTO: Sin condena al pago de costas y perjuicios por no aparecer causadas las
primeras y por no haberse producido los segundos, ante la falta de pago de expensa o
gasto alguno por el ejecutado asi como de no haberse solicitado ninguna medida cautelar
en este asunto, de conformidad con las disposiciones de los articulos 317 y 365 del CGP.

QUINTO: En firme esta providencia, y cumplidas las disposiciones derivadas de los
ordinales que anteceden, ARCHIVESE DE FORMA DEFINITIVA EL EXPEDIENTE previo
las constancias del caso, tal como se establece en el articulo 122 del CGP.

NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notific6 por anotacion
en el Estado No. 20 fijado el dia 03 de Junio del
2022, a la hora de las 8:00 a.m.
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ADA YOLIMA JIMENEZ HERRERA
Secretaria




Firmado Por:

William Fernando Cruz Soler
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Juzgado 001 Promiscuo Municipal
Nobsa - Boyaca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 304f326a582232faad9de40ffb206cf478a72fc09948805fc0fa2df95217530e
Documento generado en 02/06/2022 05:17:00 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

B o . . I

Nobsa (Boy), Dos (02) de Junio de dos mil veintidés (2022)

Clase de proceso: Pertenencia

Radicacion No. 154914089001-2019-00248
Demandante: Jorge Eliécer Betancourt
Demandados: Pedro Elias Acevedo y Otros

Vista la constancia que antecede a través de la cual se informa sobre la imposibilidad de llevar audiencia
de que tratan los articulos 372, 373 y 392 del CGP, dentro del presente asunto, se DISPONE
REPROGRAMAR la fecha de celebracién de la misma para el dia Miércoles Diecisiete (17) de Agosto
del dos mil veintidos (2022) a la hora de las dos de la tarde (02:00 p.m.). TENGANSE como tales las
pruebas ya decretadas en auto de fecha 05 de mayo del afio en curso. POR SECRETARIA
REQUIERASE al perito designado en este asunto, EDWIN RAMIRO MALAVER QUIJANO, para que en
el término perentorio e improrrogable de cinco (05) dias, proceda a elaborar el dictamen pericial
ordenado en este asunto mediante proveido del 05 de mayo del presente afo.

Se advierte a las partes que salvo la inspeccion judicial que se llevara a cabo de forma presencial y con
el personal estrictamente requerido, la audiencia se realizara de forma virtual siguiendo las directrices
de los Acuerdos PCSJA20-11567, PCSJA20-11581, PCSJA20-11623, PCSJA20-11629, PCSJA20-
11632, PCSJA20-11671 de 2020 y PCSJA21-11709, 11840 de 2021 y PCSJA22-11930 del 2022
emitidos por el Consejo Superior de la Judicatura, asi como el contenido de los decretos 491 y 806 de
2020, por lo que a ello se procedera sin perjuicio de que ante la imposibilidad de llevar a cabo la misma
de tal forma en la fecha sefialada se proceda con su reprogramacion, hasta tanto pueda realizarse a
través de medios electronicos, se supere la emergencia declarada o se estructuren los supuestos
descritos como excepcionales en las normas en cita, toda vez que no podra ordenarse el traslado de
guienes deben convocarse a la misma, como quiera que ante la vigencia del aislamiento preventivo
obligatorio actualmente dispuesto por el decreto 655 de 2022, no deben llevarse a cabo audiencias
presenciales. POR SECRETARIA, NOTIFIQUESE de la fecha de audiencia a las partes a través de los
medios electrénicos con que cuenta este estrado judicial, y de igual forma adviértaseles que de manera
previa a la misma se les informara la sala virtual y el aplicativo a través de la cual se llevara a cabo.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA — BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notific6 por anotacion
en el Estado No. 20 fijado el dia 03 de Junio del
2022, a la hora de las 8:00 a.m.
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ADA YOLIMA JIMENEZ HERRERA
Secretaria
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

S o . o T

Nobsa (Boy), Dos (02) de Junio de dos mil veintidés (2022).

Clase de proceso: Efectividad de Garantia Real
Radicacion No. 154914089001-2020-00157
Demandante: JESUS GRANADOS RODRIGUEZ
Demandado: MIRYAM CELINA CELY DE BARRERA

Atendiendo el memorial que antecede suscrito por el apoderado judicial de la ejecutante, a través del
cual solicita que por cuenta de este Despacho Judicial se oficie al Instituto Geografico Agustin
Codazzi, para que dicha entidad expida el correspondiente certificado de avallo catastral sobre el bien
inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 095-108793 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Sogamoso, con el fin de que se pueda efectuar la estimacion del avalto alli
consignado, este Despacho Judicial encuentra procedente acceder a la misma, como quiera que una
vez revisado el plenario se encuentra debidamente corroborado que el precitado bien inmueble ya se
encuentra embargado y secuestrado, por lo cual en aplicacién a las prerrogativas establecidas en el
articulo 444 del CGP, se dispondra oficiar a dicha entidad para que proceda de conformidad. Por lo
anterior, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: ACCEDER a la solicitud elevada por el apoderado judicial de la parte demandante y en
consecuencia OFICIAR al Instituto Geografico Agustin Codazzi con el fin de que allegue al presente
proceso copia original del avaltio catastral del bien inmueble identificado con F.M.I. No. 095-108793 y
codigo catastral No. 154910000000000020376000000000.

SEGUNDO: POR SECRETARIA de conformidad con las disposiciones del articulo 111 del CGP y 11
del Decreto 806 del 2020 elabdrese y remitase el oficio ordenado en el ordinal anterior para que la
entidad requerida proceda de conformidad, debiendo allegarse copia del mismo al apoderado de la
parte demandante para gue gestione su cumplimiento segun las reglas del articulo 125 del CGP.

NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notific6 por anotacion
en el Estado No. 20 fijado el dia 03 de Junio del
2022, a la hora de las 8:00 a.m.
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Dos (02) de Junio de dos mil veintidés (2022)

Clase de proceso: EJECUTIVO

Radicacion No. 154914089001-2020 — 00195
Demandante: MICROACTIVOS SAS

Demandado: HENRY ALBERTO LOPEZ AGUILAR

Como quiera que el apoderado de la parte ejecutante allega a las presentes diligencias
las respectivas constancias de remision de citacion para diligencia de notificacion por
aviso al demandado, se procedera a resolver si las mismas cumplen con las previsiones
del CGP, para proseguir con la ejecucion en su contra.

Para resolver se considera:

1. Mediante auto del 11 de febrero del 2021, se dispuso librar mandamiento de pago y en
su numeral cuarto se dispuso la carga al demandante de notificar al demandado de
conformidad a las reglas establecidas en los articulos 289 a 293 del CGP, diligencias que
fueran cumplidas en lo que hace a la notificacién personal segun los documentos obrante
a folio 40 del Cuaderno Principal, en que se pueden evidenciar las constancias de entrega
con copias cotejadas, emitidas por la empresa POSTA COL MENSAJERIA
ESPECIALIZADA a la direccion fisica del ejecutado que fue referida en la demanda y que
corresponde a la Vereda San Martin Sector La Chorrera Casa Blanca de Nobsa, citatorio
gue en su contenido cumple a cabalidad con las previsiones del articulo 291 ibidem, pues
se ha consignado en debida forma los datos del proceso, partes, lugar de notificacién y se
le otorgd el termino de cinco dias para comparecer al Juzgado a notificarse de manera
personal.

2. De oftra parte se encuentra la remision de notificaciébn por aviso prevista en el articulo
292 del CGP, la cual fue dirigidas al demandado cuya entrega fue realizada con
constancias de recibido el dia 23 de febrero del afio en curso en la direccion ya referida,
circunstancia que fue acreditada por la empresa de correo certificado POSTA COL, segun
documentos obrantes a folios 43 al 48 del Cuaderno Principal, aspectos de los cuales se
puede deducir de manera asertiva que esta también cumplié los requisitos alli referidos, y
como quiera que dentro del término de traslado concedido el extremo pasivo de la litis no
contestd la demanda ni manifestd oposicién alguna a las pretensiones dinerarias de la
causa petendi del libelo genitor, siendo aplicables en consecuencia los efectos previstos
en el articulo 97 del CGP pudiendo tenerse como ciertos los hechos expuestos en la
demanda que admitan ser confesados, tal el caso de la calidad de deudor de los
demandados y de la falta de pago al menos parcial de la obligacién reclamada.

3. Conforme al articulo 422 del CGP, para que pueda exigirse por la via judicial, el cobro
de una obligacion dineraria, debe constar en un documento que provenga del deudor o de
su causante, que constituya plena prueba contra él, y ser expresa, clara y exigible;
también pueden demandarse las obligaciones que consten en el interrogatorio de parte
practicado como prueba anticipada. De cumplir con dichos requisitos gozara de la
presuncién de autenticidad establecida en el inciso 4 del articulo 244 del CGP.



La obligacion serd expresa (i) cuando se consigna de manera concreta dentro del
contenido del titulo; lo cual se traduce en que dentro el documento que la contiene debe
aparecer expuesto de forma precisa el crédito del ejecutante asi como la prestacion que
de ella se deriva y que debe ser satisfecha por el ejecutado; aspectos estos que no
pueden quedar al arbitrio o suposiciébn de la autoridad ante quien se allegan como
fundamento de la accion ejecutiva; (ii) es clara cuando se ha determinado con nitidez de
manera univoca inteligible y no ambigua; (iii) finalmente una obligacion es exigible cuando
no se ha satisfecho desde el mismo momento de su creacion, para las puras y simples, o
cuando ha vencido el plazo al que estaba sujeta o se ha verificado la condicion, sin
haberse cumplido, para las atadas a estas modalidades.

4. Como el documento con fuerza coactiva aportado es un pagaré, ha de examinarse
ademas si retine los requisitos generales y particulares previstos por los articulos 621 y
709 del C.Co, preceptos a cuyo tenor debe contener la mencidn del derecho incorporado
en el titulo, la firma de quien lo crea, la promesa incondicional de pagar una suma de
dinero, el nombre del beneficiario del pago del importe del bien mercantil, la forma de
vencimiento y la indicacién de ser pagadero a la orden o al portador, requisitos cuya
verificacién no requieren de la elaboracién de un gran analisis, pues con la lectura del
documento en que se dice incorporadas las obligaciones dinerarias se desprende el
cumplimiento de las citadas exigencias, concluyéndose que cumple a cabalidad las
exigencias tanto generales como especiales previstas por la ley comercial y tributaria, y
en consecuencia les serian aplicables los efectos de los titulos valores, razones por las
cuales establecida su fuerza ejecutiva en lo que no existe reparo alguno por el ejecutado,
procede dar continuidad al trAmite procesal de la referencia.

5. Derivado de lo que antecede, el despacho procedera a ordenar que se siga adelante la
ejecuciéon antedicha de conformidad con las disposiciones del inciso 2 del articulo 440 del
CGP, teniendo en cuenta que se cumple a cabalidad con los presupuestos procesales
referidos a la capacidad para ser parte y que el Despacho es competente para conocer de
la ejecucion planteada por la naturaleza del asunto, la cuantia de las pretensiones
dinerarias reclamadas y tratarse del pago de sumas liquidas de dinero a que fuera
conminada a la parte ejecutada ante la suscripcion del pagaré referido. De igual forma
debe dejarse dicho con los propdsitos indicados en los articulos 164, 176 y 281 del CGP,
respecto del principio de congruencia a que debe atender la providencia de instancia y la
valoracién de las pruebas oportuna y regularmente solicitadas decretadas y practicadas,
gue no existiendo pruebas que practicar teniendo en cuenta las oportunidades de que
trata el articulo 173 del CGP, distintas de las documentales que se allegaron como
anexos con el libelo introductorio, y que fueron tenidas en cuenta con el valor probatorio
que correspondia de conformidad con las disposiciones de los articulos 143, 244, 246,
250 y 260 ejusdem al respecto de la aportacion de documentos por las partes, en cuanto
sean eficaces, pertinentes y conducentes; corresponde continuar con el tramite del
proceso pues de todas ellas se desprende la existencia de una obligacion dineraria que a
la fecha permanece insatisfecha.

6. La condena en costas se hara para la parte vencida en el proceso, por el 100% de las
mismas, teniendo en cuenta que la prosperidad de la demanda es absoluta, dandose de
esta manera cabal cumplimiento a las disposiciones del articulo 365 del CGP. Para que
por Secretaria se proceda con su liquidaciéon en la forma indicada por el articulo 366 de la
misma obra, se sefiala la suma de $1.122.000.00 M/Cte. Lo anterior, fruto del seguimiento
de las directrices de los acuerdos PSAA16-10554 de 2016 expedido por la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA.



RESUELVE

PRIMERO: Ordenar seguir adelante la ejecucion en contra de HENRY ALBERTO LOPEZ
AGUILAR identificado con C.C No. 7.229.181, para obtener el pago de los valores
indicados en el mandamiento de pago, mas las costas procesales que se liquiden.

SEGUNDO: Practiquesela liquidacion del crédito de acuerdo a lo establecido en el
articulo 446 del CGP, advirtiéndose que cualquiera de las partes podra elaborarla con la
especificacion del capital y de los intereses causados a la fecha de su presentacion
adjuntando los documentos que la sustenten y que fueren necesarios.

TERCERO: Condénese al pago del 100% de las costas a la parte demandada ante la
prosperidad de las pretensiones. Por secretaria liquidense de conformidad con los
parametros fijados en el articulo 366 del CGP y para tal efecto asignese como agencias
en derecho la suma de $1.121.001.00 M/Cte.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA — BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notific6 por anotacion
en el Estado No. 20 fijado el dia 03 de Junio del
2022, ala hora de las 8:00 a.m.
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ADA YOLIMA JIMENEZ HERRERA
Secretaria

Firmado Por:

William Fernando Cruz Soler
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Juzgado 001 Promiscuo Municipal



Nobsa - Boyaca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: 83a3f0270006cd69834671a8328b08116274bc9e7c5244e7f5abf07d904d0dbb
Documento generado en 02/06/2022 05:17:01 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



0( J()V

Ca pe ©
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA
B e e e e TN

Nobsa (Boy), Dos (02) de Junio de dos mil veintidés (2022).

Clase de proceso: Ejecutivo

Radicacion No. 154914089001-2021-00006
Demandante: Ribert Arturo Camargo Rojas
Demandado: José Fredy Arévalo Otélora

Seria del caso proceder a resolver sobre la remisién de citacion para diligencia de
notificacion personal al acreedor hipotecario BANCOLOMBIA S.A., allegada por el
apoderado judicial del ejecutante, sino fuera porque una vez examinada la misma se
avizora dentro de su contenido, que el mismo no se acompasa con las disposiciones del
articulo 462 del CGP, pues aquel no se esta citando como demandado en este asunto
como errbneamente se consigna en el aludido documento, pues aquel no debe notificarse
del auto admisorio de la presente demanda, sino que debe indicarse de forma expresa
gue su vinculacion al presente proceso es bajo las disposiciones del articulo 462 del CGP
ya referido, en calidad de acreedor prendario con el fin de que si lo desea, haga valer sus
derechos y el crédito que opera a su favor sobre el rodante identificado con placas IPR-
598 de propiedad del demandado JOSE FREDY AREVALO OTALORA, dentro del plazo
aludido en la norma en cita y en cualquiera de las formas alli sefialadas, notificandole el
proveido de fecha 19 de agosto del 2021 a través del cual se ordend su citacion en este
asunto, informacién que no se indicé en la notificacion personal remitida a dicho acreedor.

Por lo anterior, se tiene que la mencionada citacion no cuenta con el contenido respectivo
acoplado a la norma ya enunciada, lo cual deviene en la univoca consecuencia de que no
se pueda aceptar la remision de la misma, debiendo rehacerse aquella en la forma y
términos anteriormente previstos.

Por lo expuesto, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,
RESUELVE

PRIMERO: NO TENER EN CUENTA la remisién de citacidon para naotificacion personal
allegada por la parte actora y que fuese remitida a la direccion fisica del acreedor
hipotecario BANCOLOMBIA S.A., al no cumplirse los presupuestos previstos en el articulo
462 del CGP, y en su lugar REQUERIR a dicho extremo activo de la litis, con el fin de que
rehaga la misma incluyendo el contenido mencionado en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: Requiérase a la parte actora de la demanda en el proceso de la referencia,
para que en el término de treinta (30) dias proceda a realizar la carga procesal enunciada
en el ordinal anterior; para tal efecto, permanezca el proceso en secretaria por el mismo
periodo de tiempo para el computo del término sefialado y a disposicion de la parte
demandante con el fin de que cumpla con lo ordenado, so pena de que se dé aplicacion al
inciso 2 del numeral 1 del articulo 317 del CGP terminando el proceso por desistimiento
tacito de la demanda.



TERCERO: Cumplida la orden establecida con anterioridad o surtido el plazo sefialado
con inactividad de la parte demandante, REGRESE de nueva cuenta el proceso al
despacho para adoptar las decisiones que en derecho correspondan.

NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notificd6 por anotacion
en el Estado No. 20 fijado el dia 03 de Junio del
2022, a la hora de las 8:00 a.m.
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ADA YOLIMA JIMENEZ HERRERA
Secretaria
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA
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Nobsa (Boy), Dos (02) de Junio de dos mil veintidés (2022)

Clase de proceso: Divisorio

Radicacion No.: 154914089001-2021 — 00029
Demandantes: Laura Sofia Seba Ibanez y Otro
Demandados: Luis Francisco Boada Gémez y Otras

Atendiendo la constancia secretarial que antecede y la solicitud de aplazamiento de la diligencia de que trata el
articulo 409 del CGP fijada en este asunto para el dia 06 de mayo del presente afio, por cuenta de quien funge
como apoderado reconocido de la parte demandada, teniendo en cuenta que para tal fecha tenia programada
cita médica que le impide su conexién a la aludida diligencia, allegando para tal fin la respectiva constancia
emitida por la odont6loga Dra. NANCY STELLA SALCEDO BARRERA, y en tal sentido, por resultar procedente
se DISPONE REPROGRAMAR la fecha de celebracion de la misma para el dia Martes doce (12) de Julio del
dos mil veintidés (2022) a la hora de las dos de la tarde (02:00 p.m.). TENGANSE como tales las pruebas ya
decretadas en auto de fecha 28 de octubre del 2021 y de igual forma adviértase a las partes que no cabra
solicitud de aplazamiento que no se formule con justa causa debidamente acreditada.

Se advierte a las partes que la audiencia se realizara de forma virtual siguiendo las directrices de los Acuerdos
PCSJA20-11567, PCSJA20-11581, PCSJA20-11623, PCSJA20-11629, PCSJA20-11632, PCSJA20-11671 de
2020, PCSJA21-11709 y 11840 de 2021 y PCSJA22-11930 del 2022 emitidos por el Consejo Superior de la
Judicatura, asi como el contenido de los decretos 491 y 806 de 2020, por lo que a ello se procedera sin perjuicio
de que ante la imposibilidad de llevar a cabo la misma de tal forma en la fecha sefialada se proceda con su
reprogramacién, hasta tanto pueda realizarse a través de medios electronicos, se supere la emergencia
declarada o se estructuren los supuestos descritos como excepcionales en las normas en cita, toda vez que no
podra ordenarse el traslado de quienes deben convocarse a la misma, como quiera que ante la vigencia del
aislamiento preventivo obligatorio actualmente dispuesto por el decreto 655 de 2021, no deben llevarse a cabo
audiencias presenciales. POR SECRETARIA, NOTIFIQUESE de la fecha de audiencia a las partes a través de
los medios electrénicos con que cuenta este estrado judicial, y de igual forma adviértaseles que de manera
previa a la misma se les informara la sala virtual y el aplicativo a través de la cual se llevara a cabo.

NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notific6 por anotacion
en el Estado No. 20 fijado el dia 03 de Junio del
2022, a la hora de las 8:00 a.m.

ADA YOLIMA JIMENEZ HERRERA
Secretaria
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Dos (02) de Junio de dos mil veintidés (2022).

Clase de proceso: Reivindicatorio

Radicacion No. 154914089001-2021-00080
Demandante: Luis Eduardo Rios Quifiones
Demandada: Blanca Lilia Alvarez Rodriguez

Se procede a resolver sobre la concesion del recurso de suplica incoado por el apoderado
judicial de la parte demandada, en contra del proveido emitido el 19 de mayo del presente
ano.

Para resolver se considera:

1.) El apoderado judicial del extremo pasivo de la litis, interpone recurso de suplica en
contra del auto emitido el 19 de mayo del presente afo, por medio del cual se dispuso, entre
otros, rechazar el recurso subsidiario de apelacion incoado por este mismo representante,
para lo cual expone las razones de su oposicion a la decisién emitida por este estrado
judicial, basado en el articulo 331 del CGP.

2.) Pues bien, examinadas las presentes diligencias, asi como el recurso presentado por la
parte demandada, se encuentra que, una vez revisada la norma en cita, la concesion del
aludido recurso se torna improcedente como quiera que éste procede respecto de las
decisiones emitidas por el Magistrado sustanciador, en el curso de la segunda o Unica
instancia, por lo que aquella prerrogativa normativa aplica Unicamente para aquellas
providencias que se profieren por parte de los Tribunales Superiores, y no por cuenta de
los juzgados, pues para tal fin se encuentra estatuido el recurso de queja establecido en el
articulo 352 del CGP, el cual no fue presentado en este asunto. Sin embargo y en atencién
de las reglas del paragrafo del articulo 318 del CGP, entendiendo que en esencia el
proposito del recurrente era discutir la no concesion de la alzada a través de la providencia
gue resolvié en primer turno sobre la reposicion y neg6 la apelacién, se dara tramite al
recurso de queja pues aun cuando no fue el expresamente propuesto, en todo caso si se
acudio a su tramite dentro del término de la ejecutoria que denegé la apelacion.

3.) Ahora bien, en cuanto al subsidiario recurso, se tiene que conforme a las previsiones
del articulo 353 del CGP, respecto a la interposicion y tramite del recurso de queja, debe
rememorarse lo siguiente: “El recurso de queja debera interponerse en subsidio del de
reposicion contra el auto que denegé la apelaciéon o la casacion, salvo cuando este sea
consecuencia de la reposicion interpuesta por la parte contraria, caso en el cual debera
interponerse directamente dentro de la ejecutoria.” (Subrayado fuera del texto). Sentada la
precitada norma, debe indicarse que dentro de las presentes diligencias que en efecto quien
recurre asi planteo su reclamo, razén por la cual debera accederse al tramite de la misma,
esto al margen de que se mantenga incélume la conclusion de que es improcedente la
alzada por ser un tramite de Unica instancia, en razén de la cuantia de las pretensiones
ligada al valor del avaluo catastral del bien inmueble objeto de reivindicaciéon para el tiempo
en que fue promovida la demanda, pues respecto de la procedencia del mismo y con ello
de la apelacién que se deniega con anterioridad a su tramite, solamente compete al superior
funcional de éste despacho determinar lo pertinente, maxime que lo discutido por la parte
demandante es que el trdmite del proceso se adelanta en primera instancia, lo que entonces
analizara a quien le corresponda conocerlo.

Por lo expuesto, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE



PRIMERO: RECHAZAR POR IMPROCEDENTE la concesion del recurso de suplica
incoado por el apoderado judicial de la demandada, en contra del proveido emitido en este
asunto el 19 de mayo del afio en curso, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva
de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER EL SUBSIDIARIO RECURSO DE QUEJA incoado por el
apoderado judicial de la parte demandada en contra del auto proferido el 19 de mayo del
afio en curso, teniendo en cuenta que se cumple con los presupuestos del articulo 353 del
CGP tal como se dejo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: POR SECRETARIA y en aplicacién de las reglas del decreto 806 de 2020,
PROCEDASE con la remision de la copia digital de la totalidad del expediente a través de
medios electronicos y mediante el Sistema de Gestién Judicial TYBA, para que el
conocimiento del trdmite del recurso sea repartida entre los Juzgados Civiles del Circuito
de Duitama, razén por la cual no se hace necesario el pago de expensas para la expedicion
de las mismas como se reclama por las reglas de los articulos 324 y 353 del CGP.

NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notific6 por anotacion
en el Estado No. 20 fijado el dia 03 de Junio del
2022, a la hora de las 8:00 a.m.
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ADA YOLIMA JIMENEZ HERRERA
Secretaria
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William Fernando Cruz Soler
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Juzgado 001 Promiscuo Municipal
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Dos (02) de Junio de dos mil veintidés (2022)

Clase de proceso: Servidumbre de gasoducto
Radicacion No. 154914089001-2021-00104
Demandante: Transportadora de Gas
Internacional S.A. ESP — TGI S.A.
Demandados: Noé Lépez Socha y Otros

Procede el despacho a requerir al extremo actor de la litis parta que proceda con la
notificacion en debida forma de quienes fungen como demandados y con ello la debida
integracién del contradictorio para dar continuidad al tramite procesal.

Para resolver se considera:

1.) Observa el despacho que el presente asunto ha quedado a la espera de que se
proceda con la notificacion de los demandados NOE LOPEZ SOCHA, JESUS LOPEZ
SOCHA, JUAN ANTONIO LOPEZ SOCHA, ELPIDIA LOPEZ SOCHA, DELFINA LOPEZ
SOCHA, TEODOLINDA LOPEZ SOCHA Y EL MUNICIPIO DE NOBSA, ordenada en el
proveido admisorio de fecha 28 de octubre del 2021, conforme las disposiciones de los
articulos 289 al 293 del CGP en concordancia con el inciso 5 del articulo 6 y el articulo 8
del Decreto 806 del 2020, atendiendo las previsiones del numeral 4 del articulo 2.2.3.7.5.2
del Decreto 1073 del 2015, con el fin de lograr la debida integracion del contradictorio en
este asunto.

2.) Con fundamento en lo dicho, y teniendo en cuenta las disposiciones de orden procesal
consagradas en los articulos 7 y 8 del CGP, al respecto de la iniciacién e impulso de los
procesos y de la observancia de las normas procesales que son orden publico y de
imperativo cumplimiento, complementadas por las disposiciones del numeral 1 del articulo
42 del ibid., en relacién con el deber del juez de dirigir el proceso y velar por su rapida
solucion tomando las medidas tendientes a evitar su paralizacion procurando la mayor
economia procesal, el despacho procede a requerir a la parte actora para que en el
término de 30 dias, conforme lo instituye el numeral 1 del articulo 317 del CGP, norma
segun la cual cuando para continuar con el tramite de la demanda (entre otras), o de
cualquier otra actuaciéon promovida a instancia de parte “se requiera el cumplimiento de
una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o promovido
estos”, proceda el extremo actor de la litis a realizar todas las gestiones tendientes para
lograr que se vincule al proceso quienes se citan como demandados NOE LOPEZ
SOCHA, JESUS LOPEZ SOCHA, JUAN ANTONIO LOPEZ SOCHA, ELPIDIA LOPEZ
SOCHA, DELFINA LOPEZ SOCHA, TEODOLINDA LOPEZ SOCHA Y EL MUNICIPIO DE
NOBSA, integrando con ello en debida forma el contradictorio para dar continuidad al
trAmite procesal; de lo contrario el despacho decretara la terminacién del proceso de la
referencia por desistimiento tacito de la demanda promovida. Se advierte que no es
aplicable la restriccion sefialada por la norma en comenté para el caso de la solicitud y
practica de medidas cautelares de caracter previo, como quiera que no se encuentra
pendiente la gestiébn de cumplimiento de ninguna de aquellas. Teniendo en cuenta lo
expuesto, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: Requiérase a la parte actora en el proceso de la referencia, para que en el
término de treinta (30) dias proceda a realizar las gestiones necesarias para proceder a la
notificacion de este asunto a los demandados NOE LOPEZ SOCHA, JESUS LOPEZ
SOCHA, JUAN ANTONIO LOPEZ SOCHA, ELPIDIA LOPEZ SOCHA, DELFINA LOPEZ
SOCHA, TEODOLINDA LOPEZ SOCHA Y EL MUNICIPIO DE NOBSA, efecto para el



cual procedera a agotar el procedimiento descrito en los articulos 289 al 293 del CGP en
concordancia con el inciso 5 del articulo 6 y el articulo 8 del Decreto 806 del 2020, tal
como se dej0 expuesto en la parte motiva de esta providencia; para tal efecto,
permanezca el proceso en secretaria por el mismo periodo de tiempo para el computo del
término sefalado y a disposicion de la parte demandante con el fin de que cumpla con lo
ordenado, so pena de que se dé aplicacion al inciso 2 del numeral 1 del articulo 317 del
CGP terminando el proceso por desistimiento tacito de la demanda.

SEGUNDO: Cumplida la orden establecida con anterioridad o surtido el plazo sefalado
con inactividad de la parte demandante, REGRESE de nueva cuenta el proceso al
despacho para adoptar las decisiones que en derecho correspondan.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA - BOYACA
NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notificd6 por anotacion

en el Estado No. 20 fijado el dia 03 de Junio del
2022, a la hora de las 8:00 a.m.
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ADA YOLIMA JIMENEZ HERRERA
Secretaria
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William Fernando Cruz Soler
Juez Municipal
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Juzgado 001 Promiscuo Municipal
Nobsa - Boyaca
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527/99 y el decreto reglamentario 2364/12



Cédigo de verificacion: 739¢17a5b1665e7a930ce0840a8837f7ef2b77041a253e7759597¢5747514d15
Documento generado en 02/06/2022 05:17:04 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA
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Nobsa (Boy), Dos (02) de Junio de dos mil veintidés (2022)

Clase de proceso: Pertenencia

Radicacion No. 154914089001-2021-00121

Demandantes: RAQUEL CALIXTO

Demandados: HEREDEROS DETERMINADOS DE ANA
SILVIA PUERTO DE MACIAS Y ALEJANDRO
ANTONIO MACIAS BARON Y OTROS

Atendiendo la solicitud incoada por la Dra. ANA JULIETH VELASQUEZ ARCILA a través
de la cual solicita que sea reconocida personeria juridica en este asunto, en calidad de
apoderada judicial del demandado EDGAR AGUSTIN MACIAS PUERTO, lo cual ya fue
objeto de decision por este Despacho Judicial, SE DISPONE ESTARSE A LO RESUELTO
en el ordinal tercero del auto del 27 de enero del afio en curso.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA - BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notific6 por anotacion
en el Estado No. 20 fijado el dia 03 de Junio del
2022, ala hora de las 8:00 a.m.
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA
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Nobsa, (Boyaca), Dos (02) de Junio de dos mil veintidds (2022).

—

Clase de proceso: Pertenencia

Radicacion No. 154914089001-2021-00141

Demandantes: Luis Francisco Lopez y Otra

Demandados: Herederos Indeterminados de Bardn
Custodio y Paipa Lucrecia (q.e.p.d.) y otros

Visto el memorial que antecede, allegado por el apoderado judicial de la parte actora el
dia 26 de mayo del afio en curso, por medio del cual realizar algunas manifestaciones en
cuanto al decurso de este proceso, DISPONGASE agregar al expediente dicho memorial,
obrante en archivo digital No. 27, teniendo en cuenta que dentro del proceso de la
referencia ya fue sefialada fecha para llevar a cabo el tramite de las audiencias
concentradas inicial y de instrucciéon y juzgamiento, de conformidad con las reglas de los
articulos 372, 373, 375y 392 del CGP.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA - BOYACA
NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notific6 por anotacion

en el Estado No. 20 fijado el dia 03 de Junio del
2022, a la hora de las 8:00 a.m.

% il
| (a1 L WY A
7 1 A S B am i
e Mra |
‘ J

ADA YOLIMA JIMENEZ HERRERA
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA
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Nobsa (Boy), Dos (02) de Junio de dos mil veintidés (2022).

Clase de proceso: Pertenencia

Radicacion No. 154914089001-2021-00146

Demandantes: CARLOS JULIO MONTANA LADINO y GILMA
CRISTANCHO BARON

Demandados: HEREDEROS INDETERMINADOS DE MARIA OLIVA
ROBLES DE TRISTANCHO (Q.E.P.D.) Y OTROS

Se encuentra el presente proceso al Despacho con la aclaracion de la demanda elevada por el apoderado
judicial de la parte demandante, para lo cual procedera el Despacho a emitir la decisién correspondiente,
previas las consideraciones del caso.

Para resolver se considera:

1.) En primer lugar, se tiene que la apoderada judicial de la parte demanda mediante memorial allegado al
correo electrénico institucional del juzgado el dia 26 de mayo del afio en curso, presenté aclaracion y/o
reforma de la demandal, esbozando que el tipo de prescripciébn que se alega en este asunto es la
EXTRAORDINARIA y no la ORDINARIA como errbneamente se consigné en un inicio.

2.) Pues bien, la aclaracion aludida es procedente en los términos del articulo 93 del CGP, no asi respecto de
la reforma, la que por expresa prohibicion legal no procede en esta clase de asuntos VERBALES SUMARIOS,
de conformidad con lo establecido en el articulo 392 ejusdem, y bajo ésta égida, serd procedente admitir
Unicamente la aclaracion de la demanda, de la cual se correra traslado al extremo pasivo de la litis por la
mitad del plazo inicialmente concedido, esto es, por el término de cinco (05) dias. Por lo expuesto, el
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITASE la aclaracion de la demanda efectuada por el apoderado judicial de la parte
demandante, dentro del término legal concedido para ello y atendiendo los requisitos del articulo 93 del CGP.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, CORRASE traslado de la aludida aclaracion por el término de
cinco (05) dias, para los fines que estimen pertinentes las demas partes.

NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notific6 por anotacion
en el Estado No. 20 fijado el dia 03 de Junio del
2022, a la hora de las 8:00 a.m.
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ADA YOLIMA JIMENEZ HERRERA
Secretaria

1 Archivo digital No. 23.
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA
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Nobsa (Boy), Dos (02) de Junio de dos mil veintidés (2022).

Clase de proceso: Divisorio

Radicacion No. 154914089001-2021-00223

Demandante: Rosa Hilda Guauque Acevedo
Demandados: Libardo Custodio Guaugque Acevedo y Otros

Seria del caso proceder a emitir la correspondiente providencia respecto a la procedencia de la division
material del inmueble objeto de la presente litis, como quiera que la curadora ad-litem allegé la respectiva
contestacion en este asunto, sin oponerse formalmente a las pretensiones de la demanda y sin proponer
ninguna clase de excepcion a la misma, aunado a la falta de oposicion de los demandados; sino fuese porque
revisado el plenario se encuentra que, el predio identificado con FMI No. 095-108570 de la Oficina de Registro
de Instrumentos Publicos de Sogamoso, denominado “EL PORVENIR” ubicado en la Vereda Guaquira del
municipio de Nobsa (Boy.), corresponde a un inmueble RURAL, y en tal sentido, examinado el dictamen
pericial aportado por la parte demandante y rendido por la perito designada ZANDRA LILIANA LOPEZ
BECERRA, se encuentra necesario y pertinente OFICIAR POR SECRETARIA a la Secretaria de Planeacion
de la Alcaldia Municipal de Nobsa, con el fin de que informe dentro del término de cinco (05) dias, si el bien
inmueble identificado con FMI No. 095-108570 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Sogamoso, y codigo catastral No. 00-00-00-00-0007-0564-000 denominado “EL PORVENIR”, ubicado en la
Vereda Guaquira del municipio de Nobsa (Boy.), es susceptible de division material en un area minima de
561,04 Mts.? , atendiendo la medida de Unidad Agricola Familiar (UAF) con que cuenta esta municipalidad, en
virtud a que el precitado inmueble corresponde a un predio de naturaleza RURAL, toda vez que esta
informacidn no reposa dentro del dictamen pericial rendido por la perito ZANDRA LILIANA LOPEZ BECERRA.

Dentro del oficio de cumplimiento que se emita para tal fin, ADVIERTASE que no seran admisibles respuestas
generales en las que se remita Unicamente el PBOT del municipio de Nobsa, sino que, debe especificar si se
puede dividir_el predio aludido en un area minima de 561,04 Mts.?, so pena de dictar las sanciones
correspondientes ante la desatencion de la informacién clara y expresa solicitada en este asunto.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA — BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notific6 por anotacion
en el Estado No. 20 fijado el dia 03 de Junio del
2022, ala hora de las 8:00 a.m.
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ADA YOLIMA JIMENEZ HERRERA
Secretaria
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Nobsa (Boy), Dos (02) de Junio de dos mil veintidés (2022).

Clase de proceso: Pertenencia

Radicacion No. 154914089001-2021-00232

Demandantes: ELEJOHANA CRISTANCHO BARON Y MOISEIS
ROSENDO MARTINEZ MARTINEZ

Demandados: HEREDEROS INDETERMINADOS DE BARON
CUSTODIO Y PAIPA LUCRECIA (Q.E.P.D.) Y OTROS

Se encuentra el presente proceso al Despacho con la aclaracion de la demanda elevada por el apoderado
judicial de la parte demandante, para lo cual procedera el Despacho a emitir la decisiébn correspondiente
previas las consideraciones del caso.

Para resolver se considera:

1.) En primer lugar, se tiene que la apoderada judicial de la parte demanda mediante memorial allegado al
correo electrénico institucional del juzgado el dia 26 de mayo del afio en curso, presenté aclaracion y/o
reforma de la demandal, esbozando que el tipo de prescripciébn que se alega en este asunto es la
EXTRAORDINARIA y no la ORDINARIA como errbneamente se consigné en un inicio.

2.) Pues bien, la aclaracion aludida es procedente en los términos del articulo 93 del CGP, no asi respecto de
la reforma, la que por expresa prohibicion legal no procede en esta clase de asuntos VERBALES SUMARIQOS,
de conformidad con lo establecido en el articulo 392 ejusdem, y bajo ésta égida, sera procedente admitir
Unicamente la aclaracion de la demanda, de la cual se correra traslado al extremo pasivo de la litis por la
mitad del plazo inicialmente concedido, esto es, por el término de cinco (05) dias. Por lo expuesto, el
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITASE la aclaracion de la demanda efectuada por el apoderado judicial de la parte
demandante, dentro del término legal concedido para ello y atendiendo los requisitos del articulo 93 del CGP.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, CORRASE traslado de la aludida aclaracion por el término de
cinco (05) dias, para los fines que estimen pertinentes las demas partes.

NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notific6 por anotacion
en el Estado No. 20 fijado el dia 03 de Junio del
2022, a la hora de las 8:00 a.m.

ADA YOLIMA JIMENEZ HERRERA
Secretaria

1 Archivo digital No. 21.
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Nobsa (Boy), Dos (02) de Junio de dos mil veintidés (2022).

Clase de proceso: Pertenencia

Radicacion No. 154914089001-2021-00233

Demandante: ANA ASTRID CRISTANCHO BARON

Demandados: HEREDEROS INDETERMINADOS DE BARON
CUSTODIO Y PAIPA LUCRECIA (Q.E.P.D.) Y OTROS

Se encuentra el presente proceso al Despacho con la aclaracion de la demanda elevada por el apoderado
judicial de la parte demandante, para lo cual procedera el Despacho a emitir la decisiébn correspondiente
previas las consideraciones del caso.

Para resolver se considera:

1.) En primer lugar, se tiene que la apoderada judicial de la parte demanda mediante memorial allegado al
correo electrénico institucional del juzgado el dia 26 de mayo del afio en curso, presentd aclaracion y/o
reforma de la demandal, esbozando que el tipo de prescripciébn que se alega en este asunto es la
EXTRAORDINARIA y no la ORDINARIA como errbneamente se consignoé en un inicio.

2.) Pues bien, la aclaracion aludida es procedente en los términos del articulo 93 del CGP, no asi respecto de
la reforma, la que por expresa prohibicién legal no procede en esta clase de asuntos VERBALES SUMARIOS,
de conformidad con lo establecido en el articulo 392 ejusdem, y bajo ésta égida, sera procedente admitir
Unicamente la aclaracion de la demanda, de la cual se correra traslado al extremo pasivo de la litis por la
mitad del plazo inicialmente concedido, esto es, por el término de cinco (05) dias.

Por lo expuesto, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITASE la aclaracion de la demanda efectuada por el apoderado judicial de la parte
demandante, dentro del término legal concedido para ello y atendiendo los requisitos del articulo 93 del CGP.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, CORRASE traslado de la aludida aclaracion por el término de
cinco (05) dias, para los fines que estimen pertinentes las demas partes.

NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notific6 por anotacion
en el Estado No. 20 fijado el dia 03 de Junio del
2022, a la hora de las 8:00 a.m.

ADA YOLIMA JIMENEZ HERRERA
Secretaria

1 Archivo digital No. 17.
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Veintiséis (26) de Mayo de dos mil veintidés (2022).

Clase de proceso: Pertenencia

Radicacion No. 154914089001-2021-00286
Demandante: Jorge Ricardo Monroy Villamizar
Demandados: Yuly Aide Garay Rodriguez y Otros

Se procede a resolver sobre los recursos de reposicion interpuestos por quien se presenta
como apoderada judicial de los demandados LEIDY YOHANA GARAY RODRIGUEZ, YULY
AIDE GARAY RODRIGUEZ Y JIMMY ALEXANDER GARAY RODRIGUEZ en contra del
auto de fecha 20 de enero del afio en curso a través del cual se admitio la presente demanda
y del auto emitido el 31 de marzo del presente afio por medio del cual se procedi6 a tener
por notificada a la demandada LEIDY YOHANA GARAY RODRIGUEZ y se dispuso
emplazar a los sefiores YULY AIDE GARAY RODRIGUEZ Y JIMMY ALEXANDER GARAY
RODRIGUEZ.

FUNDAMENTOS DE LOS RECURSOS

1.) Solicita la recurrente que el proveido emitido el 20 de enero del afio en curso, sea
revocado y en su lugar sea declarado el fendmeno de cosa juzgada y en consecuencia sea
rechazada la presente demanda de pertenencia, para tal fin pasa a exponer los siguientes
reparos: indica la figura procesal de cosa juzgada, trayendo a colacion las disposiciones de
los articulos 302 y 303 del CGP, asi como dos referentes jurisprudenciales in extenso,
concluyendo que en este asunto se cumplen los requisitos para declarar la cosa juzgada,
pues se presenta identidad de objeto y causa, como quiera que la pretension aqui
perseguida fue objeto de decisidbn por este mismo juzgado en proceso de deslinde y
amojonamiento, en el mismo inmueble en litigio, es decir, se debatié sobre la propiedad,
tenencia y linderos del mismo inmueble invadido, e igualmente existe identidad de partes,
lo que implica que al proceso deben concurrir aquellas mismas partes intervinientes que
fueron vinculadas y obligadas por la decision que constituye cosa juzgada, pues ello se
puede verificar del presente expediente asi como del radicado en este juzgado bajo el No.
2017-00410, trayendo piezas procesales de dicho asunto, que cursé finalmente en el
Juzgado Promiscuo Municipal de Tibasosa bajo el rad. 2019-00153.

2.) De otro lado solicita que el auto emitido el 31 de marzo hogaiio, se reponga, como quiera
que las notificaciones y las certificaciones aportadas por la parte demandante en este
asunto, vulneran el debido proceso de sus prohijados, pues no cumplen los presupuestos
establecidos en el CGP y el Decreto 806 del 2000-sic-, sin que ello fuese avizorado por el
Despacho, como quiera que, en la citada decision se dispuso tener por notificada a la
demandada LEIDY YOHANA GARAY RODRIGUEZ y proceder al emplazamiento de YULY
AIDE GARAY RODRIGUEZ y JIMMY ALEXANDER GARAY RODRIGUEZ, sin tener en
cuenta la prerrogativa que debe surtirse respecto a la notificacion para que proceda el
emplazamiento. Por lo cual solicita que se reponga la decision y se verifique si se configura
en esta actuacion alguna nulidad por indebida notificacion, pues la direccién de
nomenclatura a la cual se remitieron las mismas, fueron devueltas por direccion errénea,
pues aquella se envié de mala fe al municipio de Pesca cuando tal predio se ubica en este
municipio, aunado al hecho de que la parte actora conocia la direccion fisica y electrénica
dentro del proceso de deslinde y amojonamiento cuya ultima diligencia se realizé el 15 de
enero del afio en curso.



3.) Surtido el traslado de los recursos en la forma y términos establecidas por los articulos
110y 319 del CGP, la parte actora, por medio de su apoderado judicial, procede a descorrer
el mismo de la siguiente forma, en cuanto al primer recurso: sostiene que el argumento de
identidad de objeto y causa no es claro, pues la recurrente manifiesta que este Despacho
Judicial fue quien emitié decision dentro del citado proceso de deslinde y amojonamiento,
cuando ello no es cierto, a su vez refiere que la cosa juzgada debe tramitarse como
excepcion previa y no como recurso, sin embargo, refiere que la finalidad del proceso de
deslinde y amojonamiento consiste en la separacién de los limites de predio respecto a los
vecinos, indicando sus caracteristicas, y en cuanto al proceso de pertenencia, este permite
a una persona que ha ocupado una propiedad en calidad de poseedor, por un tiempo que
se configure la prescripcion adquisitiva, para que se convierta en duefio de aquella. Asi
mismo, arguye que el aludido proceso de deslinde y amojonamiento, se encuentra
terminado desde el 11 de marzo del 2019 por desistimiento de las pretensiones de la
demanda, por lo que tampoco existe identidad en cuanto a las partes, y en tal sentido, de
acuerdo a los lineamientos de las altas cortes, para que se configure la cosa juzgada, deben
existir 3 elementos: identidad de persona, identidad de la cosa pedida e identidad de la
causa de pedir, los cuales no se redinen en este asunto, pasando a explicar las diferencias
entre la accién de pertenencia y la accién de deslinde y amojonamiento.

En segundo lugar, en cuanto al recurso en contra del proveido de fecha 31 de marzo del
afio en curso, frente a la cual se argumenta que hubo una indebida notificacion a la
demandada LEYDY YOHANA GARAY RODRIGUEZ, indica que existen 3 nimeros de guia
emitidas por la empresa INTERRAPIDISIMO, estas son, las No. 700069054445,
700069054171 y 700069054336, dirigidas a todos y cada uno de los demandados, las
cuales fueron recibida por la sefiora LEYDY GARAY RODRIGUEZ identificada con C.C No.
1.055.228.227, numero de cédula que coincide con el consignado en memorial obrante
dentro del pluricitado proceso de deslinde y amojonamiento. Ahora bien, en cuanto a la
manifestacion de que hubo una direccién errada, no es cierto, pues fueron enviadas las
notificaciones personal y por aviso, encontrandose la segunda con aviso de direccion
errada, pero aun asi, una ultima notificacidn por aviso con guia enviada a la demandada
LEYDY YOHANA GARAY RODRIGUEZ, fue certificada por la empresa de correo
INTERRAPIDISIMO con anotacion de que se habia rehusado a recibir. De otra parte, obran
las guias No. 700071667008 y 700071666737, con observacion de “PERSONA SE
TRASLADOQ’, y bajo esta premisa fue que se solicité su emplazamiento; en cuanto a la
afirmacion de que debia notificarse a los demandados en el lote ubicado en el barrio
Nazareth de Nobsa, aquella no es procedente pues tal y como se esboza, corresponde a
un lote donde no hay quién reciba la notificacion. Finalmente, en lo que atafie a la presunta
mala fe del apoderado judicial de la parte actora, ésta manifiesta que la direccién de
notificacion ubicada en el municipio de Pesca que aquel indicé, la tom6 precisamente del
ya mentado proceso de deslinde y amojonamiento sin que alli se mencionara alguna
direccién electrénica, por lo que se indicé que la misma se desconocia, al paso que, la
presunta direccion que se indico en diligencia del 25 de enero del 2022, llevada a cabo
dentro del precitado proceso, no existid, pues alli no se hizo mencién alguna al lugar de
notificaciones esbozado por la parte recurrente, presentando actuaciones temerarias ésta
ualtima, con el fin de hacer incurrir en error al juez, y en tal sentido solicita se desestime la
solicitud y se dé continuidad a este asunto, teniendo como notificada a la sefiora LEYDY
YOHANA GARAY RODRIGUEZ.

CONSIDERACIONES
1) El recurso de reposicion previsto por el articulo 318 del CGP, tiene por finalidad que se

estudie por parte del despacho la decisibn adoptada mediante providencia dentro del
tramite de la primera instancia, y la revoque o reforme en caso de no acompasarse con las



normas legales que rigen el procedimiento adelantado; el que a su vez podra ser interpuesto
por quienes hubiesen sido desfavorecidos con las decisiones adoptadas. Ambos supuestos
se cumplen en el caso en cuestion.

2.) Descendiendo al caso concreto, se procedera a resolver los dos recursos de reposiciéon
en el orden mediante el cual fueron presentados por el extremo pasivo de la litis.

3.) RECURSO DE REPOSICION EN CONTRA DEL AUTO ADMISORIO EMITIDO EL 20
DE ENERO DEL 2022, POR CONFIGURARSE EXPECION PREVIA DE COSA JUZGADA.
Para desatar este primer recurso debe establecerse en primera medida que, de acuerdo al
tramite que debe impartirse al presente asunto, correspondiente al procedimiento VERBAL
SUMARIO, tal y como lo dispone el inciso final del articulo 391 del CGP, se prevé que
aguellos hechos que configuren excepciones previas deben ser alegados como recurso de
reposicion en contra del auto admisorio de la demanda, por lo cual, se encuentra valida la
forma en como se present6 éste medio, por lo cual se puede pasar a estudiar el mismo.

3.1.) Sentado lo anterior, debe pasarse a establecer que, las excepciones previas son
taxativas, a diferencia de las perentorias, y para ello, las mismas se encuentran
establecidas en el articulo 100 del CGP, por lo que, al revisar el listado alli enmarcado, se
avizora que la excepcion previa propuesta por la recurrente, denominada COSA JUZGADA,
no hace parte de aquellas, deviniéndose en que se tenga como improcedente de plano su
estudio, sin embargo, como quiera que por medio de la misma puede dictarse sentencia
anticipada de encontrarse probada bajo las reglas del articulo 2798 inciso 3 numeral 3, debe
advertirse de una vez que no se configura tal premisa en este asunto, pues al estar regulada
por el articulo 303 ibid., en tal prerrogativa se determinan los requisitos que deben reunirse
para su fundamento, como son:

i) Versar sobre el mismo objeto: en este item debe verificarse que el objeto juridico sobre
el cual recae la accién tenga plena similitud con el que ya fuese debatido, y en tal sentido,
se avizora que validamente el apoderado de la parte actora al descorrer el traslado del
recurso, indic6 que no existe ninguna consonancia entre la accién de usucapioén y la accion
de deslinde y amojonamiento, como quiera que las dos buscan plantear situaciones facticas
y juridicas totalmente diferentes, pues, mientras el primero pretende que se configure la
propiedad en cabeza de un poseedor por el paso del tiempo, el segundo, busca determinar
la linea divisoria entre 2 diferentes predios estableciendo sus linderos exactos, por lo que,
contrario sensu a lo esbozado por la recurrente éste primer requisito no se retine, pues no
se trata solamente de que recaiga sobre el mismo inmueble sino que debe establecerse
que las acciones tomadas como materia del litigio sean igual;

ii) Versar sobre la misma causa: en cuanto a éste requisito debe indicarse que, no se
retne la identidad en cuanto a los hechos y pretensiones, incoados en ésta accién y dentro
del proceso de deslinde y amojonamiento, pues como ya se decanto en el item anterior, las
mismas no se surten de los mismos fundamentos facticos, ni tampoco se en ellas se
formulan las mismas pretensiones, pues como ya se manifesté una busca determinar la
propiedad sobre un bien y la otra pretende que se establezcan los limites entre 2 predios,
finalmente;

iii) Que existaidentidad juridica de partes: éste tercer requisito tampoco se halla reunido,
pues ni siquiera comporta a todas las partes dentro del presente litigio, a las que finalmente
fueron presentados como extremos de la litis en el proceso de deslinde y amojonamiento
bajo el radicado No. 2019-00153, pues tal y como se puede evidenciar en proveido del 18
de julio del 2019%, se aceptd el desistimiento de las pretensiones de la demanda incoada

1 Fols. 214-215. Cuaderno Digital No. 1.



por los demandantes LEIDY YOHANA GARAY Y YIMY ALEXANDER GARAY
RODRIGUEZ, por lo que al faltar uno solo de aquellos, no puede llegar a configurarse éste
presupuesto, y en tal sentido, puede determinarse sin lugar a dudas que dentro de las
presentes diligencias NO se encuentra establecida la cosa juzgada, por lo que deviene la
improsperidad del recurso de reposicion presentado para tal fin.

3.2)) Por lo anterior debe confirmarse integralmente el auto admisorio emitido en este
asunto el dia 20 de enero del afio en curso.

4.) RECURSO DE REPOSICION EN CONTRA DEL AUTO EMITIDO EL 31 DE MARZO
DEL PRESENTE ANO POR MEDIO DEL CUAL SE PROCEDIO A TENER POR
NOTIFICADA A LA DEMANDADA LEIDY YOHANA GARAY RODRIGUEZ Y SE
DISPUSO EMPLAZAR A LOS SENORES YULY AIDE GARAY RODRIGUEZ Y JIMMY
ALEXANDER GARAY RODRIGUEZ. En cuanto a éste recurso debe indicarse que, al
momento de presentarse el libelo genitor de la demanda, el apoderado judicial expone bajo
gravedad de juramento que todo el contenido que se incorpora en el mismo goza de
veracidad y esta ajustado a la realidad, y bajo tal premisa es que este Despacho Judicial,
tuvo a bien reconocer que el lugar de notificacién de las demandadas YULY AIDE GARAY
RODRIGUEZ Y LEIDY YOHANA GARAY RODRIGUEZ corresponde a la Calle 6 No. 8-74
Barrio EI Carmen del municipio de Pesca (Boy.), y frente al sefior YIMY ALEXANDER
GARAY RODRIGUEZ se desconocia su domicilio y por tanto se solicitaba su
emplazamiento, encontrandose en el plenario, en lo que atafie a las demandadas YULY
AIDE GARAY RODRIGUEZ Y LEIDY YOHANA GARAY RODRIGUEZ la remisién de
citacion para diligencia de notificacién personal?, en la citada direccién, la cual fue recibida
con firma de ésta ultima dejando como No. de identificacién 1055228227, tal y como se
certificd por la empresa de correo INTERRAPIDISIMO, numero de cédula verificable y
concordante con el de la sefiora LEIDY YOHANA GARAY RODRIGUEZ3, en el proceso
deslinde y amojonamiento Rad. No. 2019-153 allegado en medio digital a este asunto por
cuenta del Juzgado Promiscuo Municipal de Tibasosa (Boy.), ahora bien, en cuanto al sefior
YIMMY ALEXANDER GARAY RODRIGUEZ se intent6 la notificacion personal en este
mismo domicilio, siendo recibido en igual medida por la demandada ya enunciada.

4.1.) Posteriormente, y al haberse culminado el término para que los demandados
concurrieran a notificarse personalmente de este asunto, se procedié por el actor a remitir
las respectivas notificaciones por aviso a la misma direccién indicada, las cuales fueron
devueltas con la causal DIRECCION ERRADA/DIRECCION NO EXISTE, intentandose la
notificacion por aviso, en una segunda oportunidad, para lo cual se tuvo que, frente a los
demandados YIMY ALEXANDER GARAY RODRIGUEZ Y YULY AIDE GARAY
RODRIGUEZ, ahora se certificaba la causal de devolucion NO RESIDE/CAMBIO DE
DOMICILIO por lo cual el actor solicité su emplazamiento, y en cuanto a la sefiora LEIDY
YOHANA GARAY RODRIGUEZ se dej6é constancia por la empresa de correo
INTERRAPIDISIMO observacion: “SE NEGO A RECIBIR”, razones todas por las cuales de
tomo la determinacién que ahora es objeto de recurso, bajo la cual se tuvo como notificada
a la sefiora LEIDY YOHANA GARAY RODRIGUEZ, como quiera que este Despacho
Judicial verificd y encontré reunidos los presupuestos de los articulos 291 y 292 del CGP,
y en cuanto a los otros demandados se dispuso su emplazamiento como quiera que, en
igual medida, se hallaban reunidos los requisitos de los articulos 293 y 108 ejusdem, lo que
es plenamente verificable en el plenario.

4.2.) Por tal motivo, no es de recibo ninguno de los reparos expuestos por la apoderada
judicial del extremo pasivo de la litis en su recurso horizontal, enmarcado en que no se
notifico en debida forma a sus prohijados, y que por el contrario, el apoderado judicial de la

2 Archivo digital No. 28.
3 Fol. 47 Cuaderno digital No. 1.



parte demandante actué de mala fe, cuando en realidad, del acervo probatorio se puede
verificar ampliamente que aquel realiz6 las actuaciones procesales, basado en la
informacioén con que contaba, de acuerdo no sélo a lo indicado por su poderdante, sino
también se puede contrastar con el proceso de deslinde y amojonamiento Rad. 2019-00153
adelantado en el Juzgado Promiscuo Municipal de Tibasosa (Boy.), que trajo como prueba
la recurrente, y es tan valida la informacion que su momento mencioné el extremo actor de
la litis, que se puede determinar que la citacion para diligencia de notificacion personal,
efectivamente fue recibida por una de las demandadas, y ello no puede desconocerse bajo
ningun supuesto, argumentando que debia ser otra la direccion en la cual se tuvo que surtir
tal notificacion, pues desde el dia 27 de enero del afio en curso, los demandados tuvieron
conocimiento de la existencia y decurso de este asunto adelantado en su contra, cursando
en este Despacho Judicial, pero optaron por guardar silencio ante aquella notificacién, y en
tal sentido la parte actora prosigui6 con la carga procesal que le era propia. En conclusion,
no se configura mala fe en cabeza de la parte demandante o su apoderado, en cuanto a la
enunciaciéon del lugar de notificacion de los demandados, tampoco se avizora que exista
alguna causa que enerve la determinacion en de tener por notificada a la demandada LEIDY
YOHANA GARAY RODRIGUEZ, pues ello quedo plenamente probado en el plenario,
deviniéndose en la confirmacion integral del auto objeto de censura.

5.) Ahora bien, como quiera que obra poder adjunto a los citados recursos, por cuenta de
la Dra. MARIA LUISA CRISTANCHO MARTINEZ, como mandataria judicial de los
demandados, encuentra este Despacho Judicial que en aplicacion a lo dispuesto en el
inciso 2 del art 301 del CGP, segun la cual “Quien constituya apoderado judicial se
entenderd notificado por conducta concluyente de todas las providencias que se hayan
dictado en el respectivo proceso, inclusive del auto admisorio de la demanda o
mandamiento ejecutivo, el dia en que se notifique el auto que le reconoce personeria, a
menos que la notificacion se haya surtido con anterioridad”, habra de entenderse a los
sefiores YIMY ALEXANDER GARAY RODRIGUEZ Y YULY AIDE GARAY RODRIGUEZ
como notificados por conducta concluyente, a partir de la fecha en que se profiere esta
providencia con la cual se dispondra reconocer a la apoderada judicial designada de su
parte, pues los actos de apoderamiento se suscribieron los dias 26,28 y 29 de marzo del
presente afo, fechas en las cuales se realizaron las respectivas autenticaciones de las
firmas, y en tal sentido habra de habilitarse el término de diez (10) dias para que disponga
realizar, si a bien tiene, la respectiva contestacion de la demanda y proposicion de
excepciones de mérito, encontrandose que tal apoderada ya cuenta con el link de la carpeta
digital de este asunto.

Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,
RESUELVE

PRIMERO: DENEGAR LOS RECURSOS DE REPOSICION propuestos por la apoderada
judicial de los demandados YIMY ALEXANDER GARAY RODRIGUEZ, YULY AIDE GARAY
RODRIGUEZ, LEIDY YOHANA GARAY RODRIGUEZ, y en consecuencia CONFIRMAR en
todas sus partes los autos de fecha 20 de Enero y 31 de Marzo del 2022, de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: TENGASE COMO NOTIFICADOS por conducta concluyente a los
demandados YIMY ALEXANDER GARAY RODRIGUEZ Y YULY AIDE GARAY
RODRIGUEZ, de conformidad con las previsiones del articulo 301 del CGP a partir de la
fecha de notificacion de esta providencia, teniendo en cuenta que mediante memorial
suscrito y radicado por quien se presenta como su apoderada judicial, se le constituyé a
aquella como mandataria judicial, hecho efectuado el dia 01 de abril del afio en curso segun



consta en documento obrante en archivo digital No. 22, el cual lleva impuesta la firma de
los poderdantes y su apoderada.

TERCERO: Como consecuencia de lo anterior, COMPUTESE el término de traslado de la
demanda y que corresponde a diez (10) dias, con el cual cuentan los demandados YIMY
ALEXANDER GARAY RODRIGUEZ Y YULY AIDE GARAY RODRIGUEZ, para proceder a
la defensa de sus derechos e intereses, al cual se alude en el ordinal tercero de la parte
resolutiva del auto de fecha 20 de enero del afio en curso a través del cual se admitio la
presente demanda, los cuales contardn a partir de la notificacibn por estado de este
proveido, atendiendo las previsiones del inciso 2 del articulo 301 del CGP en concordancia
con las reglas de los articulos 118 y 391 ibidem

CUARTO: RECONOZCASE y TENGASE como apoderado judicial de los demandados
YIMY ALEXANDER GARAY RODRIGUEZ, YULY AIDE GARAY RODRIGUEZ, LEIDY
YOHANA GARAY RODRIGUEZ, a la Dra. MARIA LUISA CRISTANCHO MARTINEZ
identificada con la C.C. No. 46.377.541 de Sogamoso y portadora de la T.P. No. 281.627
del C.S. dela J., enlos términos y para los efectos y fines en que fuera conferido el mandato
judicial de conformidad con las reglas de los articulos 53, 54, 73 a 75y 77 del CGP.

QUINTO: Vencido el plazo establecido en el ordinal tercero de esta decision, POR
SECRETARIA ingrésese de nueva cuenta el presente asunto al Despacho, para disponer
sobre la continuidad del tramite procesal

NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notific6 por anotacion
en el Estado No. 20 fijado el dia 03 de Junio del
2022, a la hora de las 8:00 a.m.

ADA YOLIMA JIMENEZ HERRERA
Secretaria
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA
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Nobsa (Boy), Dos (02) de Junio de dos mil veintidés (2022)

Clase de proceso: Pertenencia

Radicacion No. 154914089001-2022-00044
Demandante: Nohora Villamizar Albarracin
Demandados: Maria del Carmen Diaz Paipa y Otros

Como quiera que, el apoderado judicial de la parte actora indica que los demandados MARIA DEL CARMEN
DIAZ PAIPA, BLANCA NIEVES DIAZ PAIPA Y MIGUEL ANGEL MEJIRA AFRICANO, se encuentran
notificados personalmente de este asunto pues concurrieron a este Despacho Judicial para tal fin, se avizora
qgue obra en archivos digitales No. 11, 12 y 13, constancia de diligencia de notificacion personal mediante sello
secretarial del Juzgado de los referidos demandados, a quienes se les dio traslado de la demanda y se les
notificé el auto admisorio el dia 02 de mayo del afio en curso, los cuales no presentaron ningun tipo de
contestacion ni promovieron medios exceptivos a la presente demanda, razén por la cual, se tiene cumplida la
carga procesal en cabeza de los demandantes, y se tendr4 como notificados personalmente a los mismos
dentro de las presentes diligencias, con las consecuencias legales que conlleva su silencio a la presente
demanda y que seran aplicables en el momento procesal oportuno bajo las reglas del articulo 97 del CGP.

En segundo lugar, se avizora que aln no se ha dado cumplimiento a la orden dispuesta en el nhumeral sexto
del auto admisorio emitido el 17 de marzo del presente afio, por lo cual se dispondra que por Secretaria se
proceda de conformidad.

Por lo expuesto EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,
RESUELVE

PRIMERO: TENGASE como notificados personalmente a los demandados MARIA DEL CARMEN DIAZ
PAIPA, BLANCA NIEVES DIAZ PAIPA Y MIGUEL ANGEL MEJIRA AFRICANO, quienes no presentaron
contestacion a la presente demanda, asi como tampoco promovieron excepciones previas ni de meérito,
derivandose de ello las consecuencias previstas por el articulo 97 del CGP las cuales habran de ser
advertidas en el momento procesal oportuno.

SEGUNDO: POR SECRETARIA PROCEDASE a dar inmediato cumplimiento a lo dispuesto en el ordinal
sexto del auto emitido en este asunto el dia 17 de marzo del presente afio.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA — BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notific6 por anotacion
en el Estado No. 20 fijado el dia 03 de Junio del
2022, a la hora de las 8:00 a.m.
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ADA YOLIMA JIMENEZ HERRERA
Secretaria
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Dos (02) de Junio de dos mil veintidés (2022)

Clase de proceso: Resolucion de Contrato
Radicacion No. 154914089001-2022 — 00128
Demandante: Hollman Smith Sanchez Cuevas
Demandada: Nataly Yohan Acevedo Moyano

Teniendo en cuenta que este Despacho Judicial mediante auto que antecede proferido el
19 de mayo del afio en curso, procedié a inadmitir la presente demanda y se otorg6 a la
parte demandante dentro de la misma providencia, el término de cinco (05) dias para que
subsanara las falencias alli indicadas so pena de rechazo; se observa que dicho término se
encuentra fenecido, y obra en el plenario escrito subsanatorio allegado por la parte actora,
por lo cual se dispondra la revisién al mismo con el fin de determinar si los yerros indicados
dentro de la precitada providencia fueron corregidos y puede ser procedente la
admisibilidad de la demanda.

Para resolver se considera:

1. Con el fin de determinar si se remitié una adecuada subsanacién a la presente demanda,
se procederan a determinar si los yerros enumerados en el auto que inadmitié la misma,
fueron superados, de la siguiente manera:

e En cuanto al acto de apoderamiento otorgado al Dr. JAVIER ORLANDO SANCHEZ
SUAREZ por cuenta del demandante se avizora que se allegé un nuevo poder en
cuyo contenido se extrae que la presente accion corresponde a un proceso de
resolucién de contrato, en el cual se establecié6 como Unica demandada a la sefiora
NATALY YOHAN ACEVEDO MOYANO, no obstante, no se consigno el tipo de
contrato objeto de ésta litis, junto con su fecha de suscripcion y cumplimiento, por lo
cual, no puede atenderse que este punto fuese debidamente subsanado, lo cual se
hace necesario para establecer que el poder es especial y suficiente.

e En segundo lugar, se indicé en el libelo de la demanda que la misma se dirige
Unicamente en contra de la sefiora NATALY YOHAN ACEVEDO MOYANO.

e En tercer lugar, se corrigieron las inconsistencias que se enmarcaron en el escrito
de demanda, estableciéndose las normas procesales aplicables en cuanto al
procedimiento, competencia y cuantia en este asunto, las cuales corresponden al
trAmite que efectivamente debe imprimirse dentro de las presentes diligencias,
razon por la cual se tiene como debidamente subsanado este punto.

e De otro lado, se esbozo por la parte actora que, bajo gravedad de juramento,
desconocia la direccién de correo electronico de la demandada, por lo cual, se
subsané en debida forma este yerro.

e Finalmente los puntos 5y 6 por los cuales se inadmitié la presente demanda, se
erigieron en el sentido de que, dentro del presente asunto, no fueron solicitadas
medidas cautelares, para lo cual, el apoderado judicial del extremo activo de la litis,
solicitd como cautela: “El embargo y retencion de las sumas de dinero existentes y
depositadas en cuentas corrientes, de ahorros o que a cualquier otro titulo bancario
o financiero que posea la demandada en los establecimientos financieros:
Bancolombia, BBVA, Davivienda, Banco Caja Social, AV Villas con sede en la
ciudad de Tunja.”, respecto de la cual se determina que aquella es totalmente



improcedente en esta clase de asuntos, pues al tratarse de un proceso declarativo,
la citada medida cautelar no se encuentra enlistada en el articulo 590 del CGP, para
poder atender que se podia obviar el requisito de procedibilidad, junto con la
remisién previa de la demanda al extremo pasivo de la litis, al paso que, tampoco
se adjunto el pago de la respectiva caucion conforme lo prevé el numeral 2 de la
citada norma; circunstancias todas bajo las cuales, no se puede tener como
subsanado estos yerros como quiera que, al no haberse presentado una solicitud
de medida cautelar procedente, la parte actora tuvo que haber aportado tanto el acta
de conciliacién prejudicial, asi como la constancia de remisién de la presente
demanda, dirigida a la direccion fisica de la demandada, lo cual no ocurrié en este
caso.

Por todo lo anterior y ante el incumplimiento de algunos de los puntos solicitados en auto
inadmisorio de fecha 19 de mayo del afio en curso, se determina que no fue subsanada en
debida forma la presente demanda, al mantenerse incélume los yerros indicados al interior
de la demanda de la referencia, por lo cual, se dispondra con el rechazo de la misma en
aplicacion a lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 90 del CGP. Teniendo en cuenta lo
expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda de resolucién de contrato, promovida por
HOLLMAN SMITH SANCHEZ CUEVAS, a través de apoderado judicial, en contra del sefior
NATALY YOHAN ACEVEDO MOYANO, por lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: En firme la presente decision, ARCHIVENSE las presentes diligencias,
dejando la respectiva anotacion en los libros radicador y diario que para tal fin lleva el
despacho.

NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notific6 por anotacion
en el Estado No. 20 fijado el dia 03 de Junio del
2022, a la hora de las 8:00 a.m.
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ADA YOLIMA JIMENEZ HERRERA
Secretaria
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Dos (02) de Junio de dos mil veintidés (2022)

Clase de proceso: Pertenencia

Radicacion No. 154914089001-2022-00130
Demandantes: Augusto Cardenas Ledn y Otro
Demandados: Rosendo Santana y Otros

Seria del caso dar tramite al recurso de reposicion incoado por el apoderado judicial de la
parte demandante, en contra del auto inadmisorio emitido el 19 de mayo del afio en curso,
sino fuera porque el precitado proveido no es susceptible de recurso conforme las
previsiones normativas del CGP.

Para resolver se considera:

1.) Atendiendo las reglas del articulo 90 del CGP, es necesario hacer énfasis respecto al
tramite que se debe seguir cuando se inadmite alguna demanda, exactamente en el inciso
tercero de la precitada norma prevé en lo pertinente lo siguiente: “Mediante auto no
susceptible de recursos el juez declarara inadmisible la demanda solo en los siguientes
casos: (...)” (Subrayado fuera del texto).

2.) Conforme el anterior criterio normativo, es menester dejar en claro desde ya, que el
recurso de reposicion que presentara el apoderado judicial de la parte demandante, se
torna totalmente improcedente por expresa prohibicion legal, como quiera que se
interpuso en contra del auto a través del cual este Despacho Judicial inadmitié la
demanda de la referencia, por lo que no es dable dar tramite al mismo y en consecuencia
se procedera a rechazarlo por improcedente, sin que sea necesario efectuar alguna otra
consideracion.

3.) De otra parte se tiene que, al momento de presentarse el pluricitado recurso de
reposicion, se interrumpié el término de cinco (05) dias con que contaba la parte actora
para subsanar la presente demanda, conforme las previsiones del inciso 4 del articulo 118
del CGP asi como lo ordenado en el auto inadmisorio objeto de recurso emitido el 24 de
octubre del afio en curso, por lo que habiendo transcurrido Unicamente tres (03) dias para
cumplir con la precitada carga procesal, se procedera a habilitar el término faltante con el
gue cuenta el extremo activo de la litis para allegar la subsanacion pertinente, estos por
dos (02) dias con posterioridad a la notificacion de esta providencia.

Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

RESUELVE
PRIMERO: RECHAZAR por improcedente el recurso de reposicién incoado por el
apoderado judicial de la parte demandante en contra del auto inadmisorio de la demanda
proferido el dia 19 de Mayo hogafio, teniendo en cuenta las previsiones legales del inciso

3 del articulo 90 del CGP.

SEGUNDO: HABILITAR el término de que trata el inciso 4 del articulo 90 del CGP con el
cual cuenta la parte demandante para allegar el escrito pertinente en el cual se suplan los



yerros citados dentro del proveido inadmisorio, hasta por un plazo de dos (02) dias
contados a partir de la notificacion de este proveido, siendo aquel el faltante para
completar el plazo conferido como de subsanacion.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA - BOYACA
NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notificé por anotacion

en el Estado No. 20 fijado el dia 03 de Junio del
2022, a la hora de las 8:00 a.m.
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ADA YOLIMA JIMENEZ HERRERA
Secretaria
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Dos (02) de Junio de dos mil veintidés (2022).

—

Clase de proceso: Pertenencia

Radicacion No. 154914089001-2022-00132

Demandante: ALIX MARGARITA VASQUEZ
TORRES

Demandado: PERSONAS INDETERMINADAS

Teniendo en cuenta que, este Despacho Judicial mediante auto que antecede, proferido el
19 de mayo del presente afo, entre otros, se procedi6 a inadmitir la presente demanda y
se otorgd a la parte demandante, dentro de la misma providencia, el término de cinco (05)
dias para que subsanara las falencias alli indicadas so pena de rechazo; se observa que
dicho término se encuentra fenecido, sin que la parte hubiese allegado el correspondiente
escrito subsanatorio, por lo que se procedera al rechazo de la presente demanda. Por lo
anterior, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda de pertenencia, presentada por ALIX
MARGARITA VASQUEZ TORRES, a través de apoderado judicial, en contra de
PERSONAS INDETERMINADAS, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: En firme la presente decision, ARCHIVENSE las presentes diligencias,
dejando la respectiva anotacion en los libros radicador y de diario que para tal fin lleva
este despacho.

NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notific6 por anotacion
en el Estado No. 20 fijado el dia 03 de Junio del
2022, a la hora de las 8:00 a.m.
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ADA YOLIMA JIMENEZ HERRERA
Secretaria




Firmado Por:

William Fernando Cruz Soler
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Juzgado 001 Promiscuo Municipal
Nobsa - Boyaca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 628eb4a43c8f9507c85a2dc64f4d49812c6079a5e92746d5b2405a16d2f202e1
Documento generado en 02/06/2022 05:17:09 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



) x
% g / &
O

<, ’
Ca e

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Dos (02) de Junio de dos mil veintidés (2022)

Clase de proceso: Pertenencia

Radicacion No. 154914089001-2022-00135
Demandante: Siervo Heladio Paipa Marifio
Demandados: Personas Indeterminadas

Como quiera que la presente demanda declarativa de pertenencia fue inadmitida mediante providencia
de fecha 19 de mayo del afio en curso, disponiéndose a su vez, otorgar a la parte demandante el término
de cinco dias para poder subsanarla, se tiene que el apoderado del extremo activo alleg6 el
correspondiente escrito subsanatorio, del cual se extrae que efectivamente las falencias deprecadas
dentro del precitado auto se han superado en debida forma, pues se la complementacion del dictamen
pericial rendido por WILLIAM ARTURO ROJAS CARDENAS hallandose reunido con ello, todos los
presupuestos establecidos en el articulo 226 del CGP; cumpliendo de esta forma con los requisitos del
articulo 82 en concordancia con el articulo 375 ejusdem, por lo cual se dispondra su admision.

Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda de PERTENENCIA por PRESCRIPCION
EXTRAORDINARIA DE DOMINIO, presentada por SIERVO HELADIO PAIPA MARINO a través de
apoderado judicial en contra de PERSONAS INDETERMINADAS, sobre una parte del terreno de mayor
extensién ubicado en la Calle 9 No. 11-40 del municipio de Nobsa, identificado con FMI No. 095-115236
de la Oficina de Instrumentos Publicos de Sogamoso y Codigo Catastral No. 01-00-00-00-0002-0001-0-
00-00-0000, con el objeto de que se declare que por el modo de la usucapién ha adquirido el derecho
real de dominio.

SEGUNDO: Désele el tramite establecido en los articulos 390 y subsiguientes del CGP asi como las
reglas especiales sefialadas en el articulo 375 ejusdem correspondiendo asi a un proceso verbal
sumario EN UNICA INSTANCIA, teniendo en cuenta la cuantia de las pretensiones y la competencia
gue por el mismo se ha asignado a este despacho, tal como se establece los articulos 17 numeral 1, 25,
26 numeral 3y 28 numeral 7 de la misma codificacion procesal.

TERCERO: De la demanda y sus anexos cOrrase traslado a la parte demandada en la forma indicada
en el articulo 91 del CGP por el término de diez (10) dias tal como lo establece el articulo 391 ejusdem,
vencidos los cuales, debera volver el proceso al despacho para resolver de conformidad con las
conductas desplegadas por aquella.

CUARTO: Ordénese la inscripcion de la demanda en el F.M.l. No. 095-115236 de la Oficina de Registro
de Instrumentos Publicos de la Ciudad de Sogamoso (Boy) correspondiente al inmueble objeto de litigio,
de conformidad con las disposiciones del numeral 6 de los articulos 375 y 592 del CGP. POR
SECRETARIA, siguiendo las reglas del articulo 111 del CGP OFICIESE al sefior Registrador de
Instrumentos Publicos de la ciudad, suministrandose copia del mismo a la parte actora para el pago de
las expensas correspondientes.

QUINTO: De conformidad con las disposiciones del articulo 375 numeral 7 y el articulo 108 del CGP en
concordancia con el articulo 10 del Decreto 806 del 2020, EMPLAZAR por Secretaria a todas las
PERSONAS INDETERMINADAS que se crean con derecho sobre el inmueble a usucapir, para lo cual
se incluird el nombre de las personas emplazadas, las partes, la clase de proceso y el juzgado que lo
requiere, inscribiendo tal misma informacion en el REGISTRO NACIONAL DE PERSONAS
EMPLAZADAS por el término de 1 mes dentro del cual quienes concurran al proceso podran contestar
la demanda de la referencia, y quienes lleguen vencido el mismo y una vez surtido el emplazamiento en
tal forma, tomaran el proceso en el estado en que se encuentra siendo representados por el Curador Ad
litem que se designe con dicho propdsito.



SEXTO: ORDENAR A LA PARTE DEMANDANTE que instale una valla de dimension no inferior a un
metro cuadrado, en lugar visible del predio objeto del proceso, junto a la via publica mas importante
sobre la cual tengan frente o limite. La valla debera contener los siguientes datos, que deberan estar
escritos en letra de tamafio no inferior a siete (7) centimetros de alto por cinco (5) centimetros de ancho.
Instaladas las vallas o los avisos, deben los demandantes aportar fotografias del inmueble en las que
se observen el contenido de ellos, advirtiendo que las vallas o los avisos deberan permanecer instalados
hasta la audiencia de instruccién y juzgamiento:

a) La denominacion del juzgado que adelanta el proceso;

b) El nombre de la demandante;

¢) El nombre de los demandados;

d) El nimero de radicacion del proceso;

e) La indicacién de que se trata de un proceso de pertenencia;

f) El emplazamiento de todas las personas que crean tener derechos sobre el inmueble, para que
concurran al proceso.

g) La identificacion del predio.

Instalada las vallas o los avisos, la parte demandante deberd aportar fotografias, en_medio digital
(Formato PDF), de los inmuebles en las que se observe el contenido de las mismas, via correo
electronico institucional del juzgado: j01prmpalnobsa@cendoj.ramajudicial.gov.co, con el fin de que se
incluya la informacién en el REGISTRO NACIONAL DE PROCESOS DE PERTENENCIA por el periodo
de tiempo requerido para tal fin.

SEPTIMO: De conformidad con las disposiciones del inciso 2 del numeral 6 del articulo 375 del CGP,
POR SECRETARIA oficiese a LA SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO, A LA
AGENCIA NACIONAL DE TIERRAS, A LA UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL DE VICTIMAS, AL INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI Y A LA
SECRETARIA DE PLANEACION MUNICIPAL DE NOBSA, para que hagan las manifestaciones que
consideren pertinentes en el &mbito de sus competencias, en especial lo relacionado con la naturaleza
de los bienes inmuebles de mayor extension objeto de pretensiones, efecto para el cual informeseles de
los datos pertinentes que los identifican, quedando a cargo de la parte demandante la gestién de su
cumplimiento, de conformidad con lo dispuesto en el art 125 ibidem.

NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notific6 por anotacion
en el Estado No. 20 fijado el dia 03 de Junio del
2022, a la hora de las 8:00 a.m.

ADA YOLIMA JIMENEZ HERRERA
Secretaria
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Dos (02) de Junio de dos mil veintidés (2022).

Clase de proceso: Ejecutivo

Radicacion No. 154914089001-2022-00136
Demandante: JORGE ARIAS CABRERA
Demandado: WILDER BARRETO

Subsanada dentro del término legal la presente demanda, se tiene para resolver sobre su admision
demanda Ejecutiva Singular de Minima Cuantia, para obtener el pago del capital mutuado y los frutos
civiles del mismo respecto del importe por el cual fue suscrita la letra de cambio base de la presente
accion ejecutiva, encontrandose en mora de cumplir con lo pactado desde el dia 17 de junio del 2019,
teniendo en cuenta que como fecha de vencimiento se sefiald el dia inmediatamente anterior de
acuerdo a lo establecido en el precitado titulo valor, pues se allegé un nuevo acto de apoderamiento
otorgado al apoderado judicial de la parte ejecutante en el cual se indica en debida forma la
descripcion del titulo ejecutivo base de la presente accion, y a su vez se remitié la copia digital del
titulo ejecutivo LETRA DE CAMBIO, cuyo contenido se puede establecer de forma completa, razones
por las cuales se tiene debidamente corregido el yerro enunciado en auto del 19 de mayo del afio en
curso. Como quiera que la demanda cumple con los requisitos establecidos en el articulo 82 del CGP,
en concordancia con las disposiciones de los articulos 422, 424 y 430 ejusdem, pues se trata de la
ejecucion de una suma liquida de dinero expresada en la literalidad de una letra de cambio, la cual
cumple con los requisitos generales y especiales establecidos para dichos titulos valores en los
articulos 621 y 671 del C. Co, documento creado para la conminacién al pago de una suma liquida de
dinero que consta en aquella, representa plena prueba contra el deudor, proviene de aquel y contiene
una obligacion clara, expresa y actualmente exigible que por tanto presta mérito ejecutivo.

Teniendo en cuenta lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA
RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago por la via del proceso ejecutivo de minima cuantia, a favor
del sefior JORGE ARIAS CABRERA y en contra de WILDER BARRETO, para que cancelen al
demandante las siguientes cantidades:

1- La suma de CUATRO MILLONES QUINIENTOS MIL PESOS m/cte. ($4.500.000) por concepto de
capital insoluto contenido en titulo valor Letra de Cambio, suscrita el 15 de Enero del 2019, con fecha
de exigibilidad el dia 16 de Junio del 2019.

1.1-. Por el valor de los intereses de plazo generados por acuerdo entre las partes con la suscripcién
de la precitada letra de cambio, causados desde el dia 15 de Enero al 16 de Junio del 2019, liquidados
a una tasa equivalente al IBC que por el mismo plazo haya certificado la Superintendencia Financiera
de Colombia, de conformidad con las disposiciones del articulo 884 del C.Co modificado por el articulo
111 de la ley 510 de 1999.

1.2.- Por el valor de los intereses moratorios del capital mutuado y expresado e instrumentalizado en el
titulo valor letra de cambio descrita en el numeral 1, liqguidados a una tasa nominal equivalente a 1y %2
vez el IBC certificado por la Superintendencia Financiera de Colombia, de conformidad con las
disposiciones del articulo 884 del C.Co modificado por el articulo 111 de la ley 510 de 1999; desde el
dia 17 de Junio del 2019, fecha en que se constituyeron en mora hasta cuando se produzca el pago
efectivo de la obligacion.

SEGUNDO: Désele el tramite establecido en los articulos 390 al 392, 442 y 443 del CGP EN UNICA
INSTANCIA, teniendo en cuenta la naturaleza del asunto y la competencia que por razon de la cuantia
y el valor de las pretensiones se ha asignado a este despacho, tal como se establece en el numeral 1
del articulo 17 del CGP.



TERCERO: Notifiquese de esta decisién al demandado de conformidad con las disposiciones de los
articulos 289 a 293 del CGP, ordenando al ejecutado que cancele las sumas por las cuales se le
demanda en el término de cinco (05) dias, contados a partir de la fecha en que sea enterado de forma
personal del contenido de esta providencia de conformidad con las disposiciones del articulo 431 del
CGP.

CUARTO: De la demanda y sus anexos corrase traslado a la parte demandada en la forma indicada
en el articulo 91 del CGP por el término de diez (10) dias tal como lo establece el articulo 442 numeral
1 ejusdem, vencidos los cuales, debera volver el proceso al despacho para resolver de conformidad
con las conductas desplegadas por el demandado.

NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notific6 por anotacion
en el Estado No. 20 fijado el dia 03 de Junio del
2022, a la hora de las 8:00 a.m.

ADA YOLIMA JIMENEZ HERRERA
Secretaria
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Dos (02) de Junio de dos mil veintidés (2022).

Clase de proceso: Divisorio

Radicacion No. 154914089001-2022-00144
Demandante: Carlos Sasha Antonio Quijano Wust
Demandado: Marco Antonio Quijano Rico

Encontrandose el presente asunto al Despacho, proveniente de la Sala de Gobierno del
Honorable Tribunal Superior de Santa Rosa de Viterbo, la cual mediante Resolucién No.
031 del 26 de mayo del afio en curso, dispuso designar que este Despacho Judicial debia
asumir la competencia del presente asunto, con fundamento en el articulo 121 inciso 4 del
CGP.

Para resolver se considera:

1.) La Sala de Gobierno del Tribunal Superior de Santa Rosa de Viterbo, mediante
Resolucion No. 031 del 26 de mayo del afio en curso, dispuso designar que este
Despacho Judicial debia asumir la competencia del presente asunto, con fundamento en
el articulo 121 inciso 4 del CGP, atendiendo a que el Juzgado Promiscuo Municipal de
Tibasosa (Boy.) por medio de proveido del 24 de febrero del presente afio, dispuso
declarar la pérdida de competencia de dicho juzgado para seguir conociendo del presente
asunto, pues de acuerdo a lo alli considerado, ya habia transcurrido el término de 1 afio
para proferir sentencia, contado a partir de la providencia en la cual avoco el conocimiento
del presente asunto, esto de conformidad con los términos del articulo 121 del CGP, y
para tal fin, remitid las diligencias ante los Jueces Civiles Municipales de Duitama,
correspondiendo el tramite al Juzgado 04 Civil Municipal de dicha ciudad, el cual en
providencia del 28 de marzo hogafio, determind abstenerse de avocar conocimiento, pues
debia atenderse lo previsto en el articulo 121 ibidem, y en consecuencia debia remitirse
las diligencias a la Sala de Gobierno del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Santa
Rosa de Viterbo.

2.) Pues bien, sentado lo anterior, avizora desde ya este juzgado que no cuenta con la
competencia para asumir el conocimiento del presente asunto, pues una vez examinado
el plenario se encuentra que este Despacho Judicial profirié6 sentencia de fondo el dia 22
de noviembre del 2018, la cual fue objeto de recurso de alzada por cuenta de la parte
demandante, el que correspondié en segunda instancia al Juzgado Primero Civil del
Circuito Oral de Duitama, cuya titular determiné en providencia del 03 de mayo del 2019
gue respecto de éste estrado judicial, habia operado la pérdida automéatica de
competencia de esta sede judicial para conocer del presente asunto a partir del 01 de
enero del 2017 al tenor del articulo 121 del CGP, decretando la nulidad de pleno de
derecho de todo lo aqui actuado desde dicha fecha; efecto para el cual, se ordené remitir
el expediente para ante la Sala de Gobierno del honorable Tribunal Superior de Santa
Rosa de Viterbo, la cual decidié6 remitir el asunto para ante el Juzgado Promiscuo
Municipal de Tibasosa (Boy.) mediante Resolucion 039 del 11 de julio del 2019.

3.) Bajo ésta égida, no es dable que éste sea el Despacho Judicial que ahora deba asumir
el conocimiento del presente asunto, como quiera que, desde el 01 de enero del 2017 se
establecié la pérdida automatica de competencia, de acuerdo con lo establecido en el
articulo 121 del CGP, lo cual deviene en que no se pueda reasumir tal competencia, pues
tal presupuesto no lo prevé la norma en cita. A su vez, debe sefialarse que el término con
que contaba el Juzgado Promiscuo Municipal de Tibasosa para proferir sentencia de
mérito era de seis (06) meses, ya que a aquel se le habia remitido el proceso al
declararse la nulidad y perdida de competencia de pleno derecho para éste despacho,
plazo que ante su advenimiento no sefiala que deba declararse una nueva nulidad ni que
se altere la competencia ya asumida, por lo que no podrian ser de recibo las



consideraciones esbozadas por el Juzgado Promiscuo Municipal de Tibasosa (Boy.), para
determinar que se acarreaba una segunda pérdida de competencia, pues ello no esta
contemplado en el pluricitado articulo 121 del CGP, y en tal sentido, tuvo que haber
desatado la controversia de fondo, sin arribar a la conclusion de que habia perdido
competencia al haber finiquitado el plazo que se le otorgaba como nuevo Despacho de
conocimiento.

4.) Por todo lo anterior, se arriba a la univoca conclusion de que este Despacho Judicial
no es el competente para conocer de nueva cuenta este asunto, y atendiendo las
consideraciones esgrimidas en acdpites anteriores, deviene necesario disponer
nuevamente la remision de lo actuado ante la Sala de Gobierno del Tribunal Superior de
Santa Rosa de Viterbo, para que alli se designe el despacho encargado de conocer el
tramite del proceso, lo que como se advirti6 no puede hacer este despacho, quien
conociendo el proceso desde la radicacion de la demanda le fue declarada la nulidad de
pleno derecho por parte de su superior funcional, al considerarse por aquel que se habia
superado el plazo de que trata el articulo 121 del CGP, decision que ha cobrado
ejecutoria

Por lo expuesto, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,
RESUELVE

PRIMERO: REMITIR de forma inmediata las presentes diligencias para ante la SALA DE
GOBIERNO DEL HONORABLE TRIBUNAL SUPERIOR DE SANTA ROSA DE VITERBO,
con el objeto de que se designe el funcionario competente para continuar conociendo del
tramite del proceso de la referencia, habida cuenta de que este despacho ya habia
perdido competencia para el trdmite del mismo por la nulidad de pleno derecho derivada
de las reglas del articulo 121 del CGP, la cual fuera declarada por parte del Juzgado
Primero Civil del Circuito Oral de Duitama en providencia del 03 de mayo del 2019 dictada
en sede de segunda instancia, la cual cobrara ejecutoria y por el cual le fuese remitida la
actuacion al Juzgado Promiscuo Municipal de Tibasosa.

TERCERO: Por Secretaria procédase con la remision del expediente digital mediante el
Sistema de Gestion Judicial TYBA, dejdndose las anotaciones correspondientes en el
libro radicador y las bases de datos que para tal fin lleva el despacho.

NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notific6 por anotacion
en el Estado No. 20 fijado el dia 03 de Junio del
2022, a la hora de las 8:00 a.m.

ADA YOLIMA JIMENEZ HERRERA
Secretaria




Firmado Por:

William Fernando Cruz Soler
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Juzgado 001 Promiscuo Municipal
Nobsa - Boyaca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: f275b209877b5aa2897bb5ed0f682a78194aclcc2ed4706027f4e9e7b20c4c06
Documento generado en 02/06/2022 05:17:12 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Dos (02) de Junio de dos mil veintidés (2022).

Clase de proceso: | Pertenencia

Radicacion No. 154914089001-2022-00148

Demandante: NELSON RICARDO SIACHOQUE JARRO
Demandados: LUDWING ERNESTO QUICANO RAMIREZ Y OTROS

Al despacho se encuentra la presente demanda de pertenencia, presentada por NELSON
RICARDO SIACHOQUE JARRO, a través de apoderado judicial, en contra de LUDWING
ERNESTO QUICANO RAMIREZ, MARTHA CECILIA GALINDO BEDOYA Y PERSONAS
INDETERMINADAS, con el objeto de que se declare que por el modo de la usucapién, ha
adquirido por prescripcion el derecho real de dominio sobre el rodante de placas BMA-
331, Marca: Jeep, Modelo: 1998, Color: Rojo encendido, Carroceria: Station Wagon,
Servicio: Particular, Serie No: 1J4FJ68S3WL256991, Linea; Cherokee Sport, Cilindraje:
4000, Puertas: 4, ubicado en la Vereda Caleras Mayor del Municipio de Nobsa, por lo que
se dispondra realizar el respectivo estudio de admisibilidad.

Para resolver se considera:

1.) Una vez revisada la presente demanda se encuentra que, de conformidad con las
disposiciones de los articulos 74 y 84 numeral 1 del CGP, en concordancia con lo previsto
en el articulo 5 del Decreto 806 del 2020, se avizora que el acto de apoderamiento
allegado por el Dr. DIEGO LOPEZ GUZMAN, no cumple ésta Ultima prerrogativa
normativa, como quiera que, al no contar con la firma de su prohijado, no se adjunto
alguna prueba documental de la cual se pueda extraer que el mismo fue conferido
mediante mensaje de datos, por parte del demandante sefior NELSON RICARDO
SIACHOQUE JARRO, al paso que no se incluyo la direccion de correo electrénico del
precitado apoderado, por lo que el extremo activo de la litis debera subsanar esta falencia.

2.) Aunado a lo anterior, como quiera que la parte actora manifiesta que desconoce el
lugar de notificacion de la demandada MARTHA CECILIA GALINDO BEDOYA, debe
realizar la expresa manifestacion sobre la solicitud de emplazamiento de la misma, con
base en lo establecido en el articulo 293 en concordancia con el articulo 108 del CGP.

Teniendo en cuenta lo que antecede, y en vista que se configuran las causales
establecidas en los numerales 1y 2 del articulo 90 del CGP el despacho procedera con la
inadmisién de la demanda para que se proceda con su subsanacion en el tiempo y forma
alli indicados, debiendo allegarse la misma al correo electronico institucional de este
Despacho Judicial. Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referencia para que en el término de cinco (05)
dias de conformidad con las disposiciones del articulo 90 del CGP, proceda la parte
actora a subsanar los defectos a que se ha hecho alusion en la parte motiva de esta
providencia, so pena del rechazo de la misma.



SEGUNDO: Por secretaria verifiquese el computo de los términos establecidos en el
ordinal que antecede, y una vez cumplido regrese el proceso al despacho para adoptar la
decision que en derecho corresponda.

TERCERO: RECONOZCASE como apoderado judicial del demandante al Dr. DIEGO
LOPEZ GUZMAN identificado con C.C No. 80.206.846 de Bogota D. C. y portador de la
T.P. 224.900 del C.S. de la J., en los términos y para los fines que fuera conferido el
poder de conformidad con las reglas de los articulos 54, 73 a 75y 77 del CGP, teniendo
en cuenta las salvedades que respecto del acto de apoderamiento se hicieron en la
motivacion de esta providencia y que deberan ser corregidas en los términos sefialados
en el ordinal primero de la parte resolutiva.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA - BOYACA
NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notificé por anotacion

en el Estado No. 20 fijado el dia 03 de Junio del
2022, a la hora de las 8:00 a.m.
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ADA YOLIMA JIMENEZ HERRERA
Secretaria
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