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Fwd: RECURSO DE REPOSICION Y APELACION

Efrain Barbosa Salcedo <efrabarbosa@gmail.com>
Jué 21/07/2022 13:25
|

P'rra: Juzgado 01 Promiscuo Municipal - Boyaca - Nobsa <j01prmpalrobsa@cendoj.ramajudicial.gov.co> i
e

—}a— ——————— Forwarded mesgage ——————————

De: Efrain Barbosa Salceflo <g frgbarbosa@gmall com>:
Date: jue, 21 jul 2022 1a Ia? 12:43 L : ! |
SUbJect RECURSO DE REPOSIC!O Y APELACION

Tq Juzgado 01 Prormscué Municipal - Boyaca - Nobsa

\JQ1 prmpalnobsa@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Senor ‘
" JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA
E.: S8 D. '

Réferencia: DEMANDA EJECUTIVA DE ALIMENTOQS

|
ELmandante INGRID NATALIA AGUILAR ABELLO l

Demandado DANILOiARMANDO JIMENEZ ESPINEL | |
RADICADO: 15491408%)001!-2420 00202 | '; "] '

POR MEDIO DE LA PRESENTE ME PERMITO ALLEGAR REC DE R‘ POSICION Y EN
SUBSIDIO DE APELACION DENTRO DEL REFERIDO.

CORDIALMENTE |

EFRAIN BARBOSA SALCEDO

C.C. 74.183.141 DE SOGAMOSO

. T.P. 197357 C.8.J.




Sefior

JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA
E. S. D.

Referencia: DEMANDA EJECUTIVA DE ALIMENTOS

Demandante: INGRID NATALIA AGUILAR ABELLO
Demandado: DANILO ARMANDO JIMENEZ ESPINEL
RADICADO: 154914089001-2020-00202

EFRAIN-BARBOSA SALCEDO, mayor y vecino de esta ciudad, identificado como
aparece en mi respectiva firma y obrando como apoderado de la sefiora INGRID
NATALIA AGUILAR ABELLO, persona iguaimente mayar de edad, demandante
dentro del proceso de la referencia, REPONGO SU DECISION y EN SUB ]
DE APELACION en los siguientes términos: ¢ |

Razones de Hecho y de Derecho

Mediante guto calenglado 14 de julio,de 2022 y nqu caqb p ‘ { !
de julio dej 2022, su|Honorable Despacho resolvié negar; mi soficitud de Gon!
legalidad. ‘ | ! ;

i

Pues bien es de advertir a su Honorable Despacho, su Honorable Despacho arguye
que, claramente ya un profesional idéneo indico la improcedencia del estudio en la
forma solicitada por la ejecutante en el tramite de su incidente de tacha de falsedad,
y si bien mas adelante se indica que para un estudio grafolégico se requiere una
serie de pruebas, desde un inicio se pone de presente la falta de técnicas certeras
con la cual se pueda llegar a alguna determinacion en este asunto, y en tal sentido
se torna inocuo el trdmite que pretende adelantar la parte actora, por medio del
aludido control de legalidad, razones todas por las cuales se procedera a denegar
el mismo.

Debe tenerse en cuenta su Sefioria, que en el escrito de solicitud de la tacha
también se solicito:

1.- Recibo N° 3 de fecha 2019/07/19, por un valor de $150.000 pesos, toda vez que mi representada
manifiesta que dicha firma pudo haber sido adulterada, dicho recibo es falso, para ello, con
fundamento a los articulos 269 y 270 del C. G. P., manifestamos a usted, que tacho el documento
privado, ya que la fecha'en la parte superior y que se encuentra en nimero se agregé al momento
de contestar la demanda, adulteracion realizada por el demandado; frente a la firma también es
gos:ble dicha falsedad, en tanto que por ser una prueba ¢ escaneada 0 6s muy clara Ia fira de. ]
mandane Por tal mot:vo se deberé ordenar prueba rafolé ica cal as i

antigiiedad ‘
defensa, de
y Grafologia
solicito a su Honorable espacho que en el término de la dlstanclé\ .;
su apqderadp para que llegue d/cho orlglhal I 5 H b H ‘

2.- Recibo N 2 de fecha 2019/07/9 por un valar de $200 000 pesos :
manifiesta que dicha firma pudo haber sido adulterada, dicho recibo es falso, para ello con
fundamento a los articulos 269 y 270 del C. G. P., manifestamos a usted, que tacho el documento
privado, ya que la fecha en la parte superior y que se encuentra en numero se agrego al momento
de contestar la demanda, adulteracion realizada por el demandado; frente a la firma también es
posible dicha falsedad, en tanto que por ser una prueba escaneada no es muy clara la firma de mi
mandante, Por tal motivo se deberd ordenar prueba grafolégica con cotejo de firmas s yelusoy
antigliedad de las tintas para acreditar la faisedad aducida como _pruebaifehaciente de. nuestra
defensa, de conformidad con lo establec:do enel “Msnual Umflcado de Servicios en Documentolog:a
y Grafologia Forense™ de igual. manera para |a demostraCIon de los lranscnto antenormente le
sollclto a su Honorable Despécho queen el término de Ia dlstanma se requ:era al demandado o a
su apoderado para que allegué dicho original. o SRR

3 Rec:bo N° 4 de fecha 2019/08/10, por un valor de $150.000 pesos, toda vez que mi representada
manifiesta que dicha la fecha en niimero de la parte superior del recibo fue agregada, dicho recibo
es falso para ello, con fundamento a los articulos 269 y 270 del C. G. P., manifestamos a usted, que




tacho el documento privado, ya que la fecha en la parte superior y qQue se encuenira en numero se
agregé al momenlo de contestar la demanda, adulteracion realizada por el demandado, en tanto que
por ser una prueba escaneada no es muy clara, por tal motivo se deberd ordenar prueba
grafolégica con cotejo de firmas y el uso y antigiiedad de /as tintas para acreditar la falsedad
aducida como prueba fehaciente de nuestra defensa, de conformidad con lo establecido en el
“Manual Unificado de Servicios en Documentologia y Grafologia Forense”, de igual manera para la
demostracién de los transcrito anteriormente le solicito a su Honorable Despacho, que en el término
de la distancia se requiera al demandado o a su apoderado para que allegue dicho original.

4.- Recibo N? 5 de fecha 2019/10/10, por un valor de $309.000 pesos, loda vez que mi l]epresent‘da
manifiesta que dicha fecha pudo haber sido adulterada y la fecha de I pane' supenor fye agr?g
dicho recibo ‘es falso, para ello, con fundamentc a los articulos 269 y-270 del { LGP, 8lal

a usted, que:tacho el documento privado, ya que la fecha en la parte s| penor yenlap rte’ mfer f cfj“
concuerdan y se encuentra repisada evidencidndose que era un 7y lo fonvi jeron gn -
y agrego al rhomento decontestar la demanda, adulteracion real/zadg osr el ; o }
fecha replsaga también L posible dicha fal§edad en tantq que que q{ ;b Y i X '
muy clara la fecha, Por tal motivo se deberd ordenar pri gica £o d irmas y

el uso y antigiiedad de las tintas para acreditar la falsedad aductda’ coma prueba f§ ha iente: de
nuestra defensa, de conformidad con lo establecido en el “Manual Umficado de Servicios ien
Documentologia y Grafologia Forense™ de igual marera para la démostracion de Ios transcrito
anteriormente le solicito a su Honorable Despacho, que en el t6érmino de la distancia se requiera al
demandado o a su apoderado para gue allegue cicho original y se expidan copia autentica de este
recibo con la finalidad de impetrar la posible denuncia ante la Fiscalia General de la Nacion.

5.- Recibo N° 6 de fecha 2019/11/12, por un valor de $280.000 pesos, toda vez que mi representada
manifiesta que dicha fecha pudo haber sido adulterada y la fecha de la parte superior fue agregada,
dicho recibo es falso, para ello, con fundamento a los articulos 269 y 270 del C. G. P., manifestamos
a usted, que tacho el documento privado, ya que la facha en la parte superior y en la parte inferir no
concuerdan y se encuentra repisada evidencidndose que era un 7 y lo convirtieron en un 9 se
adultero y agrego al momento de contestar la demanda, adufteracion reelizada por el demandado;
frente a la fecha repisada también es posible dicha falsedad, en tantc que por ser una prueba
escaneada no es muy ciara la fecha, Por tal motivo se deberd ordenar prueba grafolégica con
cotejo de firmas y el uso y antigliedad de las tintas para acreditar la falsedad aducida como prueba
fehaciente de nuestra defensa, de conformidad con lo establecido en el “Manual Unificadode
Servicios en Documentologia y Grafologia Forense”; de igual manera para la demostracién de los
transcrito anteriormente le solicito a su Honorable Despacho, que en el términc de la distancia'se
requiera al demandado o a su apoderado para que allegue dicho original y se expidan copia auténtica
de este reciblo con la finalidad de impetrar la posible denuncia ante !a Fiscalia General de la Nacién.

P y . P
| Lo :

a usted que|tacho ql doc umenta privado, 55 que la focha en la pane S ‘pgr
concuerdan se enciieptta repisada evi encréndose gile era i ;
adultefo y agrego &l monénto de contesta ‘fa‘derhands, éduh‘erag

frente :a la ;r:ha repisafa tamblén es posible d:cha falsedad, énit to

escaneada :
cotejo de firmas y el uso y ant/guedad de las tintas para acreditar la.falsedall aducida corld prugba
fehaciente de nuestra defensa, de conformidad con lo establecido en el “Manual Unificado de
Servicios en: Documentologla y Grafologia Forense”; de igual manera para la’demostracién de los
transcrito anteriormente le solicito a su Honorable Despacho, que en el término de la: distancia'se
requiera al demandado o a su apodeéradc para que allegueé dicho original y se expidan copia auténtica
de esta recibo con la finalidad de impetrar la posible denuncia ante la Fiscalia General de la Nacion.

Esde tener en cuenta por su Honorable Despacho, como lo lndlque con lo que puse
en negrilla, donde se puede evidencia que también se hlZO Ia sohmtud de ordenar

grueba grafolégica con cotelo de firmas.. . - .

No puede entonces sefior Juez decir que * claramente ya un profes:onal :doneo
indicé la 1mprocedenc:a del estudio en Ia forma solicitada por la ejecutante en
el trimite de su incidente de tacha de falsedad; pero téngase -en cuenta que
fambién se hizo la solicitud del cotejo de ﬁrmas y frente a esta petlcnén Medlcma
Legal no hIZO mencion alguna

Por tal motivo sefior Juez es que muy respetuosamente se le sohcna que sea
enviado nuevamente al Grupo de Grafologia y Documentologla Forense i

Medicina Liegal, para que se pronunme frente al cotejo de fi rmaﬁ. ,
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De lgual manera se le advierte a su Honorable Despachg, 1 qu medla ‘te
fecha 07 Je abril de 2022 y notificada medlante estado N 13 xi

solrc:tud co sistente en gue la préxima.audiencia que se comﬁ)
forma, pres: ncral"l ta blen se debe decw que frente a -

nada:por parte de u Despacho por tal motivo le so
audiencra §ea realiz da de forma presencial; puesto qu e‘

aunado a ‘esto también a sido mi insistencia de solicitar: la exhlblcmn de dichos
originales, para que en audiencia presencial se pueda hacer la contradiccion y un
posible careo si este ultimo usted lo estima conveniente.

Solicitud especial.

Le solicito muy respetuosamente sefior Juez, se desgiose todos los documentos
originales presentados por el sefior DANILO ARMANDO JIMENEZ, esto con la
finalidad de pagar la prueba pericial frente a la autenticidad y prueba grafologica de
dichos documentos y de igual manera que con dichos originales se presentara ante
la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, por el presunto punible de FRAUDE
PROCESAL y FALSEDAD DE DOCUMENTO PRIVADO.

Por tal motivo le solicito muy respetuosamente a su Honorable Despacho, se
revoque o modifique el auto de fecha calendado 14 de julio de 2022 y notificado por
estado N° 26 del dia15 de julio de 2022; y en su defecto sea ordenada la prueba
. grafoldgica.

En caso de ser negado mi recurso de reposicion le sohcnto
sea concehldo el recurso de apelacion. ‘

Del senor uez, |

EFRAIN BARBOSA SALCEDO
C. C. 74.183.141 de Sogamoso.
T.P. 197357 C. S. de la Judicatura.




