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Señor

JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA
 
 
ASUNTO : PROCESO DECLARATIVO
RADICADO : 2023-00225
DEMANDANTE : RAMIRO BARRAGAN ADAME
DEMANDADO :  BERNARDO SALCEDO HERNANDEZ
54914089001-2023-00225-00 54914089001-2023-00225-00
 
Señor Juez :
 
JORGE ERNESTO SIMON GUEVARA CUERVO, actuando en calidad de
apoderAdo del señor BERNARDO SALCEDO HERNANDEZ, quien a su vez actúan
como agente oficioso procesal de su esposa LUCYLA CASTAÑEDA DE SALCEDO,
estando en termino y oportunidad descorro el traslado del libelo, para ello adjunto
archivo en PDF con anexos .
 



 

 

Señor 

JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA 

 

 

ASUNTO : PROCESO DECLARATIVO 

RADICADO : 2023-00225 

DEMANDANTE : RAMIRO BARRAGAN ADAME 

DEMANDADO :  BERNARDO SALCEDO HERNANDEZ 

54914089001-2023-00225-00 54914089001-2023-00225-00 

 

Señor Juez : 

 

JORGE ERNESTO SIMON GUEVARA CUERVO, actuando en calidad 

de apoderado del señor BERRNANRO SALCEDO HERNANDEZ, quien 

a su vez actúan como agente oficioso procesal de su esposa LUCYLA 

CASTAÑEDA DE SALCEDO, estando en termino y oportunidad descorro 

el traslado del libelo en los siguientes aspectos : 

 

 

INTRODUCCION  AL DERECHO DE CONTRADICCION. 

 

De entrada se ha de vislumbrar el verdadero enfoque frente a la causa 

petendi expuesta por el libelista  bajo lo reglado en el articulo 1893 del 

Codigo Civil : 

 
“ La obligación de saneamiento comprende dos objetos: amparar al 

comprador en el dominio y posesión pacífica de la cosa vendida y 

responder de los defectos ocultos de ésta, llamados vicios redhibitorios “ 

 

El estandarte para este proceso será la OMISION en el ejercicio de los 

derechos del actor como comprador frente a los vicios redhibitorios 

expuestos en acápite de los hechos.  

 

Vista la anterior introducción , me dispongo  a la ritualidad procesal 

indicada en el articulo 96 del CGP.  

 

1. NOMBRE DEL DEMANDADO, DOMICILIO Y APODERADO 

 

 

1.1. PARTE DEMANDA . 

 

BERNARDO SALCEDO HERNÁNDEZ, mayor de edad y vecino de la ciudad de 

Nobsa- Boyacá, identificado con cédula de ciudadanía No. 4.262.698 expedida en 

Sogamoso-Boyacá  con dirección electrónica : bsh49@hotmail.com 

  

LUCILA CASTAÑEDA DE SALCEDO, mayor de edad y vecina de la ciudad de Nobsa-

Boyacá, identificada con cédula de ciudadanía No. 24.117.358 expedida en Sogamoso-

Boyacá, con dirección electrónica : bsh49@hotmail.com quien estará representada por el 

agente oficioso procesal  BERNARDO SALCEDO HERNANDEZ. 
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EL APODERADO DE LA PARTE DEMANDADA : JORGE ERNESTO SIMON 

GUEVARA CUERVO, con cedula No. 79.409.591 de Bogotá y T.P. 68.504 del CSJ. 

Con correo electrónico :  guevaralegalizacion@gmail.com 

 

2. PRONUNCIAMIENTO EXPRESO Y CONCRETO SOBRE LAS 

PRETENSIONES 

 

Me referiré únicamente a las pretensiones denominadas Consecuenciales, pues no se observan 

pretensiones (principales)  de la cuales se derive una consecuencial,  sin dejar de  lado que la 

acción interpuesta se limita a la RESOLUCION DEL CONTRATO DE COMPRAVENTA: 

 

 A LA PRIMERA. “DECLARAR la existencia del contrato….”  La parte demanda se 

opone, pues, no resulta jurídicamente viable  declarar la existencia de un contrato obrante 

en escritura publica como lo deja expuesto la redacción de la pretensión. 

   

A  LA SEGUNDA. “ DECLARAR que el precio pagado …”  Denegar esta pretensión 

por cuanto la misma requiere no solamente del elemento probatorio adosado a la demanda 

sino que a su vez ALTERA o MODIFICA LO DECLARADO BAJO LA GRAVEDAD 

DEL JURAMENTO ante el funcionario publico que extendió la respectiva escritura 

publica; lo que desde ya implicaría la violación al art. 90 del Estatuto Tributario, SIN   dejar 

de lado las manifestación de las partes  BAJO LA GRAVEDAD DEL JURAMENTO en 

las actuaciones judiciales y administrativas respecto del precio, lo que da lugar a un 

FALSO TESTIMONIO O FRAUDE PROCESAL de llegar a probarse que el valor 

declarado no corresponde a la realidad, adicionado con la violación del principio de 

autonomía que pretende modificar mediane esta pretensión, ahora bien no sobra recordar 

que este tipo de pretensiónes son las denominadas constitutivas   que intentan la 

creación o  modificación o extinción de un “estado” jurídico (situación 

jurídica material) 

A LA TERCERA. “ DECLARAR el incumplimiento por culpa exclusiva de los 

vendedores… “  Me opongo  a este tipo de pretensión como quiera que el actor ejerce la 

acción  de que trata el articulo 1546 del Codigo Civil,  y no la acción de responsabilidad 

civil contractual ( art. 1602 C.C.  prescrita ), el origen del incumplimiento  no está en la 

esfera volitiva de mis amparados, pues el mismo accionante la radica en cabeza del Estado, 

es decir, una sentencia judicial. 

A LA CUARTA.- DECLARAR la mala fe precontractual, contractual y postcontractual.. 

“   Imprecisa, oscura e improcedente sobre el entendido que la acción de resolución no 

desata tal evento, es ello, que son otro tipo de acciones en los cuales puede invocarse en 

mejor forma esta pretensión debe precisar el tipo de error que es menester indicar, en este 

sentido  la doctrina distingue cuatro tipos de errores que pueden afectar el consentimiento 

de los contratantes: el error obstáculo o error impediente, que se da cuando los contratantes 
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se forman un juicio equivocado o concepto erróneo sobre la naturaleza del contrato o sobre 

la identidad de la cosa (error in negotio y el error in corpore). El error nulidad puede 

consistir en un error de hecho  ( como los describe el peticionario en su escrito 

demandatorio ) o en un error de derecho, el cual otorgará acción de nulidad siempre y 

cuando recaiga sobre el motivo determinante de la voluntad de cualquiera de los 

contratantes, pero a condición de que en el acto de la celebración se declare ese motivo, o 

bien, que se pruebe por las circunstancias del mismo contrato que se celebró éste en el 

falso supuesto que lo motivó y no por otra causa. El error indiferente es aquel que no afecta 

la validez del contrato, ya que se reduce al hecho de contratar en condiciones más onerosas 

o desfavorables a las que originalmente se pensó. Por último, el error rectificable o de 

cálculo es aquel que da lugar a una rectificación de carácter aritmético. 

Ahora bien, en esta misma línea del consentimiento, afectado por el error, se ubica el dolo y 

la mala fe y de las cuales no puede nacer la pretensión enunciada por la documental deprecada 

dado que  el dolo y la mala fe merecen ser analizados de manera conjunta debido a su íntima 

relación. El dolo es cualquier sugestión o artificio que se emplee para inducir a error o 

mantener en él a alguno de los contratantes. Se entiende por mala fe la disimulación del error 

de uno de los contratantes, una vez conocido (artículo 1814). Ahora bien, el dolo o mala fe 

de una de las partes y el que proviene de un tercero, anulan el contrato si ha sido la causa 

determinante de este acto jurídico. Esto quiere decir que, a causa de él, el negocio ha podido 

realizarse. El motivo que vicia la voluntad es el error provocado por las maniobras, que hacen 

que la víctima incurra o permanezca en el error. 

Complementando los anteriores conceptos  diremos que el dolo implica una actitud activa de 

uno de los contratantes, mediante el uso de un engaño, maquinaciones o artificios, para hacer 

caer en el error al otro; sin embargo, si ambos contratantes proceden con dolo, ninguno de 

ellos puede alegar la nulidad del acto o reclamar indemnización alguna. 

La mala fe no es otra cosa que la disimulación del error en que se encuentra uno de los 

contratantes, una vez conocido, para que el otro se obligue bajo esa falsa creencia. Implica 

una actitud pasiva por parte de un contratante con la finalidad de el otro no salga de su error. 

Tanto el dolo como la mala fe dan origen a una nulidad relativa, razón por la cual sólo es 

oponible por quien los sufra; sin embargo, el acto jurídico así viciado de nulidad, puede ser 

confirmado o ratificado por el cumplimiento voluntario de las partes, extinguiéndose la 

acción de nulidad. 

Hasta aquí se puede predicar que las pretensiones expuesta en el cuerpo de demanda son 

atípicas a la acción de resolución que intenta el ciudadano accionante y como quiera que 

no existe acumulación de pretensiones desprendidas del acopio de otras acciones se 

desprende que las enunciadas son ruegos inapropiados. 

 

PRONUNCIAMIENTO EXPRES A LAS CONDENATORIAS. 

 

A LA PRIMERA. CONDENAR a los enajenantes…” es claro que este tipo de 

pretensiones requieren que la PRETENSION PRINCIPAL, en este caso, LA SEGUNDA 

salga avante, y en consecuencia debe denegarse la pretensión condenatoria que el actor 

enuncia a continuación.   



 

 

SEGUNDA.- CONDENAR por concepto de perjuicios materiales” es claro que la pretensión 

debe desatenderse en el entendido que la petición que le antecede involucra la INDEXACION razón 

suficiente para entender la incompatibilidad con la condena a pago de intereses legales.   

A LA TERCERA. CONDENAR a los enajenantes… daño emergente …”  debe 

denegarse de plano en el entendido que el demandante  contaba con los medios legales 

para que mis poderdantes salieran en defensa de él, valga decir, que el hoy demandante en 

ejercicio del derecho de contradicción en el proceso de pertenencia  enunciado contaba con 

la acción de  DENUNCIA DEL PLEITO O LA ACCION DE SANEAMIENTO, omisión 

que resalta y de la cual no puede venir hoy a predicar un efecto económico por su no 

ejercicio. 

A LA CUARTA. CONDENAR, por concepto …” La oposición a este tipo de pretensiones 

es clara  el  señor RAMIRO BARRAGAN ADAME,  luego de haber recibido el inmueble 

decidió de forma persona enfrentar los vicios oculotos en dos escenarios: el administrativo y 

posteriormente el judicial, observándose que no vincula a los vendedores al saneamiento como 

así lo indica el instrumento publico. Las gestiones judiciales donde fue vencido no son producto 

del ejercicio del vendedor sino del comprador quien toma sus propios riesgos de defender la 

cosa adquirida. 

A LA QUINTA.CONDENAR por concepto de perjuicios morales…” Denegar tal 

pretensión por infundada, El señor RAMIRO BARRAGAN ADAME  decide asumir la 

defensa de su derechos adquiridos dentro del marco legal y derivados del contrato de 

compraventa de forma voluntaria y toma los riesgos que ello implicade tal suerte que no 

puede invocar unos perjuicios de orden moral o psicológicos derivados de la actividad 

judicial, por el solo hecho de habersido vencido, pues entonces debe preguntarse que si los 

daños invocados proceden si el resultado del tramite judicial hubiese sido favorable ? 

A LA SEXTA. CONDENAR en costas y agencias… “ Denegar por no estar acreditados 

los presupuestos de prosperidad de la acción de resolución del contrato como indica el art.  

Del C.Civil. 

 

Finalmente y como se extrae  el accionante denuncia las pretensiones 

principales  de : 

 
 

1.  Buena fe contractual. 

 

Al caso en concreto se observa que mis amparados actuaron de buena fe en todos los 

actos del negocio jurídico. 

 

2.  Incumplimiento contractual. 

 

El accionante debe demostrar el presupuesto  de la acción incoada. 

 

 

 



 

 

 
3. PRONUNCIAMIENTO EXPRESO Y CONCRETO  

                                          SOBRE LOS HECHOS 

 

 

AL PRIMERO . NO ES CIERTO. 

Razones de la  Negación :  El demandante es propietario colindante con el predio de mis 

amparados por el costado oriente, resaltando que dicho inmueble se encuentra en zona rural 

y por tal motivo no tiene acceso a los servicios públicos, razón por la que tal insuficiencia  

lo obliga a negociar el inmueble para hacer uso de los servicios públicos domiciliarios ( 

alcantarillado y agua potable )  sin contar con el hecho de la  necesidad de parqueadero. 

AL SEGUNDO. NO  ES CIERTO. 

Razones de la  Negación :  El demandante es propietario  y desde el momento de la 

construcción ya tenia la necesidad de la servidumbre de para servicios públicos 

domiciliarios. 

AL TERCERO.   NO ES CIERTO. 

Razones de la  Negación :Mis amparados son ciudadanos con capacidad económica , fácil 

es advertir que el predio objeto de venta  en una parce extraído de un de mayor extensión 

con una proyección económica superior al vendido. 

AL CUARTO. NO ES CIERTO, QUE SE PRUEBE EL ENDEUDAMIENTO. 

Razones de la  Negación :  Si bien se entra a negar la afirmación, debe, entonces tomarse 

esta manifestación como la CAUSA DE LA VENTA, en cuyo evento se plantea, que si 

esto ocurrió de   la forma narrada en este numeral nos encontramos bajo el 

APROVECHAMIENTO DE LOS ESTADOS DE NECESIDADA   por parte del  Dr. 

RAMIRO BARRAGAN ADAME,  lo que deviene en un vicio del consentimiento  de los 

vendedores , que da origen a la nulidad del acto contrato. 

 AL QUINTO. NO ES CIERTO, QUE SE PRUEBE EL ENDEUDAMIENTO. 

Razones de la  Negación:  puede predicarse que esta narración guarda identidad con el 

numeral anterior  de ahí que deba negarse. No sobra recordar que la información financiera 

y contable de los ciudadanos goza de reserva legal, de ahí que debe probarse los presuntos 

endeudamiento de los hijos  de mis poderdantes como causa de la venta del inmueble. 

AL SEXTO.  ES CIERTO PARCIALMENTTE. 

Razones de la  afirmación: Como quedó acreditado en el proceso de pertenencia que 

curso en el Juzgado Promiscuo Municipal de Tibasosa, el hoy demandante tenia 

conocimiento pleno y veraz de la situación del inmueble en relación el señor JAIRO 

SALCEDO.   

AL SÉPTIMO.  NO ES CIERTO. 



 

 

Razones de la  Negación. Desde inicios del cargo de alcalde municipal de Nobsa, el señor 

RAMIRO BARRAGAN ADAME ayuda a su entonces asesor jurídico, secretario de 

desarrollo Dr. JAIRO SALCEDO,  con maquinaria y material de recebo, firmando acta de 

colindancia para rectificación de áreas sobre el inmueble indicado en esta demanda,  

hechos plenamente acreditados dentro del proceso de PERTENENCIA que adelanto el Dr, 

JAIRO SALCEDO.  No es cierto  entonces del ocultamiento de la relación del Dr. JAIRO 

SALCEDO CON EL INMUEBLE ,  . 

AL OCTAVO.  NO ES CIERTO. 

Razones de la  Negación: No existe pacto privado que altere el precio contenido en el 

CONTRARTO DE COMPRAVNETA elevado a Escritura Pública No. Sesenta y Cuatro 

(64) de 2016 de la Notaría Única del Círculo de Nobsa - Boyacá,  situación que ha sido 

objeto de interrogatorio bajo la gravedad de juramento en las dos instancias 

judiciales – INSPECCION DE POLICIA[AMPARO ADMINISTRATIVO POR 

PERTURBACION A LA POSESION] Y ACCION DE PERTENENCIA. 

AL NOVENO. NO ES CIERTO. 

Razones de la  Negación: La negociación y oferta fue presentada por el comprador. 

AL DÉCIMO. NO ES CIERTO. 

Razones de la  Negación:   Mis poderdantes manifiestan que nunca se firma PROMESA 

DE COMPRAVENTA O CONTRATO DE COMPRAVENTA,   que tanto vendedor como 

comprador se ven directamente en la notaria para extender el acuerdo de venta, por ello, 

ese mismo día se deja consignado la suma de dinero recibida de manos del comprador. 

AL UNDÉCIMO. ES CIERTO.  

DUODÉCIMO. ES CIERTO. 

DÉCIMO TERCERO. ES CIERTO.  

AL DÉCIMO CUARTO. NO ES CIERTO 

Razones de la  Negación: Por el contrario el mismo demandante bajo sus propios sentidos  

advirtió las circunstancias o relaciones  del Dr. JAIRO SALCEDO con el inmueble,  como 

se ha dejado expuesto en la diversas salidas judiciales, sin embargo el mismo comprador 

toma el riesgo por su necesidad de servicios públicos y la amistad con  el DR.  JAIRO 

SALCEDO.  

AL DÉCIMO QUINTO. ES CIERTO del acto jurídico descrito en el instrumento 

publico citado, en lo relacionado con la confianza social es claro que esta no puede nacer 

pues ya el mismo poseedor le había reclamado e informado de su situación con el inmueble, 

recordando que el mismo exalcalde demandante colabora con los actos de posesión sobre 

el inmueble, de ahí mal puede hoy invocarse una confianza social bajo los antecedentes de 

comunicación con el hijo del propietario vendedor, la lógica y sentido común indican los 

contrario. 



 

 

AL DÉCIMO SEXTO. ES CIERTO.  

 

 

AL DÉCIMO SÉPTIMO.  ES CIERTO. “ ASI SE ACREDITAN LAS 

OBLIGACIONES DEL VENDEDOR “  

DÉCIMO OCTAVO. ES CIERTO. Recordando que la ACCION DE 

SANEAMIENTO O EVICCION  no ha sido ejercida por el comprador. 

DÉCIMO NOVENO.  ES CIERTO. 

 

VIGÉSIMO. ES CIERTO. 

VIGÉSIMO PRIMERO.  ES CIERTO PARCIALMENTE, como quiera que el 

lindero de OCCIDENTE no corresponde   a   MARIA REYES, sino al aquí 

demandante. 

AL VIGÉSIMO SEGUNDO. ES CIERTO. 

AL VIGÉSIMO TERCERO. ES CIERTO. “ ASI SE ACREDITAN LAS 

OBLIGACIONES DEL VENDEDOR “  

AL VIGÉSIMO CUARTO. ES CIERTO. AL VIGÉSIMO SEXTO.  NO ES CIERTO 

Razones de la Negación. El  hecho se encuentra acreditado con lo enunciado en el cuerpo del 

instrumento publico donde obra la venta. 

VIGÉSIMO SÉPTIMO. NO ES CIERTO 

Razones de la Negación. El  hecho se encuentra acreditado con lo enunciado en el cuerpo del 

instrumento publico donde obra la venta. 

AL VIGÉSIMO OCATVO.  NO ES UN HECHO, ES UNA SIMPLE DEDUCIÓN 

DEL ACCIONANTE. 

AL VIGÉSIMO NOVENO. NO ES UN HECHO, es un acto procesal  interpretado de 

forma parcial. 

AL TRIGÉSIMO. NO ES UN HECHO, es un acto procesal  interpretado de forma 

parcial. 

AL TRIGÉSIMO PRIMERO.  ES CIERTO. 

AL TRIGÉSIMO SEGUNDO. ES CIERTO.  

AL RIGÉSIMO TERCERO. ES CIERTO. 

AL TRIGÉSIMO CUARTO. ES CIERTO.  

AL TRIGÉSIMO QUINTO. ES CIERTO. 

Al TRIGÉSIMO SEXTO. ES CIERTO.  En cuanto a la participación del actor no así 



 

 

que la defensa fuera técnica y oportuna, pues en este proceso jamás fue citado a mis 

amparados por via de la” DENUNCIA DEL PLEITO “ como medio procesal para el 

saneamiento. 

Al TRIGÉSIMO SÉPTIMO. No es un hecho. Es la extracción de una presunta 

declaración judicial , debe hacer la nota marginal . 

AL TRIGÉSIMO OCTAVO.  QUE se pruebe mediante el medio probatorio 

legalmente adecuado. 

AL TRIGÉSIMO NOVENO.  NO ES CIERTO. 

Razones de la Negativa : como se ha dejado expuesto fue el demandado quiene tiene 

la necesidad del inmueble para los servicios públicos y quien presenta la oferta de 

compra. 

AL CUADRAGÉSIMO.  NO ES CIERTO. 

Razones de la Negativa. Es de recordar que de forma preliminar a la escritura publica 

donde obra la venta, el actor recibe una llamada del Dr. JAIRO SALCEDO quien le 

hace saber que es el poseedor. 

AL CUADRAGÉSIMO PRIMERO. ES CIERTO. 

AL CUADRAGÉSIMO SEGUNDO. NO ES UN HECHO , ES UNA DEDUCCION 

DEL ACTOR.  

AL CUADRAGÉSIMO CUARTO . ES CIERTO.. 

AL CUADRAGÉSIMO QUINTO. NO ES UN HECHO.  Las actuaciones judiciales 

desprenden este tipo de situaciones para todos los ciudadanos que ingresan a la 

administración de justicia. 

CUADRAGÉSIMO SEXTO. NO ES CIERTO. 

Razones de la negativa : Como se ha dejado expuesto el demandatne tuvo conocimiento 

previo de la relación del inmueble con su entonces amigo Dr. JAIRO SALCESO. 

AL CUADRAGÉSIMO SÉPTIMO. NO ES UN HECHO, es una deducción de los 

hechos descritos en el numeral que antecede. 

AL CUADRAGÉSIMO OCTAVO. NO ES CIERTO. 

Razones de la negativa : “ EL GOBERNADOR DE BOYACA, “ nunca ha tenido 

agenda para tratar dichos temas, el que le fue enviado verbalmente con su apoderado 

y sobrina. 

 

 

 



 

 

 

4. EXCEPCIONES DE FONDO 

 

1.  AUSENCIA DE LOS PRESUPUESTOS DE LA ACCION INVOCADA. 

 

Señor juez, como se demostrará no existe incumplimiento en las obligaciones contractuales de 

la parte demanda al momento de celebrar el correspondiente contrato de compraventa elevado 

a escritura publica anexa al proceso. 

2. CONRATO CUMPLIDO 

El contrato de compraventa descorrido a la escritura publica anexa a la demanda fue cumplido 

en todas su partes y no existe obligación a cargo del vendedor. 

 

 

5.PRUEBAS 

 

Interrogatorio de parte. 

 
Sírvase fijar fecha y hora  para que el demandante RAMIRO BARRAGAN ADAME 

absuelva interrogatorio de parte. 

Documentales. 

 
1. Escrito poder para actuar. 

2. Incorporese y téngase como prueba documental la arrimada por la parte actora en escrito 

de demanda, a excepción de las pruebas testimoniales rendidas por mis poderdantes  en 

los estrado administrativo y judicial.  

3.  Licencia de construcción No. 049 de 3 de agosto  de 2007 

4.  Notificación por aviso de la empresa GAS NATURAL  fenosa de fecha 13 de septiembre 

de 2016. 

 

Prueba Trasladadas. 

 

Disponga en la correspondiente audiencia ordenar las siguientes pruebas trasladadas: 

1. Copia magnética de las siguientes piezas procesales dentro del expediente de 

PERTENENCIA  con radicado No. 158064089001-2019-00161 del Juzgado 

Promiscuo Municipal de Tibasosa,siendo demandante  JAIRO SALCESO 

CASTAÑEDA.: 

a) CONTESTACION DE LA DEMANDA que ofrece el Dr. RAMIRO BARRAGAN 

ADAME 

b) COPIA DE LA AUDIENCIA DONDE SE SURTIO INTERROGATORIO DE 

PARTE AL DR. RAMIRO BARRAGAN ADAME Y JAIRO SALCEDO 

CASTAÑEDA. 

c) COPIA DE LA REFORMA DE LA DEMANDA DE PERTENCIA 

d) COPIA DE LA SENTENCIA. 

  



 

 

No  obstante lo anterior , atendiendo el nuevo proceso de  consulta electrónica de 

expediente, se hará la petición del link de consulta y una vez allegado se dispondrá 

compartirlo con este despacho para identificar las piezas procesales correspondiente sin 

dejar de lado las demás pruebas arrimadas.  

TESTIMONIAL. 

  JAIRO SALCEDO CASTAÑEDA, persona mayor de edad, residente y domiciliado en esta 

ciudad, con dirección electrónica gtc1942@Hotmail.com  quien depondrá sobre los hechos de 

la demanda. 

 

 

PRUEBA PERICIAL 

 

Señor juez, en la oportunidad que usted indique allegare la PRUEBAPERICIAL, AVALUO 

COMERCIAL DEL DEL PREDIO OBJETO  DE LA ACCION DE RESOLUCION de que 

trata la referencia, ello en el entendido que en esta oportunidad el perito HUMBERTO 

AVELLA se encontraba incapacitado clínicamente. 

 

 

En estos términos dejo presentado la CONTESTACION DE LA DEMANDA. 

 

 

Cordialmente, 

 

 

 

 

 
JORGE ERNSTO SIMON GUEVARA CUERVO 

C.C.79.409.591 de Bogotá 

T.P. 68. 504 CSJ. 
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