Reptblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piblico

DISTRITO JUDICIAL DE SANTA ROSA DE VITERBO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Clase de proceso: Ejecutivo con Obligacién de Hacer
Radicacion No. 154914089001-2012-00134
Demandante: Maria de Jesus Caro Salamanca y Otros
Demandado: Manuel Antonio Salamanca Rincén

Se procede a resolver sobre la aprobacion de la actualizacion de la liquidacion del crédito presentada
por la ejecutada, bajo las reglas del inciso 2 del articulo 440 del CGP, de la cual se corri6 traslado de
conformidad con las disposiciones de los articulos 110 y 446 ejusdem.

CONSIDERACIONES

1.) Observa el despacho que tal como fue presentada la actualizacion de la liquidaciéon no puede ser
objeto de aprobacién, como quiera que la misma no tuvo en cuenta la Ultima liquidacion que fue aprobada
por cuenta de este Despacho Judicial, en providencia 02 de marzo de 2023.

2.) Por lo anterior, se improbara la liquidacion presentada para en su lugar modificarla y establecer que,
la dltima suma que estableci6 este juzgado como saldo de la obligacién, corresponde a VEINTIDOS
MILLONES NOVENTA MIL PESOS M/CTE ($22.090.000), tasados los intereses de mora para la primera
con fecha de corte 17 de enero de 2023. Asi las cosas, se liquidaran aquellos intereses causados
respecto al citado capital hasta la fecha de presentacién de la actualizacion del crédito incoada por la
parte ejecutada, esto es, hasta el 01 de octubre de 2023, de la siguiente manera:

% CTE ANUAL MES ANO FRACCION TASA CAPITAL INTERES POR MES
6% ENERO 2023 13 0,50% $12.000.000,00 $26.000
6% FEBRERO 2023 30 0,50% $12.000.000,00 $60.000
6% MARZO 2023 30 0,50% $12.000.000,00 $60.000
6% ABRIL 2023 30 0,50% $12.000.000,00 $60.000
6% MAYO 2023 30 0,50% $12.000.000,00 $60.000
6% JUNIO 2023 30 0,50% $12.000.000,00 $60.000
6% JULIO 2023 30 0,50% $12.000.000,00 $60.000
6% AGOSTO 2023 30 0,50% $12.000.000,00 $60.000
6% SEPTIEMBRE 2023 30 0,50% $12.000.000,00 $60.000
6% OCTUBRE 2023 1 0,50% $12.000.000,00 $2.000
TOTAL INTERESES MORATORIOS MENSUALES $508.000,00
ULTIMA LIQUIDACION APROBADA $22.090.000,00
TOTAL LIQUIDACION ACTUALIZADA $22.598.000,00

3.) En el mismo sentido, y en caso de la existencia de titulos de depdsito judicial a 6rdenes del
despacho y por cuenta del proceso de la referencia, desde ahora y de conformidad con las
disposiciones del articulo 447 del CGP, se ORDENA LA ELABORACION Y ENTREGA de
aquellas hasta concurrencia del valor por el cual fuera aprobada la liquidacion presentada, esto
es VEINTIDOS MILLONES QUINIENTOS NOVENTA Y OCHO MIL PESOS M/TE
($22.598.000).

4.) Finalmente, en los términos del inciso 1 del articulo 69 del CGP modificado por el articulo 59
de la ley 1996 de 2019, se dispondra requerir nuevamente a las partes, para que procedan a



brindar informacion exigida mediante proveido del 05 de octubre de 2023, es decir, que
manifiesten: 1.) si conocen manifestando su nombre , nimero de identificacién, y lugar de
notificaciones , al CONYUGE, ALBACEA CON TENENCIA DE BIENES Y/O HEREDEROS
DETERMINADOS de la fallecida ejecutante MARIA DE JESUS CARO MONTANEZ (Q.E.P.D.);
2) alleguen las pruebas documentales que den cuenta del parentesco y la calidad con las cuales
se les citaré al proceso; 3.) Informe si la sucesion de la misma ya se efectué o no, en caso
afirmativo alleguen pruebas que asi lo acrediten.

Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,
RESUELVE

PRIMERO: IMPROBAR la liquidacion del crédito elaborada por el extremo actor de la litis, y como
consecuencia de ello, MODIFICARLA para establecer el capital, causacion de intereses y saldo que
efectivamente debia ser liquidado, estableciéndose que, el mismo, con fecha de corte al dia 16 de
MARZO del afio 2023, asciende a VEINTIDOS MILLONES QUINIENTOS NOVENTA Y OCHO MIL
PESOS M/TE ($22.598.000), suma de dinero por la cual se APRUEBA EN FORMA DEFINITIVA.

SEGUNDO: De conformidad con las disposiciones del articulo 447 del CGP, se ordena desde ahora la
elaboracion, fraccionamiento y entrega de titulos de depdsito judicial que lleguen a constituirse, como
consecuencia de las medidas cautelares que lleguen a ser decretadas a favor de la aqui ejecutante y/o
su apoderado judicial que acredite sumariamente dicha calidad, respecto del patrimonio de la ejecutada,
por la suma de VEINTIDOS MILLONES QUINIENTOS NOVENTA Y OCHO MIL PESOS MI/TE
($22.598.000).

TERCERO: REQUERIR a las partes para que manifiesten: 1.) si conocen manifestando su nombre,
namero de identificacion, y lugar de notificaciones, al CONYUGE, ALBACEA CON TENENCIA DE
BIENES Y/O HEREDEROS DETERMINADOS de la fallecida ejecutante MARIA DE JESUS CARO
MONTANEZ (Q.E.P.D.); 2) alleguen las pruebas documentales que den cuenta del parentesco y la
calidad con las cuales se les citard al proceso; 3.) Informe si la sucesion de la misma ya se efectud o no,
en caso afirmativo alleguen pruebas que asi lo acrediten.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

e G\RD"M\%*@ |

YIRA ELIZABETH CARDONA ARIZA
Juez Promiscuo Municipal de Nobsa

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA — BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notificd por anotacion
en el Estado No. 02 fijado el dia 02 de febrero
de 2024, a la hora de las 8:00 a.m.
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(Pl g@Nwm
ADA YOLIMA JIMENEZ HERRERA

Secretaria
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Veinticinco (25) de Mayo de dos mil veintitrés (2023)

Clase de proceso: Efectividad de Garantia Real — Medidas Cautelares
Radicacion No. 154914089001-2020-00157

Demandante: JESUS GRANADOS RODRIGUEZ

Demandado: MIRYAM CELINA CELY DE BARRERA

Atendiendo el memorial que antecede suscrito por la ejecutada, por medio del cual solicita que se decrete
el levantamiento de la medida cautelar de embargo y secuestro ordenada en este asunto, se procedera
a emitir pronunciamiento al respecto.

Para resolver se considera;:

1.) La sefiora MIRYAM CELINA CELY DE BARRERA, en su calidad de parte ejecutada dentro del
presente asunto, solicita que se ordene el levantamiento de la medida cautelar que pesa sobre el
inmueble embargado y secuestre a érdenes de éste asunto, y en consecuencia se deje sin efecto el auto
del 22 de julio del 2021 que ordend la venta en publica subasta del mismo; para tal fin, expone que, se
debe atender lo previsto en el articulo 600 del CGP, y a su vez eshoza que en su momento llegé a un
acuerdo de pago con la parte ejecutante, el cual no pudo cumplirse a cabalidad dado su estado de salud,
sin embargo, el extremo actor de la litis se ha presentado e ingresado en su domicilio, sin orden judicial,
junto con un perito, pues van a rematar su inmueble, procediendo a tomar fotografias sin autorizacion,
exigiéndoles sumas de dinero so pena de desalojarlos de su propiedad, lo cual acontecio el pasado 16
de febrero, y por ello, realizd consignacion en la suma de CINCO MILLONES DE PESOS M/CTE
($5.000.000), el dia 16 de marzo hogafio.

2.) Pues bien, examinado lo anterior, se observa en el plenario que en auto emitido en la misma fecha
gue la presente providencia y obrante en el cuaderno principal, se aprobé la actualizacion del crédito
teniendo en cuenta el importe de la obligacion debida y los réditos que la misma ha producido, en la cual
se tuvo en cuenta el abono realizado por la demandada, en el monto ascendiente a CINCO MILLONES
DE PESOS M/CTE ($5.000.000), sin embargo queda un saldo pendiente a cancelar por la suma de
TRES MILLONES CUATROCIENTOS OCHENTA'Y TRE MIL SESENTA Y UN PESOS CON NOVENTA
Y CINCO CENTAVOS M/CTE ($3.483.061,95), hallandose insatisfecho el pago total de la obligacién
perseguida en este asunto. Aunado a ello, se tiene que, la clase de proceso base de la presente accién,
se constituye en aquellos que pretenden ejecutar la garantia real suscrita entre las partes, para el caso
concreto, la constituida mediante Escritura Publica No. 1.391 de la Notaria Primera del Circulo de
Sogamoso, por lo cual, no existe fundamento alguno para acceder al levantamiento y/o cancelacion,
como quiera que la pretensién principal es hacer efectiva dicha garantia con la venta en publica subasta
de aquel inmueble que se halla como prenda de la obligacién pactada.

3.) De otro lado, no se satisfacen los requisitos del articulo 600 del CGP, para atender la aludida peticién,
como quiera que tal prerrogativa normativa establece que “En cualquier estado del proceso una vez
consumados los embargos y secuestros, y antes de que se fije fecha para remate, el juez, a solicitud de parte o de
oficio, cuando con fundamento en los documentos sefialados en el cuarto inciso del articulo anterior
considere gue las medidas cautelares son excesivas, requerira al ejecutante para que en el término de cinco
(5) dias, manifieste de cuales de ellas prescinde o rinda las explicaciones a que haya lugar. Si el valor de alguno
o algunos de los bienes supera el doble del crédito, sus intereses y las costas prudencialmente calculadas,
decretara el desembargo de los demas, amenos que estos sean objeto de hipoteca o prenda* gue garantice
el crédito cobrado, o se perjudique el valor o la venalidad de los bienes embargados.” (Subrayado fuera del texto),
lo cual aplicado en el sub lite conlleva a determinar que referido el presente a un proceso de efectividad
de garantia real, en el cual, itérese, se pretende la ejecucion de aquella hipoteca constituida entre las
partes respecto al inmueble identificado con Folio de Matricula Inmobiliaria No. 095-108793 de la Oficina
de Registro de Instrumentos Publicos de Sogamoso, imposible es acceder a la peticionado.

4.) Aunado a lo anterior, los acontecimientos descritos por la sefiora MIRYAM CELINA CELY DE
BARRERA, corresponden a las actuaciones que debe desplegar la parte ejecutante para justipreciar el
inmueble objeto de venta en publica subasta, tal y como lo prevé el articulo 467 del CGP, y en lo referente



a las consecuencias que puedan devenir tanto del no pago, asi como del eventual remate del predio de
propiedad de la ejecutada, son cuestiones atinentes a la libre voluntad de las partes para consumar o
no el pago de la obligacion aqui perseguida, que escapan a la érbita de decisién de esta sede judicial.

Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,
RESUELVE
PRIMERO: RECHAZAR POR IMPROCEDENTE la solicitud incoada por la parte ejecutada, consistente

en el levantamiento y/o cancelacion de la medida cautelar decretada dentro del presente asunto el dia
05 de noviembre del 2020, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.



Reptblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piblico

DISTRITO JUDICIAL DE SANTA ROSA DE VITERBO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).

Clase de proceso: Custodia y Cuidado Personal
Radicacion No. 154914089001-2012-00197
Demandante: Hilda Leonor Amado Salas y Otros
Demandados: Dora Inés Gil Viancha

Como quiera que se allegé por parte del CENTRO DE REHABILITACION INTEGRAL DE
BOYACA (CRIB) respuesta a los requerimientos realizados por este Despacho Judicial
mediante Oficios J.P.M.N. No. 2023-0420, 2023-0283,2023-0307, manifestando que la
sefiora DORA INES VIANCHA y el menor JUAN ANGEL SALAS GOMEZ tenian
programada cita para valoracién por psicologia para el 02 de noviembre de 2022
reprogramada para el 21 de noviembre de 2022 a la que no asistieron, y no han recibido
solicitud para nueva fecha, y a su vez remitiendo las valoraciones psicologicas de la
sefiora HILDA LEONOR AMADQO vy el sefior SILVIO SALAS PINEDA. Se dispone POR
SECRETARIA, REQUERIR a la demandada DORA INES VIANCHA para que de manera
inmediata rinda las explicaciones pertinentes del caso al no haber otorgado respuesta
alguna a los oficios J.P.M.N. No. 2023-0420, 2023-0283,2023-0307. Poniéndole de
presente que de acuerdo a lo previsto en el numeral 8 del articulo 78 del CGP es deber y
responsabilidad como parte, prestar _al juez su colaboracion para la practica de
pruebas y diligencias so pena de aplicar las sanciones contenidas en el numeral 3
del artuclo 44 del C.G.P.

Al margen de lo anterior, y de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 163 del C.G.P. se
ordena que por la secretaria del despacho se requiera a las partes a fin de que le informen
a este despacho judicial dentro de los 5 dias siguientes a la notificacion del presente
proveido si es su deseo: 1) reanudar el proceso y continuar con el tramite procesal
pertinente como quiera que ya ha pasado un tiempo prudencial y 2) si ha habido algun
tipo de acuerdo conciliatorio entre los sujetos procesales hacerlo llegar a este despacho
judicial en los mismo 5 dias otorgados, a fin de examinar su validez o no.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

g Gl Aty

YIRA ELIZABETH CARDONA ARIZA
Juez Promiscuo Municipal de Nobsa

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA - BOYACA



NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notifico por anotacion
en el Estado No. 02 fijado el dia 02 de febrero
de 2024, a la hora de las 8:00 a.m.
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ADA YOLIMA JIMENEZ HERRERA

Secretaria
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Reptblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piblico

DISTRITO JUDICIAL DE SANTA ROSA DE VITERBO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).

Clase de proceso: Ejecutivo

Radicacion No. 154914089001-2013-00149
Demandante: José Vicente Carvajal Amaya
Demandados: German Castillo Vargas

Como quiera que mediante proveido del 12 de octubre de 2023 proferido en el proceso
de la referencia, se dispuso reprogramar la continuacion de la audiencia de que tratan
los articulos 432y 439 del C.P.C. sefialandola para el dia 23 de enero de 2024 a la hora
de las 09:00am; se precisa que, en razon al cambio de titular del Despacho y debido a la
importancia del estudio previo de los expedientes, se procede a fijar para tal fin el dia
diecinueve (19) de febrero de dos mil veintitrés (2023) a la hora de las nueve de la mafiana
(9:00 a.m.).

Dicha diligencia que se realizara de forma VIRTUAL y de acuerdo a los protocolos exigidos
por la Rama Judicial, a través de la plataforma LIFESIZE. Se informard a las partes, y sus
apoderados, auxiliares de justicia y demas interesados en esta diligencias, deberan remitir
al correo electrénico del Despacho: j01prmpalnobsa@cendoj.ramajudicial.gov.co su E-mail,
a efectos de realizarles la invitacion por la referida plataforma: LIFESIZE.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

P G M\ JX”@\D !

YIRA ELIZABETH CARDONA ARIZA
Juez Promiscuo Municipal de Nobsa

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA — BOYACA
NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notificd por anotacion

en el Estado No. 02 fijado el dia 02 de febrero
de 2024, a la hora de las 8:00 a.m.

"
L%UOO’\Q QQMW
ADA YOLIMA JIMENEZ HERRERA

Secretaria
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Reptblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piblico

DISTRITO JUDICIAL DE SANTA ROSA DE VITERBO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Clase de proceso: | Ejecutivo

Radicaciéon No. 154914089001-2014-00126
Demandante: Confiar Cooperativa Financiera
Demandado: Valentin Diaz Gonzalez y Otro

l. ASUNTO A RESOLVER:

Por medio de memorial allegado via correo electrénico institucional del Juzgado, que fuere
recibido el dia 12 de enero del afio en curso suscrito por la endosataria judicial®, solicitando
gue sea decretada la terminacion del presente proceso por pago total de la obligacion,
levantamiento de las medidas cautelares y posterior archivo al interior del mismo.

Il. CONSIDERACIONES:

1.) Atendiendo lo anterior, y en vista de que se trata de una solicitud que cumple a cabalidad
con los requisitos establecidos en el articulo 461 del CGP, que regula lo atinente a la
terminacion del proceso ejecutivo por pago de la obligacién, documento suscrito por la
endosataria judicial allegado al plenario de forma digital en el libelo genitor; amén de que
bajo las reglas del articulo 244 ejusdem se presumen auténticos los documentos privados
suscritos por las partes, incluidos los que comportan la disposicién de derechos litigiosos,
sin que requieren ser suscritos por quien los presenta tal como lo sefialan actualmente lo
sefalan las reglas del inciso 2 del articulo 2 de la ley 2213 de 2022, se accederd a lo pedido
con fundamento en lo cual se decretara la terminacion del proceso de la referencia y se
ordenara su archivo junto con las demas decisiones correspondientes, maxime que
encontrandose el presente proceso en etapa de seguir adelante la ejecucidn, no existe
imposibilidad alguna para que la parte ejecutante proceda a disponer del derecho litigioso
del cual es titular.

2.) De otra parte, se tiene que dentro de las presentes diligencias se ordendé mediante
proveido del 01 de abril de 2019 la medida cautelar consistente en el decreto del embargo
y retencion de los dineros que tuvieran los demandados VALENTIN DIAZ GONZALEZ y
WILSON OSWALDO HIDALGO CAICEDO depositados en sus cuentas de ahorro,
corrientes y/o cualquier tipo de cuenta, CDT y demas en la entidad financiera BANCO
DAVIVIENDA de la ciudad de Sogamoso; por auto del 22 de julio de 2021 la medida cautelar
consistente en el decreto del embargo y retencion de los dineros que tuvieran los
demandados VALENTIN DIAZ GONZALEZ y WILSON OSWALDO HIDALGO CAICEDO
depositados en sus cuentas de ahorro, corrientes y/o cualquier tipo de cuenta, CDT y demas
en la entidad financiera AV VILLAS; en decisién del 04 de mayo de 2023 la medida cautelar
consistente en el decreto del embargo y retencion de los dineros que tuvieran los
demandados VALENTIN DIAZ GONZALEZ y WILSON OSWALDO HIDALGO CAICEDO
depositados en sus cuentas de ahorro, corrientes y/o cualquier tipo de cuenta, CDT y demas
en la entidad financiera BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.. En aras no llegar a
vulnerar los derechos del ejecutado, se procedera con su cancelacién y levantamiento.

3.) Toda vez que con la terminacion del proceso se debe ordenar la entrega de los
documentos que se presentaron como pruebas y anexos de la demanda; se dispondra que
el PAGARE No. B000031006 por valor de OCHO MILLONES DE PESOS ($8.000.000),2

! Carpeta Digital Archivo No. 3
2 Carpeta Digital Archivo No.1 fl12



sea desglosado y entregado a favor de la parte demandada con las constancias de que
trata el literal c) del numeral 1 del articulo 116 del CGP, advirtiendo por la misma via que
se decreto la terminacién del proceso por pago total de la obligacidén, debiendo conservarse
copias auténticas de las mismas con las referencias del proceso.

4.) En relacién con las costas, no tendra lugar su condena teniendo en cuenta las reglas
del numeral 8 del articulo 365 del CGP, como quiera que no se evidencia al plenario la
existencia de gasto, emolumento o expensa alguna en que haya tenido que incurrir la parte
demandada, al paso que no habrd condena en perjuicios por no haberse causado los
mismos como quiera que la pérdida de vigencia de las cautelas para el sub lite, se debe al
pago de lo debido por la deudora, obligacion respecto de la cual su patrimonio y los bienes
gue los conforman constituyen prenda general de garantia en los términos del articulo 2488
del CC.

5.) Finalmente, en lo que corresponde a la solicitud de la entrega de los titulos judiciales
por la suma de ONCE MILLONES DOSCIENTOS CUARENTA Y TRES DOSCIENTOS
OCHENTA Y DOS ($11.243.282), que se encuentra a 0rdenes del presente proceso, da
cuenta el despacho, se dispondra que por secretaria verificada la existencia del titulo
judicial, proceda con el pago a favor de la parte ejecutante y/o el apoderado judicial que
cuente con la facultad de recibir.

Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,
RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR la terminacién del presente proceso ejecutivo adelantado por
CONFIAR COOPERATIVA FINANCIERA a través de endosataria judicial, en contra de
VALENTIN DIAZ GONZALEZ y WILSON OSWALDO HIDALGO CAICEDO, por PAGO
TOTAL DE LA OBLIGACION, teniendo en cuenta la solicitud que fuera presentada por el
apoderado judicial de la parte demandante.

SEGUNDO: ORDENAR a la parte ejecutante que realice la entrega al demandado del titulo
valor PAGARE No. B000031006 por valor de OCHO MILLONES DE PESOS ($8.000.000)3,
por asi establecerlo las disposiciones del articulo 624 del C.Co.

TERCERO: Corolario de lo dispuesto en el ordinal que antecede, ORDENAR LA
CANCELACION Y EL LEVANTAMIENTO de las siguientes medidas cautelares:

a) Mediante proveido del 01 de abril de 2019 la medida cautelar consistente en
el decreto del embargo y retencion de los dineros que tuvieran los
demandados VALENTIN DIAZ GONZALEZ y WILSON OSWALDO HIDALGO
CAICEDO depositados en sus cuentas de ahorro, corrientes y/o cualquier tipo
de cuenta, CDT y demas en la entidad financiera BANCO DAVIVIENDA de la
ciudad de Sogamoso; POR SECRETARIA, de conformidad con las
previsiones del articulo 111 del CGP y 11 de la Ley 2213 del 2022, OFICIESE
a la entidad financiera BANCO DAVIVIENDA, para que cancele la citada
cautela.

b) Por auto del 22 de julio de 2021 la medida cautelar consistente en el decreto
del embargo y retencion de los dineros que tuvieran los demandados
VALENTIN DIAZ GONZALEZ y WILSON OSWALDO HIDALGO CAICEDO
depositados en sus cuentas de ahorro, corrientes y/o cualquier tipo de cuenta,
CDT y demas en la entidad financiera AV VILLAS; . POR SECRETARIA, de
conformidad con las previsiones del articulo 111 del CGP y 11 de la Ley 2213
del 2022, OFICIESE a la entidad financiera AV VILLAS, para que cancele la
citada cautela.

c) en decision del 04 de mayo de 2023 la medida cautelar consistente en el
decreto del embargo y retencion de los dineros que tuvieran los demandados

3 Carpeta Digital Archivo No.1 fl12



VALENTIN DIAZ GONZALEZ y WILSON OSWALDO HIDALGO CAICEDO
depositados en sus cuentas de ahorro, corrientes y/o cualquier tipo de cuenta,
CDT y demas en la entidad financiera BANCO AGRARIO DE COLOMBIA;
POR SECRETARIA, de conformidad con las previsiones del articulo 111 del
CGP y 11 de la Ley 2213 del 2022, OFICIESE a la entidad financiera BANCO
AGRARIO DE COLOMBIA, para que cancele la citada cautela.

CUARTO: Sin condena en costas y perjuicios por no haberse causado las primeras y no
haberse producido los segundos segun las reglas de los articulos 365 y 597 del CGP.

QUINTO: POR SECRETARIA, verificada la existencia de los titulos judiciales consignados
a ordenes de este asunto por valor de ONCE MILLONES DOSCIENTOS CUARENTA Y
TRES DOSCIENTOS OCHENTA Y DOS ($11.243.282), PROCEDASE con el pago a favor
de la parte ejecutante y/o el apoderado judicial que cuente con la facultad de recibir.

SEXTO: ARCHIVESE de forma definitiva el expediente dejando las anotaciones
correspondientes en el libro radicador, de conformidad con las disposiciones del articulo
122 del CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

e G\mo M\ JX%% 1

YIRA ELIZABETH CARDONA ARIZA
Juez Promiscuo Municipal de Nobsa
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Reptblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piblico

DISTRITO JUDICIAL DE SANTA ROSA DE VITERBO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Clase de proceso: Ejecutivo

Radicacion No. 154914089001-2014-00182
Demandantes: Banco Agrario de Colombia S.A.
Demandados: William Guillermo Sanchez

Por medio de memorial presentado ante el correo electrénico institucional del despacho, el
apoderado judicial de la parte demandante allega renuncia de poder, y posteriormente la
sefiora LAURA CAROLINA CASAS GARCIA apoderada general del BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA remite contrato de cesion del credito, debidamente autenticado, suscrito por
ella como cedente y el sefior SANDRO JORGE BERNAL CENDALES apoderado general
de CENTRAL DE INVERSIONES S.A. como cesionario.

Para resolver se considera;:

1. Atendiendo la renuncia de poder presentada por el Dr. LUIS B.ALBA GUERRERO
identificado con C.C No. 79.106.368 de Bogota y portador de la T.P. No. 70.756 del C.S de
la J., quien actia como apoderado judicial de la parte demandante dentro del proceso de
referencia, y teniendo en cuenta que la misma cumple con los pardmetros establecidos en
el articulo 76 del CGP, este Despacho Judicial se dispondra a aceptarla.

2. Teniendo en cuenta la solicitud elevada, se tiene que entre lo sefiores LAURA CAROLINA
CASAS GARCIA apoderada general del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A. como
cedente y el sefior SANDRO JORGE BERNAL CENDALES apoderado general de
CENTRAL DE INVERSIONES S.A se suscribié contrato de cesion de derechos litigiosos, a
través de cual solicitan que se tenga a éste Ultimo como cesionario del crédito aqui
ejecutado, frente a lo cual, considera el despacho que, aunque la misma cumple con los
requisitos establecidos en el articulo 1959 del CC, pues consta por escrito e implica la
entrega del titulo ejecutivo que fue allegado como prueba documental el expediente, sin
embargo, se avizora que dicha cesion no ha sido notificada a los deudores, asi como
tampoco ha sido aceptada de manera previa a su presentacion al despacho ya que no
existe clausula alguna que asi lo establezca en el contrato de cesion o documento
proveniente de los ejecutados, o la autorizacién expresa dentro del contenido de los titulos
valores como salvedad compatible con sus esencias, de lo cual resulta que el suscriptor de
tales bienes mercantiles se obliga por la firma impuesta en él y de acuerdo a su tenor literal
tal como se establece en los articulos 625 y 626 del C.Co., requisito que por demas resulta
indispensable e insalvable con el objeto de dotar de validez a la misma para que pueda
tenerse como Unico acreedor al cesionario en reemplazo de la cedente, de conformidad con
las disposiciones de los articulos 1960 a 1963 del CC y 68 del CGP, razones por las cuales
se pondra en conocimiento de los deudor para que se pronuncien al respecto dentro del
término de ejecutoria de la providencia, y surtido dicho tramite se resolvera sobre la misma
teniendo en cuenta que de conformidad con las reglas de las normas en comento, la
aceptacion podra efectuarse de manera tacita si los ejecutados guardan silencio.

3. Sobre la perentoriedad de la notificacion al deudor cedido, ha establecido la
jurisprudencia del 6rgano de cierre de la Jurisdicciéon Ordinaria lo siguiente:!

“(...), en cuanto a las relaciones juridicas entre el deudor cedido y el tercero cesionario la
cuestion es distinta. Verificada la entrega del titulo y extendida la nota de traspaso al

! Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia de primero (01) de diciembre de dos mil once (2011), M.P.
Dra. Ruth Marina Diaz Rueda, Expediente No. 11001-3103-035-2004-00428-01.



cesionario adquiere el crédito, pero antes de la notificacion o aceptacion del deudor, sélo se
considera como duefio respecto del cedente y no respecto del deudor y terceros. En
consecuencia, podra el deudor pagar al cedente o embargarse el crédito por acreedores del
cedente, mientras no se surta la notificacion o aceptacion de la cesién por parte del deudor,
ya que hasta entonces se considera existir el crédito en manos del cedente respecto del
deudor y terceros (...)", (sentencia SC-021 de 05 de mayo de 1941).

5. Los efectos de aquella modalidad de transferencia de "créditos” entre "cesionario, deudor
y terceros", estan atados a la notificacion al segundo o a su aceptacion, pues segun el
articulo 1960 del Cédigo Civil, "[l]a cesién no produce efecto alguno contra el deudor ni contra
terceros, mientras no ha sido notificado por el cesionario al deudor o aceptada por éste", es
decir, que el adquirente del derecho tiene la carga de dar esa noticia, salvo cuando se haya
producido la aprobacién expresa o tacita por el obligado a satisfacer la prestacion.

6. Es importante resaltar que al enterar al "deudor" de la "cesion" se debe "exhibir el titulo"
con la anotacién antes resefiada, o del instrumento otorgado por el "cedente" cuando el
"crédito no conste en documento” (preceptos 1959 y 1961 ejusdem), siendo valido que la
"notificacion” se surta a través de autoridad judicial o valiéndose de otro mecanismo, ya que
no existe un tramite reservado exclusivamente a la jurisdiccion del Estado.

7. Esta Corporacién en pronunciamiento en el que tangencialmente abord6 el tema del "acto
juridico" en cuestion, preciso: "(...) Para que la cesién produzca efectos respecto de éste
[deudor] y de terceros, requiérese, segun el articulo 1960 ibidem, que el deudor la conozca
o la acepte, pero nada mas. So voluntad no desempefia papel alguno en el contrato que
originé la cesion, el cual se ajusta Gnicamente entre cedente y cesionario; para él dicho
contrato es res inter alios, pues tanto le da satisfacer la prestacion o las prestaciones a su
cargo a su antiguo deudor o al cesionario, con el fin entendido de que cuando la cesién se
le haya notificado o la haya aceptado, el pago valido sélo podra hacerlo a este Ultimo (articulo
1634) si fuere capaz para recibirlo (articulo 1636). — (...). ‘La cesién de un crédito conlleva
dos etapas definidas: la que fija las relaciones entre el cedente y el cesionario, y la que las
determina entre el cesionario y el deudor cedido. Por lo que toca a la primera, su realizacion
debe acordarse a lo preceptuado en el articulo 33 de la Ley 57 de 1887. Respecto a la
segunda, ella surge mediante la aceptacion o notificacion de la cesion’ (LX, pagina 611)"
(sentencia de 24 de febrero de 1975, G.J. n° 2392 pag. 49).”

Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR la renuncia de poder presentada por el Dr. LUIS B. ALBA
GUERRERO identificado con C.C No. 79.106.368 de Bogota y portador de la T.P. No.
70.756 del C.S de la J., quien actiia como apoderado judicial del BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA S.A. dentro del proceso de referencia, y teniendo en cuenta que la misma
cumple con los pardmetros establecidos en el articulo 76 del CGP.

SEGUNDO: PONGASE EN CONOCIMIENTO del deudor la cesion de derechos litigiosos
gue obra en el cuaderno principal folio 116, para los efectos y fines consagrados en los
articulos 1960 a 1963 del CC y 68 del CGP, contando con el término de ejecutoria de esta
providencia para hacer la manifestacién respectiva.

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia y cumplido el ordinal que antecede, retornen las
diligencias al despacho a fin de resolver lo que corresponda en derecho en torno a la cesiéon
de derechos litigiosos efectuada, la calidad con la que debera actuar en el proceso el
cesionario del crédito, asi como determinar lo pertinente respecto de la continuidad del
tramite procesal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ik Ol

YIRA ELIZABETH CARDONA ARIZA
Juez Promiscuo Municipal de Nobsa
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Reptblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piblico

DISTRITO JUDICIAL DE SANTA ROSA DE VITERBO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).

Clase de proceso: Ejecutivo

Radicacién No. 154914089001-2016-00216
Demandantes: Luis Eduardo Valderrama pefialosa
Demandados: Jaime Bonilla y Otros

Por medio de memorial presentado ante el correo electronico institucional del despacho, el
Dr. Ricardo Aguilar Camacho allega acta de terminacion por mutuo acuerdo del contrato de
prestacion de servicios celebrado entre el demandante y la Dra. Johanna Holguin Cardenas
en relacién a la representacion judicial en este asunto, asi como la declaracién que se
encuentran a paz y salvo de todo concepto, aunado a lo anterior, aporta poder a él conferido
por parte del ejecutante.

De tal panorama, se avizora que a las luces del articulo 76 del CGP?* el poder inicialmente
conferido a la Dra. Johanna Holguin Cardenas se entendi6 finiquitado, asi las cosas, en
vista que el nuevo acto de apoderamiento suscrito por el demandante Luis Eduardo
Valderrama y el Dr. Ricardo Aguilar Camacho cumple con las reglas de los articulos 54, 73
a 75y 77 ibidem, se dispondréa reconocerle personeria juridica en el proceso de la referencia
en virtud de que una vez verificada la plataforma SIRNA se observa que la tarjeta
profesional del aludido profesional del derecho se encuentra vigente y su correo electrénico
corresponde con el informado en el memorial poder, adicional a ello, al consultar el reporte
de antecedentes disciplinarios del abogado no se evidencia sancién alguna al respecto.

Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese la terminacién del poder concedido a la Dra. JOHANNA
HOLGUIN CARDENAS, en consecuencia, RECONOZCASE personeria para actuar en el
presente proceso como apoderado judicial de la parte demandante al Dr. RICARDO
AGUILAR CAMACHO identificado con C.C No. 7.185.518 de Tunja y portador de la T.P.
No. 189.791 del C.S. de la J., en los términos y para los fines que fuera conferido el poder
de conformidad con las reglas de los articulos 54, 73 a 75y 77 del CGP, en concordancia
con lo sefalado en el articulo 5 de la Ley 2213 del 2022.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriado el presente proveido retornen las diligencias al despacho
a fin de tomar las decisiones a las que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ik Oy

YIRA ELIZABETH CARDONA ARIZA
Juez Promiscuo Municipal de Nobsa

L ARTICULO 76. TERMINACION DEL PODER. El poder termina con la radicacion en secretaria del escrito
en virtud del cual se revoque o se designe otro apoderado, a menos que el nuevo poder se hubiese otorgado para
recursos o gestiones determinadas dentro del proceso. (...).



JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA — BOYACA
NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifico por anotacion
en el Estado No. 02 fijado el dia 02 de febrero

de 2024, a la hora de las 8:00 a.m.

e
L%qu W
ADA YOLIMA JIMENEZ HERRERA

Secretaria




Reptblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piblico

DISTRITO JUDICIAL DE SANTA ROSA DE VITERBO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Clase de proceso: Ejecutivo

Radicacion No. 154914089001-2016-00218
Demandantes: Luis Eduardo Valderrama
Demandados: Jaime Bonilla y Otros

Por medio de memorial presentado ante el correo electronico institucional del despacho, el
Dr. Ricardo Aguilar Camacho allega acta de terminacion por mutuo acuerdo del contrato de
prestacion de servicios celebrado entre el demandante y la Dra. Johanna Holguin Cardenas
en relacién a la representacion judicial en este asunto, asi como la declaracién que se
encuentran a paz y salvo de todo concepto, aunado a lo anterior, aporta poder a él conferido
por parte del ejecutante.

De tal panorama, se avizora que a las luces del articulo 76 del CGP?* el poder inicialmente
conferido a la Dra. Johanna Holguin Cardenas se entendi6 finiquitado, asi las cosas, en
vista que el nuevo acto de apoderamiento suscrito por el demandante Luis Eduardo
Valderrama y el Dr. Ricardo Aguilar Camacho cumple con las reglas de los articulos 54, 73
a 75y 77 ibidem, se dispondréa reconocerle personeria juridica en el proceso de la referencia
en el proceso de la referencia en virtud de que una vez verificada la plataforma SIRNA se
observa que la tarjeta profesional del aludido profesional del derecho se encuentra vigente
y Su correo electrénico corresponde con el informado en el memorial poder, adicional a ello,
al consultar el reporte de antecedentes disciplinarios del abogado no se evidencia sancién
alguna al respecto.

Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,
RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese la terminaciéon del poder concedido a la Dra. JOHANNA
HOLGUIN CARDENAS, en consecuencia RECONOZCASE personeria para actuar en el
presente proceso como apoderado judicial de la parte demandante al Dr. RICARDO
AGUILAR CAMACHO identificado con C.C No. 7.185.518 de Tunja y portador de la T.P.
No. 189.791 del C.S. de la J., en los términos y para los fines que fuera conferido el poder
de conformidad con las reglas de los articulos 54, 73 a 75y 77 del CGP, en concordancia
con el articulo 5 de la Ley 2213 del 2022.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriado el presente proveido retornen las diligencias al despacho
a fin de tomar las decisiones a las que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TRy G\R“"\&\\Jﬁw\a |

YIRA ELIZABETH CARDONA ARIZA
Juez Promiscuo Municipal de Nobsa

1 ARTICULO 76. TERMINACION DEL PODER. El poder termina con la radicacion en secretaria del escrito
en virtud del cual se revoque o se designe otro apoderado, a menos que el nuevo poder se hubiese otorgado para
recursos o gestiones determinadas dentro del proceso. (...).
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Reptblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piblico

DISTRITO JUDICIAL DE SANTA ROSA DE VITERBO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).

Clase de proceso: Ejecutivo

Radicacion No. 154914089001-2016-00219
Demandantes: Luis Eduardo Valderrama
Demandados: Luis Eduardo Montafia y otros

Por medio de memorial presentado ante el correo electronico institucional del despacho, el
Dr. Ricardo Aguilar Camacho allega acta de terminacion por mutuo acuerdo del contrato de
prestacion de servicios celebrado entre el demandante y la Dra. Johanna Holguin Cardenas
en relacién a la representacion judicial en este asunto, asi como la declaracién que se
encuentran a paz y salvo de todo concepto, aunado a lo anterior, aporta poder a él conferido
por parte del ejecutante.

De tal panorama, se avizora que a las luces del articulo 76* del CGP el poder inicialmente
conferido a la Dra. Johanna Holguin Cardenas se entendi6 finiquitado, asi las cosas, en
vista que el nuevo acto de apoderamiento suscrito por el demandante Luis Eduardo
Valderrama y el Dr. Ricardo Aguilar Camacho cumple con las reglas de los articulos 54, 73
a 75y 77 ibidem, se dispondréa reconocerle personeria juridica en el proceso de la referencia
en virtud de que una vez verificada la plataforma SIRNA se observa que la tarjeta
profesional del aludido profesional del derecho se encuentra vigente y su correo electrénico
corresponde con el informado en el memorial poder, adicional a ello, al consultar el reporte
de antecedentes disciplinarios del abogado no se evidencia sancién alguna al respecto.

Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: Acéptese la terminacion del poder concedido a la Dra. JOHANNA HOLGUIN
CARDENAS, en consecuencia RECONOZCASE personeria para actuar en el presente
proceso como apoderado judicial de la parte demandante al Dr. RICARDO AGUILAR
CAMACHO identificado con C.C No. 7.185.518 de Tunja y portador de la T.P. No. 189.791
del C.S.dela J., enlos términos y para los fines que fuera conferido el poder de conformidad
con las reglas de los articulos 54, 73 a 75y 77 del CGP, en concordancia con el articulo 5
de la Ley 2213 del 2022.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriado el presente proveido retornen las diligencias al despacho
a fin de tomar las decisiones a las que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

g Gl Aty

YIRA ELIZABETH CARDONA ARIZA
Juez Promiscuo Municipal de Nobsa

1 ARTICULO 76. TERMINACION DEL PODER. El poder termina con la radicacion en secretaria del escrito
en virtud del cual se revoque o se designe otro apoderado, a menos que el nuevo poder se hubiese otorgado para
recursos o gestiones determinadas dentro del proceso. (...).
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Reptblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piblico

DISTRITO JUDICIAL DE SANTA ROSA DE VITERBO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Clase de proceso: | Ejecutivo

Radicacion No. 154914089001-2017-00313
Demandante: José Arcadio Lopez Camargo
Demandado: Oliverio Rincon Rodriguez y otro

. ASUNTO A RESOLVER:

Por medio de memorial allegado via correo electrénico institucional del Juzgado, que fuere
recibido el dia 11 de enero del afio en curso suscrito por el ejecutante!, solicita que sea
decretada la terminacién del presente proceso por pago total de la obligacion, y posterior
archivo al interior del mismo.

[I. CONSIDERACIONES:

1.) Atendiendo lo anterior, y en vista de que se trata de una solicitud que cumple a cabalidad
con los requisitos establecidos en el articulo 461 del CGP, que regula lo atinente a la
terminacion del proceso ejecutivo por pago de la obligacién, en tanto que el documento
suscrito por el ejecutante fue allegado al plenario de forma fisica en el libelo genitor; amén
de que bajo las reglas del articulo 244 ejusdem se presumen auténticos los documentos
privados suscritos por las partes, incluidos los que comportan la disposicion de derechos
litigiosos, sin que requieren ser suscritos por quien los presenta tal como lo sefalan
actualmente lo sefialan las reglas del inciso 2 del articulo 2 de la ley 2213 de 2022, se
accederd a lo pedido con fundamento en lo cual se decretara la terminacion del proceso de
la referencia y se ordenara su archivo junto con las demas decisiones correspondientes,
maxime que encontrandose el presente proceso en etapa de seguir adelante la ejecucion,
no existe imposibilidad alguna para que la parte ejecutante proceda a disponer del derecho
litigioso del cual es titular.

2.) De otra parte, se tiene que dentro de las presentes diligencias se ordend el decreto de
las siguientes medidas cautelares: (i) En auto del 17 de noviembre de 2017, consistente en
el embargo del remanente y de los bienes que se llegasen a desembargar dentro del
proceso 2013-00321 seguido contra el sefior HUMBERTO ALARCON RODRIGUEZ
adelantado en este Despacho Judicial?; (ii) En auto del 14 de junio de 2018, consistente en
el embargo y secuestro del derecho de parte o cuota parte que tenga el sefior HUMBERTO
ALARCON RODRIGUEZ en el bien inmueble lote identificado con F.M.I. No. 79213 de la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Sogamoso?; (iii) En auto del 25 de julio de
2019, consistente en el embargo de los bienes y dineros que se llegaren a desembargar ,
asi del remanente del producto de los bienes que sean objeto de remate dentro del proceso
ejecutivo singular con radicado No. 2013-00460 adelantado por Mariela Patifio Medina en
contra de OLIVERIO ALARCON RODRIGUEZ?; (iv) En auto del 17 de octubre de 2019,
consistente en el embargo y retencién de la quinta parte que exceda el salario minimo que
devenga el sefior HUMBERTO ALARCON RODRIGUEZ en calidad de trabajador de la
empresa MECANIZADOS Y SISTEMAS ESTRUCTURALES INDUTECNICA TRUJILLOS
SAS®; (v) En auto del 27 de mayo de 2021, consistente en el embargo del vehiculo
automotor de placas SPP158 de Cota (Cund.) que se anuncia como de propiedad del

! Carpeta Principal folio 152
2 Carpeta Principal folio 4

3 Carpeta Principal folio 6

4 Carpeta Principal folio 12
5 Carpeta Principal folio 17



demandado OLIVERIO ALARCON RODRIGUEZ, inscrito en el instituto de transito de Cota®.
En aras no llegar a vulnerar los derechos del ejecutado, se procedera con su cancelacion y
levantamiento.

3.) Toda vez que con la terminacién del proceso se debe ordenar la entrega de los
documentos que se presentaron como pruebas y anexos de la demanda; se dispondra que
la LETRAS DE CAMBIO por valor de DOS MILLONES DE PESOS Y UN MILLON DE
PESOS ($2.000.000), obrante a folio 7 del Cuaderno Principal, sea desglosada y entregada
a favor de la parte demandada con las constancias de que trata el literal ¢) del numeral 1
del articulo 116 del CGP, advirtiendo por la misma via que se decreté la terminacion del
proceso por pago total de la obligacién, debiendo conservarse copias auténticas de las
mismas con las referencias del proceso.

4.) En relacién con las costas, no tendra lugar su condena teniendo en cuenta las reglas
del numeral 8 del articulo 365 del CGP, como quiera que no se evidencia al plenario la
existencia de gasto, emolumento o expensa alguna en que haya tenido que incurrir la parte
demandada, al paso que no habra condena en perjuicios por no haberse causado los
mismos como quiera que la pérdida de vigencia de las cautelas para el sub lite, se debe al
pago de lo debido por la deudora, obligacion respecto de la cual su patrimonio y los bienes
que los conforman constituyen prenda general de garantia en los términos del articulo 2488
del CC.

Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,
RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del presente proceso ejecutivo adelantado por
JOSE ARCADIO LOPEZ, en contra de OLIVERIO ALARCON RODRIGUEZ y HUMBERTO
ALARCON RODRIGUEZ, por PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION, teniendo en cuenta la
solicitud que fuera presentada por parte del apoderado judicial de la parte demandante.

SEGUNDO: ORDENAR a la parte ejecutante que realice la entrega al demandado del titulo
valor LETRA DE CAMBIO suscrito entre las partes el dia 28 de abril de 2011 por valor de
DOS MILLONES DE PESOS M/CTE ($2.000.000), por asi establecerlo las disposiciones
del articulo 624 del C.Co.

TERCERO: Corolario de lo dispuesto en el ordinal que antecede, ORDENAR LA
CANCELACION Y EL LEVANTAMIENTO de las siguientes medidas cautelares:

a) Decretada en auto del 17 de noviembre de 2017, consistente en el embargo
del remanente y de los bienes que se llegasen a desembargar dentro del
proceso 2013-00321 seguido contra el sefior HUMBERTO ALARCON
RODRIGUEZ adelantado en este Despacho Judicial. POR SECRETARIA, de
conformidad con las previsiones del articulo 111 del CGP y 11 de la Ley 2213
del 2022, LIBRESE el oficio correspondiente para que obre dentro del
expediente 2013-00321, para que cancele la citada cautela.

b) Decretada en auto del 14 de junio de 2018, consistente en el embargo y
secuestro del derecho de parte o cuota parte que tenga el sefior HUMBERTO
ALARCON RODRIGUEZ en el bien inmueble lote identificado con F.M.I. No.
79213 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Sogamoso. POR
SECRETARIA, de conformidad con las previsiones del articulo 111 del CGP
y 11 de la Ley 2213 del 2022, OFICIESE a la OFICINA DE REGISTRO DE
INSTRUMENTOS PUBLICOS DE SOGAMOSO, para que cancele la citada
cautela.

c) Decretada en auto del 25 de julio de 2019, consistente en el embargo de los
bienes y dineros que se llegaren a desembargar, asi del remanente del
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producto de los bienes que sean objeto de remate dentro del proceso
ejecutivo singular con radicado No. 2013-00460 adelantado por Mariela
Patifio Medina en contra de OLIVERIO ALARCON RODRIGUEZ. POR
SECRETARIA, de conformidad con las previsiones del articulo 111 del CGP
y 11 de la Ley 2213 del 2022, LIBRESE el oficio correspondiente para que
obre dentro del expediente 2013-00321, para que cancele la citada cautela.

d) Decretada en auto del 17 de octubre de 2019, consistente en el embargo y
retencidn de la quinta parte que exceda el salario minimo que devenga el
sefior HUMBERTO ALARCON RODRIGUEZ en calidad de trabajador de la
empresa MECANIZADOS Y SISTEMAS ESTRUCTURALES INDUTECNICA
TRUJILLOS SAS. POR SECRETARIA, de conformidad con las previsiones
del articulo 111 del CGP y 11 de la Ley 2213 del 2022, OFICIESE al pagador
y/o tesorero de la empresa indicada, para que cancele la citada cautela.

e) Decretada en auto del 27 de mayo de 2021, consistente en el embargo del
vehiculo automotor de placas SPP158 de Cota (Cund.) que se anuncia como
de propiedad del demandado OLIVERIO ALARCON RODRIGUEZ, inscrito en
el instituto de transito de Cota. POR SECRETARIA, de conformidad con las
previsiones del articulo 111 del CGP y 11 de la Ley 2213 del 2022, OFICIESE
al INSTITUTO DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE COTA (Cund.), para que
cancele la citada cautela.

CUARTO: Sin condena en costas y perjuicios por no haberse causado las primeras y no
haberse producido los segundos segun las reglas de los articulos 365 y 597 del CGP.
QUINTO: ARCHIVESE de forma definitiva el expediente dejando las anotaciones

correspondientes en el libro radicador, de conformidad con las disposiciones del articulo
122 del CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Yird @\Rao @A\ %@f w

YIRA ELIZABETH CARDONA ARIZA
Juez Promiscuo Municipal de Nobsa

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA - BOYACA
NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notificd por anotacion
en el Estado No. 02 fijado el dia 02 de febrero

de 2024, a la hora de las 8:00 a.m.

b ’/ﬂ
(P g@Mm
ADA YOLIMA JIMENEZ HERRERA

Secretaria




Reptblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piblico

DISTRITO JUDICIAL DE SANTA ROSA DE VITERBO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).

Clase de proceso: | Ejecutivo-Acumulado
Radicacion No. 154914089001-2018-00230
Demandante: Julio Cesar Valderrama Parra
Demandado: Jorge Enrique Nieto Nieto

.LASUNTO A RESOLVER:

Por medio de memorial allegado via correo electrénico institucional del Juzgado, que fuere
recibido el dia 19 de diciembre del 2023 suscrito por el apoderado judicial de la parte
ejecutante?, solicita que sea decretada la terminacion del presente proceso por pago total
de la obligacion, se ordene el desglose del titulo valor y se haga la entrega al demandado,
renuncia a las medidas cautelares solicitadas con el escrito de demanda y que son se
condene en costas.

Il. CONSIDERACIONES

1.) Atendiendo lo anterior, y en vista de que se trata de una solicitud que cumple a cabalidad
con los requisitos establecidos en el articulo 461 del CGP, que regula lo atinente a la
terminacion del proceso ejecutivo por pago de la obligacién, documento suscrito por el
apoderado de la parte ejecutante, allegado al plenario por mensaje de datos via correo
electrénico del Juzgado; amén de que bajo las reglas del articulo 244 ejusdem se presumen
auténticos los documentos privados suscritos por las partes, incluidos los que comportan la
disposicién de derechos litigiosos, sin que requieren ser suscritos por quien los presenta tal
como lo sefialan actualmente lo sefialan las reglas del inciso 2 del articulo 2 de la ley 2213
de 2022, se accedera a lo pedido con fundamento en lo cual se decretara la terminacién
del proceso de la referencia y se ordenara su archivo junto con las demas decisiones
correspondientes, maxime que encontrandose el presente proceso en etapa de seguir
adelante la ejecucion, no existe imposibilidad alguna para que la parte ejecutante proceda
a disponer del derecho litigioso del cual es titular.

2.) De otra parte, la regla contenida en el numeral 5 articulo 464 del CGP refiere que los
embargos y secuestros practicados en los procesos acumulados surtirdn efectos respecto
de todos los acreedores, sin embargo, enrostrado a ese asunto, se tiene que no se
decretaron medidas cautelares, por lo cual no es conveniente entrar a analizar en concreto.

3.) Toda vez que con la terminacion del proceso se debe ordenar la entrega de los
documentos que se presentaron como pruebas y anexos de la demanda; se dispondra que
la LETRA DE CAMBIO por valor de QUINCE MILLONES DE PESOS M/TE ($15.000.000),
sea desglosada y entregada a favor de la parte demandada con las constancias de que
trata el literal ¢) del numeral 1 del articulo 116 del CGP, advirtiendo por la misma via que
se decret6 la terminacion del proceso por pago total de la obligacion, debiendo conservarse
copias auténticas de las mismas con las referencias del proceso toda vez que el titulo valor
reposa en fisico en el proceso antiguo.

4.) En relacién con las costas, no tendra lugar su condena teniendo en cuenta las reglas
del numeral 8 del articulo 365 del CGP, como quiera que no se evidencia al plenario la
existencia de gasto, emolumento o expensa alguna en que haya tenido que incurrir la parte
demandada, al paso que no habrd condena en perjuicios por no haberse causado los
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mismos como quiera que la pérdida de vigencia de las cautelas para el sub lite, se debe al
pago de lo debido por la deudora, obligacion respecto de la cual su patrimonio y los bienes
gue los conforman constituyen prenda general de garantia en los términos del articulo 2488
del CC.

Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,
RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR la terminacién del presente proceso ejecutivo acumulado
adelantado por JULIO CESAR VALDERRAMA PARRA a través de apoderado judicial, en
contra de JORGE ENRIQUE NIETO NIETO, por PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION,
teniendo en cuenta la solicitud que fuera presentada por el apoderado judicial de la parte
demandante.

SEGUNDO: ORDENAR a la parte ejecutante que realice la entrega al demandado del titulo
valor LETRA DE CAMBIO suscrito entre las partes el dia 10 de enero de 2017 por valor de
QUINCE MILLONES DE PESOS M/CTE ($15.000.000), por asi establecerlo las
disposiciones del articulo 624 del C.Co.

TERCERO: ABSTENERSE de tomar determinaciones respecto a la renuncia de las
medidas cautelares del proceso acumulado de la referencia, como quiera que al no haberse
practicado las solicitadas con el escrito de demanda, no es procedente aplicar la regla
contenida en el numeral 5 articulo 464 del CGP.

CUARTO: Sin condena en costas y perjuicios por no haberse causado las primeras y no
haberse producido los segundos segun las reglas de los articulos 365 y 597 del CGP.

QUINTO: ARCHIVESE de forma definitiva el expediente dejando las anotaciones
correspondientes en el libro radicador, de conformidad con las disposiciones del articulo
122 del CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

e G\mo M\ %@ﬁ 1

YIRA ELIZABETH CARDONA ARIZA
Juez Promiscuo Municipal de Nobsa

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA - BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notificd por anotacion
en el Estado No. 02 fijado el dia 02 de febrero
de 2024, a la hora de las 8:00 a.m.

—
%(fma AVAVATa'a)
ADA YOLIMA JIMENEZ HERRERA

Secretaria




Reptblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piblico

DISTRITO JUDICIAL DE SANTA ROSA DE VITERBO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Clase de proceso: | Divisorio-Ejecucion de Sentencia
Radicacion No. 154914089001-2021-00029
Demandante: Laura Sofia Seba Ibafez y Otros
Demandado: Luis Francisco Boada Gémez y otros

l. ASUNTO A RESOLVER:

Por medio de memorial allegado via correo electrénico institucional del Juzgado, que fuere
recibido el dia 11 de enero del afio en curso suscrito por los ejecutantes?, solicita que sea
decretada la terminacién del presente proceso por pago total de la obligacion, junto con el
levantamiento de las medidas cautelares decretadas al interior del mismo.

. CONSIDERACIONES:

1.) Atendiendo lo anterior, y en vista de que se trata de una solicitud que cumple a cabalidad
con los requisitos establecidos en el articulo 461 del CGP, que regula lo atinente a la
terminacion del proceso ejecutivo por pago de la obligacion, documento suscrito por los
ejecutantes allegado al plenario a través de medios digitales por medio del correo indicado
en el libelo genitor; amén de que bajo las reglas del articulo 244 ejusdem se presumen
auténticos los documentos privados suscritos por las partes, incluidos los que comportan la
disposicion de derechos litigiosos, sin que requieren ser suscritos por quien los presenta tal
como lo sefialan actualmente lo sefialan las reglas del inciso 2 del articulo 2 de la ley 2213
de 2022, se accedera a lo pedido con fundamento en lo cual se decretara la terminacion
del proceso de la referencia y se ordenara su archivo junto con las demas decisiones
correspondientes, maxime que no existe imposibilidad alguna para que la parte ejecutante
proceda a disponer del derecho litigioso del cual es titular.

2.) De otra parte, se tiene que dentro de las presentes diligencias se ordend el decreto de
medidas cautelares mediante proveido del 12 de octubre de 2023, consistente en el
embargo y retencién de los dineros depositados, en cuentas corrientes, de ahorros o a
cualquier otro titulo bancario o financiero que se encontraban registrados a nombre del
demandado LUIS FRANCISCO BOADA GOMEZ, a disposicion de las entidades
financieras: BANCO DE BOGOTA, BANCOLOMBIA Y BANCO COLPATRIA, frente a la cual
se tiene que, si bien no se cuenta con la prueba de su materializacién, en aras no llegar a
vulnerar los derechos del ejecutado, se procedera con su cancelacién y levantamiento.

3.) Toda vez que con la terminacion del proceso se debe ordenar la entrega de los
documentos que se presentaron como pruebas y anexos de la demanda, se tiene que, al
ser un expediente digital, no se solicité la entrega de algun documento fisico original, y en
tal sentido, se dispondréa que por Secretaria se deje la respectiva constancia en este asunto,
conforme los lineamientos del literal ¢) del numeral 1 del articulo 116 del CGP, incluida la
relacionada con que se decret6 la terminacion del proceso por pago total de la obligacion.

4.) En relacion con las costas, no tendra lugar su condena teniendo en cuenta las reglas
del numeral 8 del articulo 365 del CGP, como quiera que no se evidencia en el plenario la
existencia de gasto, emolumentos o expensa alguna en que haya tenido que incurrir la parte
demandada, al paso que no habrd condena en perjuicios por no haberse causado los
mismos como quiera que la pérdida de vigencia de las cautelas para el sub lite, se debe al
pago de lo debido por la deudora, obligacién respecto de la cual su patrimonio y los bienes
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que los conforman constituyen prenda general de garantia en los términos del articulo 2488
del CC.

5.) Finalmente, en lo que corresponde a la solicitud de la entrega del titulo judicial por la
suma de $2.498.086, que se encuentra a Ordenes del presente proceso, da cuenta el
despacho, que atafie a la consignacién que el demandado LUIS FRANCISCO BOADA
GOMEZ refiri6 en memorial del 30 de octubre de 20232 como pago de costas que le
correspondio de conformidad con la division contenida en la sentencia del proceso divisorio
proferida por el 9 de marzo de 2023. Asi las cosas, se dispondra que por secretaria
verificada la existencia del titulo judicial, proceder con el pago a favor de la parte ejecutante
y/o el apoderado judicial que cuente con la facultad de recibir.

Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,
RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del presente proceso ejecutivo adelantado por
LAURA SOFIA SEBA IBANEZ Y ALFREDO ALFONSO VEGA SEBA y en contra de LUIS
FRANCISCO BOADA GOMEZ, ANA JULIA MORENO JIMENEZ y DAYANNA VALENTINA
CACERES MORENO, por PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION, teniendo en cuenta la
solicitud que fuera presentada por la parte demandante.

SEGUNDO: Corolario de lo dispuesto en el ordinal que antecede, ORDENAR LA
CANCELACION Y EL LEVANTAMIENTO de la medida cautelar decretada en mediante
proveido del 12 de octubre de 2023, consistente en el embargo y retencién de los dineros
depositados, en cuentas corrientes, de ahorros o a cualquier otro titulo bancario o financiero
que se encontraban registrados a nombre del demandado LUIS FRANCISCO BOADA
GOMEZ, a disposicion de las entidades financieras: BANCO DE BOGOTA,
BANCOLOMBIA Y BANCO COLPATRIA. POR SECRETARIA, de conformidad con las
previsiones del articulo 111 del CGP y 11 de la Ley 2213 del 2022, OFICIESE a las
entidades financieras: BANCO DE BOGOTA, BANCOLOMBIA Y BANCO COLPATRIA,
para que procedan con la cancelacién inmediata de la referida cautela

TERCERO: Sin condena en costas y perjuicios por no haberse causado las primeras y no
haberse producido los segundos segun las reglas de los articulos 365 y 597 del CGP.

CUARTO: POR SECRETARIA déjese la constancia de que trata el literal c) del numeral 1
del articulo 116 del CGP, dentro del presente asunto.

QUNTO: POR SECRETARIA, verificada la existencia del titulo judicial consignado a
6rdenes de este asunto por valor de DOS MILLONES CUATROCIENTOS NOVENTA Y
OCHO MIL OCHENTA Y SEIS PESOS M/TE ($2.498.086), PROCEDASE con el pago a
favor de la parte ejecutante y/o el apoderado judicial que cuente con la facultad de recibir.

SEXTO: ARCHIVESE de forma definitiva el expediente dejando las anotaciones

correspondientes en el libro radicador, de conformidad con las disposiciones del articulo
122 del CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

NFR”AV G\RDO M\ ﬁ&vgﬁ}\g \

YIRA ELIZABETH CARDONA ARIZA
Juez Promiscuo Municipal de Nobsa

2 Carpeta Digital Archivo No. 105



JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA - BOYACA
NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notificé por anotacién

en el Estado No. 02 fijado el dia 02 de febrero
de 2024, a la hora de las 8:00 a.m.

an.
Py dlw
ADA YOLIMA JIMENEZ HERRERA

Secretaria




Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piblico

DISTRITO JUDICIAL DE SANTA ROSA DE VITERBO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Clase de proceso: Ejecutivo

Radicacién No. 154914089001-2023-00083
Demandante: Adan Orduz Chaparro
Demandados: José Vidal Orjuela Parada

., ASUNTO A RESOLVER:

Como quiera que en auto del 10 de agosto del 2023, se decretd la suspension de las presentes
diligencias, y en atencion a la solicitud de terminacién por pago total suscrita por las partes, se debera
proceder con la reanudacion del tramite del asunto de la referencia.

Il. CONSIDERACIONES:

1.) Se tiene que en providencia del 10 de agosto de 2023, se decretod la suspension del presente
asunto en virtud al acuerdo transaccional que suscribieron las partes, de lo cual informan ya se
encuentra a paz y salvo; ante lo cual se tiene que, se presenta memorial solicitando la terminacion
del proceso por pago total suscrito por las partes, circunstancia por la cual es dable disponer con su
reanudacion conforme la disposicion del inciso 2 del articulo 163 del CGP el cual establece que:
“También se reanudara cuando las partes de comun acuerdo lo soliciten (...)".

2.) Atendiendo lo anterior, y en vista de que se trata de una solicitud de terminacion que cumple a
cabalidad con los requisitos establecidos en el articulo 461 del CGP, que regula lo atinente a la
terminacion del proceso ejecutivo por pago de la obligacion, documento suscrito por las partes
allegado al plenario a través de medios digitales por medio del correo indicado en el libelo genitor;
amén de que bajo las reglas del articulo 244 ejusdem se presumen auténticos los documentos
privados suscritos por las partes, incluidos los que comportan la disposicion de derechos litigiosos,
sin que requieren ser suscritos por quien los presenta tal como lo sefialan actualmente lo sefalan las
reglas del inciso 2 del articulo 2 de la ley 2213 de 2022, se accedera a lo pedido con fundamento en
lo cual se decretara la terminacién del proceso de la referencia y se ordenara su archivo junto con las
demas decisiones correspondientes, maxime que no existe imposibilidad alguna para que la parte
ejecutante proceda a disponer del derecho litigioso del cual es titular.

3.) De otra parte, se tiene que dentro de las presentes diligencias se ordend el decreto de medidas
cautelares, mediante proveido del 23 de marzo de 2023, consistente en (I) EMBARGO Y RETENCION
de los dineros depositados, 0 que se depositen o que llegaren a depositar en la cuenta de ahorros o corriente,
gue se encuentren registrados a nombre del demandado, que se encuentren a disposicion de las entidades
financieras BANCO POPULAR, BBVA, AV VILLAS, BANCOLOMBIA, BANCO DE BOGOTA, BANCO DE
OCCIDENTE, BANCO COLPATRIA, BANCO DAVIVIENDA Y BANCO AGRARIO DE COLOMBIA, y (1I) el
embargo y secuestro de la posesion que ejerce el sefior JOSE VIDAL ORJUELA PARADA, sobre el vehiculo
automotor de placas: HJR-519 de Bogota (Cund.), marca: BMW, color: gris, cancelandose esta ultima
mediante auto del 10 de agosto de 2023, empero, en aras de no llegar a vulnerar los derechos del
ejecutado, se procedera con la cancelacion y levantamiento de la medida indicada inicialmente.

4.) Toda vez que con la terminacién del proceso se debe ordenar la entrega de los documentos que
se presentaron como pruebas y anexos de la demanda, se tiene que, al ser un expediente digital, no
se solicitd la entrega de algin documento fisico original, y en tal sentido, se dispondra que por
Secretaria se deje la respectiva constancia en este asunto, conforme los lineamientos del literal c)
del numeral 1 del articulo 116 del CGP, incluida la relacionada con que se decreté la terminacién del
proceso por pago total de la obligacion.

5.) En relacién con las costas, no tendra lugar su condena teniendo en cuenta las reglas del numeral
8 del articulo 365 del CGP, como quiera que no se evidencia al plenario la existencia de gasto,
emolumento o expensa alguna en que haya tenido que incurrir la parte demandada, al paso que no
habra condena en perjuicios por no haberse causado los mismos como quiera que la pérdida de



vigencia de las cautelas para el sub lite, se debe al pago de lo debido por la deudora, obligacién
respecto de la cual su patrimonio y los bienes que los conforman constituyen prenda general de
garantia en los términos del articulo 2488 del CC.

Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,
RESUELVE

PRIMERO: REANUDAR el trdmite del presente asunto, de conformidad con las previsiones
expuestas en la parte motiva de esta providencia, como quiera que se cumplen los requisitos del
articulo 163 del CGP para proceder a ello.

SEGUNDO: DECRETAR la terminacion del presente proceso ejecutivo adelantado por ADAN
ORDUZ CHAPARRO Yy en contra de JOSE VIDAL ORJUELA PARADA, por PAGO TOTAL DE LA
OBLIGACION, teniendo en cuenta la solicitud que fuera presentada por la parte demandante.

TERCERO: Corolario de lo dispuesto en el ordinal que antecede, ORDENAR LA CANCELACION Y
EL LEVANTAMIENTO de la medida cautelar decretada en mediante proveido del 23 de marzo de
2023, consistente en el EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados, o que se depositen
0 que llegaren a depositar en la cuenta de ahorros o corriente, que se encuentren registrados a
nombre del demandado, que se encuentren a disposicion de las entidades financieras BANCO
POPULAR, BBVA, AV VILLAS, BANCOLOMBIA, BANCO DE BOGOTA, BANCO DE OCCIDENTE,
BANCO COLPATRIA, BANCO DAVIVIENDA Y BANCO AGRARIO DE COLOMBIA. POR
SECRETARIA, de conformidad con las previsiones del articulo 111 del CGP y 11 de la Ley 2213 del
2022, OFICIESE a las entidades financieras BANCO POPULAR, BBVA, AV VILLAS,
BANCOLOMBIA, BANCO DE BOGOTA, BANCO DE OCCIDENTE, BANCO COLPATRIA, BANCO
DAVIVIENDA Y BANCO AGRARIO DE COLOMBIA, para que procedan con la cancelacién inmediata
de la referida cautela

CUARTO: Sin condena en costas Yy perjuicios por no haberse causado las primeras y no haberse
producido los segundos segun las reglas de los articulos 365 y 597 del CGP.

QUINTO: POR SECRETARIA déjese la constancia de que trata el literal c) del numeral 1 del articulo
116 del CGP, dentro del presente asunto.

SEXTO: ARCHIVESE de forma definitiva el expediente dejando las anotaciones correspondientes en
el libro radicador, de conformidad con las disposiciones del articulo 122 del CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

e G\RD"M\%% |

YIRA ELIZABETH CARDONA ARIZA
Juez Promiscuo Municipal de Nobsa

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA - BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notificd por anotacion
en el Estado No. 02 fijado el dia 02 de febrero
de 2024, a la hora de las 8:00 a.m.

P
kP)meq QQJV\W
ADA YOLIMA JIMENEZ HERRERA

Secretaria
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Reptblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piblico

DISTRITO JUDICIAL DE SANTA ROSA DE VITERBO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Clase de proceso: Ejecutivo Efectividad de Garantia
Real

Radicacion No. 154914089001-2023-00156

Demandante: Ramiro Gonzéalez Pineda

Demandado: Carmen Rosa Pineda de
Corredor

Como quiera que obra en la carpeta digital Archivo 30, devolucion con cumplimiento del
despacho comisorio No. 23 del 29 de agosto de 2023, ordenada mediante providencia de
fecha 10 de agosto de la misma anualidad, a través de la cual se dispuso decretar el
secuestro del derecho real de dominio del bien inmueble identificado con F.M.l. No. 095-
61864de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Sogamoso, el cual fuera
diligenciado por la Inspeccién de Policia de Nobsa (Boy), DISPONGASE agregar al
expediente el precitado despacho comisorio y PONGASE en conocimiento de las partes
por el término de cinco (05) dias para los fines previstos en el inciso 2 del articulo 40 del
CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

sy G\RD"M\%@\D |

YIRA ELIZABETH CARDONA ARIZA
Juez Promiscuo Municipal de Nobsa

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA - BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notificd por anotacion
en el Estado No. 02 fijado el dia 02 de febrero
de 2024, a la hora de las 8:00 a.m.
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Reptblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piblico

DISTRITO JUDICIAL DE SANTA ROSA DE VITERBO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Clase de proceso: Pertenencia

Radicacion No. 154914089001-2023-00196
Demandante: José Laurentino Lesmes Pefa
Demandados: Personas Indeterminadas

I.LASUNTO A RESOLVER:

Por medio de memorial presentado ante el correo electronico institucional del despacho,
suscrito entre el sefior JOSE LAURENTINO LESMES PENA y la sefiora GLADYS ESTHER
LESMES PENA, manifiestan al despacho que por cuenta de la suscripcion de contrato de
cesion, se procedio a la traslacion del derecho litigioso, efecto para el cual solicita, que la
sefiora LESMES PENA, sea reconocida como demandante en este asunto.

[I. CONSIDERACIONES:

1. Teniendo en cuenta la solicitud elevada, se tiene que quien funge como demandante,
solicita que se tenga a la sefiora GLADYS ESTHER LESMES PENA como cesionaria del
derecho litigioso aqui perseguido, frente a lo cual consider6 el despacho que aunque la
misma cumplia con los requisitos establecidos en el articulo 1969 del CC, pues constaba
por escrito, a dicho pedimento no se le dio curso favorable, como quiera que no se
observaba el acto de natificacién de la misma a los demandados, razén por la cual se puso
en conocimiento de los mismos para lo que estimaran, en relacion con las normas
sustanciales y procesales que regulan la materia.

2. Asi las cosas, cumplida la orden antedicha y ejecutoriada la providencia que asi lo
ordenaba, considera el despacho que la misma cumple con los presupuestos establecidos
en el articulo 1969 del CC, pues dicho contrato consta por escrito, y ya se cuenta con
emplazamiento a los demandados personas indeterminadas a efectos de su notificacion,
requisito indispensable e insalvable con el objeto de dotar de validez a la misma para que
pueda tenerse como Unico demandante a la cesionaria, de conformidad con las
disposiciones contenidas en los articulos 1969 del CC y 68 del CGP, pues una vez puesta
en conocimiento del extremo demandado representado por el curador ad litem dicho
convenio, y éste no manifesté reparo alguno frente a la cesion ni tampoco exteriorizé su
falta de aceptacion dentro del término de ejecutoria de la aludida providencia, razén por la
cual se procedera con su aprobacion.

Sobre el tema de la Cesién de derechos litigiosos contemplada en los articulos 1969 y 1970
y de la lectura de los mismos se infiere que :

* Se cede un derecho litigioso cuando el objeto directo de la cesion es el evento incierto de
la litis, del que no se hace responsable el cedente.

+ Se entiende litigioso un derecho, para los efectos de los siguientes articulos, desde que
se notifica judicialmente la demanda.

* Es indiferente que la cesion haya sido a titulo de venta o de permutacioén, y que sea el

cedente o cesionario el que persigue el derecho.

3. En tal sentido se tiene que mediante auto de fecha 19 de julio del 2023 se dispuso la
admision de la presente demanda, y asi mismo, entre otros, se ordend el emplazamiento



de los demandados, carga procesal que fue cumplida por la secretaria del Despacho tal y
como se avizora en archivo digital No. 16, teniendo en cuenta para ello las disposiciones
de los articulos 108 y 375 del C.G.P., y el articulo 10 de la Ley 2213 del 2022, procediéndose
con su consecuente inclusion en el registro nacional de personas emplazadas a través de
la plataforma TYBA que lleva el Consejo Superior de la Judicatura por el término
establecido en las normas en cita para que los interesados comparecieran al proceso.

4. Como quiera que fenecio el precitado término, sin que ninguno de los emplazados
hubiera acudido al Juzgado, mediante providencia emitida el 28 de septiembre de 2023, se
dispuso designar curador ad-litem de los demandados, ante lo cual el Dr. JULIAN ENRIQUE
MONTANA MARTINEZ comparecio a posesionarse en tal calidad, y dentro del término legal
concedido para ello, presento la contestacion de la demanda sin oponerse formalmente a
las pretensiones de la misma.

5. Sentadas las anteriores etapas que incluyen la debida integracion del contradictorio, y
como quiera que se han cumplido las previsiones del articulo 375 del CGP, seria del caso
convocar al trAmite de la audiencia sefialada por el articulo 392 ejusdem en razén de la
cuantia del proceso y procediendo a realizar el decreto de las pruebas solicitadas por las
partes, asi como de la inspeccion judicial al predio aqui pretendido en usucapion., de no ser
por gue se observa que aun la ANT no se ha pronunciado respecto de la naturaleza juridica
del predio objeto de usucapion.

6. Finalmente y de acuerdo con lo anterior, se tiene que alin no se ha acopiado la respuesta
por cuenta de la AGENCIA NACIONAL DE TIERRAS, quien fue requerida por este
Despacho Judicial mediante oficio No. 2023-0433, para que emitieran pronunciamiento en
este asunto, razon por la cual se les requerird para que alleguen la respectiva
manifestacién, y una vez recepcionada, se dispondrd por este Despacho Judicial a
continuar con la etapa procesal pertinente.

Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,
RESUELVE

PRIMERO: APROBAR la cesion del derecho litigioso efectuado por los demandantes JOSE
LAURENTINO LESMES PENA y la sefiora GLADYS ESTHER LESMES PENA. En
consecuencia, TENGASELE como SUCESORA PROCESAL y quien en consecuencia
reemplaza al demandante de conformidad con las disposiciones del articulo 68 del CGP.

SEGUNDO: POR SECRETARIA REQUIERASE ala AGENCIA NACIONAL DE TIERRAS,
para que en el término de dos (02) dias procedan a emitir respuesta al oficio No. 2023-
0433, adjuntandose copia del mismo.

TERCERO: ABSTENERSE de decretar pruebas, y fijar fecha para la audiencia de que
trata los articulos 372, 373 y 392 del CGP, por cuanto la AGENCIA NACIONAL DE
TIERRAS no ha emitido concepto con relacién a la naturaleza juridica del predio objeto de
usucapion.

CUARTO: Cumplida la orden establecida en el ordinal SEGUNDO, o surtido el plazo
sefialado, REGRESE el proceso al despacho para adoptar las decisiones que en derecho
correspondan.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Fiin GNRD"&\'\R%\S ‘

YIRA ELIZABETH CARDONA ARIZA
Juez Promiscuo Municipal de Nobsa



JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA - BOYACA
NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notificé por anotacién

en el Estado No. 02 fijado el dia 02 de febrero
de 2024, a la hora de las 8:00 a.m.
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Reptblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piblico

DISTRITO JUDICIAL DE SANTA ROSA DE VITERBO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Clase de proceso: Ejecutivo

Radicacién No. 154914089001-2023-00200
Demandante: Banco Davivienda S.A.
Demandado: Diana Catalina Becerra Florez

L ASUNTO A RESOLVER:

Por medio de memorial remitido via correo electronico institucional del juzgado el 11 de enero del afio
en cursot, y que fue suscrito el apoderado judicial de la entidad financiera demandante, dicho mandatario
judicial manifiesta que formula terminacion del presente proceso ejecutivo, atendiendo a que la deudora
ha pagado las cuotas en mora, y en consecuencia se disponga la cancelacion y levantamiento de las
medidas cautelares decretadas, y en caso de existir titulos disponer que se devuelvan a la demandada.

Il. CONSIDERACIONES:

1.) Atendiendo lo anterior, y visto que se trata de una solicitud que cumple a cabalidad con los requisitos
establecidos en el articulo 461 del CGP, que regula lo atinente a la terminacién del proceso ejecutivo
por pago de la obligacion, documento suscrito y presentado de forma personal por el apoderado judicial
de la ejecutante quien ostenta la disposicién del derecho litigioso, a quien le fue conferida facultad
expresa para recibir de acuerdo con las exigencias del articulo 77 del CGP; amén de que bajo las reglas
del articulo 244 ejusdem se presumen auténticos los documentos privados suscritos por las partes y sus
apoderados incluidos alli los que comportan la disposicién de derechos litigiosos, se accedera a ella bajo
la advertencia de que segun las reglas del articulo 69 de la ley 45 de 19902, procede reestablecer el
plazo de la obligacién por instalamentos que consta en el pagaré No. 05717177600032063, cuyos saldos
insolutos se anticiparon desde la fecha de presentacion de la demanda, como quiera que con el pago
de los intereses de mora sobre las cuotas de capital vencidas se hace efectiva dicha posibilidad,
debiendo tenerse en cuenta gque el plazo a que se alude se restituye desde el mes de octubre de 2022,
tal y como fue expresado por la parte ejecutante; no existiendo impedimento alguno a ello se procedera
maxime gue encontrandose el presente proceso en etapa de cumplimiento del auto por medio del cual
se siguidé adelante con la ejecucién, no existe imposibilidad alguna para que la parte ejecutante proceda
a disponer del derecho litigioso del cual es titular.

2.) Respecto de la medida cautelar decretada consistente en el embargo y secuestro en relacion con el
inmueble identificado con el Folio de Matricula Inmobiliaria No. 095-143550 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de la ciudad de Sogamoso (Boy), se procedera con su CANCELACION Y
LEVANTAMIENTO teniendo en cuenta que de conformidad con las disposiciones del articulo 593
numeral 1 del CGP se libré el respectivo oficio de embargo para su respectivo registro.

3.) Toda vez que con la terminacién del proceso se debe ordenar la entrega de los documentos que se
presentaron como pruebas y anexos de la demanda, se tiene que, al ser un expediente digital, no se
solicité la entrega de algun documento fisico original.

! Carpeta Digital Archivo No. 19

2 Articulo 69. Mora en sistemas de pago con cuotas periodicas. Cuando en las obligaciones mercantiles se estipule el pago
mediante cuotas periddicas, la simple mora del deudor en la cancelacion de las mismas no daré derecho al acreedor a exigir
la devolucién del crédito en su integridad, salvo pacto en contrario. En todo caso, cuando en desarrollo de lo previsto en este
articulo el acreedor exija la devolucion del total de la suma debida, no podra restituir nuevamente el plazo, salvo que los
intereses de mora los cobre Unicamente sobre las cuotas periddicas vencidas, aun cuando comprendan sélo intereses.



4.) En relacion con la condena en costas, habran de tenerse en cuenta las disposiciones de los articulos
316 numeral 4 y 365 numeral 9 del CGP, segun los cuales no habra lugar a la imposicion de las mismas
en la medida en que no aparezca demostrada su causaciéon, y cuando asi lo dispongan las partes al
momento de solicitar la terminacion del proceso por desistimiento de las pretensiones, por lo que
configurdndose dicho evento no se fijara valor alguno, ni tampoco se condenara al pago de perjuicios
en la forma establecida por el inciso 3 del articulo 597 del CGP, amén de que la medida resultaba
procedente por la existencia del derecho real de dominio en cabeza del demandado Edwin Alberto Vega
Valderrama, y la prerrogativa en cabeza del acreedor de perseguir el patrimonio de quien es deudor en
los términos del articulo 2488 del CC.

5.) Finalmente, en lo que corresponde a la solicitud de la entrega de los titulos judiciales existentes a fin
gue se devuelvan a la demandada, se dispondra que por secretaria se verifique la existencia de algun
titulo judicial, proceder con el pago a favor de la parte ejecutada y/o el apoderado judicial que cuente
con la facultad de recibir.

Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,
RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR LA TERMINACION del proceso ejecutivo de la referencia por PAGO DE LA
OBLIGACION RESPECTO DE LAS CUOTAS EN MORA PERSEGUIDAS EN ESTE ASUNTO,
procediendo en consecuencia la restitucion del plazo de las obligaciones dinerarias reclamadas en el
pagaré No. 05717177600032063, desde el mes de octubre de 2022 hasta que se produzca el
vencimiento de cada uno de los instalamentos posteriores.

SEGUNDO: Ordenar LA CANCELACION y EL LEVANTAMIENTO de la medida cautelar consistente en
el embargo y posterior secuestro del inmueble identificado con el Folio de Matricula Inmobiliaria No. 095-
143550 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de la ciudad de Sogamoso (Boy). Por
secretaria OFICIESE a ésta ultima entidad, de acuerdo con las disposiciones del articulo 111 del CGP
y el articulo 11 de la Ley 2213 del 2022, con el objeto de que se proceda de conformidad.

TERCERO: Sin condena en costas y perjuicios por no haberse causado las primeras y no haberse
producido los segundos segun las reglas de los articulos 365 y 597 del CGP.

CUARTO: POR SECRETARIA, verificada la existencia del titulo judicial consignado a 6rdenes de este

asunto, PROCEDASE con el pago a favor de la parte ejecutada y/o el apoderado judicial que cuente con
la facultad de recibir.

QUINTO: Ejecutoriada esta providencia de conformidad con las disposiciones del articulo 302 del CGP,
cumplidos los ordenamientos derivados de los ordinales que anteceden, archivese de forma definitiva el
expediente, previas las constancias del caso de conformidad con las reglas del articulo 122 del CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Yaed, G\@o M\ “A\“itfv 1

YIRA ELIZABETH CARDONA ARIZA
Juez Promiscuo Municipal de Nobsa

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA - BOYACA
NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notificd por anotacion
en el Estado No. 02 fijado el dia 02 de febrero

de 2024, a la hora de las 8:00 a.m.
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Secretaria



Reptblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piblico

DISTRITO JUDICIAL DE SANTA ROSA DE VITERBO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Clase de proceso: Ejecutivo

Radicacion No. 154914089001-2023-00226
Ejecutante: Maria ldaly Beltran Jarron
Ejecutado: Luis Francisco Valderrama

Teniendo en cuenta que dentro del presente proceso se dio contestacion a la demanda por
intermedio de apoderado judicial, dentro del término concedido para ello, en virtud a la
notificacion personal realizada al demandado el dia 21 de Noviembre del afio 2023, y como
quiera gue con la misma se propusieron excepciones de mérito (Arch. Digital 15) y ademas
incidente de perdida y regulacion de intereses (Arch. Digital 17), de conformidad con las
disposiciones del numeral 1 del articulo 443 y 425 del CGP, este despacho dispondra correr
el traslado indicando en la norma procesal y se reconocera personeria para actuar en
representacion de la parte ejecutada al Dr. JOSE LUIS VALENZUELA RODRIGUEZ, una
vez revisado el SIRNA, el certificado de vigencia de registro nacional de abogados y la
consulta de los antecedentes disciplinarios en los términos sefialados en los articulos 75 y
76 del C.G.P.

De otro lado, se observa que en el Archivo digital 19 del one drive, la parte actora realiz6
pronunciamiento frente a la contestacion de la demanda, respecto de la cual la parte
ejecutada allegé oportunamente a su correo electrénico; dicho memorial se tendra en
cuenta en el momento oportuno, es decir, una vez se surta el traslado ordenado
previamente.

Finalmente se evidencia en el archivo digital 20 del one drive, que la demandante otorga
poder a la Dra. NATALY SANCHEZ SANCHEZ, profesional a quien le hiciere inicialmente
endoso para el cobro judicial, con el fin que defienda y asista sus derechos dentro del
presente asunto.

En virtud de lo anterior y en vista de que opera en este caso la figura de endoso para el
cobro judicial y el poder allegado tiene el efecto de que la persona autorizada represente
los intereses de la demandante dentro del presente asunto, ya que el endosatario acude a
un proceso judicial para cobrar el titulo y no lo hace en nombre propio, ni como tenedor
autébnomo, sino como representante del endosante; en consecuencia se entiende que es
viable la aludida figura juridica y en consecuencia no se reconocera personeria para actuar
en este litigio a la mencionada abogada, toda vez que la profesional en derecho ya se fue
reconocida para actuar dentro del asunto de marras como apoderada de la parte
demandante desde el 19 de Julio de 2023, y en razon a ello este despacho se sujetara a lo
resuelto en el numeral quinto de dicha providencia.

Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,



RESUELVE:

PRIMERO: CORRASE TRASLADO a la parte demandante por el término de diez (10) dias
de las excepciones de mérito y del escrito de regulacion y perdida y regulacion de intereses
propuesta por el ejecutado a través de apoderado judicial.

SEGUNDO: Corolario de lo anterior, RECONOZCASE PERSONERIA para actuar en el
presente proceso al Dr. JOSE LUIS VALENZUELA RODRIGUEZ identificado con C.C No.
1.052.382.993 de Duitama y portador de la T.P. No. 235.874 del C.S. de la J., en calidad
de apoderado judicial del demandado, en los términos y para los efectos y fines sefalados
en el acto de apoderamiento de conformidad con las reglas de los articulos 54, 73 a 75 y
77 del CGP, y el articulo 5 de la Ley 2213 del 2022.

TERCERO: ESTESE, a lo resuelto en el numeral quinto del auto de fecha 19 de
julio de 2023.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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YIRA ELIZABETH CARDONA ARIZA
Juez Promiscuo Municipal de Nobsa

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA - BOYACA
NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notificé por anotacion
en el Estado No. 02 fijado el dia 02 de febrero

de 2024, a la hora de las 8:00 a.m.
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Reptblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piblico

DISTRITO JUDICIAL DE SANTA ROSA DE VITERBO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Clase de proceso: Ejecutivo

Radicacion No. 154914089001-2023-00246

Demandante: Bancolombia S.A.

Demandada: Ambiente Ingenieria Y Tecnologia
S.AS y Mauro René Hernandez
Siachoque

Teniendo en cuenta que se encuentra vencido el término de traslado de que tratan los
articulos 110y el numeral 3 del 446 del CGP sin que el extremo pasivo de la litis la objetara
dentro del término y ademas analizando que la misma se encuentra ajustada a derecho, en
consecuencia, SE LE IMPARTE APROBACION A LA MISMA la cual tiene como fecha de
corte el dia 05 de diciembre de 2023.

Lo anterior encuentra fundamento juridico en lo sefalado en el numeral 3° del articulo 446
del C.G.P. a cuyo tenor dispone:

“3. Vencido el traslado, el juez decidira si aprueba o modifica la liquidacién por auto que
solo sera apelable cuando resuelva una objecion o altere de oficio la cuenta respectiva. El
recurso, que se tramitara en el efecto diferido, no impedira efectuar el remate de bienes,
ni la entrega de dineros al ejecutante en la parte que no es objeto de apelacién”.

Adicional a lo anterior, y de conformidad con las disposiciones de que trata el articulo 447
del CGP, se ordena desde ahora la elaboracion, fraccionamiento y entrega de titulos de
depdsito judicial que lleguen a constituirse, como consecuencia de las medidas cautelares
que lleguen a ser decretadas a favor del aqui ejecutante y/o su representante legal o
apoderado judicial que acredite sumariamente la calidad de recibir, respecto del patrimonio
de la ejecutada, por la suma de CIENTO TRES MILLONES CUATROCIENTOS SEIS MIL
OCHOCIENTOS TREINTA Y TRES PESOS CON TREINTA Y DOS CENTAVOS
($103.406.833,32) por concepto de liquidacién de crédito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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YIRA ELIZABETH CARDONA ARIZA
Juez Promiscuo Municipal de Nobsa

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA — BOYACA
NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notificd por

anotacion en el Estado No. 02 fijado el dia
02 de febrero de 2024, a la hora de las 8:00

a.m. L?}&Dmg &J\/\///\ﬂm
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Reptblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piblico

DISTRITO JUDICIAL DE SANTA ROSA DE VITERBO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Clase de proceso: Ejecutivo Singular

Radicacion No. 154914089001-2023-00260
Ejecutante: Confiar Cooperativa Financiera
Ejecutada: Carmen Rosa Pineda de Corredor

Teniendo en cuenta que se encuentra vencido el término de traslado de que tratan los
articulos 110y el numeral 3 del 446 del CGP sin que el extremo pasivo de la litis la objetara
dentro del término y ademas analizando que la misma se encuentra ajustada a derecho, en
consecuencia, SE LE IMPARTE APROBACION A LA MISMA la cual tiene como fecha de
corte el dia 12 de diciembre de 2023.

Lo anterior encuentra fundamento juridico en lo sefialado en el numeral 3° del articulo 446
del C.G.P. a cuyo tenor dispone:

“3. Vencido el traslado, el juez decidira si aprueba o modifica la liquidacién por auto
que solo sera apelable cuando resuelva una objecién o altere de oficio la cuenta
respectiva. El recurso, que se tramitara en el efecto diferido, no impedira efectuar el
remate de bienes, ni la entrega de dineros al ejecutante en la parte que no es objeto de
apelacion”.

De conformidad con las disposiciones del articulo 447 del CGP, se ordena desde ahora la
elaboracion, fraccionamiento y entrega de titulos de depdsito judicial que lleguen a
constituirse, como consecuencia de las medidas cautelares que lleguen a ser decretadas a
favor del aqui ejecutante y/o su representante legal o apoderado judicial que acredite
sumariamente la calidad de recibir, respecto del patrimonio de la ejecutada, por la suma de
VEINTIUN MILLONES NOVECIENTOS SETENTA Y NUEVE MIL VEINTIDOS PESOS
CON OCHENTA Y CINCO CENTAVOS M/CTE ($21.979.022.85) por concepto de
liquidacion de crédito, asi como la suma de DOS MILLONES CINCUENTA Y CINCO MIL
CIENTO VEINTISEIS PESOS M/CTE ($2.055.126), por concepto de liquidacion de costas
aprobada en providencia del 30 de noviembre de 2023.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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YIRA ELIZABETH CARDONA ARIZA
Juez Promiscuo Municipal de Nobsa

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA — BOYACA
NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notificd6 por

anotacion en el Estado No. 02 fijado el dia
02 de febrero de 2024, a la hora de las 8:00
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ADA YOLIMA JIMENEZ HERRERA
Secretaria




Reptblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piblico

DISTRITO JUDICIAL DE SANTA ROSA DE VITERBO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Clase de proceso: Autorizacibn pago por consignacion
deudas laborales

Radicacion No. 154914089001-2023-00314

Demandante: EYG INGENIERIA Y PARTES S.A.S

Demandada: HUMBERTO ALARCON RODRIGUEZ

Revisado el expediente se advierte que la ultima decision proferida por este Despacho
Judicial es la de fecha 5 de octubre de 2023 resolviendo “RECHAZAR POR FALTA DE
COMPETENCIA el presente tramite para la AUTORIZACION DE PAGO POR CONSIGNACION Y
ENTREGA DE DEPOSITRO JUDICIAL CONSTITUIDO POR ACREENCIAS LABORALES,
incoada por el sefior empresa EYG INGENIERIA Y PARTES SAS por intermedio de apoderado
judicial en contra de HUMBERTO ALARCON RODRIGUEZ, toda vez que el conocimiento de dicho
asunto se encuentra atribuido al Juzgado Primero Municipal de Pequefias Causas Laborales de la
ciudad de Duitama” disponiendo la remisién de las diligencias a la secretaria de la
dependencia judicial referida. Empero, mediante oficio No. 103 de 26 de enero de 2024,
comunicado por mensaje de datos del 30 de enero de 2024, dicho Juzgado informa que por
auto del 18 de enero de 2024 dispuso “...se ordena la conversion del titulo judicial consignado
en el nimero de cuenta judicial No. 110012050001 del Juzgado Promiscuo Municipal de Nobsa el
04 de octubre de 2023 con namero de operacidn 273147649 por el valor de $3.186.421, a favor de
este despacho judicial...”.*

De acuerdo a lo que precede, se dispondrda, que una vez verificado por secretaria la
existencia del depdsito judicial a cuenta del proceso de la referencia en la plataforma del
BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A. y aludido en el oficio No. 103 del 26 de enero de
2024, SE AUTORIZA REALIZAR la conversion del titulo judicial del 04 de octubre de 2023
con _numero _de operacion 273147649 por el valor de TRES MILLONES CIENTO
OCHENTA Y SEIS MIL CUATROCIENTOS VEINTIUNO ($3.186.421), a favor del
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES DE DUITAMA en la
cuenta de deposito judicial No. 152382051001.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

e G\RD"\&\\\R@*&& ‘

YIRA ELIZABETH CARDONA ARIZA
Juez Promiscuo Municipal de Nobsa

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA — BOYACA
NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notificd6 por

anotacion en el Estado No. 02 fijado el dia
02 de febrero de 2024, a la hora de las 8:00

a.m. L%G‘mg @@UV’{:‘M
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ADA YOLIMA JIMENEZ HERRERA
Secretaria




Reptblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piblico

DISTRITO JUDICIAL DE SANTA ROSA DE VITERBO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Clase de proceso: Ejecucudn con Efectividad de Garantia
Real y por sumas de dinero de menor
cuantia

Radicacion No. 154914089001-2023-00396

Demandante: APASOPP

Demandada: Javier Emiro GOmez Socha

l. ASUNTO A DECIDIR:

Subsanada dentro del término legal la presente demanda, procede este Despacho Judicial a
estudiar si la parte ejecutante corrigio las falencias indicadas en el auto inadmisorio de la
demanda emitido el 07 de diciembre de 2023,

Il CONSIDERACIONES

1.) De entrada se avizora que la parte demandante constituyd un nuevo acto de
apoderamiento? en el cual precisé que promueve la demanda de la referencia para obtener el
pago de la suma sefalada en el Pagaré No. 3 por valor de $48.226.054 con fecha de creacion
1 de marzo de 2019y exigibilidad 1 de noviembre de 2023, entendiéndose tal apunte suficiente
para considerarse que cumple con lo reglado en los articulos 74 y 84 numeral 1 del CGP.

2.) A su turno, tanto en los hechos 4, 5,7,y 32, se aclaré que el valor de $18.579.304 refiere
al capital insoluto contenido en la cuota No. 56, mientras que la suma de $16.353.069 atafie
al capital de las cuotas generadas al momento de promover la presente accion, que para el
caso son las contenidas en las cuotas No. 36 a 56, corrigiéndose este yerro.

3.) Como quiera que la demanda cumple con los requisitos establecidos en la ley 2213 de
2022 y el articulo 82 del CGP, en concordancia con las disposiciones contenidas en los
articulos 422, 424 y 430 ibidem, asi como las prerrogativas especiales para la efectividad de
la garantia real contenidas en el articulo 468 ejusdem pues se trata de la ejecucién de una
obligacion clara, expresa y exigible de una suma liquida de dinero expresada en la literalidad
de un Pagaré?, con garantia real de hipoteca*, la cual a su vez representa plena prueba contra
la deudora, proviene de aquella y por tanto prestan mérito ejecutivo.

Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE:

PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago por la via del proceso ejecutivo para la efectividad
de ga[antia real de mjnima cuantia, a favor de Ia,ASOCIACION DE PENSIONADOS DE
ACERIAS PAZ DEL RIO Y DE LOS SECTORES PUBLICO Y PROVADO “APASOPP” y en

! Carpeta Digital Archivo 05Autolnadmite
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contra del sefior JAVIER EMIRO GOMEZ SOCHA, para que cancelen a la demandante las
siguientes cantidades:

1. Por la suma de CUATROCIENTOS SESENTA Y TRES MIL SEISCIENTOS PESOS M/TE
($463.600), por concepto de intereses de plazo causados desde el 01 de enero de 2022 al 01
de febrero de 2022, pactados dentro del PAGARE No. 3, suscrito entre las partes el 01 de
marzo de 2019.

2. Por la suma de SEISCIENTOS VEINTIUN MIL TRESCIENTOS NOVENTA Y OCHO
PESOS M/CTE ($621.398), por concepto de cuota capital No. 36 la cual debia ser cancelada
el 01 de marzo del 2022, contenida en el titulo valor PAGARE No. 3, suscrito entre las partes
el 01 de marzo de 2019

2.1. Por la suma de SETECIENTOS SESENTA Y OCHO MIL SETECIENTOS CINCUENTA'Y
DOS PESOS M/CTE ($768.752), por concepto de intereses de plazo generados causados
desde el 01 de febrero de 2022 al 01 de marzo de 2022, pactados dentro del aludido pagaré.

2.2. Por el valor de los intereses moratorios del capital mutuado y expresado e
instrumentalizado en el titulo valor letra de cambio descrita en el numeral 1, liquidados a una
tasa hominal equivalente a 1 y ¥z vez el IBC certificado por la Superintendencia Financiera de
Colombia, de conformidad con las disposiciones del articulo 884 del C.Co modificado por el
articulo 111 de la ley 510 de 1999; desde el dia 02 de marzo de 2022 fecha en que se
constituyd en mora hasta cuando se produzca el pago efectivo de la obligacion.

3. Por la suma de SEISCIENTOS TREINTA Y CINCO MIL SESENTA Y NUEVE PESOS
M/CTE ($635.069), por concepto de cuota capital No. 37 la cual debia ser cancelada el 01 de
abril del 2022, contenida en el titulo valor PAGARE No. 3, suscrito entre las partes el 01 de
marzo de 2019

3.1. Por la suma de SETECIENTOS CINCUENTA Y CINCO MIL OCHENTA Y UN PESOS
M/CTE ($755.081), por concepto de intereses de plazo generados causados desde el 01 de
marzo de 2022 al 01 de abril de 2022, pactados dentro del aludido pagaré.

3.2. Por el valor de los intereses moratorios del capital mutuado y expresado e
instrumentalizado en el titulo valor letra de cambio descrita en el numeral 1, liquidados a una
tasa nhominal equivalente a 1 y ¥z vez el IBC certificado por la Superintendencia Financiera de
Colombia, de conformidad con las disposiciones del articulo 884 del C.Co modificado por el
articulo 111 de laley 510 de 1999; desde el dia 02 de abril de 2022 fecha en que se constituy6
en mora hasta cuando se produzca el pago efectivo de la obligacion.

4, Por la suma de SEISCIENTOS CUARENTA Y NUEVE MIL CUARENTA Y UN PESOS
M/CTE ($649.041), por concepto de cuota capital No. 38 la cual debia ser cancelada el 01 de
mayo del 2022, contenida en el titulo valor PAGARE No. 3, suscrito entre las partes el 01 de
marzo de 2019.

4.1. Por la suma de SETECIENTOS CUARENTA Y UN MIL CIENTO NUEVE PESOS M/CTE
($741.109), por concepto de intereses de plazo generados causados desde el 01 de abril de
2022 al 01 de mayo de 2022, pactados dentro del aludido pagaré.

4.2. Por el valor de los intereses moratorios del capital mutuado y expresado e
instrumentalizado en el titulo valor letra de cambio descrita en el numeral 1, liquidados a una
tasa hominal equivalente a 1 y ¥z vez el IBC certificado por la Superintendencia Financiera de
Colombia, de conformidad con las disposiciones del articulo 884 del C.Co modificado por el
articulo 111 de la ley 510 de 1999; desde el dia 02 de mayo de 2022 fecha en que se
constituy6 en mora hasta cuando se produzca el pago efectivo de la obligacion.

5. Por la suma de SEISCIENTOS SESENTA Y TRES MIL TRESCIENTOS VEINTE PESOS
M/CTE ($663.320), por concepto de cuota capital No. 39 la cual debia ser cancelada el 01 de
junio del 2022, contenida en el titulo valor PAGARE No. 3, suscrito entre las partes el 01 de
marzo de 2019.



5.1. Por la suma de SETECIENTOS VEINTISEIS MIL OCHOCIENTOS TREINTA PESOS
M/CTE ($726.830), por concepto de intereses de plazo generados causados desde el 01 de
mayo de 2022 al 01 de junio de 2022, pactados dentro del aludido pagaré.

5.2. Por el valor de los intereses moratorios del capital mutuado y expresado e
instrumentalizado en el titulo valor letra de cambio descrita en el numeral 1, liquidados a una
tasa nominal equivalente a 1 y %2 vez el IBC certificado por la Superintendencia Financiera de
Colombia, de conformidad con las disposiciones del articulo 884 del C.Co modificado por el
articulo 111 de laley 510 de 1999; desde el dia 02 de junio de 2022 fecha en que se constituyo
en mora hasta cuando se produzca el pago efectivo de la obligacion.

6. Por la suma de SEISCIENTOS SETENTA Y SIETE MIL NOVECIENTOS CATORCE
PESOS M/CTE ($677.914), por concepto de cuota capital No. 40 la cual debia ser cancelada
el 01 de julio del 2022, contenida en el titulo valor PAGARE No. 3, suscrito entre las partes el
01 de marzo de 2019

6.1. Por la suma de SETECIENTOS DOCE MIL DOSCIENTOS TREINTA Y SEIS PESOS
M/CTE ($712.236), por concepto de intereses de plazo generados causados desde el 01 de
junio de 2022 al 01 de julio de 2022, pactados dentro del aludido pagaré.

6.2. Por el valor de los intereses moratorios del capital mutuado y expresado e
instrumentalizado en el titulo valor letra de cambio descrita en el numeral 1, liquidados a una
tasa hominal equivalente a 1 y ¥z vez el IBC certificado por la Superintendencia Financiera de
Colombia, de conformidad con las disposiciones del articulo 884 del C.Co modificado por el
articulo 111 de la ley 510 de 1999; desde el dia 02 de julio de 2022 fecha en que se constituy6
en mora hasta cuando se produzca el pago efectivo de la obligacion.

7. Por la suma de SEISCIENTOS NOVENTA Y DOS MIL OCHOCIENTOS VEINTIOCHO
PESOS MITE ($692.828), por concepto de cuota capital No. 41 la cual debia ser cancelada el
01 de agosto del 2022, contenida en el titulo valor PAGARE No. 3, suscrito entre las partes el
01 de marzo de 2019.

7.1. Por la suma de SEISCIENTOS NOVENTA Y SIETE MIL TRESCIENTOS VEINTIDOS
PESOS M/CTE ($697.322), por concepto de intereses de plazo generados causados desde
el 01 de julio de 2022 al 01 de agosto de 2022, pactados dentro del aludido pagaré.

7.2. Por el valor de los intereses moratorios del capital mutuado y expresado e
instrumentalizado en el titulo valor letra de cambio descrita en el numeral 1, liquidados a una
tasa hominal equivalente a 1 y ¥z vez el IBC certificado por la Superintendencia Financiera de
Colombia, de conformidad con las disposiciones del articulo 884 del C.Co modificado por el
articulo 111 de la ley 510 de 1999; desde el dia 02 de agosto de 2022 fecha en que se
constituyd en mora hasta cuando se produzca el pago efectivo de la obligacion.

8. Por la suma de SETECIENTOS OCHO MIL SETENTA Y UN PESOS M/TE ($708.071), por
concepto de cuota capital No. 42 la cual debia ser cancelada el 01 de septiembre del 2022,
contenida en el titulo valor PAGARE No. 3, suscrito entre las partes el 01 de marzo de 2019.

8.1. Por la suma de SEISCIENTOS OCHENTA Y DOS MIL SETENTA Y NUEVE PESOS
M/CTE ($682.079), por concepto de intereses de plazo generados causados desde el 01 de
agosto de 2022 al 01 de septiembre de 2022, pactados dentro del aludido pagaré.

8.2. Por el valor de los intereses moratorios del capital mutuado y expresado e
instrumentalizado en el titulo valor letra de cambio descrita en el numeral 1, liquidados a una
tasa nominal equivalente a 1 y ¥z vez el IBC certificado por la Superintendencia Financiera de
Colombia, de conformidad con las disposiciones del articulo 884 del C.Co modificado por el
articulo 111 de la ley 510 de 1999; desde el dia 02 de septiembre de 2022 fecha en que se
constituyd en mora hasta cuando se produzca el pago efectivo de la obligacion.

9. Por la suma de SETECIENTOS VEINTITRES MIL SEISCIENTOS CUARENTA Y NUEVE
PESOS MITE ($723.649), por concepto de cuota capital No. 43 la cual debia ser cancelada el
01 de octubre del 2022, contenida en el titulo valor PAGARE No. 3, suscrito entre las partes
el 01 de marzo de 2019.



9.1. Por la suma de SEISCIENTOS SESENTA Y SEIS MIL QUINIENTOS UN PESOS M/CTE
($666.501), por concepto de intereses de plazo generados causados desde el 01 de
septiembre de 2022 al 01 de octubre de 2022, pactados dentro del aludido pagaré.

9.2. Por el valor de los intereses moratorios del capital mutuado y expresado e
instrumentalizado en el titulo valor letra de cambio descrita en el numeral 1, liquidados a una
tasa nominal equivalente a 1 y ¥ vez el IBC certificado por la Superintendencia Financiera de
Colombia, de conformidad con las disposiciones del articulo 884 del C.Co modificado por el
articulo 111 de la ley 510 de 1999; desde el dia 02 de octubre de 2022 fecha en que se
constituyd en mora hasta cuando se produzca el pago efectivo de la obligacion.

10. Por la suma de SETECIENTOS TREINTA Y NUEVE MIL QUINIENTOS SETENTA PESOS
M/TE ($739.570), por concepto de cuota capital No. 44 la cual debia ser cancelada el 01 de
noviembre del 2022, contenida en el titulo valor PAGARE No. 3, suscrito entre las partes el
01 de marzo de 2019

10.1. Por la suma de SEISCIENTOS CINCUENTA MIL QUINIENTOS OCHENTA PESOS
M/CTE ($650.580), por concepto de intereses de plazo generados causados desde el 01 de
octubre de 2022 al 01 de noviembre de 2022, pactados dentro del aludido pagaré.

10.2. Por el valor de los intereses moratorios del capital mutuado y expresado e
instrumentalizado en el titulo valor letra de cambio descrita en el numeral 1, liquidados a una
tasa hominal equivalente a 1 y ¥z vez el IBC certificado por la Superintendencia Financiera de
Colombia, de conformidad con las disposiciones del articulo 884 del C.Co modificado por el
articulo 111 de la ley 510 de 1999; desde el dia 02 de noviembre de 2022 fecha en que se
constituyé en mora hasta cuando se produzca el pago efectivo de la obligacion.

11. Por la suma de SETECIENTOS CINCUENTA'Y CINCO MIL OCHOCIENTOS CUARENTA
PESOS MITE ($755.840), por concepto de cuota capital No. 45 la cual debia ser cancelada el
01 de diciembre del 2022, contenida en el titulo valor PAGARE No. 3, suscrito entre las partes
el 01 de marzo de 2019

11.1. Por la suma de SEISCIENTOS TREINTA Y CUATRO TRESCIENTOS DIEZ PESOS
M/CTE ($634.310), por concepto de intereses de plazo generados causados desde el 01 de
noviembre de 2022 al 01 de diciembre de 2022, pactados dentro del aludido pagaré.

11.2. Por el valor de los intereses moratorios del capital mutuado y expresado e
instrumentalizado en el titulo valor letra de cambio descrita en el numeral 1, liquidados a una
tasa hominal equivalente a 1 y ¥z vez el IBC certificado por la Superintendencia Financiera de
Colombia, de conformidad con las disposiciones del articulo 884 del C.Co modificado por el
articulo 111 de la ley 510 de 1999; desde el dia 02 de diciembre de 2022 fecha en que se
constituyd en mora hasta cuando se produzca el pago efectivo de la obligacion.

12. Por la suma de SETECIENTOS SETENTA Y DOS MIL CUATROCIENTOS SESENTA Y
NUEVE PESOS M/TE ($772.469), por concepto de cuota capital No. 46 la cual debia ser
cancelada el 01 de enero de 2023, contenida en el titulo valor PAGARE No. 3, suscrito entre
las partes el 01 de marzo de 2019.

12.1. Por la suma de SEISCIENTOS DIECISIETE MIL SEISCIENTOS OCHENTA Y UN
PESOS M/CTE ($617.681), por concepto de intereses de plazo generados causados desde
el 01 de diciembre de 2022 al 01 de enero de 2023, pactados dentro del aludido pagaré.

12.2. Por el valor de los intereses moratorios del capital mutuado y expresado e
instrumentalizado en el titulo valor letra de cambio descrita en el numeral 1, liquidados a una
tasa nominal equivalente a 1y ¥z vez el IBC certificado por la Superintendencia Financiera de
Colombia, de conformidad con las disposiciones del articulo 884 del C.Co modificado por el
articulo 111 de la ley 510 de 1999; desde el dia 02 de enero de 2023 fecha en que se
constituy6 en mora hasta cuando se produzca el pago efectivo de la obligacion.

13. Por la suma de SETECIENTOS OCHENTA Y NUEVE MIL CUATROCIENTOS SESENTA
Y CUATRO PESOS M/TE ($789.464), por concepto de cuota capital No. 47 la cual debia ser



cancelada el 01 de febrero de 2023, contenida en el titulo valor PAGARE No. 3, suscrito entre
las partes el 01 de marzo de 2019.

13.1. Por la suma de SEISCIENTOS MIL SEICIENTOS OCHENTA Y SEIS PESOS M/CTE
($600.686), por concepto de intereses de plazo generados causados desde el 01 de enero
de2023 al 01 de febrero de 2023, pactados dentro del aludido pagaré.

13.2. Por el valor de los intereses moratorios del capital mutuado y expresado e
instrumentalizado en el titulo valor letra de cambio descrita en el numeral 1, liquidados a una
tasa hominal equivalente a 1 y ¥ vez el IBC certificado por la Superintendencia Financiera de
Colombia, de conformidad con las disposiciones del articulo 884 del C.Co modificado por el
articulo 111 de la ley 510 de 1999; desde el dia 02 de febrero de 2023 fecha en que se
constituyé en mora hasta cuando se produzca el pago efectivo de la obligacion.

14. Por la suma de OCHOCIENTOS SEIS MIL OCHOCIENTOS TREINTA Y TRES PESOS
M/TE ($806.833), por concepto de cuota capital No. 48 la cual debia ser cancelada el 01 de
marzo de 2023, contenida en el titulo valor PAGARE No. 3, suscrito entre las partes el 01 de
marzo de 2019

14.1. Por la suma de QUINIENTOS OCHENTA Y TRES MIL TRESCIENTOS DIECISIETE
PESOS M/CTE ($583.317), por concepto de intereses de plazo generados causados desde
el 01 de febrero de 2023 al 01 de marzo de 2023, pactados dentro del aludido pagaré.

14.2. Por el valor de los intereses moratorios del capital mutuado y expresado e
instrumentalizado en el titulo valor letra de cambio descrita en el numeral 1, liquidados a una
tasa hominal equivalente a 1 y ¥z vez el IBC certificado por la Superintendencia Financiera de
Colombia, de conformidad con las disposiciones del articulo 884 del C.Co modificado por el
articulo 111 de la ley 510 de 1999; desde el dia 02 de marzo de 2023 fecha en que se
constituyé en mora hasta cuando se produzca el pago efectivo de la obligacion.

15. Por la suma de OCHOCIENTOS VEINTICUATRO MIL QUINIENTOS OCHENTA Y
CUATRO PESOS MITE ($824.584), por concepto de cuota capital No. 49 la cual debia ser
cancelada el 01 de abril de 2023, contenida en el titulo valor PAGARE No. 3, suscrito entre
las partes el 01 de marzo de 2019.

15.1. Por la suma de QUINIENTOS SESENTA Y CINCO MIL QUINIENTOS SESENTA'Y SEIS
PESOS M/CTE ($565.566), por concepto de intereses de plazo generados causados desde
el 01 de marzo de 2023 al 01 de abril de 2023, pactados dentro del aludido pagaré.

15.2. Por el valor de los intereses moratorios del capital mutuado y expresado e
instrumentalizado en el titulo valor letra de cambio descrita en el numeral 1, liquidados a una
tasa hominal equivalente a 1 y ¥z vez el IBC certificado por la Superintendencia Financiera de
Colombia, de conformidad con las disposiciones del articulo 884 del C.Co modificado por el
articulo 111 de la ley 510 de 1999; desde el dia 02 de abril de 2023 fecha en que se constituyo
en mora hasta cuando se produzca el pago efectivo de la obligacion.

16. Por la suma de OCHOCIENTOS CUARENTA Y DOS MIL SETECIENTOS VEINTICINCO
PESOS MITE ($842.725), por concepto de cuota capital No. 50 la cual debia ser cancelada el
01 de mayo de 2023, contenida en el titulo valor PAGARE No. 3, suscrito entre las partes el
01 de marzo de 2019.

16.1. Por la suma de QUINIENTOS CUARENTA Y SIETE MIL CUATROCIENTOS
VEINTICINCO PESOS M/CTE ($547.425), por concepto de intereses de plazo generados
causados desde el 01 de abril de 2023 al 01 de mayo de 2023, pactados dentro del aludido
pagaré.

16.2. Por el valor de los intereses moratorios del capital mutuado y expresado e
instrumentalizado en el titulo valor letra de cambio descrita en el numeral 1, liquidados a una
tasa hominal equivalente a 1 y ¥z vez el IBC certificado por la Superintendencia Financiera de
Colombia, de conformidad con las disposiciones del articulo 884 del C.Co modificado por el
articulo 111 de la ley 510 de 1999; desde el dia 02 de mayo de 2023 fecha en que se
constituyé en mora hasta cuando se produzca el pago efectivo de la obligacion.



17. Por la suma de OCHOCIENTOS SESENTA Y UN MIL DOSCIENTOS SESENTA Y CINCO
PESOS MI/TE ($861.265), por concepto de cuota capital No. 51 la cual debia ser cancelada el
01 de junio de 2023, contenida en el titulo valor PAGARE No. 3, suscrito entre las partes el
01 de marzo de 2019

17.1. Por la suma de QUINIENTOS VEINTIOCHO MIL OCHOCIENTOS OCHENTA Y CINCO
PESOS M/CTE ($528.885), por concepto de intereses de plazo generados causados desde
el 01 de mayo de 2023 al 01 de junio de 2023, pactados dentro del aludido pagaré.

17.2. Por el valor de los intereses moratorios del capital mutuado y expresado e
instrumentalizado en el titulo valor letra de cambio descrita en el numeral 1, liquidados a una
tasa hominal equivalente a 1 y ¥z vez el IBC certificado por la Superintendencia Financiera de
Colombia, de conformidad con las disposiciones del articulo 884 del C.Co modificado por el
articulo 111 de laley 510 de 1999; desde el dia 02 de junio de 2023 fecha en que se constituy6
en mora hasta cuando se produzca el pago efectivo de la obligacion.

18. Por la suma de OCHOCIENTOS OCHENTA MIL DOSCIENTOS CATORCE PESOS M/TE
($880.214), por concepto de cuota capital No. 52 la cual debia ser cancelada el 01 de julio de
2023, contenida en el titulo valor PAGARE No. 3, suscrito entre las partes el 01 de marzo de
2019

18.1. Por la suma de QUINIENTOS NUEVE MIL NOVECIENTOS TREINTA Y SEIS PESOS
M/CTE ($509.936), por concepto de intereses de plazo generados causados desde el 01 de
junio de 2023 al 01 de julio de 2023, pactados dentro del aludido pagaré.

18.2. Por el valor de los intereses moratorios del capital mutuado y expresado e
instrumentalizado en el titulo valor letra de cambio descrita en el numeral 1, liquidados a una
tasa hominal equivalente a 1 y ¥z vez el IBC certificado por la Superintendencia Financiera de
Colombia, de conformidad con las disposiciones del articulo 884 del C.Co modificado por el
articulo 111 de la ley 510 de 1999; desde el dia 02 de julio de 2023 fecha en que se constituy6
en mora hasta cuando se produzca el pago efectivo de la obligacion.

19. Por la suma de OCHOCIENTOS NOVENTA Y NUEVE MIL QUINIENTOS SETENTA Y
NUEVE PESOS M/TE ($899.579), por concepto de cuota capital No. 53 la cual debia ser
cancelada el 01 de agosto de 2023, contenida en el titulo valor PAGARE No. 3, suscrito entre
las partes el 01 de marzo de 2019.

19.1. Por la suma de CUATROCIENTOS NOVENTA MIL QUINIENTOS SETENTA Y UN
PESOS M/CTE ($490.571), por concepto de intereses de plazo generados causados desde
el 01 de julio de 2023 al 01 de agosto de 2023, pactados dentro del aludido pagaré.

19.2. Por el valor de los intereses moratorios del capital mutuado y expresado e
instrumentalizado en el titulo valor letra de cambio descrita en el numeral 1, liquidados a una
tasa hominal equivalente a 1 y ¥z vez el IBC certificado por la Superintendencia Financiera de
Colombia, de conformidad con las disposiciones del articulo 884 del C.Co modificado por el
articulo 111 de la ley 510 de 1999; desde el dia 02 de agosto de 2023 fecha en que se
constituy6 en mora hasta cuando se produzca el pago efectivo de la obligacion.

20. Por la suma de NOVECIENTOS DIECINUEVE MIL TRESCIENTOS SETENTA PESOS
M/TE ($919.370), por concepto de cuota capital No. 54 la cual debia ser cancelada el 01 de
septiembre de 2023, contenida en el titulo valor PAGARE No. 3, suscrito entre las partes el
01 de marzo de 2019.

20.1. Por la suma de CUATROCIENTOS SETENTA MIL SETECIENTOS OCHENTA PESOS
M/CTE ($470.780) por concepto de intereses de plazo generados causados desde el 01 de
agosto de 2023 al 01 de septiembre de 2023, pactados dentro del aludido pagaré.

20.2. Por el valor de los intereses moratorios del capital mutuado y expresado e
instrumentalizado en el titulo valor letra de cambio descrita en el numeral 1, liquidados a una
tasa hominal equivalente a 1 y ¥z vez el IBC certificado por la Superintendencia Financiera de
Colombia, de conformidad con las disposiciones del articulo 884 del C.Co modificado por el



articulo 111 de la ley 510 de 1999; desde el dia 02 de septiembre de 2023 fecha en que se
constituyé en mora hasta cuando se produzca el pago efectivo de la obligacion.

21. Por la suma de NOVECIENTOS TREINTA Y NUEVE MIL QUINIENTOS NOVENTA Y
SIETE PESOS MI/TE ($939.597), por concepto de cuota capital No. 55 la cual debia ser
cancelada el 01 de octubre de 2023, contenida en el titulo valor PAGARE No. 3, suscrito entre
las partes el 01 de marzo de 2019.

21.1. Por la suma de CUATROCIENTOS CINCUENTA MIL QUINIENTOS CINCUENTA Y
TRES PESOS M/CTE ($450.553) por concepto de intereses de plazo generados causados
desde el 01 de septiembre de 2023 al 01 de octubre de 2023, pactados dentro del aludido
pagaré.

21.2. Por el valor de los intereses moratorios del capital mutuado y expresado e
instrumentalizado en el titulo valor letra de cambio descrita en el numeral 1, liquidados a una
tasa hominal equivalente a 1 y ¥z vez el IBC certificado por la Superintendencia Financiera de
Colombia, de conformidad con las disposiciones del articulo 884 del C.Co modificado por el
articulo 111 de la ley 510 de 1999; desde el dia 02 de octubre de 2023 fecha en que se
constituyé en mora hasta cuando se produzca el pago efectivo de la obligacion.

22. Por la suma de NOVECIENTOS SESENTA MIL DOSCIENTOS SESENTA Y NUEVE
PESOS MITE ($960.269), por concepto de cuota capital No. 56 la cual debia ser cancelada el
01 de noviembre de 2023, contenida en el titulo valor PAGARE No. 3, suscrito entre las partes
el 01 de marzo de 2019.

22.1. Por la suma de CUATROCIENTOS VEINTINUEVE MIL OCHOCIENTOS OCHENTA Y
UN PESOS M/CTE ($429.881) por concepto de intereses de plazo generados causados
desde el 01 de octubre de 2023 al 01 de noviembre de 2023, pactados dentro del aludido
pagaré.

22.2. Por el valor de los intereses moratorios del capital mutuado y expresado e
instrumentalizado en el titulo valor letra de cambio descrita en el numeral 1, liquidados a una
tasa nominal equivalente a 1 y ¥z vez el IBC certificado por la Superintendencia Financiera de
Colombia, de conformidad con las disposiciones del articulo 884 del C.Co modificado por el
articulo 111 de la ley 510 de 1999; desde el dia 02 de noviembre de 2023 fecha en que se
constituyd en mora hasta cuando se produzca el pago efectivo de la obligacion.

23. Por la suma de DIECIOCHO MILLONES QUINIENTOS SETENTA Y NUEVE MIL
TRESCIENTOS CUATRO PESOS M/TE ($18.579.304), por concepto de cuota capital insoluto
acelerado No. 56, contenida en el titulo valor PAGARE No. 3, susctrito entre las partes el 01
de marzo de 2019.

23.1. Por el valor de los intereses moratorios del capital mutuado y expresado e
instrumentalizado en el titulo valor letra de cambio descrita en el numeral 1, liquidados a una
tasa hominal equivalente a 1 y ¥z vez el IBC certificado por la Superintendencia Financiera de
Colombia, de conformidad con las disposiciones del articulo 884 del C.Co modificado por el
articulo 111 de la ley 510 de 1999; desde el dia 02 de noviembre de 2023 fecha en que se
constituy6 en mora hasta cuando se produzca el pago efectivo de la obligacion.

SEGUNDO: Désele el trdmite establecido en los articulos 368 al 373, 442, 443 y 468 del CGP
EN PRIMERA INSTANCIA, teniendo en cuenta la naturaleza del asunto y la competencia que
por razén de la cuantia, el valor de las pretensiones y la ubicacién del inmueble objeto de
hipoteca se ha asignado a este despacho, tal como se establece en el numeral 1 del articulo
18 y los articulos 25 y 26 del CGP.

TERCERO: Notifiguese de esta decision a la demandada de conformidad con las
disposiciones de los articulos 289 a 293 del CGP en concordancia con el articulo 8 de la ley
2213 de 2022, ordenando a la ejecutada que cancele las sumas por las cuales se le demanda
en el término de cinco (05) dias, contados a partir de la fecha en que sea enterada de forma
personal del contenido de esta providencia de conformidad con las disposiciones del articulo
431 del CGP.



CUARTO: De la demanda y sus anexos corrase traslado a la parte demandada en la forma
indicada en el articulo 91 del CGP por el término de diez (10) dias tal como lo establece el
articulo 442 numeral 1 ejusdem, vencidos los cuales, debera volver el proceso al despacho
para resolver de conformidad con las conductas desplegadas por la demandada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Y*Mr G\RDO \{A\ #%l\ﬁ \

YIRA ELIZABETH CARDONA ARIZA
Juez Promiscuo Municipal de Nobsa

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA — BOYACA
NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notificd por anotacién
en el Estado No. 02 fijado el dia 02 de febrero

de 2024, a la hora de las 8:00 a.m.
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ADA YOLIMA JIMENEZ HERRERA

Secretaria
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Veinticinco (25) de Mayo de dos mil veintitrés (2023).

Clase de proceso: Efectividad de Garantia Real — Medida
Cautelar

Radicacion No. 154914089001-2023-00156

Demandante: Ramiro Gonzalez Pineda

Demandada: Carmen Rosa Pineda de Corredor

Toda vez que se solicita medida cautelar de caracter previo, la cual resulta procedente de conformidad
con las disposiciones de los articulos 468 numeral 2, 593 y 599 del CGP, con el objeto de asegurar el
pago de las sumas reclamadas por medio del mandamiento de pago que se libra en providencia de la
misma fecha, el cual obra en el cuaderno principal, buscando hacer efectivo el patrimonio de la deudora
como prenda general de garantia en los términos del articulo 2488 del CC, el despacho procedera con
su decreto y préactica. Por lo anteriormente dicho, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el embargo y posterior secuestro del bien inmueble identificado con folio de
matricula inmobiliaria No. 095-61864 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Sogamoso,
de propiedad de la demandada.

SEGUNDO: POR SECRETARIA de conformidad con las disposiciones de los articulos 111, 593 numeral
1y 599 del CGP, comuniquese mediante oficio al sefior Registrador de Instrumentos Publicos de
Duitama, para que proceda de conformidad. Se advierte que bajo las reglas del articulo 125 del CGP,
corresponde como carga a la parte ejecutante proceder con el tramite del mismo y el pago de derechos
de registro.

TERCERO: Sobre el secuestro se decidira una vez se allegue el certificado de tradicién y libertad que
acredite la inscripcion del embargo y la titularidad del derecho real de dominio en cabeza de la ejecutada,
de conformidad con las reglas del articulo 601 del CGP.



Reptblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piblico

DISTRITO JUDICIAL DE SANTA ROSA DE VITERBO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Clase de proceso: Pertenencia

Radicacion No. 154914089001-2023-00410
Demandante: Ana Elvira Tristancho Zarate y Otros
Demandados: Personas indeterminadas

Al despacho se encuentra la presente demanda de pertenencia radicada via correo
electronico institucional del Juzgado, presentada por los sefiores ANA ELVIRA
TRISTANCHO ZARATE, CARLOS ALFONSO TRISTANCHO ZARATE, RUTH AMANDA
ESTUPINAN TRISTANCHO Y MARGARITA MARIA ESTUPINAN TRISTANCHO a través
de apoderado judicial, en contra de PERSONAS INDETERMINADAS con el objeto de que
se declare que, por el modo de la usucapién, ha adquirido por prescripcién extraordinaria
el derecho real de dominio sobre el bien inmueble urbano, ubicado en la calle 52 No. 10-
100 de Nobsa, identificado con cddigo catastral No. 01-00-00-00-0034-0014-0-00-00-0000,
y F.M.l. No. 095-51690 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Sogamoso,
con area total de 895 Mts?, por lo que se procederd a realizar el respectivo andlisis de
admisibilidad a la misma.

Para resolver se considera;:

1.) Una vez examinada la presente demanda de pertenencia junto con sus anexos, se
determina que los poderes adjuntos! a la misma no cumple con las disposiciones de los
articulos 74 y 84 numeral 1 del CGP, pues a la demanda debera adjuntarse como anexo el
poder que siendo especial y conferido por medio de documento privado para el tramite de
uno o varios procesos, debera determinar e identificar con absoluta claridad y precision el
objeto del mismo de tal suerte que no pueda confundirse con otro, deberan las
demandantes corregir el respectivo poder de la siguiente manera:_incluir con precision el
bien objeto de las pretensiones a la cual se refiere esta accion, lo que incluye la cabida
por metros cuadrados, linderos por magnitudes y puntos cardinales, colindantes actuales,
ubicacién (direccién barrio y municipio), area, el Folio de Matricula Inmobiliaria con su
respectiva mencion de la oficina de registro en la que se encuentra, asi como el cadigo
catastral, teniendo en cuenta que los actos por medio de los cuales se constituye el mandato
judicial no expresa algunos de los aqui mencionados.

2.) En lo que corresponde a la prueba testimonial, se precisa que para su decreto no solo
se debe atender a los requisitos previstos en el articulo 212 del CGP, tales como: (i)
expresar el nombre, domicilio, residencia o lugar donde pueden ser citados los testigos, y
(ii) enunciarse los hechos objeto de la prueba; pues la ley 2213 de 2022 en aras de adoptar
medidas para implementar el uso de las tecnologias en actuaciones judiciales, dispuso que,
en la demanda se deberd indicar el canal digital donde pueden ser notificadas las partes,
sus representantes, y apoderados, los testigos, peritos, o cualquier tercero que deba ser
citado en el proceso, so pena de inadmisién, y en caso de desconocerlo, indicarlo. De lo
gue precede y de cara al libelo genitor, se evidencia que el actor pas6 por alto indicar el
correo electrénico de los citados como testigos, estos son: Javier Tiberio Guauque, Adolfo
Zarate, Hernando Cruz Barrera, o en caso de desconocerlo, hacer la acotacion.
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3.) De otro lado, atendiendo que, de los anexos documentales, obra copia del certificado de
tradicion?, de titulares de derechos reales® y certificado catastral especial expedidos por la
OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE SOGAMOSO vy el
INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI respectivamente, sin embargo los mismos
cuentan con fecha de emisién bastante antiguas; por ello la parte actora debera allegar
dichos certificados actualizados con fecha de expedicidén no superior a un mes, a fin de
determinar la actualidad juridica del inmueble objeto de usucapién.

4.) De modo que, el bien objeto de las pretensiones, esta descrito como un predio urbano
con direccion Calle 52 No. 10 -100 de Nobsa, es necesario aportar documento emitido por
la Alcaldia Municipal de Nobsa en el que se emita concepto de la naturaleza juridica de
estos bienes en virtud de lo dispuesto en el articulo 123 de la Ley 388 de 1997 que modificd
la Ley 9 de 1989, reglamentd algunos aspectos de los planes de desarrollo municipal,
dispuso: “De conformidad con lo dispuesto en la Ley 137 de 1959, todos los terrenos baldios que
se encuentren en suelo urbano, en los términos de la presente ley, de los municipios y distritos y que
no constituyan reserva ambiental, perteneceran a dichas entidades territoriales”. O en su defecto,
valerse del ejercicio de derecho de peticion dirigido a la autoridad pertinente para obtener
dicha pieza procesal, tal y como lo prevé el articulo 173 del CGP

5.) Teniendo en cuenta lo que antecede, y en vista que se configuran las causales
establecidas en los numerales 1y 2 del articulo 90 del CGP el despacho procedera con la
inadmision de la demanda para que se proceda con su subsanacion en el tiempo y forma
alliindicados, debiendo integrarse un solo escrito con las correcciones a gue se alude,
la cual debera ser allegada al correo electronico institucional de este Despacho Judicial.
Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referencia para que en el término de cinco (05)
dias de conformidad con las disposiciones del articulo 90 del CGP, proceda la parte actora
a subsanar los defectos a que se ha hecho alusion en la parte motiva de esta providencia,
so pena del rechazo de la misma.

SEGUNDO: Por secretaria verifiquese el cOmputo de los términos establecidos en el ordinal
gue antecede, y una vez cumplido regrese el proceso al despacho para adoptar la decision
gue en derecho corresponda.

TERCERO: RECONOZCASE y TENGASE como apoderado judicial del demandante el
Dr. JAIME FERNANDO FAGUA GUAUQUE identificado con C.C No. 9.521.092 de
Sogamoso y portador de la T.P. No. 44.692 del C.S. de la J., en los términos y para los
fines que fuera conferido el poder de conformidad con las reglas de los articulos 54, 73 a
75 y 77 del CGP, teniendo en cuenta las salvedades que respecto del acto de
apoderamiento se hicieron en la motivacion de esta providencia y que deberan ser
corregidas en los términos sefialados en el ordinal primero de la parte resolutiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
r\ﬁ/il%\{/ G/\RDO\M\\AX&Z kt}\ﬁ \

YIRA ELIZABETH CARDONA ARIZA
Juez Promiscuo Municipal de Nobsa
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
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Reptblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piblico

DISTRITO JUDICIAL DE SANTA ROSA DE VITERBO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Clase de proceso: Pertenencia

Radicacion No. 154914089001-2023-00414
Demandante: Luis Alejandro Vargas Cardenas
Demandado: Fajardo Indalecio y otros

l. ASUNTO A DECIDIR

Revisado el expediente de la referencia, se advierte que es imperativo realizar control de legalidad
respecto al proveido del 25 de enero de 2024 emitido por este Despacho Judicial, en virtud de las
siguientes

Il. CONSIDERACIONES

1.) Pues bien, en aras de sanear yerros en actuaciones judiciales, el estatuto procesal civil prevé que el
Juez como director del proceso es quien debe adoptar las medidas autorizadas para sanear vicios que
se presenten o en su defecto procurar evitarlos, es por ello, que en el numeral 12 del articulo 42 del CGP
dispone que es su deber: “Realizar el control de legalidad de la actuacion procesal una vez agotada cada etapa
del proceso "%, figura juridica definida de manera especifica en el articulo 132 ibidem que regla “Agotada
cada etapa del proceso el juez debera realizar control de legalidad para corregir o sanear los vicios que configuren
nulidades u otras irregularidades del proceso, las cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podran alegar
en las etapas siguientes, sin perjuicio de lo previsto para los recursos de revisién y casacion .

En tal sentido, la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil en sentencia STC9763 del 4 de
agosto de 2021 siendo M.P. el Dr. OCTAVIO AUGUSTO TEJEIRO DUQUE, ha decantado que:

“(...) En principio debe reiterarse que esta institucion no fue creada para replicar la actividad
jurisdiccional, salvo cuando exista una irregularidad que configure «via de hecho» y el interesado
asi lo exponga dentro de un tiempo prudencial, siempre que no tenga ni haya desaprovechado otros
instrumentos ordinarios o extraordinarios para conjurar el agravio. De ahi que solamente «en los
precisos casos en los cuales el funcionario respectivo incurra en un proceder claramente opuesto a
la ley, por arbitrario o antojadizo, puede intervenir el juez de tutela con el fin de restablecer el orden
juridico si el afectado no cuenta con otro medio de proteccion judicial»?.

Ahora bien, tras revisar la determinacién sometida a escrutinio de esta Corte, donde la Sala de
Casacion Laboral por auto de 25 de noviembre de 2020, mantuvo la decision adoptada el 24 de
junio del mismo afio que declar6 desierto el recurso extraordinario de casacion interpuesto por la
actora en calidad de interviniente ad excludendum, contexto donde no se advierte la configuracion
de alguna via de hecho, menos la vulneracion delas prerrogativas fundamentales invocadas,
comogquiera gue la hermenéutica reprochada es plausible.

En punto a los reparos formulados por la interesada, cabe observar que, en relacién con el agravio
del principio de taxatividad en materia de nulidades, la autoridad enjuiciada sostuvo que

(...) si bien las nulidades estan sujetas al principio de especificidad, la jurisprudencia ha reconocido
gue la administracion de justicia tiene la obligacion de remediar los actos ilegales, tal y como se
explicé en la citada decisién CSJ AL 21 abr. 2009, rad. 36407.

1 Numeral 12 articulo 42 CGP
2 CSJ STC9877-2018, CSJ STC9600-2019



Ello tiene sustento en que las violaciones al debido proceso en las que pueda incurrir un operador
judicial deben ser necesariamente remediadas con fundamento en las herramientas procesales que
la ley y la Constitucion contemplan en el orden juridico, a fin de darle prevalencia al derecho
sustancial.

Tal exigencia judicial es expresa en el articulo 9.° de la Ley 270 de 1996 y en el numeral 5.° del
articulo 42 del Codigo General del Proceso, tltimo que estipula que los jueces deben adoptar las
medidas autorizadas en los estatutos procesales con la finalidad de corregir «vicios de
procedimiento o precaverlos», y para ello debe seguir la regla hermenéutica contemplada en el
articulo 11 ibidem, segun la cual «al interpretar la ley procesal el juez debera tener en cuenta que
el objeto de los procedimientos es la efectividad de los derechos reconocidos por la ley sustancial»,
y que en todo caso tiene que respetar «el debido proceso, el derecho de defensa, la igualdad de las
partes y los demés derechos constitucionales fundamentales».

Lo expuesto deja en evidencia que no se vulnero el principio de taxatividad de las nulidades toda
vez que la ilegalidad de un auto no debe asimilarse a las causales de invalidez como erréneamente
predica la accionante, luego también, se diferencian de aquellas y por ende tampoco admiten
saneamiento. Sobre el tépico esta Corporacion ha establecido que:

(...) ante el develamiento de un error procesal de dimensiones protuberantes que impida continuar
el tramite respectivo sin la enmienda a que haya lugar, pueden presentarse dos situaciones: que el
yerro sea constitutivo de una causal de nulidad que afecte el proceso “en todo o en parte”, tal como
lo previene ab intitio el articulo 140 de la ley adjetiva; o que sin estar taxativamente previsto como
nulidad, sea de tal magnitud que deba ser corregido por el juez para, en su reemplazo, proferir la
resolucién que se ajuste a derecho.

El ultimo evento permite la revocatoria de los autos ilegales en el marco de la teoria del
“antiprocesalismo”, la cual tiene aplicacion cuando el acto que se considera no ajustado a derecho
no alcanza a ser catalogado como nulidad y tan solo afecta la providencia que ha de declararse sin
valor ni efecto (Exp. 2006-00243-01).

Articulado con lo anterior, debe sopesarse que en relacién con la «irrevocabilidad de las
providencias judiciales», esta Corte ha dicho

(...) [E]l Juzgador, al evidenciar que se habia incurrido en una ilegalidad con entidad suficiente
para variar el destino del proceso, en aras de propender por evitar una afectacion mayor a los
derechos de las partes y al orden juridico, aplicé lo que se conoce como la «teoria del
antiprocesalismo», segun la cual, «los autos manifiestamente ilegales no cobran ejecutoria y por
consiguiente no atan al juez ni a las partes», criterio que esta Sala mantiene vigente y que comparte
la Corte Constitucional, pues sobre la excepcion a la irrevocabilidad de las providencias judiciales
se ha precisado que, «sélo procede cuando en casos concretos se verifica sin lugar a discusion que
se esta frente a una decisién manifiestamente ilegal que represente una grave amenaza del orden
juridicoy siempre que la rectificacién se lleve a cabo observando un término prudencial que permita
establecer una relacién de inmediatez entre el supuesto auto ilegal y el que tiene como proposito
enmendarlo.?

Por ende, contrario a lo expuesto por la actora si procede esta figura, siempre y cuando su
aplicacién obedezca a un criterio restrictivo conforme lo ha establecido la Corte Constitucional en
sentencia T-1274/05, de ahi que son impertinentes los precedentes traidos a colacién porque si bien,
en principio, las «providencias judiciales» no son revocables ni reformables por el juez que las
pronuncid, tampoco debe desconocerse que segln el articulo 132 del Codigo General del Proceso,
es su deber como director del proceso, en cada etapa de la lid, realizar un control de legalidad que
le permita «corregir o sanear los vicios que configuren nulidades u otras irregularidades del
proceso» y evitar asi que la «actuacion» avance viciada, procurando el impulso del litigio con
seguridad juridica y eficacia.”.

Hechas las precisiones legales y jurisprudenciales, se trae a colacion que en el asunto, el 25 de enero
de 2024 este Despacho Judicial emiti6 auto inadmisorio dentro del proceso de pertenencia de la
referencia, en el cual actia como apoderado judicial de la parte demandante el Dr. LIBARDO ALONSO

3 CC T-1274/05, citado en CSJ STC12687-2019, STC10544-2019 y STC9170-2019, reiterada en STC1508-2021 y STC7902-
2021



HURTADO ALARCON, proveido que se torna ilegal, como quiera que esta operadora judicial pasé por
alto que el abogado precitado promovié queja disciplinaria en su contra la cual fue admitida por la
Comision Seccional de Disciplina Judicial de Boyaca en auto del 19 de mayo de 2023, razon por la cual,
enrostraria que presuntamente se soslayaria la imparcialidad, garantia integradora del derecho superior
al debido proceso que le asiste a las partes.

En razén de lo anterior, y atendiendo al postulado de que «los autos manifiestamente ilegales no cobran
ejecutoria y por consiguiente no atan al juez ni a las partes», se procedera a dejar sin efecto el proveido del
25 de enero de 2024, y en su lugar, efectuaré mediante providencia separada la declaratoria de
impedimento que sobre el particular me asiste.
En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE:
PRIMERO: DISPONER LA ILEGALIDAD de toda la actuacion en esta instancia, a partir del auto
proferido el 25 de enero de los corrientes, y en consecuencia, DEJAR SIN VALOR Y EFECTO
JURIDICO lo resuelto en la referida disposicion por lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.
SEGUNDO: POR SECRETARIA comunicar a la parte demandante y a su apoderado de la presente
determinacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Tk Gl |

YIRA ELIZABETH CARDONA ARIZA
Juez Promiscuo Municipal de Nobsa

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA - BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO
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en el Estado No. 02 fijado el dia 02 de febrero

de 2024, a la hora de las 8:00 a.m.
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Reptblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piblico

DISTRITO JUDICIAL DE SANTA ROSA DE VITERBO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Clase de proceso: Pertenencia

Radicacion No. 154914089001-2023-00414
Demandante: Luis Alejandro Vargas Cardenas
Demandado: Fajardo Indalecio y otros

l. ASUNTO A DECIDIR

Revisado el expediente de la referencia, se advierte que una vez realizado el control de legalidad
respecto al proveido del 25 de enero de 2024 emitido por este Despacho Judicial, se observa que la
suscrita funcionaria debe declararse impedida para conocer del asunto de marras, en razén a que el
apoderado de la parte demandante Dr. LIBARDO ALONSO HURTADO ALARCON identificado con la
C.C. No. 79.983.338 y T.P. No. 405567 formul6é denuncia disciplinaria contra la suscrita juez, a la cual
se le dio apertura en auto de fecha 19 de mayo de 2023 por la Comisién Seccional de Disciplina Judicial
de Boyaca.

II. HECHOS EN QUE SE FUNDAMENTA EL IMPEDIMENTO

-Que el dia 12 de diciembre de 2023, el Dr. LIBARDO ALONSO HURTADO ALARCON en su calidad de
apoderado judicial de los demandantes, presenta via correo electronico de este despacho judicial
demanda de declaracion de pertenencia por prescripcion extraordinaria adquisitiva de dominio
adelantada por los LUIS ALEJANDRO VARGAS CARDENAS y LIGIA ROJAS DE VARGAS en contra
de FAJARDO INDALECIO, TOBO PRIMITIVA, SEGUNDA VICTORIA CORREA FAJARDO, LISANDRO
CORREA FAJARDO ENRIQUE CORREA FAJARDO, AMELIDA FAJARDO, JOAQUIN FAJARDO, LUIS
MARIA FAJARDO, SIMON FAJARDO, y demas personas indeterminadas.

-Acto seguido el dia 25 de enero de 2024, se inadmiti6 la demanda y se reconocio personeria para actuar
en el presente proceso al referido profesional del derecho.

-Posteriormente, el dia 31 de enero de 2024 el Dr. HURTADO ALARCON subsano la demanda y allegd
los documentos solicitados, asi como el escrito subsanando los yerros sefialados por el despacho.

-Que, como consecuencia de lo anterior, la suscrita funcionaria tras advertir que incurre en la causal
prevista en el Numeral 7 del Art. 141 del C.G.P. procede a declararse impedida para conocer y resolver
el presente asunto como corresponde en derecho.

[I.CONSIDERACIONES

1. De la Competencia para Declararse Impedido

De conformidad con lo preceptuado en los articulos 140 y 141 del C.G.P., le corresponde a éste
Despacho formular impedimento dentro de una actuacion que se rige por los lineamientos del Cédigo
General del Proceso cuando se evidencie que el funcionario judicial se encuentra incurso en alguna de
las causales contempladas de manera taxativa en el Articulo 141 Ibidem, de tal forma que se ve impelido
a separarse del conocimiento de determinada controversia, cuando quiera que su objetividad para
adelantarlo con el maximo equilibrio, se encuentre alterada, ya sea por razones de afecto, interés directo



e indirecto, animadversion, amistad, o instruccion previa del proceso, etc. con el propdésito de garantizar
a las partes e intervinientes imparcialidad y transparencia del funcionario encargado de fallar el
respectivo caso.

2. Problema Juridico

Le compete a éste Despacho determinar la causal y las razones por las cuales la suscrita Juez
Promiscuo Municipal de Nobsa (Boy.) se separa del conocimiento del caso de la referencia.

Ahora bien, Con el fin de adoptar la decision que en derecho corresponda, resulta pertinente examinar
los siguientes items:

2.1 Del analisis de la figura juridica de los impedimentos

El instituto de los impedimentos y recusaciones tiene como fuente constitucional los Articulos 228 y 230
de la Carta Politica y los Articulos 140 y 141 del C.G.P. .Dicha figura consiste en que el funcionario
judicial decide apartarse del conocimiento de un caso concreto debido a que se encuentra incurso en
alguna de las causales taxativas que sefiala la ley, por cuanto considera que su idoneidad,
independencia, objetividad e imparcialidad pueden verse afectadas a la hora de administrar justicia, de
suerte que en aras de garantizarle a los sujetos procesales una transparente gestion en el desarrollo de
sus funciones, le corresponde al togado en aras de evitar una sancion de caracter disciplinario,
manifestar de manera clara, precisa y fundamentada las razones por las cuales se sustrae de participar
en el asunto sujeto a su conocimiento.

Es por ello, que la manifestaciéon de impedimento, se constituye en un acto personal, voluntario, de
caracter oficioso y obligatorio para cuando el funcionario advierta que se encuentra incurso en alguno
de los supuestos facticos dispuestos por el legislador, y a la vez que comporta sujecion estricta a las
circunstancias invocadas, a fin de que tal mecanismo no sea utilizado indebidamente como medio para
no conocer de un determinado asunto?.

Asi pues, respecto de éste tema en particular el Consejo de Estado, con el animo explicar el sentido y
el alcance del instituto de los impedimentos ha expresado lo siguiente?:

“1.1.- Los impedimentos estan instituidos para asegurar la imparcialidad de los funcionarios
Jjudiciales en el desemperio de su labor, “con el fin de garantizar al conglomerado social que
el funcionario judicial llamado a resolver el conflicto juridico, es ajeno a cualquier interés
distinto al de administrar una recta justicia y, en consecuencia, que su imparcialidad y
ponderacion no estan afectadas por circunstancias extraprocesales™® . Por tal razon, la
declaracién de impedimento del funcionario judicial es un acto unilateral, voluntario, oficioso
y obligatorio ante la presencia de cualquiera de las causales de impedimento taxativamente
contempladas por la ley. No obstante, debe precisarse, dada la taxatividad de las causales, no
hay lugar a “analogias o a pretendidos afanes protectores de esquemas por encima de las
garantias esenciales de cardcter constitucional™ , razén por la que “no todo escripulo,
incomodidad o inquietud espiritual del juzgador basta para separarlo del conocimiento de un
determinado asunto’™ .

1.2.- Enrazén a la finalidad y taxatividad de las causales de impedimento la manifestacion del
juez debe estar acompafiada de una debida sustentacion. No basta con invocar la causal, sino
gue deben expresarse las razones por las cuales el operador judicial considera que se
encuentra en el supuesto de hecho descrito “con indicacion de su alcance y contenido, capaz
de alterar su capacidad objetiva y subjetiva para decidir, pues por tratarse de un estado interno

! Corte Suprema de Justicia, Sala de Cas. Penal, AP1367-2016, Impedimento Rad. N0.47.522 del 2 de marzo de 2016
M.P.:EYDER PATINO CABRERA.

2 Auto proferido dentro de la radicacion 28352, de 26 de septiembre de 2007.

% Corte Suprema de Justicia. Auto de 29 de enero de 2009. M.P. Jorge Luis Quintero Milanés.

4 Auto de julio 6 de 1999. Magistrado ponente, doctor Jorge Anibal Gémez Gallego.

5 Auto de noviembre 11 de 1994. Magistrado ponente, doctor Juan Manuel Torres Fresneda.



de animo que otro funcionario habra de valorar, sélo puede ser conocido a través de lo
expresado por el sujeto que lo vivencia® ; sin esto, o con un enunciado genérico o abstracto, se
presenta una motivacion insuficiente, que puede llevar al rechazo de la declaracion de
impedimento”” . Ademas de lo anterior, es necesario que la causal del impedimento sea real,
es decir, que verdaderamente exista, pues resulta insuficiente la sola afirmacién del funcionario
que se declara impedido, para apartarse del conocimiento del asunto’®.

De lo anterior se infiere que la figura juridica de los impedimentos esta instituida como garantia de la
imparcialidad de los funcionarios judiciales en el desempefio de su labor, esto “con el fin de garantizar
al conglomerado social que el funcionario judicial llamado a resolver el conflicto juridico, es ajeno a
cualquier interés distinto al de administrar una recta justicia y, en consecuencia, que su imparcialidad y
ponderacién no estan afectadas por circunstancias extraprocesales™.

La declaracion de impedimento del funcionario judicial es un acto unilateral, voluntario, oficioso y
obligatorio ante la presencia de cualquiera de las causales de impedimento taxativamente contempladas
por la ley, por esto, no hay lugar a “analogias o a pretendidos afanes protectores de esquemas por
encima de las garantias esenciales de caracter constitucional™®, a lo que se suma que ‘no todo
escrupulo, incomodidad o inquietud espiritual del juzgador basta para separarlo del conocimiento de un
determinado asunto™?.

Es por ello, que la manifestacion debe estar acompafiada de una debida sustentacién, no basta con
invocar la causal, ademas de ello, deben expresarse las razones por la cuales el operador judicial
considera que se halla en el supuesto de hecho descrito “con indicacion de su alcance y contenido,
capaz de alterar su capacidad objetiva y subjetiva para decidir, pues por tratarse de un estado interno
de &nimo que otro funcionario habra de valorar, s6lo puede ser conocido a través de lo expresado por
el sujeto que lo vivencia?; sin esto, o con un enunciado genérico o abstracto, se presenta una motivacion
insuficiente, que puede llevar al rechazo de la declaraciéon de impedimento™3.

Ahora bien, sobre la finalidad de la mencionada figura juridica, en otra oportunidad la Corte Suprema de
Justicia sefialo:

“Constituye criterio reiterado de esta Colegiatura que la finalidad del instituto en mencion es
garantizar que, cuando ejercen la atribucion de administrar justicia, los funcionarios judiciales
obren con estricto apego a los principios de imparcialidad y objetividad; de tal suerte que
cualquier factor que pueda afectar su buen juicio y transparencia se erige en motivo suficiente
para separarlo del conocimiento del asunto. (Cfr. CSJ AP, 13 Ago 2014, Rad. 44362, entre
muchos otros) 4.

Lo anterior implica, que el instituto de los impedimentos se orienta en Ultimas, a garantizar a los
ciudadanos que cuando acudan al aparato jurisdiccional las decisiones judiciales que se emitan sean

6 Auto de mayo 17 de 1999. Magistrado ponente, doctor Didimo Paez Velandia; en sentido similar auto de septiembre 1° de
1994. Magistrado ponente, doctor Didimo Paez Velandia.

" Auto de mayo 20 de 1997. Magistrado ponente, doctor Carlos Augusto Galvez Argote; en sentido similar auto de diciembre
2 de 1992. Magistrado ponente. Doctor Gustavo Gémez Velasquez y auto de febrero 22 de 1996. Magistrado ponente, doctor
Nilson Pinilla Pinilla.

8 Corte Constitucional. Auto 022 de julio 22 de 1997. Magistrado ponente, doctor Jorge Arango Mejia.

® Corte Suprema de Justicia. Auto de 29 de enero de 2009. M.P. Jorge Luis Quintero Milanés.

10 Auto de julio 6 de 1999. Magistrado ponente, doctor Jorge Anibal Gémez Gallego.

11 Auto de noviembre 11 de 1994. Magistrado ponente, doctor Juan Manuel Torres Fresneda.

12 Auto de mayo 17 de 1999. Magistrado ponente, doctor Didimo Paez Velandia; en sentido similar auto de septiembre 1° de
1994. Magistrado ponente, doctor Didimo Péaez Velandia.

13 Auto de mayo 20 de 1997. Magistrado ponente, doctor Carlos Augusto Galvez Argote; en sentido similar auto de diciembre
2 de 1992. Magistrado ponente. Doctor Gustavo Gémez Vel&squez y auto de febrero 22 de 1996. Magistrado ponente, doctor
Nilson Pinilla Pinilla.

14 Corte Suprema de Justicia, Sala de Cas. Penal, AP5084-2014, Impedimento Radicacion n° 44472 del 28 de agosto de
2014,M.P.: Dra. MARIA DEL ROSARIO GONZALEZ MUNOZ.



con la debida rectitud e imparcialidad, no a merced del capricho y la mera subjetividad de los jueces?®,
sino consultando a los principios que inspiran la justicia, en orden a generar en la comunidad credibilidad
y respeto. No obstante debe advertirse que cuando se invoca un impedimento dicha materia se
encuentra sujeta al principio de taxatividad*® de sus causales, segln el cual sélo es factible separar a un
funcionario del conocimiento del proceso, por via del impedimento de acuerdo a los casos y por los
motivos expresamente establecidos en la ley, con lo cual se excluye la analogia o la extension en su
aplicacion'’.

Acorde con los planteamientos hasta aqui examinados, se infiere entonces que cuando un funcionario
judicial se niega a conocer de cierto asunto soporta sus alegaciones en la buena fe, sin que pueda
entenderse entonces que quien se declara impedido lo hace para entorpecer o dilatar el transcurso
normal del proceso o para sustraerse, indebidamente, de la obligacién de decidir, sino con el &nimo de
gue las decisiones que se tomen al interior de un determinado asunto se hagan con la mayor objetividad
y transparencia posible.

2.2. De la causal invocada: la No. 7 del Art. 141 del C.G.P.

La causal esgrimida por la suscrita Juez Promiscuo Municipal de Nobsa (Boy.) se contempla lo siguiente:
Son causales de recusacion las siguientes:
“7. Haber formulado alguna de las partes, su representante o apoderado, denuncia penal o

disciplinaria contra el juez, su cdnyuge o comparfiero permanente, o pariente en primer grado de
consanguinidad o civil, antes de iniciarse el proceso o después, siempre que la denuncia se refiera

15 Corte Suprema de Justicia, Sala de Cas. Penal, Impedimento AP984-2016 Radicacion No. 47590, del 24defebrero de 2016
M.P.: LUIS GUILLERMO SALAZAR OTERO, en la referida sentencia sobre este tema se ha indicado: “En consideracion a
ello, las causas que dan lugar a separar del conocimiento de un caso determinado a un juez 0 magistrado no pueden deducirse por
analogia, ni ser objeto de interpretaciones subjetivas, en cuanto se trata de reglas con caracter de orden publico, fundadas en el
convencimiento del legislador de que son éstas y no otras las circunstancias facticas que impiden que un funcionario judicial siga
conociendo de un asunto, porque de continuar vinculado a la decision compromete la independencia de la administracion de justicia
y quebranta el derecho fundamental de los asociados a obtener un fallo proferido por un tribunal imparcial, sin perder de vista que
la imparcialidad judicial no es un concepto que pueda confundirse con discrecionalidad, ni mucho menos con arbitrariedad”.

16 Corte Suprema de Justicia, Sala de Cas. Penal, Aprobada Acta N° 102 del 20 de junio de 2007.M.P.: DRA.MARINA
PULIDO DE BARON, Yy reiterado en términos generales en la sentencia de la Corte Suprema de Justicia, Sala de Cas. Penal,
Impedimento AP956-2016 Radicacion n°® 47550 del 24 de febrero de 2016, M.P.. FERNANDO ALBERTO CASTRO
CABALLERO, en dicha sentencia se afirma que: la “taxatividad es una caracteristica importante de dicho instituto consiste
en que solo resulta viable inhibirse del conocimiento de un asunto por los motivos y en los casos expresamente sefialados por
la ley. Corresponde ello al principio de taxatividad, cuyo prop6sito es impedir que los funcionarios, por simple capricho o para
eludir en un caso determinado la responsabilidad que asumieron cuando tomaron posesion de sus cargos, decidan separarse de
la actuacion”.

(...) mas adelante en ese mismo pronunciamiento la Corte Suprema se ha expresado acerca del carcter taxativo de las causales
de impedimento, en los siguientes términos:

“...En desarrollo del principio de imparcialidad que debe presidir las actuaciones judiciales, la legislacion
procesal ha previsto una serie de causales de orden objetivo y subjetivo en las cuales el juez debe declararse
impedido para decidir, garantizando a las partes, terceros y demas intervinientes las formas propias de cada
juicio.

Pero dado que a los jueces no les esta permitido separarse por su propia voluntad de las funciones que les
han sido asignadas, y a las partes no les esta dado escoger libremente la persona del juzgador, las causas
que dan lugar a separar del conocimiento de un caso determinado a un juez o magistrado, no pueden
deducirse por analogia, ni ser objeto de interpretaciones subjetivas, dado su caracter de reglas de orden
publico, fundadas en el convencimiento del legislador de que son éstas y no otras las circunstancias facticas
que impiden que un funcionario judicial siga conociendo de un asunto, porque de continuar vinculado a la
decision compromete la independencia de la administracion de justicia y quebranta el derecho fundamental
de los asociados a obtener un fallo proferido por un tribunal imparcial....”

7 Corte Suprema de Justicia, Sala de Cas. Penal, AP1367-2016, Impedimento Rad. N0.47.522 del 2 de marzo de 2016 M.P.:
EYDER PATINO CABRERA.



a hechos ajenos al proceso o0 a la ejecucion de la sentencia, y que el denunciado se halle vinculado
a la investigacion”.

2.3. De las Pruebas de la causal de impedimento alegada

Sobre éste tema resulta imperioso sefialar que el juez que alega un impedimento se encuentra en la
obligacion de ilustrar de manera suficiente los aspectos de orden factico y juridico que podria
comprometer su imparcialidad, asi como de acompafiar la respectiva prueba de la causal invocada, por
ello como sustento de la causal 7° del articulo 141 del C.G.P., me permito allegar como material
probatorio, la copia del auto de apertura de la investigacion disciplinaria adelantado por la Comision
Seccional de Disciplina Judicial de Boyacéa de fecha 19 de mayo de 2023 Rad. 2023-00327E segun lo
normado en el Art. 143 ibidem.

Esto permite concluir, sin atisbo de duda, que suscrita la jueza debe apartarse del conocimiento del
asunto de marras, por las razones siguientes:

El impedimento se funda en senda denuncia formulada contra la funcionaria, la cual es de caracter
disciplinario en la cual la suscrita esta vinculada al proceso y hay auto de apertura de la investigacion y
no mera indagacion preliminar.

Al margen de lo anterior, se establece que los hechos objeto de la denuncia son anteriores al proceso
de pertenencia rad. No. 2023-00414, son ademas ajenos a este proceso pues fue con ocasion de un
proceso civil adelantado en el Juzgado tercero Civil del Circuito donde fungia como secretaria del aludido
despacho y como denunciada ya me encuentro formalmente vinculada con en la investigacion
disciplinaria rad. No. 2023-00327E , asi pues que lo mas certero corresponde es apartarme del
conocimiento del proceso de pertenencia que se ventila en este despacho judicial.

Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE:
PRIMERO: DECLARAR que la suscrita Juez Promiscuo Municipal de Nobsa (Boy.) YIRA ELIZABETH
CARDONA ARIZA se encuentra IMPEDIDA para conocer y tramitar el proceso de pertenencia No. 2023-
00414 por las razones expuesta en la parte motiva del presente proveido.
SEGUNDO: REMITIR el expediente contentivo de ésta actuacion al JUZGADO PROMISCUO
MUNICIPAL DE TIBASOSA (BOY.) con el fin de que determine y resuelva lo pertinente de acuerdo a
lo dispuesto en el art. 144 del C.G.P..
TERCERO: NOTIFICAR a la parte interesada y al apoderado judicial de la parte demandante al interior
del proceso de pertenencia No. 2023-00414 asi como al Juzgado Promiscuo Municipal de Tibasosa lo
concerniente al presente impedimento.

CUARTO: POR SECRETARIA se ordena remitir el expediente digital una vez ejecutoriado el presente
auto al JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TIBASOSA (BOY.) para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ik Gedichat,

YIRA ELIZABETH CARDONA ARIZA
Juez Promiscuo Municipal de Nobsa
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Reptblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piblico

DISTRITO JUDICIAL DE SANTA ROSA DE VITERBO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Clase de proceso: Ejecutivo

Radicacion No. 154914089001-2023-00424

Demandante: Sociedad Credivalores - Crediservicios S.A.
Demandada: Martha Lucia Vargas

l. ASUNTO A RESOLVER

Al despacho se encuentra la presente demanda ejecutiva presentada por la sociedad
CREDIVALORES-CREDISERVICIOS S.A., a través de apoderado judicial, en contra de la
sefiora MARTHA LUCIA VARGAS, razén por la cual se procedera con el estudio de su
admisibilidad.

Il. CONSIDERACIONES

1.) En cuanto a la revision de la demanda y sus anexos, se determina que el poder debe
estar acompasado con las disposiciones de los articulos 74 y 84 numeral 1 del CGP, y en
tal sentido, a la demanda debera adjuntarse como anexo el poder que siendo especial y
conferido por medio de documento privado para el tramite de uno o varios procesos, debera
determinar e identificar con absoluta claridad y precision el objeto del mismo de tal suerte
gue no pueda confundirse con otro, deberan la ejecutante, y su apoderada principal y
suplentes designados constituir_un_nuevo acto _de apoderamiento conforme las
previsiones de las normas en cita y en donde se establezca de forma precisa la descripcion
de los titulos ejecutivos base de la presente accion quirografaria, en_cuanto a su monto,
fecha de creacidn y exigibilidad, teniendo en cuenta que dicha informacién no obra en el
poder adjunto, ademas de corregirse la norma alli mencionada, debido a que hace alusion
al Decreto 806 de 2020, siendo la ley 2213 de 2022 la vigente para el caso.

3.) Conforme a las previsiones del numeral 5 y 6 del articulo 82 del CGP, en los hechos y
pretensiones se encuentran imprecisiones tales como: a) se pasa por alto indicar la fecha
de creacion del titulo, su fecha de exigibilidad; b) el valor contenido en el titulo es de
$6.927.470, mientras que en la demanda arguye que es de $6.179.759, sin que en los
hechos se explique la razén de la diferencia; c) de la pretension PRIMERA solicit6 se libre
mandamiento de pago por el valor del capital pero no indica la fecha de creacion e
identificacion del titulo valor que la contiene; ¢) en la pretension SEGUNDA alude “que se
libre mandamiento de pago a favor BANCO CREDIFINANCIERA S.A. y en contra MUNOZ
SERRANO SHIRLEY por los intereses remuneratorios equivalentes a SETECIENTOS CUARENTA
Y SIETE MIL SETECIENTOS ONCE PESOS MI/CTE (8747.711)”, haciendo alusion a otra
sociedad financiera y otra deudora, desconociéndose si el valor alli determinado como de
intereses remuneratorios realmente correspondan al presente tramite, aunado al hecho que
no fueron pactados en el pagaré; d) asimismo, en los hechos TERCERO, CUARTO y
QUINTO, y en la pretensién TERCERA sefala el pagaré No. 04010930003342472, sin que
se acompase con el contenido en el documento base de ejecucidn anexo, pues en la parte
inferior izquierda este relaciona el No. 151005073028, situacion que se debe aclarar. En
este caso, se debe corregir tales imprecisiones de tal manera que haya claridad en el
emolumento que se pretende cobrar.

4.) Teniendo en cuenta lo que antecede, y en vista que se configuran la causal establecida
en el numeral 2 del articulo 90 del CGP el despacho procedera con la inadmision de la



demanda para que se proceda con su subsanacion en el tiempo y forma alli indicados,
debiendo allegarse las correcciones a que se alude al correo electrénico institucional de
este Despacho Judicial. Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE
NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referencia para que en el término de cinco (05)
dias de conformidad con las disposiciones del articulo 90 del CGP, proceda la parte actora
a subsanar los defectos a que se ha hecho alusién en la parte motiva de esta providencia,
so pena del rechazo de la misma.

SEGUNDO: Por secretaria verifiquese el computo de los términos establecidos en el ordinal
gue antecede, y una vez cumplido regrese el proceso al despacho para adoptar la decisién
gue en derecho corresponda.

TERCERO: RECONOZCASE y TENGASE como apoderado judicial del demandante al Dr.
ESTEBAN SALAZAR OCHOA identificado con C.C No. 1.026.256.428 de Bogota y portador
delaT.P.No. 213.323 del C. S. de la J., en los términos y para los fines que fuera conferido
el poder de conformidad con las reglas de los articulos 54, 73 a 75y 77 del CGP y el articulo
5 de la Ley 2213 del 2022, teniendo en cuenta las salvedades que respecto del acto de
apoderamiento se hicieron en la motivacion de esta providencia y que deberan ser
corregidas en los términos sefialados en el ordinal primero de la parte resolutiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

e G\RD"M\%@\D |

YIRA ELIZABETH CARDONA ARIZA
Juez Promiscuo Municipal de Nobsa

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA - BOYACA
NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notificd por anotacion
en el Estado No. 02 fijado el dia 02 de febrero

de 2024, a la hora de las 8:00 a.m.

"
L%UOO’\Q QQJVV\/\M
ADA YOLIMA JIMENEZ HERRERA

Secretaria




Reptblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piblico

DISTRITO JUDICIAL DE SANTA ROSA DE VITERBO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Clase de proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion No. 154914089001-2023-00425
Demandante: Online Import S.A.S.
Demandado: Tecniviera Ltda

l. ASUNTO A RESOLVER:

Al despacho se encuentra la presente demanda ejecutiva presentada por ONLINE IMPORT
S.A.S. representada legalmente por el sefior CAMILO ANDRES RODRIGUEZ VARGAS
quien actla a través de apoderado judicial, en contra de TECNIVIERA LTDA representada
legalmente por el sefior JORGE ANDRES TRUJILLO VIERA, razén por la cual se procedera
con el estudio de su admisibilidad.

Il. CONSIDERACIONES

1.) La sociedad ONLINE IMPORT S.A.S através de apoderado judicial, interpone demanda
ejecutiva singular en ejercicio de la accién cambiaria en contra de la sociedad TECNIVIERA
LTDA, con el fin de que se libre mandamiento de pago en su contra por el capital por el cual
fuera elaborada la Factura electronica de venta FE 756, que se esgrime como titulo
ejecutivo, que obra dentro del archivo digital allegado, cuyo saldo solicitado asciende a la
suma de VEINTICINCO MILLONES SEISCIENTOS TRES MIL PESOS MI/TE
($25.603.000).

2.) Conforme a la obligaciébn que se pretende cumplir por medio de la presente accién
cambiaria, se tiene que el titulo base de esta ejecucidon es una factura cambiaria electronica,
por lo cual los requisitos que deberan contener las mismas se encuentra regulados en el
art 774 y 621 del Codigo de Comercio y el art 617 del Decreto 624 de 1989, los cuales
presentan amplio desarrollo jurisprudencial esbozado por la Honorable Corte Suprema de
Justicia, frente a este tema, la cual en punto de la firma del obligado y aceptante sefiala:
“respecto a los requisitos exigidos por la ley mercantil para establecer que determinado documento
es, en virtud al cumplimiento de los mismos, un titulo valor, ha de verse que estos se dividen en
generales 0 comunes no suplidos por ley -positivados en el articulo 621 del Cddigo de Comercio-, y
en particulares o especiales para cada caso en concreto, mismos que para las facturas cambiarias
de compraventa se establecen en el canon 774 ibidem, siendo que aquellos se traducen en la
obligacion de que la documental presentada cuente con, entre otras cosas, la firma de su creador,
memorada rubrica esta que hace derivar la eficacia de la obligacion cambiaria segln lo ensefia la
regla 625 ejusdem, y dado que tal no obra en ninguno de los documentos aportados para sustentar
el pretenso cobro, es que, a la luz de dicho aserto, no habia lugar a continuar con el recaudo
deprecado en el sub examine, maxime cuando los «membretes preimpresos en las facturas no se

pueden tener como firma» .

3.) Junto con el Decreto 2242 de 2015, la Ley 527 de 1999, el Decreto 1154 de 2020 y la
Resolucion 042 de 2020, respecto a la firma electrénica que deben contener las mismas,
siendo preponderante que dicha firma conste en tales titulos ejecutivos, desde antafio se
establecié su importancia por la Corte Constitucional en sentencia C-662 de 2000, en la
cual se indicé que la firma digital:

“(...) Esta compuesta por un juego de claves -una privada asociada a una publica-, y un certificado
digital emitido por las entidades autorizadas para el efecto, habida cuenta que el suscriptor del
documento lo firma mediante la introduccion de una clave privada, la cual activa un algoritmo que

1 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Sentencia STC20214-2017. Fecha de emision: 30/11/2017. M.P.
MARGARITA CABELLO BLANCO.



encripta el mensaje -lo hace ininteligible- y lo envia junto con una copia del certificado digital del
mismo por la red de comunicaciones; a su vez, el receptor del mismo para hacerlo comprensible tiene
que activar el algoritmo criptogréafico, mediante la introduccion de la clave publica del firmante, y si
ella est4 asociada a la primera se producira la desencriptacion.

De manera, pues, que el documento electronico estard cobijado por la presuncion de autenticidad
cuando hubiese sido firmado digitalmente, puesto que (...) se presumird que su suscriptor tenia la
intencion de acreditarlo y de ser vinculado con su contenido; claro esta, siempre que ella incorpore
los siguintes atributos: a) fuere Unica a la persona que la usa y estuviere bajo su control exclusivo; b)
fuere susceptible de ser verificada; c) estuviere ligada al mensaje, de tal forma que si éste es cambiado
queda invalidada; y d) estar conforme a las reglamentaciones adoptadas por el Gobierno Nacional.”

4.) Pues bien, procediendo al estudio del caso concreto, obran en el plenario y de forma
digital, la Factura electrénica de venta FE-756 expedida por la sociedad ONLINE IMPORT
S.A.S con NIT 900.461.280-8, de lo cual se observa que dicho titulo valor no cumple las
previsiones del numeral 2 del articulo 621 del C.Co, concerniente a “La firma de quién lo
crea.”, toda vez que si bien la misma cuenta con una firma digital, no puede establecerse a
quién corresponde aquella en los términos del literal d) del numeral 1 del articulo 3 del
Decreto 2242 de 2015, ya que no puede verificarse su trazabilidad a traves de las codigos
QR y CUFE, en tanto que tal y como lo depone la Corte Suprema de Justicia, en el mismo
solo se encuentra el membrete del establecimiento comercial en el encabezado de dicho
titulo ejecutivo, al cual éste despacho judicial no le puede dar la connotacion de firma, por
lo cual al incumplir la precitada prerrogativa no puede darse tramite al proceso ejecutivo de
la referencia, pues no se allegé al plenario la firma digital del facturador electrénico con
el certificado de firma electrénica emitido por la entidad certificadora acreditada y
auditada por el Organismo Nacional de Acreditacién de Colombia (ONAC), Gnicamente
se aporté un documento de trazabilidad de envio, sin ninguna certificacién de que aquel
hubiese sido proferido por alguna entidad, con el objeto de demostrar que la firma digital
cuenta con los atributos juridicos necesarios para tener valor probatorio y fuerza obligatoria,
es decir, la integridad de la informacién, autenticidad de la identidad del firmante y el no
repudio de la transaccion.

5.) De todo lo dicho, se tiene que dentro de las presentes diligencias no se ha acreditado
con los titulos valores base de la presente ejecucién, las caracteristicas principales de las
obligaciones que pueden ejecutarse judicialmente, esto es, que sean claras, expresas y
exigibles, como lo dispone el articulo 422 del C.G.P., pues no se cuenta con la rubrica de
la firma del creador dentro de dichas facturas electronicas de venta, presentada por
ONLINE IMPORT S.A.S, en contra de la sociedad TECNIVIERA LTDA, lo cual deviene en
gue se deba negar el mandamiento de pago solicitado.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,
RESUELVE

PRIMERO: NEGAR el presente mandamiento de pago, como quiera que el documento
esgrimido como titulo ejecutivo dentro del presente proceso, incoado por la sociedad
ONLINE IMPORT S.A.S, en contra de la sociedad TECNIVIERA LTDA, no cumple los
requisitos legales para considerarse titulo valor y ejecutivo.

SEGUNDO: RECONOZCASE y TENGASE como apoderado judicial de la sociedad
demandante al Dr. JAIRO ANDRES FARFAN SANABRIA identificado con C.C. No.
81.720.051 de Chia y con T.P. 218.234, en los términos y para los fines que fuera conferido
el poder de conformidad con las reglas de los articulos 54, 73 a 75y 77 del CGP.

TERCERO: En firme la presente decision, ARCHIVENSE las presentes diligencias, dejando
la respectiva anotacion en el libro radicador y las bases de datos que para tal fin ostenta el
despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Ty G\R”"\&\\%%\a |

YIRA ELIZABETH CARDONA ARIZA
Juez Promiscuo Municipal de Nobsa



JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA — BOYACA
NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notificd por anotacion
en el Estado No. 02 fijado el dia 02 de febrero

de 2024, a la hora de las 8:00 a.m.

/“\
%ﬁmq &Wm
ADA YOLIMA JIMENEZ HERRERA

Secretaria




Reptblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piblico

DISTRITO JUDICIAL DE SANTA ROSA DE VITERBO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Clase de proceso: Pertenencia

Radicacion No. 154914089001-2023-00426

Demandante: Claudia Ivonne Barén Suarez

Demandados: Herederos Indeterminados de Custodio
Baron y Lucrecia Paipa

l. ASUNTO A RESOLVER:

Al despacho se encuentra la presente demanda de pertenencia radicada via correo
electronico institucional del Juzgado, presentada por la sefiora CLAUDIA IVONNE BARON
SUAREZ a través de apoderado judicial, en contra de HEREDEROS INDETERMINADOS
de los sefiores CUSTODIO BARON , LUCRECIA PAIPA y PERSONAS INCIERTAS E
INDETERMINADAS con el objeto de que se declare que, por el modo de la usucapioén, ha
adquirido por prescripcion extraordinaria el derecho real de dominio sobre el bien inmueble
rural, ubicado en la Vereda Guaquira, hoy vereda Santa Ana, Jurisdiccién del Municipio
Nobsa, identificado con cddigo catastral No. 00-00-00-00-0007-0441-0-00-00-0000, y F.M.1.
No. 095-81214 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Sogamoso, con area
total de 287,914 Mts?, por lo que se procederda a realizar el respectivo analisis de
admisibilidad a la misma.

I. CONSIDERACIONES:

1.) Una vez examinada la presente demanda de pertenencia junto con sus anexos, se
determina que el poder adjunto! a la misma no cumple con las disposiciones de los articulos
74 y 84 numeral 1 del CGP, pues a la demanda debera adjuntarse como anexo el poder
gue siendo especial y conferido por medio de documento privado para el tramite de uno o
varios procesos, debera determinar e identificar con absoluta claridad y precision el objeto
del mismo de tal suerte que no pueda confundirse con otro, deberan las demandantes
corregir el respectivo poder de la siguiente manera:_incluir con precisién el bien objeto
de las pretensiones v el de mayor_extensidn a la cual se refiere esta accion, lo que
incluye la cabida por metros cuadrados, linderos por magnitudes y puntos cardinales,
colindantes actuales, ubicacién, area, el Folio de Matricula Inmobiliaria con su respectiva
mencion de la oficina de registro en la que se encuentra, asi como el cédigo catastral,
teniendo en cuenta que el acto por medio del cual se constituye el mandato judicial presenta
diferencias con el area del predio de mayor extension, como quiera que no acompasado a
lo expreso en el Certificado Catastral No. 00-00-00-00-0007-0441-0-00-00-0000, aunado al
hecho de que respecto al predio objeto de las pretensiones aduce que se denomina “Lote
Uno” diferente a lo dicho en el escrito de demanda en el que indica que es L. Cerezal, por
lo cual se debera corregir.

2.) Como quiera que con la demanda habra de expresarse lo que se pretende con precision
y claridad, las cuales deberan fincarse en hechos debidamente determinados y clasificados
segun las reglas de los numerales 4 y 5 del articulo 82 del CGP, la parte demandante
debera proceder a, en los hechos 3.2, 3.3. y 3.4. y pretensién 2.1. identificar plenamente
el bien tanto _de mayor _extension como la parte del mismo _que serd objeto de
usucapién las cabidas por metros cuadrados, linderos por magnitudes y puntos
cardinales, colindantes actuales, ubicaciones y area, el Folio de Matricula
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Inmobiliaria_con _su_respectiva mencién _de la oficina de registro_en la gue se
encuentra, asi como el cédigo catastral mencionado de manera correcta, como quiera
gue cuando indica dicha informacion se encuentra incompleta o no esta descrita en el
escrito de la demanda.

3.) En lo que corresponde a la prueba testimonial, se precisa que para su decreto se debe
atender a los requisitos previstos en el articulo 212 del CGP, tales como: (i) expresar el
nombre, domicilio, residencia o lugar donde pueden ser citados los testigos, y (ii) enunciarse
los hechos objeto de la prueba; pues la ley 2213 de 2022 en aras de adoptar medidas para
implementar el uso de las tecnologias en actuaciones judiciales, dispuso que, en la
demanda se debera indicar el canal digital donde pueden ser notificadas las partes, sus
representantes, y apoderados, |os testigos, peritos, o cualquier tercero que deba ser citado
en el proceso, so pena de inadmisién, y en caso de desconocerlo, indicarlo. De lo que
precede y entorno al libelo genitor, se evidencia que el extremo demandante pasé por alto
indicar de manera precisa los hechos que pretende probar respecto de cada uno de los
testigos mencionados Carmen Rosa Peralta Guiza, y Oscar José Cristancho Varon.

4.) Ahora, como quiera que el certificado catastral especial certifica que el bien objeto de
las pretensiones tiene un avallio de $588.000, conviene indicar que dado que se trata de
un proceso de minima cuantia, la norma procesal dispuesta para tal fin es la contenida en
el articulo 390 y ss del CGP, significando lo anterior que se debera corregir el acapite de
Fundamentos de derecho en lo atinente a las normas procedimentales generales, asi como
suprimir la mencioén del Decreto 806 de 2020, debido a que la norma vigente mediante la
cual se adopté medidas para implementar las tecnologias de la informacién en actuaciones
judiciales es la ley 2213 de 2022.

5.) De otro lado, atendiendo que, de los anexos documentales, obra copia del certificado de
tradicion?, de titulares de derechos reales® y certificado catastral especial expedidos por la
OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE SOGAMOSO vy el
INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZi respectivamente, sin embargo los mismos
cuentan con fecha de emisién bastante antiguas; por ello la parte actora debera allegar
dichos certificados actualizados con fecha de expedicidon no superior a un mes, a fin de
determinar la actualidad juridica del inmueble objeto de usucapion.

6.) Teniendo en cuenta lo que antecede, y en vista que se configuran las causales
establecidas en los numerales 1y 2 del articulo 90 del CGP el despacho procedera con la
inadmisién de la demanda para que se proceda con su subsanacion en el tiempo y forma
alli indicados, debiendo integrarse un solo escrito con las correcciones a que se alude,
la cual debera ser allegada al correo electrénico institucional de este Despacho Judicial.
Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referencia para que en el término de cinco (05)
dias de conformidad con las disposiciones del articulo 90 del CGP, proceda la parte actora
a subsanar los defectos a que se ha hecho alusion en la parte motiva de esta providencia,
so pena del rechazo de la misma.

SEGUNDO: Por secretaria verifiquese el cOmputo de los términos establecidos en el ordinal
gue antecede, y una vez cumplido regrese el proceso al despacho para adoptar la decisiéon
gue en derecho corresponda.

TERCERO: RECONOZCASE y TENGASE como apoderado judicial del demandante el
Dr. JULIO ROBERTO TORRES ALBA identificado con C.C No. 4.178.714 de Nobsa y
portador de la T.P. No. 119.468 del C.S. de la J., en los términos y para los fines que fuera
conferido el poder de conformidad con las reglas de los articulos 54, 73 a 75 y 77 del
CGP, teniendo en cuenta las salvedades que respecto del acto de apoderamiento se
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hicieron en la motivacién de esta providencia y que deberan ser corregidas en los términos
sefialados en el ordinal primero de la parte resolutiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

T G\RD"\M\%@\» |

YIRA ELIZABETH CARDONA ARIZA
Juez Promiscuo Municipal de Nobsa

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA — BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notificd por anotacion
en el Estado No. 02 fijado el dia 02 de febrero

de 2024, a la hora de las 8:00 a.m.

P
Lp)(?mq g%\/‘v\m
ADA YOLIMA JIMENEZ HERRERA

Secretaria




Reptblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piblico

DISTRITO JUDICIAL DE SANTA ROSA DE VITERBO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), veinticinco (25) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Clase de proceso: Sucesioén Intestada

Radicacion No. 154914089001-2023-00427

Demandantes: Nubia Ricaurte de Rios y Otros

Causante: Susana Bautista De Ricaurte (Q.E.P.D.)y José
Maximiliano Ricaurte Rincén (Q.E.P.D.)

.LASUNTO A RESOLVER:

Al despacho se encuentra la presente demanda de sucesién intestada, presentada por
NUBIA RICAURTE DE RIOS, MARTHA INES RICAURTE BAUTISTA, MYRIAM RICAURTE
DE GERENAS, SUSANA RICAURTE DE PERALTA, MAXIMILIANO RICAURTE
BAUTISTA, ORLANDO RICAURTE BAUTISTA, DIANA CATHERINE RICAURTE PEREZ,
WILLIAM IVAN RICAURTE PEREZ y ROYER FABIAN RICAURTE PEREZ en calidad de
herederos legitimos de los causantes SUSANA BAUTISTA DE RICAURTE (Q.E.P.D.) y
JOSE MAXIMILIANO RICAURTE RINCON (Q.E.P.D.), quienes actian a través de
apoderada judicial quien allega la misma via correo electronico institucional del Juzgado,
razon por la cual se procedera con su correspondiente estudio de admisibilidad.

[I. CONSIDERACIONES

1.) Una vez efectuada la revision a la presente demanda junto con sus anexos, se
determina que conforme a las previsiones de los numerales 5 y 6 del articulo 82 y el
articulo 83 del CGP, se encuentra que en el hecho DECIMO OCTAVO hace referencia los
causantes en el vigencia de la sociedad conyugal adquirieron dos bienes inmuebles (i) Un
inmueble denominado “El higuerillo” adquirido mediante escritura publica nUmero 1747 de
fecha 07 de diciembre de 1954, con folio de matricula inmobiliaria nUmero 095 - 98130 de
la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Sogamoso con una extension de (400)
metros cuadrados; y (ii) Un inmueble denominado “Lote La esperanza” adquirido
mediante escritura publica 486 de fecha 11 de mayo de 1964, con folio de matricula
inmobiliaria nimero 095 — 98121 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Sogamoso con una extensién de cincuenta (50) metros cuadrados. Echandose de menos
la relacién de los linderos correspondientes a los mencionados, misma observacion que
debe ser corregida en los inventarios anexos.

Aunado a que en el hecho DECIMO NOVENO enfatiza que estos predios se encuentran
englobados compartiendo Codigo Catastral No. 02 — 00 — 00 — 00 — 0028 — 0005 - 0 - 00
— 00 — 0000 del IGAC, documento que a su vez plasma que el predio tiene un area total
de 469 mts.?, presentando inconsistencia con el escrito en el libelo genitor, pues la suma
del alli manifestado presenta un total de 460 mts.?, siendo imperativo que la parte actora
corrija el yerro o manifieste la razén de la diferencia.

2.) De los anexos, se trae a colacién que en virtud del numeral 5 del articulo 84 y articulo
489 del estatuto procesal civil, prevé que la demanda debe cumplir con las documentales
exigidas por la ley, aportadas en la oportunidad procesal pertinente y en caso de
imposibilidad, valerse del derecho de peticion para su obtencién?. Pues bien, debido a que
es imperativo arrimar prueba del estado civil que acredite el grado de parentesco del
demandante con el causante, se encuentra que el apoderado en aras de obtener los
Registros Civiles de Nacimiento de los sefiores Elizabeth Rincén Bautista, William
Ricaurte Bautista, Maria Edith Ricaurte Bautista, Fernando Ricaurte Bautista, Hernando
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Ricaurte Bautista y Angel Maria Ricaurte, radico peticion a la Registraduria Nacional del
Estado Civil?, circunstancia que no ocurre en lo que refiere al Registro Civil de Defuncién
de la heredera Elizabeth Rincén Bautista (sefialada como fallecida), ya que no aporta
constancia de haberse solicitado a través de la misma modalidad.

Continuando con este punto, se evidencia que de la heredera SUSANA RICAURTE DE
PERALTA no fue aportado Registro de Nacimiento, documental idénea que no puede
suplirse con la adjunta partida de bautismo®, como quiera que para la fecha en la que se
dio su nacimiento se encontraba vigente la ley 92 de 1938, significando que tales hechos,
se acreditaban con la expedicion de su respectiva acta.

2.) Teniendo en cuenta que de conformidad con las disposiciones de los articulos 74 y 84
numeral 1 del CGP, a la demanda debera adjuntarse como anexo el poder que siendo
especial y conferido por medio de documento privado para el tramite de uno o varios
procesos, deberé determinar e identificar con absoluta claridad y precision el objeto
del mismo _de tal suerte gue no pueda confundirse con otro, procederan los
demandantes y su apoderado a constituir nuevo actos de apoderamiento en el que se
precise que los sefiores Diana Catherine Ricaurte Pérez, William Ivan Ricaurte Pérez y
Royer Fabian Ricaurte Pérez asisten en calidad de herederos en representacion del sefior
William Ricaurte Bautista.

3.) Teniendo en cuenta lo que antecede, y en vista que se configuran las causales
establecidas en los numerales 1y 2 del articulo 90 del CGP el despacho procedera con la
inadmision de la demanda para que se proceda con su subsanacion en el tiempo y forma
alliindicados, debiendo integrarse un solo escrito con las correcciones a gue se alude,
la cual debera ser allegada al correo electrénico institucional de este Despacho Judicial.
Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referencia para que en el término de cinco (05)
dias de conformidad con las disposiciones del articulo 90 del CGP, proceda la parte actora
a subsanar los defectos a que se ha hecho alusion en la parte motiva de esta providencia,
so pena del rechazo de la misma.

SEGUNDO: Por secretaria verifiquese el cOmputo de los términos establecidos en el ordinal
gue antecede, y una vez cumplido regrese el proceso al despacho para adoptar la decision
gue en derecho corresponda.

TERCERO: RECONOZCASE como apoderad judicial de los demandantes al Dr. DANIEL
MATEO RUBIANO URREGO identificado con C.C No 1.049'640.819 de Tunja y portador
de la T.P. 382.337 del C.S. de la J., en los términos y para los fines que fuera conferido el
poder de conformidad con las reglas de los articulos 54, 73 a 75y 77 del CGP, teniendo en
cuenta las salvedades que respecto del acto de apoderamiento se hicieron en la motivacion
de esta providencia y que deberan ser corregidas en los términos sefialados en el ordinal
primero de la parte resolutiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
\
e G\Rm\{g\m&v alo

YIRA ELIZABETH CARDONA ARIZA
Juez Promiscuo Municipal de Nobsa
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Reptblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piblico

DISTRITO JUDICIAL DE SANTA ROSA DE VITERBO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Clase de proceso: Despacho Comisorio
Radicacion No. 154914089001-20204-00001
Demandante: Bancolombia S.A.
Demandado: Jorge Eliécer Velandia Lozada

De acuerdo a lo normado en el Art. 37 y s.s. del C.G.P se recibe para resolver sobre su tramite
el Despacho Comisorio No. 863 ordenado dentro del proceso No. 05001 40 03 013 2022
01258 00 proveniente del Juzgado Trece Civil Municipal de Oralidad de Medellint, a través
del cual se comisiona a este Despacho Judicial con el fin de llevar a cabo diligencia de
secuestro, sobre la cuota parte del derecho que le corresponde al demandado respecto al
bien inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 095-714 de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Sogamoso.

Teniendo en cuenta lo que antecede, de conformidad con las disposiciones del articulo 39 del
CGP, se observa que junto con el despacho comisorio no se allegaron los datos de la
ubicacion concreta del predio objeto de diligencia, especificacion de cabida superficiaria,
linderos por magnitudes y colindantes del lote de terreno, aunado a que tampoco se allegé la
copia de un certificado de tradicion actual correspondiente al inmueble objeto de secuestro,
toda vez que el adosado al proceso data de 2023, por lo que se hace imposible proceder a su
debida individualizacién y con ello sefialar fecha para realizar la diligencia comisionada,
razones por las cuales el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: PREVIO A AUXILIAR LA COMISION REQUIERASE a la parte demandante e
interesada en el tramite de la diligencia, para que en el término improrrogable de cinco (05)
dias anexe la documentacion necesaria para individualizar el derecho y el inmueble sobre el
cual versa el secuestro.

SEGUNDO: POR SECRETARIA COMUNICAR la presente determinacion al correo
electrénico de la parte interesada y su apoderado judicial, a fin de que alleguen de manera
oportuna los documentos requeridos.

TERCERO: POR SECRETARIA procédase con el computo del término establecido en el
ordinal que antecede, y una vez surtido el mismo y habiéndose allegado la documentacién
requerida, o en completa inactividad del interesado, REGRESE de nueva cuenta el proceso
al despacho para resolver respecto del tramite o la devolucion del despacho comisorio No.
863 del 05 de julio de 2023, que fuera remitido por el Juzgado Trece Civil Municipal de
Medellin.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ik Gedichat,

YIRA ELIZABETH CARDONA ARIZA
Juez Promiscuo Municipal de Nobsa
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Reptblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piblico

DISTRITO JUDICIAL DE SANTA ROSA DE VITERBO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Clase de proceso: Pago Directo Garantia Mobiliaria

Radicacion No. 154914089001-2024-00001

Demandante: RCI COLOMBIA COMPANIA DE FINANCIAMIENTO
Demandado: GERMAN DE LOS REYES CASTILLO VARGAS

l. ASUNTO A RESOLVER

Radicada la presente demanda por parte de RCI COLOMBIA COMPANIA DE FINANCIAMIENTO, a
través de apoderada judicial especial, en contra de GERMAN DE LOS REYES CASTILLO VARGAS, se
procedera con su respectivo estudio de admisibilidad.

Il. CONSIDERACIONES

1.) Una vez revisada la presente demanda de pago directo de garantia mobiliaria y sus anexos, se
encuentra que, de acuerdo a lo dispuesto por el articulo 74 de CGP en concordancia con el articulo 5
de la ley 2213 de 2022, el acto de apoderamiento se puede constituir mediante mensaje de datos, no
obstante, aunque la Gltima normativa citada no exige firma manuscrita o digital, si prevé que se debe
plasmar la antefirma®! para que dicho documento se presuma autentico. En este evento, si bien se
constituyd poder especial mediante mensaje de datos? por parte de la Representante Legal de la
sociedad RCI COLOMBIA S.A COMPANIA DE FINANCIAMIENTO Dra. Olga ELENA HOYOS ANGEL a
la Dra. Guiselly Rengifo Cruz, en el mismo no obra constancia de que la poderdante haya plasmado su
antefirma, situacion por la cual, es menester que se constituya un nuevo acto de apoderamiento
cumpliendo con las disposiciones aqui contenidas, ademas, determinando e identificando con absoluta
claridad y precisién el objeto del mismo de tal suerte que no pueda confundirse con otro.

2.) Conforme las previsiones del numeral 11 del articulo 82 del CGP, y con el fin de determinar la
competencia en cabeza de este Despacho Judicial, se avizora que el articulo 28 de CGP en su numeral
1 establece el criterio general de competencia, el cual dispone: “En los procesos contenciosos, salvo
disposicidn legal en contrario, es competente el juez del domicilio del demandado. Si son varios los demandados o
el demandado tiene varios domicilios, el de cualquiera de ellos a eleccién del demandante. Cuando el demandado
carezca de domicilio en el pais, serd competente el juez de su residencia. Cuando tampoco tenga residencia en el
pais o esta se desconozca, serd competente el juez del domicilio o de la residencia del demandante.”, pero en igual
forma se tiene que la precitada norma tiene multiples excepciones, que para el asunto que nos compete
corresponderia a la dispuesta en el numeral 7 de este mismo canon normativo, al expresarse alli que:
“En los procesos en que se ejerciten derechos reales, en los divisorios, de deslinde y amojonamiento, expropiacion,
servidumbres, posesorios de cualquier naturaleza, restitucién de tenencia, declaracion de pertenencia y de bienes
vacantes y mostrencos, sera competente, de modo privativo, el juez del lugar donde estén ubicados los bienes, y si
se hallan en distintas circunscripciones territoriales, el de cualquiera de ellas a eleccion del demandante.”
(Subrayado y resaltado fuera del texto), desarrollandose dicho fuero privativo por parte de la Sala Civil
de la Honorable Corte Suprema de Justicia en providencia AC1979-2021 de la siguiente manera: “la
regla de competencia territorial, que de manera mas cercana encaja en el caso, es la del numeral séptimo del
articulo 28 de la Ley 1564 de 2012, la que a su vez posibilita cumplir con principios como los de economia procesal
e inmediacion, habida cuenta gue al juez a quien mejor y mas facil le queda disponer lo necesario para la

L Es el nombre, empleo, dignidad o representacion del firmante de cualquiera documento, puesta con anterioridad a la firma
(Diccionario de la Real Academia Espafiola. 2019)
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“aprehension y entrega” es, sin duda, al del sitio en el que esté el bien objeto de la diligencia.” (Subrayado y
negrilla fuera del texto).

3.) Por lo anterior, en este asunto, no es posible determinar la ubicacion del rodante objeto de litigio,
vehiculo de placas HPU369, pues en el CONTRATO PRENDA DE VEHICULO (S) SIN TENENCIA Y
GARANTIA MOBILIARIA, expresamente en su CLAUSULA CUARTA claramente se estipulo:
“UBICACION: El(los) vehiculo(s) descrito(s) en la clausula primera y objeto de esta prenda y garantia
mobiliaria, permanecera(n) en la ciudad y direccion atras indicados. EL(LOS) CONSTITUYENTE(S) Y/O
DEUDOR(ES) no podra(n) variar el sitio de ubicacion del(los) vehiculo(s) dado(s) en prenda (...)”%, por
lo que remitiéndonos la referida CLAUSULA PRIMERA, no se indica en ningun aparte el lugar de
ubicacion del referido automotor de placas HPU369, requisito sine qua non para determinar la
competencia en este asunto, pues la parte actora realiza una errénea interpretacién al precedente
jurisprudencial aplicable al caso concreto, cuando indica en el acapite de COMPETENCIA, que este
Despacho Judicial es el competente para conocer de éste asunto, como quiera que en esta
municipalidad se encuentra registrado el rodante, criterio ampliamente decantado por la CORTE
SUPREMA DE JUSTICIA, pues tal y como se acoté en el acapite anterior, existe un fuero privativo en
esta clase de procesos, en cabeza del juez municipal en dénde se encuentre ubicado el rodante materia
de aprehension, por lo cual, la parte actora debera indicar en qué lugar se encuentra ubicado el vehiculo
automotor de placas HPU369, en concordancia con lo estipulado con el propietario del mismo, sefior
GERMAN DE LOS REYES CASTILLO VARGAS, suministrando las pruebas que asi lo determinen.

4.) Ahora bien, en cuanto a la aplicabilidad del precedente jurisprudencial que esboza la parte actora
correspondiente al auto AC3928-2021 de la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia, el mismo no
puede adecuar al caso concreto, como quiera que, alli claramente se indica: “Ahora bien, en el caso en
concreto se especificd que el «vehiculo objeto de garantia se puede localizar en cualquier ciudad del territorio
nacional», lo cual resulta apenas razonable a la luz de su calidad de bien mueble.”, situacion que se echa de
menos en este asunto, pues no se eshoza en la clausula cuarta del referido contrato de prenda de
vehiculo, que la ubicacion del rodante sea el territorio nacional o la Republica de Colombia, sino que alli
se resalta lo siguiente: “UBICACION: El(los) vehiculo(s) descrito(s) en la clausula primera y objeto de esta
prenda y garantia mobiliaria, permanecera(n) en la ciudad y direccion atras indicados. EL(LOS)
CONSTITUYENTE(S) Y/O DEUDOR(ES) no podra(n) variar el sitio de ubicacion del(los) vehiculo(s) dado(s) en
prenda (...) " (negrilla y subrayado fuera del texto), y revisada la casilla denominada “Ubicacion del bien(es) objeto
de garantia”, claramente se puede dilucidar que aquellas permanecen vacias en el espacio denominado “Ciudad y
direccion”, por lo que claramente y sin dubitacion alguna se puede arribar a la conclusion de que existen
sendas falencias para poder establecer que se puede acudir a cualquier circunscripcion judicial para
incoar la presente accion.

5.) Finalmente se tiene que la presente solicitud no cumple con la totalidad de los requerimientos
previstos en el paragrafo 2 del articulo 60 de la ley 1676 de 2013, reglamentado por el humeral 2 del
articulo 2.2.2.4.2.3 del decreto 1835 de 2015, esto es, la inscripcion del formulario de ejecucién en el
registro de garantias mobiliarias en CONFECAMARAS, pues la peticion de entrega voluntaria del bien
por parte de la acreedora garantizada, fue enviada a la direccion de correo electrénico
tatica.0810@hotmail.com, la cual no fue incorporada por el deudor en la solicitud de prenda sin tenencia
adjunto en el archivo digital de la demanda, la cual corresponde en realidad a mairacadu29@gmail.com
, direccién electrdnica a la cual no se remiti6 comunicacion alguna pues existe un error en el caracter
gue precede al numero establecido en la citada direccidon electrénica, razén por la cual la parte actora
debera subsanar este yerro.

6.)Teniendo en cuenta lo que antecede, y en vista que se configuran las causales establecidas en los
numerales 1y 2 del articulo 90 del CGP el despacho procedera con la inadmision del tramite debiendo
allegarse el escrito de subsanacion a que se alude al correo electrénico institucional de este Despacho
Judicial. Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la solicitud de pago directo de la garantia mobiliaria de la referencia para que en
el término de cinco (05) dias de conformidad con las disposiciones del articulo 90 del CGP, proceda la
parte actora a subsanar los defectos a que se ha hecho alusién en la parte motiva de esta providencia,
so pena del rechazo de la misma.
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SEGUNDO: Por secretaria verifiquese el cdmputo de los términos establecidos en el ordinal que
antecede, y una vez cumplido regrese el proceso al despacho para adoptar la decisién que en derecho
corresponda.

TERCERO: RECONOZCASE como apoderada judicial de la parte demandante a la Dra. GUSELLY
RENGIFO CRUZ identificada con C.C No0.1.151.944.899 y portadora de la Tarjeta Profesional No.
281.936 del C.S. de la J., en los términos y para los fines que fuera conferido el poder de conformidad
con las reglas de los articulos 54, 73 a 75y 77 del CGP, y el articulo 5 del Decreto 2213 del 2022,
teniendo en cuenta las salvedades que respecto del acto de apoderamiento se hicieron en la motivacién
de esta providencia y que deberan ser corregidas en los términos sefialados en el ordinal primero de la
parte resolutiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Tk Gl Aty

YIRA ELIZABETH CARDONA ARIZA
Juez Promiscuo Municipal de Nobsa

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA — BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notificd por anotacion
en el Estado No. 02 fijado el dia 02 de febrero

de 2024, a la hora de las 8:00 a.m.

b} ’/
Lpﬁma AVAVATa'a)
ADA YOLIMA JIMENEZ HERRERA
Secretaria




Reptblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piblico

DISTRITO JUDICIAL DE SANTA ROSA DE VITERBO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Clase de proceso: Ejecutivo

Radicacion No. 154914089001-2024-00006
Demandante: Henry Martinez Cardozo
Demandada: Marco Alejandro Rincon Guarin

.LASUNTO A DECIDIR:

Al despacho se encuentra la presente demanda ejecutiva presentada por el sefior HENRY
MARTINEZ CARDOZO, a través de endosatario en procuracion y en contra de MARCO
ALEJANDRO RINCON GUARIN razén por la cual se procedera con el estudio de su
admisibilidad.

II.CONSIDERACIONES:

1.) Una vez efectuada la revision a la presente demanda junto con sus anexos, se determina
gue conforme a las previsiones de los numerales 5 y 6 del articulo 82 del CGP, en los
HECHOS se pasa por alto hacer alusion a la fecha del titulo valor, asi como la fecha en la
gue se hizo exigible y los intereses a los que dan lugar; de otro lado, en lo que atafie a las
PRETENSIONES, en lo que refiere a la PRIMERA, no menciona la fecha de creacién del
titulo; en la SEGUNDA, solicita se condene al demandado al pago de intereses de plazo
del 20 de junio de 2023 al 20 de agosto de 2023, sin que en la literalidad del documento
base de la ejecuciéon! se advierta su estipulacion y sin que en la carta de instrucciones
anexa? se haya establecido la forma de su liquidacion tal como esta expreso frente a los
intereses de mora. En este caso, se debe corregir tales imprecisiones de tal manera que
haya claridad en el emolumento que se pretende cobrar.

2.) Teniendo en cuenta lo que antecede, y en vista que se configuran la causal establecida
en el numeral 2 del articulo 90 del CGP el despacho procedera con la inadmision de la
demanda para que se proceda con su subsanacién en el tiempo y forma alli indicados,
debiendo allegarse las correcciones a que se alude al correo electronico institucional de
este Despacho Judicial. Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE
NOBSA,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referencia para que en el término de cinco (05)
dias de conformidad con las disposiciones del articulo 90 del CGP, proceda la parte actora
a subsanar los defectos a que se ha hecho alusion en la parte motiva de esta providencia,
so pena del rechazo de la misma.

SEGUNDO: Por secretaria verifiquese el coOmputo de los términos establecidos en el ordinal
gue antecede, y una vez cumplido regrese el proceso al despacho para adoptar la decision
gue en derecho corresponda.

TERCERO: RECONOZCASE como endosatario para el cobro judicial al Dr. EFRAIN
BARBOSA SALCEDO identificado con C.C No 74.183.141 de Sogamoso y Portador de la
T.P. No. 197.357 del C.S. de la J. en los términos dispuestos en el articulo 658 del Cédigo
de Comercio.

! Carpeta Digital Archivo No. 02 fl6
2 Carpeta Digital Archivo No. 02 fl7 a9



NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

‘\ﬁ%\r G\RDO &A\ '\AKV‘Y&AY« \

YIRA ELIZABETH CARDONA ARIZA
Juez Promiscuo Municipal de Nobsa

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA — BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notifico por anotacion
en el Estado No. 02 fijado el dia 02 de febrero
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Reptblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piblico

DISTRITO JUDICIAL DE SANTA ROSA DE VITERBO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Clase de proceso: Efectividad de Garantia Real
Radicacion No. 154914089001-2024-00010
Demandante: Cristian Fabian Barrera Pinto
Demandada: Angie Marcela Torres Alfonso

., ASUNTO A RESOLVER:

Radicada la presente demanda ejecutiva para la efectividad de garantia real por parte del
sefior CRISTIAN FABIAN BARRERA PINTO a través de apoderado judicial, en contra de
ANGIE MARCELA TORRES ALFONSO, ante este Despacho Judicial, se procedera a efectuar
el estudio de admision a la misma.

Il. CONSIDERACIONES:

1.) CRISTIAN FABIAN BARRERA PINTO presenta demanda ejecutiva para la efectividad de
garantia real en contra de ANGIE MARCELA TORRES ALFONSO, aportando como titulo
ejecutivo Escritura Publica No. 445 del 12 de diciembre del 2022 de la Notaria Unica de Nobsa,
dentro de la cual, segun el ejecutante, se debe librar mandamiento de pago a su favor
ordenando a la ejecutada que pague la presunta obligacién alli pactada.

2.) De manera preliminar se precisa que, para que un documento como titulo ejecutivo
constituya plena prueba contra el deudor, se debe cumplir con unos requisitos sustanciales y
formales, respecto de los primeros, implica que se trate de una obligacién clara expresa y
exigible, que a la luz de la doctrina los define asi:

“a) Obligacion clara significa que en el documento consten todos los elementos que la
integran, esto es, el acreedor, el deudor y el objeto o prestacion, perfectamente
individualizados. 6 ““Sin embargo, no pierde su condicion de clara por la circunstancia de
no determinar el objeto, si es determinable con los datos contenidos en el documento y sin
necesidad de acudir a otros elementos probatorios.

“...)”

“b) Obligacion expresa quiere decir que esté determinada sin lugar a dudas en el
documento. Se descartan, por tanto, las implicitas o presuntas, salvo la confesion ficta, que
se presenta cuando el deudor no comparece en el dia y hora que le sefiala el juez para
absolver el interrogatorio solicitado por el acreedor como prueba anticipada o, aun cuando
se haga presente, no contesta o responde con evasivas las preguntas acertivas (C. de P. C.,
art. 210).

“c) Obligacion exigible —como lo dice la Corte Suprema de Justicia- “es la calidad que la

coloca en situacion de pago o solucién inmediata, por no estar sometida a plazo, condicién
0 modo, esto es, por tratarse de una obligacion pura, simple y ya declarada !

En cuanto a los requisitos formales, la jurisprudencia ha dicho:

! Doctrinante Jaime Azula Camacho- obra Manual de Derecho Procesal Civil



Dan cuenta de la existencia de la obligacion y tienen como finalidad demostrar que los
documentos o su conjunto: i) son auténticos; y ii) emanan del deudor o de su causante, de
una sentencia de condena proferida por el juez o de otra providencia que tenga fuerza
ejecutiva conforme a la ley, es decir, que tengan la entidad de constituir prueba en contra
del obligado?.

3.) Pues bien, de conformidad con lo anterior, y una vez revisado el libelo de la demanda junto
con sus anexos, encuentra este Despacho Judicial, que no existe una obligacién clara,
expresa y exigible, pues de la clausula TERCERA de la Escritura Publica No. 445 del 12 de
diciembre del 2022 de la Notaria Unica de Nobsa se desprende lo siguiente: “Que la hipoteca
tiene por objeto garantizar a EL ACREEDOR HIPOTECARIO, cualquier obligacion que por
cualquier motivo tuviera LA HIPOTECANTE, y se fijacomo base de liguidacion de la deuda
la suma de QUINCE MILLONES DE PESOS MONEDA CORRIENTE ($15.000.000), por el
término de 12 meses 0 hasta completar el total de la obligacion a partir de la fecha,
prorrogables a voluntad de las partes. Y sobre este mutuo LA DEUDORA pagara un interés
corriente mensual del 3.0% mes vencido.” (Negrilla y subrayado fuera del texto), aunado a ello
se destaca que la clausula CUARTA de este mismo documento prevé: “INCUMPLIMIENTO.
Que en caso de incumplimiento de dos (2) meses en el pago de la obligacion, EL ACREEDOR
HIPOTECARIO podra iniciar el proceso ejecutivo y se aplicara el interés de mora establecido
oficialmente, acordandose que el interés adeudado también prestara merito ejecutivo
conjuntamente con el capital si fuere necesario y los honorarios del Abogado seran a cargo
de LA PARTE HIPOTECANTE”, En tal sentido, no existe claridad respecto a la forma en c6mo
debe ser cancelada la deuda de QUINCE MILLONES DE PESOS M/CTE, es decir, no se
puede determinar su exigibilidad, si en un plazo exacto o por instalamentos, como quiera que
su contenido es ininteligible para poder determinar de forma diafana tal presupuesto, aunado
a ello, la mejor interpretacion que se ajusta al contenido de la citada escritura publica, es la
concerniente a tener una fecha fija de vencimiento de la totalidad del monto adeudado, es
decir que la suma de QUINCE MILLONES DE PESOS deberia ser exigible a partir del dia 12
de diciembre del 2023, teniendo en cuenta la suscripcion de tal documento.

3.) Esto ultimo tiene consonancia con los hechos y pretensiones del libelo genitor pues
obsérvese que se solicita el pago de la totalidad del monto adeudado, y la misma parte
ejecutante manifiesta de forma ambigua en el hecho CUARTO que la demandada no cancelo
la obligacion pactada, aunado a ello en la pretension SEGUNDA se solicita el pago de
intereses de plazo a partir del 26 de junio del 2023, sin establecerse en debida forma porque
se solicita la cancelacién de tales réditos desde esa fecha, aunado al hecho de establecer que
los mismos se contabilizaban hasta 12 de diciembre de 2023, como quiera que existe
ambigiiedad en la fecha de exigibilidad del titulo, pues se pasé por alto plasmarlo en dicho
documento, y es que no se incluyé algun otro titulo judicial para poder desatar tales motivos
de dubitacion.

4.) Asi las cosas, y ante la inexistencia de una obligacion de hacer clara, expresa y exigible,
conforme el documento arribado como titulo ejecutivo, esto es, la Escritura Publica No. 445
del 12 de diciembre del 2022 de la Notaria Unica de Nobsa, teniendo en cuenta que no podra
reclamarse el pago de lo debido hasta el vencimiento del plazo de 12 meses que para tal fin
fue otorgado, habra de denegarse el mandamiento de pago solicitado por el sefior CRISTIAN
FABIAN BARRERA PINTO.

Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,
RESUELVE:
PRIMERO: NEGAR EL MANDAMIENTO DE PAGO solicitado por CRISTIAN FABIAN

BARRERA PINTO a través de apoderado judicial, en contra de ANGIE MARCELA TORRES
ALFONSO, como quiera que de los documentos esgrimidos como titulos ejecutivos dentro del

2 Corte Constitucional. Sentencia SU-041 de 2018. M. P. Dra. Gloria Stella Ortiz Delgado. En similar sentido: C. C., Sentencia
T-747 de 2013, M. P. Dr.JORGE IGNACIO PRETELT CHALJUB; C. S. J. Corte Suprema de Justicia, sentencia STC20186-
2017 del 30 de noviembre, M. P. Dr. LUISARMANDO TOLOSA VILLABONA. Aca se sefialo que “los requisitos formales
del titulo ejecutivo, estan entrafiados con la autenticidad del mismo y la procedencia del documento base de recaudo, es decir,
que el instrumento por el cual se ejecuta sea legitimo y provenga de la persona contra quien se dirige la accién compulsiva o
su génesis sea el ejercicio de la funcion jurisdiccional.” Pronunciamiento reiterado en la sentencia STC351-2020 del
veinticuatro (24) de enero de dos mil veinte (2020), M.P. Dr. OCTAVIO AUGUSTO TEJEIRO DUQUE.



presente proceso no se encuentra establecida la obligacion pretendida a través de la presente
accion, teniendo en cuenta lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: RECONOZCASE y TENGASE como apoderado judicial del demandante al Dr.
GUILLERMO EDUARDO PRIETO PERICO identificado con C.C No. 74.381.413 de Duitama
y portador de la T.P. 189.845 del C.S. de la J., en los términos y para los fines que fuera
conferido el poder de conformidad con las reglas de los articulos 54, 73 a 75y 77 del CGP y
el articulo 5 de la Ley 2213 del 2022.

TERCERO: En firme la presente decision, ARCHIVENSE las presentes diligencias, dejando
la respectiva anotacion en el libro radicador.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Tk G Aoty

YIRA ELIZABETH CARDONA ARIZA
Juez Promiscuo Municipal de Nobsa

JUZGADO PROMISCUO
MUNICIPAL
NOBSA — BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notifico por
anotacioén en el Estado No. 02 fijado el dia

02 de febrero de 2024, a la hora de las 8:00

a.m. Lpﬁmq CjQU\//\;\/‘/\F)

ADA YOLIMA JIMENEZ HERRERA
Secretaria




Reptblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piblico

DISTRITO JUDICIAL DE SANTA ROSA DE VITERBO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Clase de proceso: Pertenencia

Radicacién No. 154914089001-2024-00011
Demandante: Industrias Cargando S.A.S.
Demandados: Vicenta Lépez y Otros

. ASUNTO A RESOLVER:

Al despacho se encuentra la presente demanda de pertenencia radicada via correo
electronico institucional del Juzgado, presentada por la sociedad INDUSTRIAS
CARGANDO S.A.S. representada legalmente por el sefior Jorge Enrique Gil Téllez a través
de apoderado judicial, en contra de VICENTA LOPES, MARIA TEODOLINDA SIACHOQUE
y PERSONAS INDETERMINADAS con el objeto de que se declare que, por el modo de la
usucapion, ha adquirido por prescripcion extraordinaria el derecho real de dominio sobre el
bien inmueble rural, ubicado en la Vereda Guaquira, del municipio de Nobsa, denominado
La playa, identificado con codigo catastral No. 154910000000703990000, y F.M.I. No. 095-
6339 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Sogamoso, con area total de
2.713,93 Mts?, por lo que se procedera a realizar el respectivo andlisis de admisibilidad a la
misma.

[l. CONSIDERACIONES:

1.) Como quiera que con la demanda habra de expresarse lo que se pretende con precision
y claridad, las cuales deberan fincarse en hechos debidamente determinados y clasificados
segun las reglas de los numerales 4 y 5 del articulo 82 del CGP, la parte demandante
debera proceder a identificar plenamente el bien tanto de mayor extensién como la
parte del mismo gue sera objeto de usucapion las cabidas por metros cuadrados,
linderos por magnitudes vy puntos cardinales, colindantes actuales, ubicaciones y
area, el Folio de Matricula Inmobiliaria con su respectiva mencion de la oficina de
registro en la que se encuentra, asi como el cédigo catastral mencionado de manera
correcta, como quiera que en la pretensioén primera se pasoé por alto precisar el predio de
mayor extension. En este mismo sentido, es imperativo que refiera de manera especifica
los bienes que conforman el predio de mayor extensién con su respectiva identificacién.

2.) Ahora bien, se avizora que no fue adjunto los certificados catastrales de los predios
referidos en la presente demanda, estos son los No. 15491000000070400000 y No.
1549100000007039900, documentos que contienen el area de los bienes, y sin los cuales
no se puede atisbar la diferencia expuesta en el hecho TERCERO en lo que refiere al area
de mayor extension, por ello la parte actora debera allegar dichos certificados actualizados
con fecha de expedicién no superior aun mes. Asi como, a fin de corroborar el valor del
avallo catastral del bien objeto de las pretensiones, en aras de determinar la cuantia en
cumplimiento del numeral 9 articulo 82 del CGP, precision que se debe realizar en el acépite
dispuesto para tal fin anotando el valor exacto del avalio del bien objeto de las
pretensiones, como quiera que no se refleja en el libelo genitor.

3.) En lo que corresponde a la prueba testimonial, se precisa que para su decreto se debe
atender a los requisitos previstos en el articulo 212 del CGP, tales como: (i) expresar el
nombre, domicilio, residencia o lugar donde pueden ser citados los testigos, y (ii) enunciarse
los hechos objeto de la prueba; pues la ley 2213 de 2022 en aras de adoptar medidas para
implementar el uso de las tecnologias en actuaciones judiciales, dispuso que, en la
demanda se debera indicar el canal digital donde pueden ser notificadas las partes, sus



representantes, y apoderados, los testigos, peritos, o cualquier tercero que deba ser citado
en el proceso, so pena de inadmision, y en caso de desconocerlo, indicarlo. De lo que
precede y entorno al escrito de demanda, se evidencia que el extremo demandante pas6
por alto indicar de manera precisa los hechos que pretende probar respecto de cada uno
de los testigos mencionados.

4.) Respecto a las personas contra las cuales se debe dirigir la accion, no se relaciona la
totalidad de ellas como demandados, faltando los seifiores PEDRO ANTONIO GUARIN
OCHOA y MEREDITH MOLINA PEDROZO, siendo imperativo que en la demanda se
relacione todas las que estan consignadas en el certificado especial emitido por el
Registrador de Instrumentos Publicos de Sogamoso?, sumado a que, de dichas personas
no se adosan pruebas de existencia de las mismas conforme con lo dispuesto en los
articulos 84 numeral 2 y 85 del CGP, siendo imperioso para la integracion del contradictorio,
o por lo menos, expresar la razon por la cual no se puede arrimar al plenario, junto con su
respectiva constancia, y para tal efecto debe valerse del ejercicio de derecho de peticion
dirigido a la REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL, para obtener dichas
piezas documentales, tal y como lo prevé el articulo 173 del CGP, de manera previa a la
interposicién de la respectiva accion.

5.) De lo que precede, se determina entonces, que el poder adjunto no cumple con las
disposiciones de los articulos 74 y 84 numeral 1 del CGP, pues a la demanda debera
adjuntarse como anexo el poder que siendo especial y conferido por medio de documento
privado para el tramite de uno o varios procesos, debera determinar e identificar con
absoluta claridad y precision el objeto del mismo de tal suerte que no pueda confundirse
con otro, debera entonces incluirse los sefiores PEDRO ANTONIO GUARIN OCHOA y
MEREDITH MOLINA PEDROZO también titulares de derechos reales segun certificado
especial emitido por el Registrador de Instrumentos Publicos de Sogamoso?.

6.) Teniendo en cuenta lo que antecede, y en vista que se configuran las causales
establecidas en los numerales 1y 2 del articulo 90 del CGP el despacho procedera con la
inadmisién de la demanda para que se proceda con su subsanacion en el tiempo y forma
alliindicados, debiendo integrarse un solo escrito con las correcciones a gue se alude,
la cual debera ser allegada al correo electrénico institucional de este Despacho Judicial.
Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referencia para que en el término de cinco (05)
dias de conformidad con las disposiciones del articulo 90 del CGP, proceda la parte actora
a subsanar los defectos a que se ha hecho alusion en la parte motiva de esta providencia,
so pena del rechazo de la misma.

SEGUNDO: Por secretaria verifiquese el cOmputo de los términos establecidos en el ordinal
gue antecede, y una vez cumplido regrese el proceso al despacho para adoptar la decision
gue en derecho corresponda.

TERCERO: RECONOZCASE y TENGASE como apoderado judicial del demandante el
Dr. MANUEL FERNANDO DIAZ identificado con C.C No. 1.018.443.593 de Bogota D.C y
portador de la T.P. No. 291.805 del C.S. de la J., en los términos y para los fines que fuera
conferido el poder de conformidad con las reglas de los articulos 54, 73 a 75 y 77 del
CGP, teniendo en cuenta las salvedades que respecto del acto de apoderamiento se
hicieron en la motivacion de esta providencia y que deberan ser corregidas en los términos
sefialados en el ordinal primero de la parte resolutiva.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

\wa G\RDO &m\ \AX‘&%\D \

YIRA ELIZABETH CARDONA ARIZA
Juez Promiscuo Municipal de Nobsa

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA — BOYACA
NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notificd por anotacion
en el Estado No. 02 fijado el dia 02 de febrero

de 2024, a la hora de las 8:00 a.m.

P
Q%)UOMQ QQNWM
ADA YOLIMA JIMENEZ HERRERA

Secretaria




