RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL SANTA ROSA DE VITERBO
JUZIGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA-BOYACA

CONSTANCIA SECRETARIAL

Se deja constancia que en el proceso de la referencia no corrieron términos judiciales por
el periodo comprendido entre los dias 16 de marzo de al 30 de junio de 2020, teniendo en
cuenta la suspension dispuesta por el Consejo Superior de la Judicatura mediante ia
expedicion de los acuerdos PCSJA20-115617, PCSJA20-115618, PCSJA20-11519,
PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-11527, PCSJA20-11528, PCSJA20-11529,
PCSJA20-11532, PCSJA20-11546 y PCSAJ-2011549, PCSJA20-11556, PCSJA -11567 Y
PCSJA20-11581 de 2020 1a que fuera decretada como consecuencia de la pandemia que
afecta a la humanidad segun la ORGANIZACION MUNDIAL DE LA SALUD generada por
el CORONAVIRUS COVID-19;ante la cual el MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION
SOCIAL expidi6 la resolucion No” 385 de.12 de: marzo de 2020, por medio de la cual en
aplicacién de las reglas del artlculo 69 de la Iey 1753 de 2015 se declaré el ESTADO DE
EMERGENCIA SANITARIA en todo ‘el territorio nacional hasta el dia 30 de mayo del afo
en curso, y de igual forma por parte de |la Presidencia de |la Republica se decreté el ESTADO
DE EMERGENCIA ECONOMICA, SOCIAL Y ECOLOGICA mediante decreto 417 de 2020,
medidas que fueron ampliadas con la expedicion de |a resolucion 844 de 2020 y el decreto
749 de 2020, a pesar de las cuales se expidi6 el acuerdo PCSJA20-11581 de 27 de junio
de 2020 el cual rige a partir de dicha fecha, por medio del'cual se regula en ultimo termino
lo atinente al Ievantamlento de la suspension de términos decretada advirtiéndose que
habra de reanudarse el tramite de cada proceso y actuacion a partir del 01 de julio de 2020.
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Nobsa (Boy), Veinte (20) de Agosto de dos mil veinte {2020)

Clase de proceso: Ejecutivo Singular

Radicacion No. 154914089001-2015-00313

Demandante: BANCOLOMBIA SA

Demandado: RICARDO ANTONIO HILLON
GONZALEZ Y OTRO

Por medio de memoriales presentados ante la secretaria del despacho el dia 19 de
diciembre de 2019, los REPRESENTANTES LEGALES JUDICIALES DE BANCOLOBIA
SA, FONDO NACIONAL DE GARANTIAS SA y CENTRAL DE INVERSIONES SA, ponen
de presente que la segunda de las nombradas ha procedido al pago parcial de lo debido y
que por-ello debe ser reconocida como subrogataria parcial del crédito en el monto pagado,
mientras que en tal calidad cede a la dltima de las citadas los derechos adquiridos
solicitando en consecuencia sea reconocido como cesionario del crédito y sucesor procesal,
efecto para el cual allegan fos documentos publicos y privados contentivos de los negocios
y el pago efectuados

Para resolver se considera:

1. Teniendo en cuenta las solicitudes elevadas, se tiene que quien funge como
REPRESENTANTE LEGAL JUDICIAL DE BANCOLOMBIA SA Dra. INGRID REINA
BRAVO, lo cual acredita con certificado de existencia y representacion legal expedida por
la Superintendencia Financiera de Colombia obrante en folios 82 a 87 del cuaderno
principal, solicita que se tenga al FONDO NACIONAL DE GARANTIAS como sucesor
procesal en ios termines de los articulos 1666, 1668 numeral 3, 1670 inciso 1, 2361 y 2395
inciso 1 del CC, teniendo en cuenta que ha operado el pago por subrogacién en la suma de
$12.660.218 por lo que en tal cuantia ha adquirido la titularidad del derecho litigioso;
supuestos respecto de los cuales en efecto corresponde al despacho tener en cuenta tal
circunstancia y proceder a declararia en aplicacion de las reglas del inciso 3 del articulo 68
del CGP, segun las cuales opera la sucesidon procesal cuando se produce la adquisicidn a
“cualquier titulo del derecho litigioso, pudiendo intervenir el adquirente como litisconsorte del
anterior titular, en este caso hasta el monto que fue efectivamente pagado como
consecuencia de la fianza que amparaba la falta de pago de lo debido.

2. Respecto de la cesién efectuada por el FONDO NACIONAL DE GARANTIAS, considera
el despacho que aunque la misma cumple con los requisitos establecidos en el articulo
1959 del CC, pues consta por escrito e implica la entrega del titulo ejecutivo que fue
allegado como prueba documental el expediente, ya que la misma no ha sido notificada a
los deudores, como tampoco aceptada de manera previa a su presentacion al despacho ya
que no existe clausula alguna que asi lo establezca en el contrato o documento proveniente
de los ejecutados, o la autorizacidn expresa dentro del contenido del titulo valor como
salvedad compatible con su esencia, de lo cual resulta que el suscriptor de tales bienes
mercantiles se obliga por la firma impuesta en él y de acuerdo a su tenor literal tal como se
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establece en los articulos 625 y 626 del C.Co., requisito que por demas resulta
indispensable e insalvable con el objeto de dotar de validez a la misma para que pueda
tenerse como nuevo acreedor al cesionario en reemplazo del cedente, de conformidad con
las disposiciones de los articulos 1960 a 1963 del CC y 68 del CGP, razones por las cuales
se pondra en conocimiento de los deudores para que se pronuncien al respecto dentro del
término de ejecutoria de la providencia, y surtido dicho tramite se resolvera sobre la misma
teniendo en cuenta que de conformidad con las reglas de las normas en comento, la
aceptacién podra efectuarse de manera tacita si los ejecutados guardan silencio. Sobre la
perentoriedad de la notificacion al deudor cedido, ha establecido la jurisprudencia del
érgano de cierre de la Jurisdiccion Ordinaria lo siguiente:’

"(...), en cuanto a las relaciones juridicas entre el deudor cedido y el tercero cesionario la
cuestién es distinta. Verificada la entrega del titulo y extendida la nola de traspaso al
cesionario adquiere el crédito, pero antes de la notificacién o aceptacion del deudor, s6lo se
considera como duefio respecto del cedente y no respecto del deudor y terceros. En
consecuencia, podré el deudor pagar al cedente o embargarse el crédito por acreedores del
cedente, mientras no se surta la notificacién ¢ aceptacion de fa cesién por parte del deudor,
ya que hasta entonces se considera existir el crédito en manos del cedente respecto del
deudor y terceros {...)", (sentencia SC-021 de 05 de mayo de 1941).

5. Los efectos de aquella modalidad de transferencia de "créditos” entre "cesionario, deudor
y terceros”, estén atados a la notificacién al segundo o a su aceptacion, pues segun el
articulo 1960 del Cédigo Civil, "[lJa cesién no produce efecto alguno contra el deudor ni contra
terceros, mientras no ha sido notificado por el cesionario al deudor 0 aceptada por este”, es
decir, que el adquirente del derecho tiene la carga de dar esa nolicia, salvo cuando se haya
producido la aprobacién expresa o tacita por el obligado a satisfacer la prestacion.

6. Es importante resaltar que al enterar al “"deudor” de la "cesion” se debe "exhibir el titulo”
con la anotacién antes resefiada, o del instrumento otorgado por el “cedente” cuando el
"crédito no conste en documento” (preceptos 1959 y 1961 gjusdem), siendo valido que Ia
“notificacion” se surta a través de autoridad judicial o valiéndose de otro mecanismo, ya que
no existe un tramite reservado exciusivamente a la jurisdiccion del Estado.

7. Esta Corporacién en pronunciamiento en el que tangencialmente abordo el tema del “acto
juridico” en cuestion, precisé: '(...) Para que la cesion produzca efectos respecto de éste
{deudor] y de terceros, requiérese, segun el articulo 1960 ibidem, que el deudor la conozca
0 la acepte, pero nada mas. So voluntad no desempefia papel algunoc en el conirato que
originé la cesién, el cual se ajusta unicamente entre cedente y cesionaro, para é/ dicho
contrato es res inter alios, pues tanto le da satisfacer la prestacion o las prestaciones a su
cargo a su antiguo deudor o al cesionario, con el fin entendido de que cuando la cesion se
le haya notificado o la haya aceptado, el pago valido sélo podra hacerio a este altimo (articulo
1634) si fuere capaz para recibirfo (articulo 1636). - (...). 'La cesion de un crédito conlleva
dos etapas definidas: la que fija las relaciones entre el cedente y el cesionario, y la que I1as
determina entre el cesionario y el deudor cedido. Por lo que toca a la primera, su realizacion
debe acordarse a lo preceptuado en el articulo 33 de la Ley 57 de 1887. Respecto a la
segunda, ella surge mediante la aceptacion o notificacion de la cesion’ (LX, pagina 611)"
(sentencia de 24 de febrero de 1975, G.J. n® 2392 p4g. 49).”

Por lo expuesto, El. JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

RESUELVE

PRIMERO: De conformidad con las disposiciones de los articuios 1666, 1668 numeral 3,
1670 inciso 1, 2361 y 2395 inciso 1 del CC y 68 inciso 3 del CGP, TENER COMO SUCESOR
PROCESAL Y POR ELLO LITISCONSORTE de! demandante BANCOLOMBIA SA, al
FONDO NACIONAL DE GARANTIAS SA, RESPECTO DE LA CUOTA PARTE DEL
CREDITO RECLAMADO EN CUANTIA EQUIVALENTE A $12.660.218.00 M/Cte, el cual
obtuviera como consecuencia de haber efectuado el pago de dicha suma por la existencia

1 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacidn Civil, sentencia de primero (01) de diciembre de dos mil once
(2011), M.P. Dra. Ruth Marina Diaz Rueda, Expediente No. 11001-3103-035-2004-00428-01.



de fianza previamente acordada entre aquellas, operando por tal acto la subrogacién parcial

del crédito y como consecuencia del mismo la ADQUISICION PARCIAL DEL DERECHO
LITIGIOSO.

SEGUNDO: Péngase en conocimiento de los deudores la cesién de crédito que obra en

folios 88 a 101 del cuaderno principal, para los efectos y fines consagrados en los articulos
1960 a 1963 del CC y 68 del CGP.

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia y cumplidos los ordenamientos derivados de los
ordinales que anteceden, vuelva al despacho para resolver respecto de la cesidn efectuada
y 1a calidad con la que debera actuar en el proceso el cesionario del crédito, asi como de ia
continuidad del tramite procesai.

NOTIFICACION ESTADO

La provider_'tcié anterior se notific por anotacion]
en el Estado No. 17 fijado el dia 21 de Agosto
de 2020/ a la hora gefas 8:00 am. |
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A GALINDO MURILLO
~Secretaria, .




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL SANTA ROSA DE VITERBO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA-BOYACA

CONSTANCIA SECRETARIAL

Se deja constancia que en el proceso de la referencia no corrieron términos judiciales por
el periodo comprendido entre los dias 16 de marzo de al 30 de junio de 2020, teniendo en
cuenta la suspension dispuesta por el Consejo Superior de la Judicatura mediante la
expediciébn de los acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11519,
PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-11527, PCSJA20-11528, PCSJA20-11529,
PCSJA20-11532, PCSJA20-11546 y PCSAJ-2011549, PCSJA20-11556, PCSJA -11567 Y
PCSJA20-11581 de 2020, la que fuera decretada como consecuencia de la pandemia gue
afecta a la humanidad segin la ORGANIZACION MUNDIAL DE LA SALUD generada por
el CORONAVIRUS COVID-19, ante la cual el MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION
SOCIAL expidié ta resolucién No. 385 de 12 de marzo de 2020, por medic de la cual en
aplicacion de las regias del articulo 69 de la ley 1753 de 2015 se declaré el ESTADO DE
EMERGENCIA SANITARIA en todo el territorio nacional hasta el dia 30 de mayo del afo
en curso, y de igual forma por parte de |la Presidencia de la Republica se decreté el ESTADO
DE EMERGENCIA ECONOMICA, SOCIAL Y ECOLOGICA mediante decreto 417 de 2020,
medidas que fueron ampliadas con la expedicion de la resolucidon 844 de 2020 y el decreto
749 de 2020, a pesar de las cuales se expidi¢ el acuerdo PCSJA20-11581 de 27 de junio
de 2020 el cual rige a partir de dicha fecha, por medio del cual se regula en ultimo término
lo atinente al levantamiento de la suspension de términos decretada, advirtiendose que
habra de reanudarse el tramite de cada proceso y actuacion a partir del 01 de julio de 2020.
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JUZGADO PROMISCUQ MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Veinte (20) de Agosto de dos mil veinte (2020)

Clase de proceso: Ejecutivo

Radicacion No. 154914089001-2016-00399
Demandantes: SUAMOX SALUD E.U.

Demandados: 5T%AREFRACTARIOS Y MONTAJES

Por medio de memoriales radicados ante la secretaria del despacho los dias 10 y 11 de diciembre de
2019, quien funge como apoderado judicial de la parte demandante solicita que se decrete e! embargo
del remanente respecto de los bienes y dineros objeto de cautelas que persigue el Sr. LUIS ALFONSO
PEREZ PEREZ en contra de la sociedad aqui demandada RM REFACTARIOS Y MONTAJES LTDA,
delf cual conoce el Juzgado este mismo despacho bajo el No. de radicado 2017-00375, y en atencién del
requerimiento efectuado por auto de fecha 07 de noviembre de 2019, manifiesta que no lo es posible
cumplir con la carga de citar al acreedor hipotecario respecto del inmueble identificado con el F.M.1. No.
095-126019, teniendo en cuenta que ni aquel ni la persona juridica que finge como demandante conocen
de su lugar de domicilio o habitacién.

Asi las cosas, en cuanto a la primera de las solicitudes y toda vez que la misma resulta procedente bajo
las reglas del articulo 466 del CGP asi se ordenara, pero en cuanto a la segunda de ias solicitudes la
misma sera despachada de forma desfavorable, toda vez que no resulta cierto que la parte demandante
carezca de los medios para proceder a la citacion del acreedor hipotecario, pues de una parte puede
proceder a solicitar la expedicion de copia de la escritura publica No. 1244 de 08 de junio de 2018 de la
Notaria Tercera del Circulo de Sogamoso, en donde podra verificar la informacion que respecto de su
domicilio haya consignado el beneficiario de la garantia pro la suscripcion de dicho documento, pero asi
mismo, y teniendo en cuenta gue se solicita el embargo de remanentes en proceso en donde dicho
acreedor el Sr. LUIS ALFONSO PEREZ PEREZ es ejecutante, podra consultarse el estado de dicho
tramite bajo fas reglas del articulo 123 del CGP para alli obtener la informacién respecto de la ubicacién
de aquel, por o que sin mas se trata de que por parte del extremo actor de la litris se despliegue el
minimo de actividad tendiente a cumplir con la carga impuesta, a lo cual debe agregarse que de acuerdo
a las reglas del articulo 462 del CGP bajo ningun supuesto podra disponerse respecto del remate del
bien inmueble embargado y con ello la continuidad de las cautelas decretadas, hasta tanto se verifique
la efectiva citacién del acreedor hipotecario. Conforme a lo anterior se dispondra que por cuenta de la
parte aqui ejecutante se notifique conforme las previsiones del articulo 291 el CGP al sefior LUIS
ALFONSO PEREZ PEREZ, en el cual debera enunciar los términos y facultades con que cuenta segun
las reglas de la norma en cita, allegando la respectiva certificacion de remision de la notificacidon, o en
caso dado que dicho gravamen hipotecario ya no se encuentre vigente, procedera a allegar el respectivo
cenrtificado en el cual se pueda verificar de manera fehaciente dicha situacion.

De otra parte, atendiendo las previsiones de los articulos 7 y 8 del CGP, al respecto de la iniciacion e
impulso de los procesos y de la observancia de las normas procesales que son orden publico y de
imperativo cumplimiento, complementadas por las disposiciones del numeral 1 del articulo 42 del ibid.,
en relacion con el deber del juez de dirigir el proceso y velar por su rapida solucién tomando las medidas
tendientes a evitar su paralizacion procurando fa mayor economia procesal, el despacho procede a
requerir a la parte actora para que en el término de 30 dias, conforme lo instituye el numerai 1 del articulo
317 del CGP, norma segun la cual cuando para continuar con el tramite de la demanda (entre otras), o
de cualquier otra actuacion promovida a instancia de parte “se requiera el cumplimiento de una carga
procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o promovido estos”, proceda el extremo
actor de la litis a allegar la citacion de notificacién al precitado acreedor hipotecario, para que con ello
se integre en debida forma el contradictorio para dar continuidad al tramite procesal, o en caso contrario
allegue certificado de tradicion y libertad correspondiente al F.M.l. No. 095-126019 de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Sogamoso, con fecha de emision no mayor a un mes respecto de



la fecha de este proveido, en el cual se verifique que dicho gravamen hipotecario ya no se encuentra
vigente; de lo contrario el despacho decretara la terminacion de la medida cautelar decretada por
desistimiento tacito de la misma, habida cuenta de que se hace imposible continuar con el tramite de la
venta en publica subasta del bien inmueble embargado, secuestrado y avaluado, hasta tanto el acreedor
hipotecario haga manifiesto su interés en hacer efectivo el gravamen constituido en su favor por parte
de quien funge al interior del plenario como deudor, o que por conducto de los medios de prueba

pertinentes se acredite la inexistencia de la garantia real.
Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: Teniendo en cuenta el contenido de la providencia de fecha 07 de noviembre de 019,
MANTENER LA ORDEN DE CITACION Y NOTIFICACION del acreedor hipotecario LUIS ALFONSO
PEREZ PEREZ, de conformidad con las disposiciones del articulo 462 del CGP en concordancia con el
articulo 291 ejusdem, cuya gestién queda a cargo de la parte ejecutante, debiendo tenerse en cuenta
para ello las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDOQ: Requiérase a la parte actora de las demanda ejecutiva en el proceso de la referencia, para
que en el término de treinta (30) dias proceda bien sea a realizar la notificacion del precitado acreedor
hipotecario o acredite mediante el respectivo certificado, que ya no se encuentra vigente el gravamen
hipotecario respecto del inmueble que se identifica con el F.M.I No. 095-126019 de la Oficina de Registro
de Instrumentos Publicos de Sogamoso a favor de! anterior acreedor; para tal efecto, permanezca el
proceso en secretaria por el mismo periodo de tiempo para el computo del termino senalado y a
disposicion de la parte demandante con el fin de que cumpla con lo ordenado, so pena de que se dé
aplicacién al inciso 2 del numeral 1 del-articulo 317- del -CGP terminando el tramite de las cautelas
decretadas por desistimiento tacito de las mismas.

TERCERO: Cumplida la orden establecida con anterioridad o surtido el blazo sefalado con inactividad
de la parte demandante, REGRESE de nueva cuenta el proceso al despacho para adoptar las decisiones
que en derecho correspondan. |

CUARTO: DECRETAR el embargo del remanente de los bienes y dineros que pueda quedar a favor del
demandado, dentro del proceso ejecutivo singular radicado con el No. 2017-00375 adelantado por LUIS
ALFONSO PEREZ PEREZ en contra de RM REFRACTARIOS Y MONTAJES LTDA ante este mismo
despacho judicial. POR SECRETARIA de conformidad con las disposiciones de los articulos 111 y 466
del CGP, PROCEDASE DE CONFORMIDAD dejando las constancias respectivas en cada expediente
en refacion con el cumplimiento de lo aqui ordenado. |
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Juez Promis
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NOTIFICACION POR ESTADO |

—————————

| La providencia anterior se notificé por anotacién
L en el Estado No. 17 fij el dia 21 de Agosto
de 2020, a la hora 8:00 a.m.

| CLAUDIAL A GALINDO MURILLO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL SANTA ROSA DE VITERBO
JUIGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA-BOYACA

CONSTANCIA SECRETARIAL

Se deja constancia que en el proceso de la referencta no corrieron terminos judiciales por
el periodo comprendido entre los dias 16 de marzo de al 30 de junio de 2020, teniendo en
cuenta la suspension dispuesta por el Consejo Superior de la Judicatura mediante Ia
expediciobn de los acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11519,
PCSJA20-11521, PCSJAZ20-11526, PCSJA20-11527, PCSJA20-11528, PCSJA20-11529,
PCSJA20-11532, PCSJA20-11546 y PCSAJ-2011549, PCSJA20-115656, PCSJA -11567 Y
PCSJA20-11581 de 2020, la que fuera decretada como consecuencia de la pandemia que
afecta a la humanidad seglin la ORGANIZACION MUNDIAL DE LA SALUD generada por
el CORONAVIRUS COVID 19,-ante la cual el MINISTERIO DE. SALUD Y PROTECCION
SOCIAL expidié la resolumén No- 385 de 12 dé marzd de 2020, por medio de la cual en
aplicacion de fas reglas del artlculo 69 de la ley 1753 de 2015 se declaré el ESTADO DE
EMERGENCIA SANITARIA en todo el territorio nacional hasta el dla 30 de mayo del aio
en curso, y de igual forma por parte de |a Presidencia de la Republica se decreto el ESTADO
DE EMERGENCIA ECONOMICA SOCIAL Y ECOLOGICA mediante decreto 417 de 2020,
medidas que fueron ampliadas con la expedicion de la resolucion 844 de 2020 y el decreto
749 de 2020, a pesar de las cuales se expidié el acuerdo PCSJA20-11581 de 27 de junio
de 2020 el cual rige a partir de dicha fecha, por medio*del cual se regula en ultimo término
lo atinente al Ievantamlento de la suspensidén de termlnos decretada advirtiéndose que

habra de reanudarse el tramite de cada procesoy actuacion a partir del 01 de julio de 2020.
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Nobsa (Boy), Veinte (20) de agosto dos mil veinte (2020)

Clase de proceso: EJECUTIVO SINGULAR

Radicacion No. 154914089001-2017 — 00315

Demandante: BANCO DE BOGOTA SA

Demandado: WILLIAM FONSECA SOLER
Y OTRA

Por medio de memorial radicado ante la secretaria del despacho el dia 24 de enero de
2020, y que fue suscrito tanto por el apoderado judicial del demandante como por quien se
anuncia como apoderado especial de la entidad financiera ejecutante, esto de acuerdo af
contenido de la escritura publica No. 8300 de 12 de octubre de 2017 de la Notaria Treinta
y Cinco del Circulo de Bogota D.C., quien fuera designado para actuar por cuenta de dicha
persona juridica por su representante legal Dr. JOSE JOAQUIN DIAZ PERILLA, quienes en
tal calidad solicitan la terminacién del presente proceso ejecutivo, atendiendo a que el
deudor ha pagadoc las cuotas en mora vencidas y causadas hasta la fecha, motivo por el
cuai le permite al deudor ponerse al dia con los instalamentos de amortizacion y procede a
dejar sin efecto la declaratoria de insubsistencia del plazo faltante, reclamando gue como
consecuencia del finiquito del proceso se levanten los gravamenes decretados ,el desglose
de los documentos base de la presente accion a carge de la parte demandante con
constancia que la obligacion continua vigente, la cancelacion y levantamiento de las
medidas cautelares decretadas, no condenar en costas a ninguna de las partes y una vez
cumplido todo lo anterior se proceda a archivar el presente proceso.

Para resolver se considera:

1.) Atendiendo lo anterior, y visto que se trata de una solicitud que cumple a cabalidad con
los requisitos establecidos en el articulo 461 del CGP, que regula lo atinente a la terminacion
del proceso ejecutivo por pago de la obligacion, documento suscrito y presentado de forma
personal por el apoderado especial y por ello representante para asuntos judiciales de la
ejecutante, asi como por quien en estas diligencias funge como mandatario judicial,
ostentando asi las cosas el primero de los nombrados la disposicion del derecho litigioso,
en tanto que al profesional del derecho le fue conferida facultad expresa para recibir de
acuerdo con las exigencias del articulo 77 del CGP; amén de que bajo las reglas del articulo
244 ejusdem se presumen auténticos los documentos privados suscritos por las partes y
sus apoderados incluidos alli los que comportan la disposicion de derechos litigiosos, se
accederd a ella bajo la advertencia de que segun las reglas del articuio 69 de la ley 45 de
1990, procede reestablecer el plazo de las obligaciones por instalamentos que consta en
el pagaré No. 157291051 cuyos saldos insolutos se anticiparon desde la fecha de
presentacion de la demanda, como quiera que con el pago de los intereses de mora sobre
las cuotas de capital vencidas se hace efectiva dicha posibilidad, debiendo tenerse en
cuenta que el plazo a que se alude se restituye desde el mes de julio de 2017 como fecha
en la cual se anticipé el plazo restante al hacer exigible la clausula aceleratoria, siendo este
el momento a partir del cual bajo las reglas del articulo 431 del CGP se entiende que la

misma fue efectiva.

' Articulo 69. Mora en sistemas de pago con cuotas periddicas. Cuando en las obligaciones mercantiles se
estipule el pago mediante cuotas periddicas, fa simple mora del deudor en la cancelacion de las mismas no dara
derecho al acreedor a exigir la devolucion del crédito en su integridad, salvo pacto en contrario. En todo caso,
cuando en desarrollo de lo previsto en este articulo el acreedor exija la devolucion del total de la suma debida,
no podra restituir nuevamente el plazo, salvo que los intereses de mora los cobre (nicamente sobre las cuotas

peridédicas vencidas, aun cuando comprendan sélo intereses.



2.) Respecto de la medida cautelar decretada consistente en el embargo y secuestro en
relacién con el automotor de placas TSV-766, se procedera con su CANCELACION Y
LEVANTAMIENTO teniendo en cuenta que de conformidad con las disposiciones del
articulo 593 numeral 1 del CGP el embargo fue registrado, a pesar de lo cual no fue llevada
a cabo la aprehension material segan las disposiciones de los articulos 468 numeral 3 inciso
2, 595 y 601 de la misma codificacién, la cual fue ordenada realizar mediante la elaboracion
y diligenciamiento de despacho comisorio con tal fin bajo las reglas de los articulos 37 y
171 de la misma obra, sin que elaborado por parte de la secretaria del despacho llegara a
retirarse el mismo para su tramite, presentandose posteriormente la solicitud de terminacion
por pago y restablecimiento del plazo. Se advierte de igual forma en este punto que si bien
se habia solicitado el embargo y retencién de las sumas de dinero consignadas en cuentas
de ahorro, corrientes o cualquier otro titulo bancario o financiero que ostentara los
ejecutados en las entidades crediticias referidas en el numeral 2 de memorial obrante en
folio 1 del cuaderno No. 2, sobre las mismas no se pronuncto el despacho por lo que no
habiendo sido decretadas por sustraccién de materia no hay lugar a pronunciarse respecto
de las mismas.

3.) Toda vez que con la terminacion del proceso se debe ordenar la entrega de los
documentos que se presentaron como pruebas y anexos de la demanda;_se dispondra gue
sea desglosado el original del contrato de prenda abierta y sin tenencia respecto del
vehiculo de placas TSV-766._asi como de la copia del Formulario de Registro de Ejecucion
y Constancia de Reqistro de Garantias Mobiliarias obrante en folios No. 9 a 13 del cuaderno
principal, dentro de cuyo contenido fue pactada la constitucion de la garantia real
advintiendo de la vigencia del mismo ante la terminacion que se decreta y los términos de
la misma, asi como el titulo valor pagare No. 157291051 suscrito el dia 03 de enero de 2013
junto con sus cartas de instrucciones de fechas 03 de enero de 2103 y 21 de septiembre
de 2015 obrantes en folios 6 a 8 del cuaderno principal, eéstos con las constancias de que
trata el literal ¢c) del numeral 1 del articulo 116 del CGP en relacién con_la_existencia y
cuantia de la obligacién gue permanece impagada, efecto para el cual se tendra en cuenta
el pago_efectuado por el ejecutado respecto de las cuotas causadas y vencidas asi como
de los réditos por mora que como frutos civiles se produjeron, para efectos de determinar
el valor por el cual conserva_eficacia, con miras a que se proceda a reclamar el pago de
dicho importe con el ejercicio de la_accion_ejecutiva correspondiente respecto de los
instatamentos cuyo plazo original se reestablece desde el mes de julio de 2017, de acuerdo
a la facultad gue en tal sentido otorga al acreedor el articulo 69 de la ley 45 de 1990;
debiendo conservarse copias auténticas de dichos documentos publico y privados con las
referencias del proceso, adendando en ellos gue se trata de (a terminacion por pago parcial
de las cuotas causadas y en mora, tal como lo requiere el numeral 4 del articulo 116 del
CGP. |

4.) En relacién con la condena en costas, habran de tenerse en cuenta las disposiciones de
los articulos 316 numeral 4 y 365 numeral 9 del CGP, segun los cuales no habra lugar a la
imposicién de las mismas en la medida en que no aparezca demostrada su causacioén, y
cuando asi lo dispongan las partes al momento de solicitar la terminacion del proceso por
desistimiento de las pretensiones, por lo que configurandose dicho evento no se fijara valor
alguno, nt tampoco se condenara al pago de perjuicios en la forma establecida por el inciso
3 del articulo 597 del CGP, como quiera que se informa de la existencia de un acuerdo
extraprocesal por el cual se ha producido el pago de la obligacién, lo que hace visible la
intencidn de las partes por finiquitar la controversia en dicho estado, amén de que la medida
resultaba procedente por |la existencia del derecho real de dominio en cabeza de la
demandado WILLIAM FONSECA SOLER, y la prerrogativa en cabeza de los acreedores
de perseguir el patrimonio de quien es deudor en los terminos del articulo 2488 del CC.

Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUQ MUNICIPAL DE NOBSA,
RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR LA TERMINACION del proceso ejecutivo de la referencia por
PAGO DE LA OBLIGACION RESPECTO DE LAS CUOTAS CAUSADAS Y VENCIDAS ASI
COMO DE LOS INTERESES DE MORA QUE LAS MISMAS GENERARON, procediendo
en consecuencia la restitucion del plazo de las obligaciones dinerarias rectamadas, desde



el mes de julio de 2017 hasta que se produzca e! vencimiento de cada uno de los
instalamentos posteriores.

SEGUNDO: Ordenar LA CANCELACION y EL LEVANTAMIENTO de la medida cautelar
consistente en el embargo y posterior secuestro del vehiculo automotor de placas TSV-766
matriculado en la SECRETARIA DE TRANSITO Y TRANSPORTE - SERVICIOS
ESPECIALIZADOS DE TRANSITO Y TRANSPORTE EMTRA FUNZA (Cund). Por
secretaria OFICIESE de acuerdo con las disposiciones del articulo 111 del CPC con e!
objeto de que se proceda de conformidad, advirtiendo que para ello deberan tenerse en
cuenta de igual forma las reglas del decreto 806 de 2020, debiendo emplearse las cuentas
de correo electronico institucional del despacho y de la autoridad a oficiar, asi como el
personal registrado en el proceso y con el cual cuentan las partes, estableciéndose que el
tramite de la comunicacion ordenado corre por cuenta de cualquiera de las partes segtn
las reglas del articulo 125 del CGP, a quienes corresponde asumir el valor de los gastos
que el registro de la misma genere.

TERCERO: Ordénese el desglose y entrega a favor de la ejecutante del pagare No.
157291051 suscrito el dia 03 de enero de 2013, asi como del original del contrato de prenda
abierta y sin tenencia respecto del vehiculo de placas TSV-766, y de las copia del
Formularic de Registro de Ejecucion y Constancia de Registro de Garantias Mobiliarias
obrante en folios 6 a 13 del cuaderno principal, en cuyo contenido habra de senaiarse |a
terminacidn del proceso de la referencia por pago de las cuotas vencidas y de {os reditos
de plazo y mora solicitados en la demanda, ademas de consignarse el monto de la misma
que fue pagado como consecuencia del tramite del proceso para la efectividad de la
garantia real y de aquel que permanece impagado y por el cual en consecuencia conserva
eficacia el titulo ejecutivo, reestableciéndose asi el plazo de cada uno de los instalamentos
que deben causarse desde el mes de julio de 2017 hasta que se venza el plazo de |la deuda
de conformidad con las reglas del articulo 69 de la ley 45 de 1990; procedase de la misma
forma con los demas documentos que se allegaron como pruebas junto con el escrito de
demanda sin las constancias a que se alude. Del contrato allegado asi como el titulo
ejecutivo y de las anotaciones ordenadas en cada uno de los documentos aludidos, déjese
copia auténtica en el expediente de acuerdo a las reglas del numeral 4 del articulo 116 del
CGP. -

CUARTO: Sin condena en costas y perjuicios por no haberse causado las primeras y no
haberse producido los segundos segun las reglas de los articulos 365 y 597 del CGP.

QUINTO: Ejecutoriada esta providencia de conformidad con las disposiciones del articulo
302 de! CGP, cumplidos los ordenamientos derivados de los ordinales que amteceden,
archivese de forma definitiva el expediente, previas las constancias del caso de
conformidad con las disposiciones del articulo 122 del CGP.

. B

SA - BOYACA

. -

NOTIFICACION POR ESTADO

HLa providencia anterior se notifico por anotacion,
\ en el Estado No. 17 fijado el dia 21 de Agosto,
llde 2020, a la hor '3 8:00 a.m. |
‘ GALINDO MURILLO
Secretaria.




Nobsa (Boy), veinte (20) de Agosto de dos mil veinte (2020)

Clase de proceso: EJECUTIVO

Radicacion No. 154914089001-2018 — 00140

Demandante: PAULO CESAR JIMENEZ

Demandado: JORGE ENRIQUE MONTANA
RODRIGUEZ

Por medio de memorial radicado ante la secretaria del despacho el dia 13 de julio de 2020,
quien funge como apoderado judicial de la parte demandante solicita que se proceda con
la correccion del proveido adiado de 09 de julio de 2020, como quiera que en el mismo y
en cuanto hace a aquel que cbra en el cuaderno que contiene el tramite de medidas
cautelares, de manera incorrecta se ordeno oficiar al INSTITUTO DE TRANSITO Y
TRANSPORTE DE NOBSA, cuando el vehiculo al cual se refiere el requerimiento de la
providencia se relaciona con el vehiculo de placas SNG-792 se encuentra matriculado en
el INSTITUTO DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE MONIQUIRA.

Teniendo en cuenta las anteriores solicitudes, toda vez que de conformidad con el articulo
286 del CGP los errores por omision, cambio de palabras ¢ alteracion de estas es corregible
en cualquier tiempo por parte de quien dicté la providencia, a ello se procedera por resultar
procedente para establecer que la autoridad a quien debe oficiarse para efectos de verificar
la existencia del embargo inscrito y respecto de- cual procedimiento, debe realizarse al
INSTITUTO DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE MONIQUIRA (Boy), disponiendo que
POR SECRETARIA se proceda a elaborar el oficio correspondiente bajo las reglas del
articulo 111 del CGP, el cual debera tramitarse conforme los postulados del decreto 806 de
2020 haciendo uso para ello de mensajes de datos remitidos desde y hacia las cuentas de
correo electrénico institucionales del despacho y de la autoridad a oficiar, asi como de aque!
registrado en el proceso para la parte demandante y su apoderado, siendo estos ultimos
responsables del tramite de {a comunicacién elaborada, lo que incluye el pago de las
expensas que lleguen a requerirse, todo esto bajo las reglas del articulo 125 del CGP

Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: En ejercicio de las facultades consagradas en el articulo 286 del CGP,
ORDENAR LA CORRECCION del ordinal primero de la parte resolutiva del auto de fecha
09 de julio de 2020 que obra en el cuaderno que contiene el tramite de medidas cautelares,
el cual quedara de la siguiente forma:

PRIMERO: POR SECRETARIA OFICIESE al INSTITUTO DE TRANSITO Y
TRANSPORTE ITBOY MONIQUIRA (Boy), con el fin de que de informen a este
juzqado cual de las medidas de embargo que se registran en el certificado de
tradicion del rodante de placas SNG-792 de propiedad del sefior JORGE

ENRIQUE MONTANA RODRIGUEZ se encuentra vigente, como quiera gue sélo
debid inscribirse una sobre el mismo de acuerdo a los lineamientos del

articulo 593 del CGP, debiendo en consecuencia establecer las razones por

E



las cuales obran inscripciones de embargo respecto de los procesos 2012-
002, 2010-00098 y 2018-00140 que cursan en este Juzgado sobre dicho
automotor, indicando en consecuencia cuales de ellas han perdido vigencia y

cudl esta vigente, otorgandosele el término perentorio e improrroqgable de dos
02) dias para emitir el respectivo pronunciamiento, quedando a carqgo de la
arte ejecutada la qestion para el cumplimiento de dicho requerimiento,

conforme las disposiciones del articulo 125 del CGP.

SEGUNDO: POR SECRETARIA procédase con la elaboracion del OFICIO correspondiente
para tal fin de conformidad con las disposiciones del articulo 111 del CGP, al cual se
anexara copia de esta providencia, cuyo tramite desde ahora se advierte se encuentra a
cargo de la parte demandante bajo las reglas del articulo 125 gjusdem, debiendo seguirse
para tal fin las reglas sefialadas en el decreto 806 de 2020 tal como fue advertido en la

parte motiva de esta providencia.

iLa providencia anterior se ndiiﬁcé por anotécién
en el Estado No. 17 fijado el dia 21 de Agosto
de 2020, ala hora d 00 a.m. i 3

| CLAUDIA LO A ‘GALIN DO MURILLO
_Se_crgtaria.




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL SANTA ROSA DE VITERBO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA-BOYACA

CONSTANCIA SECRETARIAL

Se deja constancia que en el proceso de la referencia no corrieron términos judiciales por
el periodo comprendido entre los dias 16 de marzo de al 30 de junio de 2020, teniendo en
cuenta la suspension dispuesta por el Consejo Superior de la Judicatura mediante la
expedicion de los acuerdos PCSJA20-11517, PCSJAZ20-11518, PCSJA20-11519,
PCSJAZ20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-11527, PCSJA20-11528, PCSJA20-11529,
FPCSJA20-11532, PCSJA20-11546 y PCSAJ-2011549, PCSJA20-11556, PCSJA -11567 Y
PCSJA20-11581 de 2020, la que fuera decretada como consecuencia de la pandemia que
afecta a la humanidad segun la ORGANIZACION MUNDIAL DE LA SALUD generada por
el CORONAVIRUS COVID-19, ante la cual el MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION
SOCIAL expidio la resolucién No. 385 de 12 de marzo de 2020, por medio de la cual en
aplicacion de las reglas del articulo 69 de la ley -1753 de 2015 se declaro el ESTADO DE
EMERGENCIA SANITARIA en todo el territorio nacional hasta el dia 30 de mayo del afio
en curso, y de igual forma por parte de la Presidencia de |la Republica se decreto el ESTADO
DE EMERGENCIA ECONOMICA, SOCIAL Y ECOLOGICA mediante decreto 417 de 2020,
medidas que fueron ampliadas con la expedicion de la resolucidn 844 de 2020 y el decreto
749 de 2020, a pesar de las cuales se expidid el acuerdo PCSJA20-11581 de 27 de junio
de 2020 el cual rige a partir de dicha fecha, por medio del cual se regula en ultimo termino
lo atinente al levantamiento de la suspension de términos decretada, advirtiendose que
habra de reanudarse el tramite de cada proceso y actuacién a partir del 01 de julio de 2020.
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Nobsa (Boy), Veinte (20) de Agosto de dos mil veinte (2020)

Clase de proceso: Ejecutivo para la Efectividad de
(Garantia Real

Radicaciéon No. 154914089001-2018-00211

Demandante: Banco Caja Social Colmena BCSC SA

Demandado: Jaime Velasquez Mendoza

Por medio de memorial radicado ante la secretaria del despacho el dia 19 de febrero de
2020, el Dr. CARLOS ALFREDO BARRIOS ALVAREZ quien se anuncia como apoderado
judicial de la parte demandante, solicita que se proceda con la terminacidén del proceso de
la referencia por el pago de las cuotas en mora, reclamado a renglén seguido que se ordene
el desglose con la constancia de vigencia de la deuda en el saldo no pagado, disponiendo
entonces la entrega a favor del ejecutante para lo pertinente, que se abstenga el despacho
de la condena en costas a las partes y se ordene el levantamiento de las medidas cautelares
decretadas. Asi las cosas, encuentra el despacho que debera denegarse la solicitud
presentada como quiera que béjo las reglas de los articulos 54, 73'a 75y 77 del CGP, quien
ha sido reconocida y que por tanto funge como mandataria judicial de la entidad financiera
ejecutante es la Dra. LIDA ROCIO CASTRO MONTANEZ, a quien no parece habérsele
revocade el mandato conferido y quien tampoco ha allegado al despacho memorial
contentivo de acto de renuncia, menos de sustitucion a quien se presenta como apoderado
de la parte demandante, quien de igual forma tampoco allega el poder que lo cataloga como
representante judicial, supuestos a los cuales apenas debe agregarse que segun las reglas
del 461 del CGP, bajo las cuales el escrito de solicitud de terminacion por pago debe

provenir de |la parte o de su apoderado con facultad de recibir.

Finalmente, se advierte que sobre el secuestro del bien inmueble objeto de garantia real y
sobre el cual ya fue inscrito el embargo ordenado, se resolvera una vez cobre ejecutoria
esta providencia y se establezca la continuidad del tramite del procesoc, tentendo en cuenta
la actuacion que desplieguen el ejecutante y su apoderado, quienes habra de aclarar lo
pertinente respecto de la representacion procesal y el pago que se dice fue efectuado. Por
lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: DENEGAR por improcedente la solicitud elevada por el Dr. CARLOS ALFREDO
BARRIOS ALVAREZ a través de memorial recibido por este Juzgado el dia 19 de febrero
de 2020, por medio del cual se solicita la terminacidn por el pago de las cuotas vencidas y



en mora, teniendo en cuenta que la misma no cumple con las reglas y requisitos sefalados
en el articulo 461 del CGP.

SEGUNDO: Sobre el secuestro del bien inmueble identificado con el F.M.I. No. 095-16771
de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Sogamoso (Boy), inscrito como fuera
el embargo decretado por medio de auto de fecha 07 de noviembre de 2019, se resolvera
una vez cobre ejecutoria esta providencia y que por parte de la ejecutante y quien funja

como su apoderado judicial, se determine la continuidad del proceso de ia referencia.

NOTIFIQUE

J

& ol

La providencia anterior se notificé por anotacion|
en el Estado No. 17 fijado el dia 21 de Agosto
as 8:00 a.m. S

NA GALINDO MURILLO
Secretaria.
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~ JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBS

Nobsa (Boyaca), Veinte (20) de Agosto de dos mil veinte (2020).

Clase de proceso: Despacho Comisorio
Radicacion No. 154914089001-2020-00012
Demandante: CORPORACION RED DE

PROMOTORES EMPRESARIALES
Y MICROFINANCIERAS DE
COLOMBIA CORPROEM
Demandado; MILTON FERNANDQ BERNAL
GRANADOS Y OTRA

Se recibe para resolver sobre su tramite al Despacho Comisorio No. 335 ordenado dentro
del proceso No. 157594003004-2019-00289-00 proveniente del Juzgado Cuarto Civil
Municipal de Oralidad de Sogamoso, a través del cual se comisiona a este Despacho
Judicial con el fin de llevar a cabo diligencia de secuestro del derecho real de propiedad
que corresponde al demandado ANDRES HERNANDEZ HERRERA sobre el bien
inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 095-138145 de ta Oficina de

Registro de Instrumentos Publicos de Sogamoso.

Teniendo en cuenta lo que antecede, de conformidad con las disposiciones del articulo 39
del CGP, se observa que junto con el despacho comisorio no se allegaron como insertos
los documentos publicos de adquisicion de derechos por parte del demandado en donde
conste la naturaleza de su prerrogativa, como tampoco la ubicacién, cabida superficiaria,
linderos por magnitudes y colindantes del lote de terreno, por lo que se hace imposible

proceder a su debida individualizacion y con ello sefialar fecha para realizar la diligencia
comisionada, razones por las cuales el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE

NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: REQUIERASE a la parte demandante e interesada en el tramite de la
diligencia, para que en el término improrrogable de cinco (05) dias anexe I|a

documentacién necesaria para individualizar el derecho y el inmueble sobre el cual versa

el secuestro.

SEGUNDO: POR SECRETARIA procédase con el coémputo del término establecido en el
ordinal que antecede, y una vez surtido el mismo y habiéndose allegado la documentacion
requerida, o en completa inactividad del interesado, REGRESE de nueva cuenta el

proceso al despacho para resolver respecto del tramite o la devolucion del despacho



comisorio No. 091 de 13 de septiembre del 2019, que fuera remitido por el Juzgado

Cuarto Civil Municipal de Oralidad de Sogamoso.

La providencia anterior se notifico por anotacion
len el Estado No. 17 fijado el dia 21 de Agosto

idel 2020, a la hora 8:00 a.m.
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JUZGADO P

Nobsa (Boy), Veinte (20) de Agosto de dos mil veinte (2020)

Clase de proceso: Ejecutivo

Radicacién No. 154914089001-2020-00094

Demandante: DIANA MARCELA ROCHA CAMPOS

Demandados: JUAN CARLOS CACERES Y MARIA
ANTONIA CELY HURTADO

Al despacho se encuentra la presente demanda ejecutiva, presentada por DIANA
MARCELA ROCHA CAMPQOS, a través de apoderado judicial en contra de JUAN
CARLOS CACERES Y MARIA ANTONIA CELY HURTADO, remitida en formato digital via
correo electronico institucional del Juzgado, por lo que se procedera a realizar el
respectivo analisis de admisibilidad a la misma.

Para resolver se considera:

1.) Una vez examinada la presente demanda ejecutiva junto con sus anexos, se
determina que el poder adjunto a la misma no cumple con todos y cada uno de los
requisitos de que trata el inciso 2 del articulo 5 del Decreto 806 del 2020, el cual dispone
que: “En el poder se indicarga expresamente la direccion de correo electrénico del
apoderado que debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.”,
conforme a {o anterior se echa de menos que el acto de apoderamiento otorgado por |a
ejecutante incluya el correo electronico del abogado que la va a representar en este
asunto, aunado a ello se avizora que el mismo se encuentra dirigido para ante los

Juzgados civiles municipales (Reparto) de Yopal, por lo cual de conformidad con las
disposiciones de los articuios 74 y 84 numeral 1 del CGP, a la demanda debera

adjuntarse como anexo el poder que siendo especial y conferido por medio de documento
privado para el tramite de uno o varios procesos, debera determinar e identificar con
absoluta claridad y precisién el objeto del mismo de tal suerte que no pueda confundirse
con otro, debera la gjecutante y se apoderado constituir un nuevo acto de apoderamiento
conforme las previsiones de fas normas en cita.

Teniendo en cuenta lo que antecede, y en vista que se configuran las causales
establecidas en los numerales 1 y 2 del articulo 80 del CGP el despacho procedera con la

inadmision de la demanda para que se proceda con su subsanacion en el tiempo y forma
alli indicados, debiendo integrarse un solo escrito la demanda junto con las correcciones a

que se alude al correo electronico institucional de este Despacho Judicial. Por lo
expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referencia para que en el téermino de cinco (09)
dias de conformidad con las disposiciones del articulo 90 del CGP, proceda la parte
actora a subsanar los defectos a que se ha hecho alusiéon en la parte motiva de esta

providencia, so pena del rechazo de la misma.

SEGUNDO: Por secretaria verifiquese el computo de los términos establecidos en el
ordinal que antecede, y una vez cumplido regrese el proceso al despacho para adoptar la
decision que en derecho corresponda.



TERCERO: RECONOZCASE y TENGASE como apoderada judicial de los demandantes
al Dr. JUAN ALVARO ALVAREZ MARINO identificado con C.C No. 74.378.475 de
Duitama y portador de la T.P. 183.257 del C.S. de la J., en los términos y para los fines
que fuera conferido e! poder de conformidad con las reglas de los articulos 54, 73 a 75y
77 del CGP y el articulo S del Decreto 806 del 2020, teniendo en cuenta las salvedades
que respecto del acto de apoderamiento se hicieron en la motivacion de esta providencia

y que deberan ser corregidas en los términos sefialados en el ordinal primero de la parte
resolutiva.

NOTIFICACION POR ESTADO

liLa providencia anterior se ndiificé_: olely anﬁtacién
llen el Estado No. 17 fijado el dia 21 de Agosto}
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