RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL SANTA ROSA DE VITERBO
JUIGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA-BOYACA

CONSTANCIA SECRETARIAL

Se deja constancia que en el proceso de la referencia no corrieron términos judiciales por
el periodo comprendido entre los dias 16 de marzo de al 30 de junio de 2020, teniendo en
cuenta la suspensiéon dispuesta por el Consejo Superior de la Judicatura mediante la
expedicidbn de los acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11519,
PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-11527, PCSJA20-11528, PCSJA20-11529,
PCSJA20-11532, PCSJA20-11546 y PCSAJ-2011549, PCSJA20-11556, PCSJA -11567 Y
PCSJA20-115681 de 2020, la que fuera decretada como consecuencia de la pandemia que
afecta a la humanidad segtin la ORGANIZACION MUNDIAL DE LA SALUD generada por
el CORONAVIRUS COVID-19, ante la cual el MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION
SOCIAL expidié la resolucién No. 385 de 12 de marzo de 2020, por medio de la cual en
aplicacion de las reglas del articulo 69 de la ley 1753 de 2015 se declard el ESTADO DE
EMERGENCIA SANITARIA en todo el territorio nacional hasta el dia 30 de mayo del ano
en curso, y de igual forma por parte de la Presidencia de la Republica se decreté el ESTADO
DE EMERGENCIA ECONOMICA, SOCIAL Y ECOLOGICA mediante decreto 417 de 2020,
medidas que fueron ampliadas con la expedicion de la resolucion 844 de 2020 y el decreto
749 de 2020, a pesar de las cuales se expidié el acuerdo PCSJAZ20-11581 de 27 de junio
de 2020 el cual rige a partir de dicha fecha, por medio del cual se regula en ultimo término
lo atinente al levantamiento de la suspensidon de términos decretada, advirtiéndose que
habra de reanudarse el tramite de cada proceso y actuacion a partir del 01 de julio de 2020.
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Diecinueve {(19) de Noviembre de dos mil veinte (2020)

Clase de proceso: Ejecutivo para Efectividad de
Garantia Real - Acumulado
Radicacion No. 154914089001-2010-00181
154914089001-2011-00007
Demandantes: German Eusebio Morantes
Pinto y Lucila Rodriguez Pérez
Demandado: Marina Acosta Barragan

Seria del caso proceder a emitir decisiéon sobre el memorial allegado por el apoderado de
la amparada por pobre, sefiora Marina Acosta Barragan, asi como la solicitud incoada por
la sefiora Angela Maria Rojas Ruiz, sino fuera porque este Despacho Judicial ya no tiene
competencia para adelantar actuacién alguna dentro del asunto de la referencia.

* d . -

Para resolver se considera: |

1.) El Juzgado Tercero Civil del Circuito de Duitama, se encuentra adelantando proceso
de Reorganizacion Empresarial bajo el radicado 152383103003-2020-00025-00, el cual
fue solicitado por la sefiora MARINA ACOSTA BARRAGAN, ejecutada dentro de este
asunto; mediante providencia emitida el 17 de julio y corregida en auto del 19 de octubre
del afio en curso el precitado Despacho Judicial, dispuso dar apertura al proceso de
reorganizacion y en su numeral décimo quinto establecié: “DECIMO QUINTO: ORDENAR
al promotor que COMUNIQUE a los jueces civiles del domicilio del deudor el inicio del
proceso de reorganizacion, para que remitan a este Despacho todos los procesos de
efecucion que hayan comenzado con anterioridad a la fecha de inicio del presente
proceso de reorganizacion, advirtiendosele sobre la imposibilidad de admitir nuevos
procesos de ejecucion, ni admitir o continuar ningun. proceso de restitucién de bienes
muebles e inmuebles con los que el deudor desarrolle su objeto social. Igualmente ha de
comunicar al Consejo Superior de la Judicatura para que comunique del inicio del
presente proceso a los restantes juzgados civiles del pafs. Ordenar al promotor acreditar
el cumplimiento de la presente orden.”, siendo notificados dichos proveidos a este estrado
judictal el dia 10 de noviembre del afo en curso.

2.) Conforme lo anterior y si bien no fue solicitada de forma expresa la remision de este
proceso por cuenta del Juzgado Tercero Civil del Circuito de Duitama, no €s menos cierto
que dentro del articulo 20 de la ley 1116 de 2006 y que resulta aplicable a esta clase de
asuntos, se dispone lo sigutente:

“"ARTICULO 20. NUEVOS PROCESOS DE EJECUCION Y PROCESOS DE EJECUCION
EN CURSOQO. A partir de la fecha de inicio del proceso de reorganizacion no podra admitirse
ni continuarse demanda de ejecucibn o cualquier otro proceso de cobro en contra del
deudor. Asi los procesos de ejecucion o cobro que hayan comenzado antes del inicio del
proceso de reorganizacion, deberan remitirse para ser incorporados al tramite y considerar
el crédito y las excepciones de mérito pendientes de decision, las cuales seran tramitadas
como objeciones, para efectos de calificacion y graduacién y las medidas cautelares
quedaran a disposicion def juez del concurso, segin sea el caso, quien determinaré si la
medida sigue vigente o si debe levantarse, segun convenga a los objetivos del proceso,
atendiendo la recomendacion del promotor y teniendo en cuenta su urgencia, conveniencia
y necesidad operacional, debidamente motivada.

El Juez o funcionario competente declarara de plano la nulidad de las actuaciones surtidas
en contravencion a lo prescrito en el inciso anterior, por auto que no tendra recurso alguno.



El promotor o el deudor quedan legalmente facultados para alegar individual o
conjuntamente la nulidad del proceso al juez competente, para lo cual bastara aporiar
copia del certificado de la Camara de Comercio, en el que conste la inscripcion del aviso de
inicio del proceso, o de la providencia de apertura. El Juez o funcionario que incumpla Io
dispuesto en los incisos anteriores incurriré en causal de mala conducta.”

3.) Asi las cosas, y de acuerdo a dicha regla especial de competencia, resulta invalida
cualguier actuacién que pudiese adelantar este Despacho en el tramite del proceso
ejecutivo de la referencia, siendo procedente Unicamente la remision de estas diligencias
ante el precitado Juzgado con el fin de que las mismas hagan parte del ya citado proceso
de Reorganizacion Empresarial solicitade por la ejecutada MARINA ACOSTA
BARRAGAN, por lo que asi sera ordenado en la parte resolutiva de esta decision, sin que
se pueda hacer pronunciamiento alguno respecto de la solicitud del apoderado del
ejecutante acumulado GERMAN EUSEBIO MORANTES, respecto del embargo de
remanentes en otro proceso seguido contra ia misma ejecutada en este despacho, como
tampoco a la aprobacion o no de la actualizacion de la liguidacion del crédito corrido como
fuera el traslado de la misma, las cuales fueran presentadas ante la secretaria del
despacho los dias 01 de agosto de 2019 y 20 de febrero de 2020, ni tampoco a las
solicitudes de entrega efectuadas por la adquirente del inmueble rematado para que se
haga entrega efectiva del mismo, las cuales se presentaran como mensajes de datos los
dias 17 y 18 de septiembre del afio en curso.

4.) Finalmente, es pertinente indicar que dentro del asunto de la referencia se llevé a cabo
diligencia de remate sobre bien inmueble hipotecado identificado con FMI No. 095-101226
de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Sogamoso, que pertenecia a la
ejecutada MARINA ACOSTA BARRAGAN, aprobandose de forma definitiva dicho remate
mediante proveido del 18 de Julio del 2019, el cual fue parcialmente recurrido por la
apoderada judicial de la ejecutante LUCILA RODRIGUEZ PEREZ, siendo desatado el
mismo mediante auto del 21 de noviembre del 2019, en el cual se resolvid reponer el
numeral de la providencia recurrida, y alli se establecido la forma en como debia
entregarse y distribuirse los dineros a los acreedores con el fruto de la adjudicacion
efectuada en diligencia de remate, siendo recurrido nuevamente éste ultimo auto, por
narte del otro acreedor hipotecario GERMAN EUSEBIO MORANTES, el cual fue
denegado a través de proveido proferido el 06 de febrero del afio en curso; no cbstante lo
anterior, tales decisiones fueron objeto de una accion de tutela para cuyo tramite fue
remitido el expediente para resolver lo pertinente, aunado a ello se tiene que dada la
declaratoria de Pandemia por el virus COVID-19 por parte de la Organizacion Mundial de
Salud, y la declaratoria del estado de emergencia, economica, social y ecoldgica por parte
del Gobierno Nacional, asi como la suspension de términos judiciales decretada por el
Consejo Superior de la Judicatura, no fue posible dar cumplimiento a érdenes impartidas
dentro de la providencia que aprobé el remate una vez desatados los recursos
propuestos, postulados por los cuales y en atencion del régimen de insolvencia de que
trata la ley 1116 de 2006, deberan las partes y la adjudicataria realizar sus solicitudes
ante el juez del concurso de acreedores, para que alli se disponga lo pertinente en
relaciéon con la entrega de bienes y dineros, previa determinacidon de que ello es
procedente de acuerdo al devenir de la actuacion procesal, a la naturaleza de los bienes
que como patrimonio del deudor deben hacer parte del proceso, los que se encuentran
excluidos asi como el tramite de las cautelas que agui fueron decretadas.

Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,
RESUELVE

PRIMERO: De conformidad con las previsiones del articulo 20 de la Ley 1116 del 20086,

ORDENAR la remision del presente asunto para ante el Juzgado Tercero Civil del Circuito
de Duitama, para que el mismo sea parte del proceso de Reorganizacion Empresarial
bajo el radicado 152383103003-2020-00025-00 que cursa ante que cursa en dicho
Despacho Judicial, teniendo en cuenta la competencia privativa que se encuentra en
cabeza de éste ultimo tal y como lo establece la norma anteriormente citada.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, ORDENAR el TRASLADO de todas vy
cada una de las medidas cautelares decretadas dentro del presente proceso, esto es, el
producto del remate efectuado respecto del inmueble identificado con el FMI No. 095-



101230 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Sogamoso, suma de dinero
que debe ser puesta a disposicidon del proceso de Reorganizacion Empresarial bajo el
radicado 152383103003-2020-00025-00 que cursa ante el Juzgado Tercero Civil del
Circuito de Duitama, teniendo en cuenta lo manifestado en la parte motiva de esta
providencia. POR SECRETARIA de conformidad con las disposiciones del articulo 111 del
CGP, REMITASE la comunicacién pertinente procediendo con la cancelacion por
coinversion de los depositos judiciales existentes, advirtiendo a la secuestre designada
posesionado y en ejercicio del cargo para que procedan de conformidad, tomando cuenta
de la orden antedicha, debiendo cumplir su funcién ante dicho despacho como quiera que
hasta el momento no se ha procedido con la entrega del inmueble a |a adjudicataria.

TERCERO: ABSTENERSE de dar tramite a las solictudes efectuadas por el apoderado
del ejecutante acumulado GERMAN EUSEBIO MORANTES PINTQO, respecto del decreto
de la medida cautelar de embargo de remanentes y la actualizacion de ia liquidacién del
credito por aquel reclamado, asi como las formuladas por la adjudicataria del bien
rematado y de la acreedora LUCILA RODRIGUEZ PEREZ, respecto de la entrega del
bien y de los dineros producto del remate, las cuales deberan ser incoadas ante el juez
del proceso de reorganizacidén a quien se trasladan las medidas decretadas en el proceso,
quien con conocimiento de causa y verificado el tramite sefalado en ta ley 1116 de 2006
resolvera lo pertinente, teniendo en cuenta todo {0 expuesto en la parte motiva de esta

providencia.
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NOTIFICAClON POR ESTADO

MLa providencia anterior se notificé por anotacion en
Hlel Estado No. 30 fijado el dia 20 de Noviembre,
ldel 2020, a la hora de las 8:00 a.m.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL SANTA ROSA DE VITERBO

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA-BOYACA

CONSTANCIA SECRETARIAL

Se deja constancia que en el proceso de la referencia no corrieron términos judiciales por
el periodo comprendido entre los dias 16 de marzo de al 30 de junio de 2020, teniendo en
cuenta la suspension dispuesta por el Consejo Superior de la Judicatura mediante la
. expedicion de los acuerdos PCSJA20-11517, PCSJAZ20-11518, PCSJA20-115619,
PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-11527, PCSJA20-11528, PCSJA20-11529,
PCSJA20-11532, PCSJA20-11546 y PCSAJ-2011549, PCSJA20-11556, PCSJA -11567 Y
PCSJA20-11581 de 2020, la gue fuera decretada como consecuencia de la pandemia que
afecta a la humanidad segun la ORGANIZACION MUNDIAL DE LA SALUD generada por
el CORONAVIRUS COVID-19, ante la cual el MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION
SOCIAL expidid la resolucion No. 385 de 12 de marzo de 2020, por medio de la cual en
aplicacion de las reglas del articulo 69 de la ley 1753 de 2015 se declaré el ESTADO DE
EMERGENCIA SANITARIA en todo el territorio nacional hasta el dia 30 de mayo del ano
en curso, y de igual forma por parte de la Presidencia de la Republica se decreté el ESTADO
DE EMERGENCIA ECONOMICA, SOCIAL Y ECOLOGICA mediante decreto 417 de 2020,
medidas que fueron ampliadas con la expedicion de la resolucién 844 de 2020 y el decreto
749 de 2020, a pesar de las cuales se expidid el acuerdo PCSJAZ20-11581 de 27 de junio
de 2020 el cual rige a partir de dicha fecha, por medio del cual se regula en ultimo término
lo atinente al levantamiento de la suspension de términos decretada, advirtiéndose que
habra de reanudarse el tramite de cada proceso y actuacion a partir del 01 de julio de 2020.
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JUZGADO PROMISCUO MUNIIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Diecinueve (19) de Noviembre de dos mil veinte (2020)

Clase de proceso: Divisorio

Radicacion No. 1549140890012016-00338
Demandante: Ceésar Antonio Cabrera y Otros
Demandada: Josué Maria Cabrera

Como quiera que aun no se ha cumplido con lo requerido por este Despacho Judicial en
auto del 12 de Diciembre del 2019, por cuenta del perito JULIO ALEXANDER MESA
ORTIZ, asi como tampoco por la Oficina de Planeacién de la Alcaldia Municipa!l de Nobsa,
mediante oficios No. JPMN 2020-261 y 2020-262, se DISPONE REQUERIR POR
SECRETARIA y por segunda vez al auxiliar de justicia asi como a la Oficina de
Planeacion de la Alcaldia Municipal de Nobsa, para que den respuesta en el termino de
dos (02) dias a lo solicitado por este Juzgado en auto del 12 de diciembre del 2019,
incluyendose en los oficios de cumplimiento la informacion y ampliacion alli soclicitada,
esto teniendo en cuenta que sin tales reguerimientos no puede resolverse sobre la
particion material del bien al cual se refiere el proceso.
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Diecinueve (19) de Noviembre de dos mil veinte (2020).

Clase de proceso: Ejecutivo

Radicacién No. 154914089001-2018-00140
Demandante: Paulo César Jiménez
Demandado: Jorge Enrique Montana

Procede al despacho a tomar las decisiones que en derecho corresponden respecto de la
continuidad del tramite procesal desplegado, teniendo en cuenta que las diligencias se
encuentran al despacho para establecer si corresponde sefalar fecha con el objeto de llevar
a cabo en un solo tramite, audiencia concentrada de instruccion y juzgamiento de acuerdo

a las reglas de los articulos 372, 373 y 392 del CGP, habida cuenta de que integrado en
deblda forma el contradictorio con la nofificacién personal de la ejecutada y la interposicion
de excepciones de merito, de las mismas se corri6 traslado a la parte demandante en el
tiempo y forma sefialados por el numeral 1. del articulo 443 del CGP

De manera previa a resolver lo pertinente, se tiene que de conformidad con las
disposiciones del articulo 132 del CGP en concerdancia con los numerales 5 y 12 del
articulo 42 ejusdem, el Juzgado deja CONSTANCIA'de que revisado el tramite impartido al
proceso no se detecta irregularidad alguna que pueda configurar causal de nulidad pasible
de ser declarada de manera oficiosa, y por demas las partes no alegaron alguna con la
virtualidad de invalidar lo actuado. \
Asi las cosas, superadas las etapas anteriores y que incluyen la admisién de la demanda y
la debida integracion del contradictorio, se dispondra por el Juzgado convocar al tramite de
la audiencia sefalada por el articulo 392 ejusdem en razén de la cuantia del proceso y que
por ello se tramita en unica instancia, procediendo a realizar el decreto de las pruebas
solicitadas por las partes. Por lo expuestoJEL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE
NOBSA, e |

. ~. , e |

' RESUELVE ™ .

]
- .
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PRIMERO: DECRETENSE las siguientes pruebas: |
1. PARTE DEMANDANTE
a.) Documentales.

» Letra de cambio suscrita entre las partes el dia 15 de abril det 2017, por valor de TRES
MILLONES DE PESOS M/CTE ($3.000.000), con fecha de exigibilidad del 15 de agosto del
2017,

» Letra de cambio suscrita entre las partes el dia 15 de abril del 2017, por valor de CINCO
MILLONES CIEN MIL PESOS M/CTE ($3.000.000), con fecha de exigibilidad del 15 de
agosto del 2017.

» Certificado Superintendencia Financiera de Colombia.

b.) INTERROGATORIO DE PARTE. Citese al ejecutado para que dentro de la audiencia
que se convoca por medio de esta providencia proceda a rendir la declaracién solicitada
por el extremo activo de la litis, en la cual absolvera las preguntas que verbalmente se le
realicen, advirtiéndole desde ahora que en caso de su no comparecencia justificada en la
fecha que se sefalara para ello, la renuencia a responder y las respuestas evasivas,
tendran las consecuencias previstas por el articulo 205 del CGP.



2. PARTE DEMANDADA.
a.) Documentales.
> Copia recibo de consignaciéon No. 021574 del 01 de noviembre del 2017.

b.) INTERROGATORIO DE PARTE. Citese al ejecutante para que dentro de la audiencia
que se convoca por medio de esta providencia proceda a rendir la declaracion solicitada
por el extremo pasivo de la litis, en la cual absolvera las preguntas que verbalmente se le
realicen, advirtiéndole desde ahora que en caso de su no comparecencia justificada en la
fecha que se sefialara para ello, la renuencia a responder y las respuestas evasivas,
tendran las consecuencias previstas por el articulo 205 del CGP.

SEGUNDO: FIJESE el dia Martes Dos (02) de Marzo de dos mil veintiuno (2021) a la hora
de las nueve de la manana (09:00 A.M.), con el fin de llevar a cabo audiencia de que tratan
los articulos 372 y 373 en concordancia con el articulo 392 del CGP en que se practicaran
las pruebas ordenadas en esta providencia.

TERCERO: Se advierte a las partes que la audiencia se realizara de forma virtual siguiendo
las directrices de los Acuerdos PCSJA20-11567, PCSJA20-11581, PCSJA20-11629 y
PCSJA20-11632 de 2020 emitidos por el Consejo Superior de la Judicatura, asi como el
contenido de los decretos 491 y 806 de 2020, por lo que a ello se procedera sin perjuicio
de que ante la imposibilidad de llevar a cabo la misma de tal forma en la fecha sefalada se
proceda con su reprogramacion, hasta tanto pueda realizarse a traves de medios
electronicos, se supere la emergencia declarada o se estructuren los supuestos descritos
como excepcionales en las normas en cita, toda vez que no podra ordenarse el ingreso de
quienes deben convocarse a la misma. POR SECRETARIA, NOTIFIQUESE de la fecha de
audiencia a las partes a través de los medios electronicos con que cuenta este estrado
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Diecinueve (19) de Noviembre de dos mil veinte (2020).

Clase de proceso: Ejecutivo - Medidas Cautelares
Radicacién No. 1564914089001-2018-00140
Demandante: Paulo César Jiménez
Demandado: Jorge Enrique Montana

Como quiera que el Instituto de Transito y Transporte ITBOY Moniquird (Boy.), ya emitid
respuesta respecto a la informacién solicitada por este Despacho Judfcial en auto del 09 de
julio del presente ano, se procedera a emitir decision de fondo frente a la solicitud de
levantamiento de medida -cautelé'rrincaa'd_g pEr el aﬁoder_a’do -‘juEI*i'ciaI cjel ejecutado.

Fe
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Para resolver se considera:’ : , e 1
1

1.) Mediante proveldo del 07 de | junio del 2018, se dISpUSG decretar el embargo y posterior
secuestro del vehicuio automotor J;Marca. DODGE, de plac_as SNG-792 adscrito al Instituto
de Transito y Transporte de Mgniqui‘ré la cual fue inscrita por la precitada entidad conforme
al Oficto 15469-438 del 30 de Agosto del 2018 tazdn por 1a. cual este Despacho Judicial
mediante proveido del 08 de abril del 2019 dlspuso ordenar Ia aprehensidén del anterior
rodante, para lo cual se oficié a la Policia de carreteras, con el ;ln de que procedieran de

conformidad aprehendlendo dicho automotor y lo dEJaran a dlsposmlén de este Juzgado.

‘\-. "‘h\r,,f'i -.__...J.--‘Il-f"r

2.) Acto seguido, el dia 27 de Enero Elel afo en cﬁrso se alleg6 ofilcio No. $-2020 de Ia

Direccion de Transito y Transporte Secmonal Boyacé de'la Policia Nacnonal en el cual el

Patrullero Luis Alfredo Espitia Olmos informa que se permite dejar a dlSposmlén el vehiculo
[
de placas SNG-792, marca: Dodge, modelo: 1977, color: azul, servicio: publico, clase:

camion, No motor: 10659062, Sin numero de chasis,; "de propiedad del sefor JORGE
ENRIQUE MONTANA RODRIGUEZ.

3.) Pues bien, conforme a lo anterior, el apoderado del ejecutado solicité en un primer
momento que se fijara fecha y hora para llevar a cabo diligencia de secuestro sobre el
precitado vehiculo inmovilizado, pero posteriormente, solicité que se dispusiera decretar la
cancelacion y/o levantamiento de la medida de secuestro solicitada por la parte ejecutante,
sobre el vehiculo de placas SNG-792, de propiedad del ejecutado, como quiera que no ha
sido embargado el mismo por el aqui ejecutante, conforme las previsiones del numeral 9

del articulo 597 del CGP, y se dispusiera la liberacion inmediata del rodante.



4.) Como sustento de la precitada solicitud, el ejecutado a traves de su apoderado indica
que una vez cumplida la orden de aprehensioén e inmovilizacion del vehiculo de placas SNG-
792, la cual fue realizada con el fin de que se llevara a cabo diligencia de secuestro sobre
el mismo, se encuentra que, una vez expedido el certificado de tradicion del mencionado
automotor, se puede evidenciar que sobre el mismo se encuentra inscrita medida de
embargo la cual corresponde a otro proceso que cursa en este Despacho Judicial bajo el
Rad. 2012-002, haciendo un recuento de las limitaciones a la propiedad que reposan sobre
aquel rodante, teniendo en lista de espera, los procesos 2010-0098 y 2018-00140 que
cursan también en este Juzgado, por lo que no encontrandose formalmente registrado el
embargo decretado, pues el unico verdaderamente inscrito es el correspondiente al proceso
No. 2012-002, considera ilegal la aprehensidn del referido vehiculo, pues |la misma se
realiza con el objeto de llevar a cabo el secuestro, lo cual no puede llevarse a cabo, como
quiera que para tal diligencia se hace necesario que previamente se encuentre embargado,
al ser un bien sometido a registro como lo preve el articulo 601 del CGP, pues el automotor
ya enunciado no ha sido embargado por el aqui ejecutante, siendo asi plenamente

aplicables las reglas del numeral 9 del articulo 597 ibidem.

5.) Atendiendo la precitada solicitud, se avizora que de acuerdo a la respuesta emitida por
el Instituto de Transito y Transporte ITBOY Moniquira (Boy), dicha entidad aclara que de
acuerdo a las anotaciones del vehiculo automotor de placas SNG-792, se tiene que la
medida cauteiar mas antigua es la que se encuentra registrada, esto es, |la correspondiente
al proceso Rad. 2010-00098 que cursa en este Juzgado, y que las otras dos medidas se
encuentran inscritas, sin que obre dentro de |la carpeta que alguna de las precitadas
cautelas se encuentra levantada o ha perdido vigencia, pues no obra oficio emitido por este
Juzgado que asi lo determine, y conforme a lo establecido en el articulo 597 del CGP, se
tiene que dentro de sus causales no se enlista facultad alguna a dicha Secretaria de
Transito para que pueda proceder en tal sentido sin gue medie una orden judicial, ante lo
cual este Despacho Judicial puede determinar que no le asiste razén alguna a la peticion
de levantamiento de medida cautelar solicitada por el apoderado judicial del ejecutado,
habida cuenta que [a misma se encuentra en turno de espera para ser registrada, al paso
que |a medida decretada resultaba absolutamente procedente por referirse a un bien de
propiedad del ejecutado, y si bien la falta de registro del embargo gue no se tenia por tal
con anterioridad, teniendo en cuenta que la autoridad de transito habia informado de su
inscripeion, no faculta a que este despacho efectue la diligencia de secuestro ya que
prevalece el primero de los embargos que en el tiempo fue decretado, si lo conmina a que
ponga a disposicion del proceso en que esta materializada la cautela para que alli se
proceda de conformidad, pues existe perfeccionado un embargo que faculta el secuestro
en los términos del articulo 601 del CGP.

6.) Asi las cosas, se ordenara que la aprehension efectuada sea puesta a disposicion del
proceso mas antiguo en el cual se registro la cautela, esto es, el Radicado 2010-00098, en

el cual se encuentra vigente la medida de embargo del rodante de placas SNH-792,



debiendo trasladarse alli la documentacién allegada por la Direccion de Transito y
Transporte Seccional Boyaca de la Policia Nacional, pues en el decurso de este asunto no
es procedente surtir la diligencia de secuestro sobre dicho automotor, y en tal sentido, en
el precitado proceso habra de darse continuidad a la etapa subsiguiente de esta medida
cautelar, en donde habra de resolverse todo lo relacionado con el secuestro y su

procedencia, asi como la oposicion que pretenda plantearse a ello.
Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la solicitud de levantamiento de la medida cautelar decretada en este
asunto mediante proveido del 07 de junio del 2018, consistente en el embargo y posterior
secuestro del vehiculo automotor de placas SNG-792 de propiedad del aqui ejecutado, de

conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: POR SECRETARIA PONGASE A DISPOSICION del proceso radicado
1549140890012010-00098, la diligencia de aprehensién del rodante de placas SNG-792,
efectuada por la Direccidon de Transito y Transporte Seccional Boyaca de la Policia

Nacional, para que alli se de continuidad al tramite de secuestro de dicho automotor.
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA
o

Nobsa (Boy), Diecinueve (19) de Noviembre de dos mil veinte (2020)

Clase de proceso: Ejecutivo

Radicacion No. 154914089001-2018-00255
Demandante. Sandra Patricia Dominguez Ramos
Demandado: Manna Acosta Barragan y Otro

Seria del caso dar continuidad al asunto ejecutivo de la referencia, sino fuera porque este Despacho
Judicial ya no tiene competencia para adelantar actuacion alguna dentro del asunto de la referencia,
hasta tanto sea aclarado por la ejecutada la determinacién que desea adoptar al interior de este
Proceso. o _ . o ,
3 e

Para resolver se considera: h

1.) El Juzgado Tercero Civil del Circuito de Duitama, se encuentra adelantando proceso de
Reorganizacion Empresarial bajo et radicado 152383103003-2020-00025-00, el cual fue solicitado por
la sefiora MARINA ACOSTA BARRAGAN, ejecutada dentro de este asunto: mediante providencia
emitida el 17 de julio y corregida en auto del 19 de octubre del afio en curso el precitado Despacho
Judicial, dispuso dar apertura al proceso de reorganizacion y en su nhumeral décimo quinto establecio:
“DECIMO QUINTO: ORDENAR al promotor que COMUNIQUE a los jueces civiles del domicifio del
deudor el inicio del proceso de reorganizacion, para que remitan a este Despacho fodos los procesos
de ejecucion que hayan comenzado con anterioridad a la fecha de inicio del presente proceso de
reorganizacion, advirtiendosele sobre la imposibilidad de admitir nuevos procesos de ejecucion, ni
admitir o continuar ningun proceso de restitucion de bienes muebles e inmuebles con los que el deudor
desarrolle su objeto social. Igualmente ha de comunicar al Consejo Superior de la Judicatura para que
comunique del inicio del presente proceso a los restantes juzgados civiles del pais. Ordenar al
promotor acreditar el cumplimiento de la presente orden.”, siendo notificados dichos proveidos a este
estrado judicial el dia 10 de noviembre del afo en-curso. ’

2.) Conforme lo anterior y segun las reglas de |la ley especial aplicable a esta clase de asuntos, esto
es, la ley 1116 del 2006 en su articulo 20 dispone lo siguiente:

“ARTICULO 20. NUEVOS PROCESOS DE EJECUCION Y PROCESOS DE EJECUCION EN CURSO. A
partir de la fecha de inicio del proceso de reorganizacion no podra admitirse ni continuarse demanda de
ejecucion o cualquier ofro proceso de cobro en conitra del deudor. Asf, los procesos de ejecucion o cobro
que hayan comenzado antes del inicio del proceso de reorganizacion, deberan remilirse para ser
incorporados al tramite y considerar el crédito y las excepciones de merito pendientes de decision, las
cuales seran tramitadas como objeciones, para efectos de calificacion y graduacion y las medidas
cautelares quedaran a disposicion del juez del concurso, segun sea el caso, quien delerminara si la
medida sigue vigente o si debe levantarse, segun convenga a los objetivos del proceso, atendiendo la
recomendacion del promotor y teniendo en cuenta su urgencia, conveniencia y necesidad operacional,
debidamente moftivada.

El Juez o funcionario competente declararé de plano la _nulidad de las actuaciones surtidas en
contravencion a lo prescrito en el inciso anterior, por auto gue no tendra recurso alguno.

El promotor o el deudor quedan legalimente facultados para alegar individual o conjuntamente la nulidad
del proceso al juez competente, para lo cual bastard aportar copia del certificado de la Camara de
Comercio, en el que conste la inscripcion del aviso de inicio del proceso, o de la providencia de apertura.
El Juez o funcionario que incumpla lo dispuesto en los incisos anteriores incurrira en causal de mala
conducta.” (Subrayado fuera del texto)

En tal sentido y dando estricto cumplimiento a la norma en cita, no era procedente emitir ninguna
decision en este asunto a partir del 17 de Julio del presente afio, a pesar de lo cual se avizora que fue
emitido auto el 03 de septiembre hogafo, fecha para la cual éste estrado judicial aun no tenia



conocimiento del tramite del proceso de Reorganizacion Empresarial bajo el radicado 152383103003
2020-00025-00 adelantado por la sefora MARINA ACOSTA BARRAGAN ante el Juzgado Tercero Civil
del Circuito de Duitama, del cual fue enterado por el precitado Despacho Judicial el dia 05 de
noviembre del afio en curso, por lo cual habra de declararse |a nulidad de dicha actuacion.

3.} De otra parte y atendiendo a que dentro del presente asunto no sélo obra como ejecutada la sefiora
MARINA ACOSTA BARRAGAN sino también el sefior OSCAR JAVIER CASTILLO ACOSTA, se
procedera de conformidad con lo previsto en el articulo 70 de la L.ey 1116 del 2006, y en tal sentido se
dispondra poner en conocimiento de la ejecutante el tramite del proceso de Reorganizacién
Empresarial bajo el radicado 152383103003-2020-00025-00, adelantado por la sefiora MARINA
ACOSTA BARRAGAN ante el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Duitama, para que en el término
de su ejecutoria, manifieste si prescinde de cobrar su creditc al deudor solidano, sefor OSCAR
JAVIER CASTILLO ACOSTA, en caso de que la misma guarde silencio se continuara la ejecucion
contra éste ultimo, procediendoc a remitir coptas de lo actuado en relacion con la deudor insolvente al

juez que conoce del concurso de acreedores.
Por io expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,
RESUELVE

PRIMERO: De conformidad con las previsiones del articuio 20 de la Ley 1116 del 2006, DECLARAR
la nulidad de todo lo actuado en el presente asunto a partir del 17 de julio del 2020, incluyendo la
providencia emitida el 03 de septiembre hogano, a través de la cual se dispuso aprobar la liquidacion
de costas efectuada por la Secretaria del Despacho.

SEGUNDO: De conformidad con las reglas del articulo 70 de la ley 1116 de 2(}06, POBGASE EN
CONOCIMIENTO de la ejecutante que la ejecutada MARINA ACOSTA BARRAGAN ha dado inicio al

tramite de proceso de Reorganizacion Empresarial bajo el radicado 152383103003-2020-00025-00
adelantado ante el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Duitama, OTORGANDOLE el término de

ejecutoria de esta providencia para que manifieste a este Juzgado si prescinde de cobrar su crédito al
ejecutado OSCAR JAVIER CASTILLO ACOSTA, ADVITIENDOLE que en caso de que la misma
guarde silencio se continuara la ejecucion exclusivamente contra éste ultimo ejecutado.

TERCERO: Cumplido el término sefialado en el ordinal que antecede, POR SECRETARIA ingrésese
de nueva cuenta las presentes diligencias al Despacho, para adoptar las medidas pertinentes.
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Diecinueve (19) de Noviembre de dos mil veinte (2020).

Clase de proceso: Ejecutivo

Radicacion No. 154914089001-2019-00072
Demandante: William Yesid Fonseca Rojas
Demandado: Nelson Edgar Viancha Bohorquez

Como quiera que dentro del presente asunto el apoderado judicial de la parte demandante presenté
excusa por su inasistencia a la diligencia fijada para el dia diecisiete (17) de noviembre del afio en
curso para llevar a cabo audiencia de que trata el articulo 392 del CGP, teniendo en cuenta que por
error involuntario agendo en otra hora dicha audiencia, por lo cual este Despacho judicial DISPONE
ACEPTAR la excusa presentada por dicho apoderado, y en consecuencia, REPROGRAMESE la
fecha de la audiencia anteriormente fijada, la cual tendra lugar el dia miércoles dieciséis (16) de
diciembre del dos mil veinte (2020) a la hora de las nueve de la mafiana (09:00) a.m.

Se advierte a las partes que la audiencia se realizara de forma virtual siguiendo ias directrices de los
Acuerdos PCSJA20-11567 y PCS8JA20-11581 de 2020 emitidos por el Consejo Superior de la
Judicatura, asi como el contenido de los decretos 491 y 806 de 2020, por lo que a elio se procedera
sin perjuicio de que ante la imposibilidad de llevar a cabo la misma de tal forma en la fecha sefalada
se proceda con su reprogramacion, hasta tanto pueda realizarse a través de medios electronicos, se
supere la emergencia declarada o se estructuren los supuestos descritos como excepcionales en las
normas en cita, toda vez que no podra ordenarse el traslado de quienes deben convocarse a la misma,
como quiera que ante la vigencia del aislamiento selectivo con distanciamiento individual responsable
actualmente dispuesto por el decreto 1408 de 2020, no deben llevarse a cabo audiencias presenciales.
POR SECRETARIA, NOTIFIQUESE de la fecha de audiencia a las partes a través de los medios
electrénicos con que cuenta este estrado judicial, advitiéndoles que de manera previa al tramite de |a
audiencia se les informara de la sala virtual y el aplicativo a través de la cual se llevara a cabo.
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Diecinueve (19) de Noviembre de dos mil veinte (2020)

Clase de proceso: Despacho Comisorio

Radicacién No. 154914089001-2020-00007

Demandante: Oscar Javier Patific Pérez

Demandado: Angela Leiber Torres y Felix Albeiro
Siachoque

. il S " T .. .- "I

: I!
Atendiendo la solicitud de aplazamiento elevada por la apoderada judicial del

I & ey ~ L T

demandante, respecto ala dlllgenma de secuestro fuada por este Despacho Judicial para

llevarse a cabo el dla 29.de octubre. del presente ano a la-hora de las nueve de la
1 - nln.i' — = G ‘“ { b l....!" |
manana, teniendo en cuenta que par mformacmn de su representado se le indicé que los

demandados cambiaron de domicilio, se acepta como valido tal apiazamlento.
I

— - |
s S P
Ahora bien, como quiera que el presente asunto no puede quedarse de forma indefinida a

A,
la espera de darse tramite a la dlltgen0|a comisionada para tal fin, este Despacho Judicial
i rs

procedera a requerir a la parte actora por el término de diez (10) dlas para que informe

un nuevo lugar de domicilio de los demandad05 para proceder a realizar |la diligencia
11

encomendada por la autoridad comitente, 'so pena de dlsponer la devolucion del

b

L. ..-ﬁ' _ " ‘-,_“
Despacho Comisorio de la referencia. O

| .- \\\—._,‘__,J..,f!

| .
En mérito de lo expuesto el JUZ_GADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

| - » ‘-I-_H,.
e L T |
" “RESUELVE ;

' |
PRIMERO: TENER como valida y ACEPTAR la solicitud de aplazamiento a la diligencia
de secuestro fijada para el dia el dia 29 de octubre del presente afio a la hora de las 09:00

a.m., que fuese incoada por la apoderada judicial del demandante.

SEGUNDO: REQUERIR por el término de diez (10) dias, contados a partir de Ia
notificacion de este proveido, a la parte actora, con el fin de que informe un nuevo lugar
de domicilio de los demandados, en el cual se pueda surtir la diligencta de secuestro
encomendada por el Juzgado Laboral del Circuito de Duitama (Boy.), so pena de proceder

con la devolucion inmediata del Despacho Comisorio al precitado comitente.



TERCERO: En firme el precitado término, por Secretaria, ingréesese de nueva cuenta las
presentes diligencias al Despacho, con el fin de disponer la decision pertinente ante la

manifestacion o silencio, que efectue el demandante.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL SANTA ROSA DE VITERBO

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA-BOYACA

CONSTANCIA SECRETARIAL

Se deja constancia que en el proceso de la referencia no corrieron términos judiciales por
el periodo comprendido entre los dias 16 de marzo de al 30 de junio de 2020, teniendo en
cuenta la suspension dispuesta por el Consejo Superior de la Judicatura mediante |a
expedicion de los acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11519,
PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-11527, PCSJA20-11528, PCSJA20-11528,
PCSJA20-11532, PCSJA20-11546 y PCSAJ-2011549, PCSJA20-11556, PCSJA -11567 Y
PCSJA20-11581 de 2020, la que fuera decretada como consecuencia de la pandemia que
afecta a la humanidad segin la ORGANIZACION MUNDIAL DE LA SALUD generada por
el CORONAVIRUS COVID-19, ante la cual el MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION
SOCIAL expidio la resolucidon No. 385 de 12 de marzo de 2020, por medio de [a cual en
aplicacion de las reglas del articulo 69 de la ley 1753 de 2015 se declaré el ESTADO DE
EMERGENCIA SANITARIA en todo el territorio nacional hasta el dia 30 de mayo del afio
en curso, y de igual forma por parte de la Presidencia de la Republica se decreté el ESTADO
DE EMERGENCIA ECONOMICA, SOCIAL Y ECOLOGICA mediante decreto 417 de 2020,
medidas que fueron ampliadas con la expedicidn de la resolucion 844 de 2020 y el decreto
749 de 2020, a pesar de las cuales se expidid el acuerdo PCSJA20-11581 de 27 de junio
de 2020 ei cual rige a partir de dicha fecha, por medio del cual se regula en ultimo término
lo atinente al levantamiento de la suspension de términos decretada, advirtiéndose gue
habra de reanudarse el tramite de cada proceso y actuacion a partir del 01 de julio de 2020.

.o
b

A

ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA

CLAUDI



JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Diecinueve (19) de noviembre de dos mil veinte {2020)

Clase de proceso: Restituciéon de Mueble Arrendado
Radicacion No. 154914089001-2020-00035
Demandante: José Ramiro Caceres Acevedo
Demandado. Henry Macias Macias

Se procede a resolver sobre los recursos de reposicion y en subsidio de apelacion y la solicitud de nulidad de
todo lo actuado desde la admisién de la demanda mediante auto de 05 de marzo de 2020, los cuales fueran
interpuestos por el apoderado judicial designado por el demandado para que ejerza su representacién adjetiva
en el sub lite, teniendo en cuenta que no podia disponerse el tramite del proceso bajo las reglas del articulo 384
del CGP habida cuenta de que ellas regulan la.restitucién de bienes.inmuebles, en tanto que el contrato que
subyace a la controversia recae sobre un mueble, y que por ello debe imprimirsele el tramite procesal que
corresponde sin que se pretermita entonces el tramite de instancia.  _ .
; FUN_DAMENTO$ DEL RECURSO |
I L - ‘ b 1

1.) Solicita la recurrente que la decisiéon impugnada ‘'sea revocada y en su lugar se disponga la revocatoria del
proveido impugnado para que en su lugar se proceda con la adecuacion del tramite procesal que corresponde
a la demanda, teniendo en cuenta que solicitada como fuera la restituciéon de un bien mueble, esto es, el equipo
CUT MASTER 81.1-11201, lo que hace inaplicables las reglas del articulo 384 del CGP en concordancia con
las disposiciones de la ley 820 de 2003, en tanto que por el demandante se desconocié abruptamente y no se
acredito la representacion legal de |la persona juridica que es propietaria del bien, circunstancias que de suyo
conllevan la pretermisién de la instancia que entonces debe ser encausada por la cuerda procesal pertinente,
el que debe observarse en aplicacion del debido proceso y al cual deben estarse las partes y el despacho como
asi lo ha establecido la Corte Constitucional en sentencia C-409 de 1997, a lo cual agrega que segun la prueba
documental allegada con la demanda, especialmente la factura No. 1243 de 28 de junio de 2008 expedida por
cuenta del establecimiento de comercio INSERMAT Nit. No. 23.554.193-4 ubicado en la ciudad de Duitama, el
equipo objeto de arrendamiento es de propiedad de una persona juridica. diferente de la persona natural que
actua como demandante, sin acreditarse la cadena traslaticia del derecho de dominio por la cual éste se hizo
con su dominio, lo que desvanece la legitimidad en el Sr. JOSE RAMIRO CACERES ACEVDO, todo lo cual en
su sentir estructura las causales de nulidad establecidas en los numerales 2 y 4 del articulo 133 del CGP, y por

ello asi debe ser declarado.

2.} Surtido el traslado del recurso en la forma y términos establecidas por los articulos 110 y 319 del CGP, el
extremo actor de la litis se pronuncio en tiempo solicitando que se mantenga en firme al auto admisorio de la
demanda y por la misma via se rechace la declaratoria de nulidad deprecada, sefialando gue las reglas de los
articulos 384 y 385 del CGP sefalan el procedimiento a seguir en el presente asunto, en tanto que los hechos
gue configuren causal de nulidad y que puedan alegarse como excepcidn previa asi deberan de serlo so pena
del rechazo de plano bajo las reglas del inciso 2 del articulo 135 ejusdem, en tanto que bajo las reglas del
articulo 102 de la misma obra los hechos que configuren excepciones previas no podran ser alegados como
causal de nulidad por el demandante, no por el demandado que tuvo oportunidad de proponer dichas
excepctlones, por lo que al no haberse propuesto dichos medios de defensa debe denegarse la declaratoria de
nulidad y disponer en consecuencia la continuidad del tramite procesal, a [o cual agrega que segun fas reglas
del referido articulo 285 del CGP a los otros procesos de restitucion distinta del de inmueble arrendado, se les
aplicara como reglas especiales de procedimiento las sefialadas en el articulo inmediatamente anterior, al paso
que las causales aludidas en los numerales 2 y 4 del articulo 133 del CGP no guardan proporcién con el tramite
del proceso, concluyendo que la solicitud propuesta no cumple con los requisitos de que trata el articulo 135
ejusdem, replicando en ultimo término que el representante legal de ia adquirente del inmueble lo fue para la
epoca de dicho negocio el actual demandante, pero que dicha empresa se ha disuelto y en consecuencia el
unico dueno del bien es aquel,

CONSIDERACIONES

1.) El recurso de reposicion previsto por el articulo 318 del CGP, tiene por finalidad que se estudie por parte del
despacho la decision adoptada mediante providencia dentro del tramite de la primera instancia, y la revoque o
reforme en caso de no acompasarse con las normas legales que rigen el procedimiento adelantado; el que a su
vez podra ser interpuesto por quienes hubiesen sido desfavorecidos con las decisiones adoptadas. Ambos

supuestos se cumplen en el caso en cuestién.



2.) De entrada debe advertirse que no existe razdn alguna para revocar el proveido que procedio con la admision
de la demanda, esto teniendo en cuenta que en cuanto a la calidad de arrengador del demandante, para dar
cumplimiento a las disposiciones del numeral 1 del articulo 384 del CGP, se aportaron la declaracion extra juicio
y el interrogatorio de parte que como prueba anticipada rindiera la sefiora GEORGINA FLOREZ PRIETO, quien
manifestd que entre los extremos de la litis existia un contrato verbal por ei cual el demandado alquild un equipo
para el corte de acero inoxidable, que el contrato se celebr6 el dia 19 de octubre de 2014 misma fecha en la
cual se entregd el bien, y que para el dia 07 de diciembre de 2019 aquel no se habia entregado por el
arrendatario, 1o que de suyo descarta que no se hubiese acreditado la calidad con la cual se actua y de igual
forma que el demandante esté actuando como representante de persona distinta, supuestos a los cuales debe
agregarse que en efecto bajo las reglas de los articulos 102 y 135 del CGP, si el motivo de nulidad constituye
excepcion previa asi debe proponerse so pena de que deba ser rechazado su estudio, al paso que refiere el
inciso 3 de la ultima de las normas en cita que para el caso de la indebida representacion la misma solamente
puede ser alegada por la persona afectada, no siendo el extremo pasivo de la litis quien podria padecer de
dicha faita de representacién que en consecuencia seria solamente predicable del propietario del mueble, sin
que en todo caso se haya demostrado que el demandante no lo es y que ademas no tenga la calidad de
arrendador. Ahora bien, en cuanto a la senda procesal que debe seguirse, basta ver las reglas del articulo 385
del CGP que al regular los denominados otros procesos de restitucion remite a las reglas del articulo 384 del
CGP para el tramite del proceso que con tal fin se proponga, por o que se trata de una alegacion completamente
desacertada la del recurrente que de igual forma carece de cualquier sustento.

3.) De otra parte, cumple sefalar que la nhulidad procesal es un mecanismo establecido por el legistador para la
proteccién del debido proceso contenido en el articulo 29 de la Constitucion Politica de Colombia; en la medida
en que en el articulo 133 del CGP sefala una serie de causales a partir de las cuales se puede declarar la
invalidez del proceso en todo o en parte, que han sido establecidas ¢ determinadas bajo el principio de
taxatividad o numeros clausus, pues solamente en aquellos eventos que el estatuto de procedimiento civil
establece puedan dar lugar a su declaratoria. Se constituyen asi en un remedio que tiene como proposito sanear
la actuacion, estableciendo 1a sancién que el ordenamiento juridico [e impone a aquellas actuaciones gue han
sido llevadas a cabo con inobservancia de las formas establecidas, con el objeto de asegurar a las partes la
adecuada defensa de sus derechos e intereses y de esta forma proteger el derecho fundamental al debido

pProceso.

4.) Por su intermedio y con su concurso, todas y cada una de las actuaciones dentro del proceso cumplen su
finalidad, ya que estando reguladas de manera tal que se tiene prevista para cada una de ellas ciertas
formalidades que deben agotarse o cumplirse para su materializacion, en aras de que puedan conducir a la
validez de la misma o a deducir de estas las consecuencias procesales que se esperan de aquellas, siendo en
tal forma eficaces; en ejercicio de dichos mecanismos de control de legalidad que proceden aun de manera
oficiosa, puede resultar reclamada su observancia, incluso de manera imperativa para aquellos casos en que
no pudiendo ser objeto de remedio ¢ subsanacidn, procede su declaracion de manera imperativa, llevando asi
el decurso procesal hacia su finiquito cualquiera sea la forma que se elija con tal fin. En el caso que se estudia,
se afirma que se presenta la causal de nulidad contemplada en los numerales 2 y 4 del articulo 133 del CGP
segun el cual el proceso es nulo en todo o en parte, cuando es indebida la representacion de las partes, la cual
como ya se dijo no cuenta con interés para proponerla persona distinta de guien la padece por lo cua!l debe ser
rechazada de plano, y por ia misma via aquella relacionada con la pretermision de la instancia, 10 que se predica
del sub lite al no haberse presuntamente seguido la cuerda procesal adecuada para la restitucion de un mueble.

5.) Ef articulo 135 del CGP sefiala los requisitos para alegar y a su vez declarar la nulidad, estableciendo (i)
debe expresar la causal invocada y los hechos en gue se fundamenta por cuanto como se dijo solamente se
puede anular el procedimiento con base en las causas que el mismo legislador procesal disefio con tal fin, (ii)
tampoco podra proponeria guien dio fugar al hecho que la ongina, (in) ni quien tuvo la oportuntdad de alegarla
como excepcion previa por constituir un medio de defensa de tal calidad, al guardar silencio dentro del término
de traslado respectivo en relacién con el libelo genitor, presupuesto este que se encuentra regulado por el
articulo 102 del CGP en cuanto alli se refiere en el mismo sentido que no podran alegarse como causales de
nulidad por parte del extremo actor de la litis, aquellos motivos o causales que constituirian excepciones previas,
(iv} tampoco podra invocar la anulacion del procedimiento quien después de ocurrida la causal haya actuado
sin proponerla; (v) para el caso de la nulidad derivada de la indebida representacién o de la falta de notificacién
o emplazamiento que no fueron efectuados en legal forma, solamente podra ser peticionada por quien lo
padece, es decir, quien no fue noticiade de ia providencia que debia haberle sido comunicada de forma personal,
qguien no fue emplazado, citado o vinculado al tramite de un proceso debiendo serlo, 0 a cualquiera de los
anteriores a quien no se hubiere efectuado en debida forma con estricta observancia de las normas procesales
que rigen el proceso de notificacién, o para el ultimo evento siempre que quien actua por su cuenta y en su
nombre lo haga con carencia absoluta de poder para elio; (vi} no podran alegarse tampoco cuando se
fundamenten en actuaciones derivadas de hechos ocurndos con anterioridad a la proposicidon de una
determinada causal, ya que de haberse planteado una solicitud de nulidad la nueva debe fundarse en
circunstancias de ocurrencia posterior, operando asi la preclusion en su ejercicio, esto teniendo en cuenta las
reglas del articulo 132 del CGP a propésito del control de legalidad y ta adopcién de medidas de saneamiento
por cada etapa del procedimiento que se agote, para concluir que (vii} se rechazaran de plano las solicitudes



de control de legalidad que no se funden en una causal de las que se han establecido en forma taxativa, que
se propongan una vez saneadas, 0 carezca de legitimacion para su interposicién.

6.) Asi las cosas, de entrada se advierte que no asiste razén alguna al apoderado de la parte demandada y que
el mismo carece de legitimacién e interés para interponer la solicitud, pues con claridad tal como se dej6
advertido las reglas del articulo 135 del CGP imponen que la nulidad derivada de la indebida representacion
solamente puede alegarla quien la padece, y bajo este supuesto no puede el apoderado del extremo
demandado actuar por cuenta de aquella con tales fines ya que la ley no le otorga facultad alguna para dicho
proposito, razén suficiente para rechazar de plano la nulidad que se propone con la condena en costas
respectiva bajo las reglas del inciso 2 del numeral 1 del articulo 365 del CGP, al paso que respecto de la
pretermision de la instancia tal como se dijo en lineas que preceden los procesos de restitucion sea cual fuere
el tipo de bien sobre el cual se reclama y la naturaleza de los mismos, deben seguir la senda establecida por
las reglas del articulo 384 del CGP al cual remiten las reglas del articulo 385 ejusdem.

7.) Punto que debe ser tratado en este proveido aun cuando al mismo no se haya referencia en los recursos
Interpuestos y en la declaratoria de nulidad impetrada, es el atinente a que para ser oido el demandado debia
haber consignado los canones que se reclaman como impagados con la demanda, sin embargo se tiene que
junto a los medios de impugnacion se formulé contestacion a la demanda en la que por el extremo pasivo de la
litis se desconoce al demandante como arrendador, y de igual forma se niega la existencia del contrato de
arrendamiento que se dice subyace a la controversia, reclamando en consecuencia que no debe ser obligado
a cancelar suma alguna para poder actuar en el sub lite, punto en el que en consecuencia se hacen aplicables
las reglas sentadas por la Corte Constitucional en sentencia T-340 de 2015, en donde al respecto sefald lo
siguiente: - - L. ‘

"lgualmente, en la sentencia T-067 de 2010 la Corté evalué un caso.en el que el arrendatario accionado puso en
duda la existencia del contratc mediante la tacha de falsedad del contrato de arrendamiento. Con base en lo
descrito, la Sala Séptima de Revision determiné que el juez ordinario no debia haber exigido la acreditacién de /a
carga procesal al demandado, por lo que incurrio en defecto factico y sustantivo.

“En virtud de lo anterior, es indiscutible que, dadas las especiales condiciones del proceso, el Juzgado
Octavo Civil Municipal de Ibagué incurrié en defecto factico en la medida que apoyé su decisién en una
prueba que no_ permitia demostrar con certeza la -existencia del mencionado contrato  de
arrendamiento. También incurrio en defecto sustantivo, pues a pesar de las serias dudas sobre la existencia
del contrato de arrendamiento, le impidid al demandado ser oido dentro del proceso de restitucidn por no
haber cumplido las exigencias consaqradas en los numerales 2° y 3° del pardqrafo 2° del articulo 424 del
CPC, concluyendo Como puede observarse, el Despacho le dio la oportunidad al demandado (...) para que
demostrara que se encontraba el dia frente al pago de los canones de arrendamiento adeudados, sin que
lo hubiera hecho, al no haberfo demostrado I6gicamente no queda ofra alternativa que proferir el
correspondiente fallo y condenar en costas al demandado. Este contenido normativo no tiene conexidad
material con los prestpuestos del caso, razdn que impedia la aplicacién del supuesto legal que sirvioé de
fundamento a la providencia.” (Subrayas fuera del texto original)
En este mismo sentido, la sentencia T-104 de 2014 examiné la conducta de un juez de un proceso de restitucion
de inmueble arrendado que resolvio seguir adelante con la ejecucion, dentro de un proceso efecutivo, pese a que se
logro demostrar, a traveés de dictamenes grafolégicos emanados de autoridades competentes, que la letra de cambio
que sirvio de origen al proceso ejecutivo singular era falsa.

En ese asunto se concluyd que los derechos fundamentales al debido proceso, al acceso real y efectivo a la
administracion de justicia, al buen nombre y a la intimidad del accionante fueron vulnerados porque la actuacion del
juez desconocio el precedente de esta Corporacion. De acuerdo con el fallo, “el juez accionado incurrié en defecto
sustantivo por cuanto la decisién de no oir al demandado, segun el precedente jurisprudencial citado (Sentencias
T-494 de 2005, T-150 de 2007 y T-1082 de 2007}, se fundamentd en una norma inaplicable al caso concrelo, en
tanto que el contenido del numeral 2° del paragrafo 2° del articulo 424 del CPC, no encuentra conexién maternial
con los presupuestos facticos del proceso, dado que no existe certeza real sobre la vigencia del contrato suscrito

entre{(..)y(...)."

4.5. Por lo expuesto, la postura de esta Corporacion ha sido pacifica en cuanto a que si las pruebas decretadas de
oficio por el juez no le permiten dilucidar cualquier duda que tenga sobre la existencia del contrato de
arrendamiento, este no debe requerir el cumplimiento de la carga probatoria al arrendatario demandado para ser
oido en juicio. Lo anterior se debe a que si no hay certeza del presupuesto del proceso de restitucion de inmueble,
esto es el contrato de arrendamiento, aplicar el articulo 424 del C.P.C provoca un defecto sustantivo y el
desconocimiento del precedente constitucional.”

8.) Asi las cosas se tiene en consecuencia que no se reclamara el pago de los canones que se dicen debidos
como presupuesto para tener por validas las actuaciones desplegadas por la parte demandada, razén por la
cual se desatan las solicitudes de las que da cuenta esta providencia y por las cuales se ordenara correr traslado
de las excepciones de mérito que en tiempo fueron propuestas. Finalmente, se advierte que de acuerdo a las
reglas del articulo 365 det CGP el demandado sera condenado al pago de costas derivado del rechazo de plano
de su solicitud de nulidad, y por la misma via serd rechazado por improcedente el recurso de apelacion teniendo
en cuenta que bajo las reglas del articulo 321 del CGP son apelables los autos alli enlistados cuando se



profieran en primera instancia, de lo cual se tiene que para el caso en concreto el proceso de tramita en Unica
instancia teniendo en cuenta la cuantia de las pretensiones estimada bajo las reglas de! numeral 6 del articulo
26 del CGP, y que la misma no supera el valor comprendido entre 0 y 40 SMLMV que el inciso 2 del articulo 25
ejusdem sefala como tope de la minima cuantia, en tanto que siendo la causal de restitucion la relacionada de
forma exclusiva con la mora en el pago de los cafiones de arrendamiento, el proceso se tramita en unica
instancia bajo las reglas del articulo 384 del CGP.

Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,
RESUELVE

PRIMERO: DENEGAR EL RECURSQO DE REPOSICION propuesto por el apoderado judicial de la parte
demandada, y en consecuencia CONFIRMAR en todas sus partes el auto de fecha 05 de marzo de 2G20.

SEGUNDO: RECHAZAR POR IMPROCEDENTE el subsidiario recurso de apelacion teniendo en cuenta que el
proceso habria de tramitarse en dnica instancia en razon a la cuantia de las pretensiones

TERCERO: De conformidad con ias disposiciones del articulo 135 del CGP, RECHAZAR DE PLANO la solicitud

de nulidad incoada por el apoderado reconocido de la parte demandante, la que fuera elevada con fundamento
en las disposiciones de los numerales 2 y 4 del articulo 133 del CGP, teniendo en cuenta las razones expuestas

en la parte motiva de esta providencia

CUARTO: Condenar en costas a la parte demandante derivado de la improcedencia de su solicitud de nulidad.
POR SECRETARIA LIQUIDENSE, y para tal fin una vez ejecutoriada esta providencia regrese de nueva cuenta
el proceso al despacho para sefialar el valor correspondiente por concepto de agencias en derecho que debe
incluirse en la misma.

QUINTO: RECONOZCASE Y TENGASE como apoderado judicial del demandado al Dr. JORGE HERNANDO
DUENAS TOPIA identificado con C.C No. 4.179.346 de Nobsa (Boy) y T.P. No. 204.375 del C.S. de la J., en
los términos y para los fines que fuera conferido el poder de conformidad con las reglas de los articulos 54, 73

a 75y 77 del CGP.

SEXTO: ABSTENERSE de reclamar al demandado el page de los canones de arrendamiento que se dicen
adeudados en el libelo genitor con el proposito de ser oido en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta
lo dispuesto al respecto en la parte motiva de esta providencia

SEPTIMO: POR SECRETARIA, cérrase traslado a la parte demandada de las excepciones de mérito
propuestas por el apoderado de la parte demandada en la forma y terminos previstos por ios articulos 110 y

391 del CGP
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JUZGADO PROMISCUQO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Diecinueve (19) de Noviembre de dos mil veinte (2020)

Clase de proceso; Pertenencia

Radicacion No. 154914089001-2020-00165

Demandante: Lida Alejandra Corredor Nufez
y Otros

Demandado: Personas Indeterminadas

Al despacho se encuentra la presente demanda de pertenencia, presentada por LIDA ALEJANDRA
CORREDOR NUNEZ, JOSE HUMBERTO SILVA HERNANDEZ Y FLOR ALBA SILVA HERNANDEZ a
traves de apoderada judicial, en contra de PERSONAS INDETERMINADAS, frente a la cual procedera
este Despacho Judicial a realizar el correspondiente examen de admisibilidad.

I
. - '|l

Para resolver se considera: s C

1.) LIDA ALEJANDRA CORREDOR NUNEZ, JOSE HUMBERTO SILVA HERNANDEZ Y FLOR ALBA
SILVA  HERNANDEZ a través de apoderada judicial, presentan demanda de prescripcion
extraordinaria adquisitiva de dominio contra 'PERSONAS INDETERMINADAS, sobre el predio
identificado con FMI No. 095-27384 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Sogamoso,
se dinge la presente accioén en contra de PERSONAS INDETERMINADAS, atendiendo el certificado
expedido por el Registrador de Instrumentos Publicos de Sogamoso en el cual indica que una vez
revisado el respectivo folio de matricula inmobiliaria del predio pretendido objeto de |a presente accién,
se determina la inexistencia de plenc dominio y/o titularidad de derechos reales sobre el mismo.

2.) Conforme lo anterior y una vez verificada la presente demanda junto con sus anexos, se avizora
que el estudio de admisibilidad debe enmarcarse no sélo bajo las previsiones del articulo 82 del CGP,
sino también de los requisitos especiales para esta clase de asuntos enmarcados en el articulo 375
ibldem, que para el estudio que se estd realizando es pertinente traer a colacion las disposiciones del
numeral 4 del articulo en cita, el cual dispone:

4. La declaracién de pertenencia no procede respecto de bienes imprescriptibles o de propiedad de las
entidades de derecho publico.

El juez rechazara de plano la demanda o declarara la terminacién anticipada del proceso, cuando
advierta que la pretensién de declaracion de pertenencia recae sobre bienes de uso publico,
bienes fiscales, bienes fiscales adjudicables o baldios, cualquier otro tipo de bien imprescriptible
o de propiedad de alquna entidad de derecho publico. Las providencias a que se refiere esfe inciso
deberan estar debidamente motivadas y contra ellas procede el recurso de apelacion.” (Negrilla fuera del
texto)

De conformidad con la normatividad citada y una vez revisadas el plenario, se tiene que en éste
evento, dentro del precitado certificado especial emitido por el Registrador de Instrumentos Publicos de
Sogamoso, correspondiente al folio de matricula inmobiliaria No. 085-27384, de fecha 10 de agosto del

2020, se expresa claramente en su numeral segundo |o siguiente: “SEGUNDO: QUE DE LA LECTURA DE LA
MATRICULA 095-27384 A LA FECHA DE EXPEDICION DE LA PRESENTE CERTIFICACION, PUBLICITA VEINTIDOS (22)
ANQOTACIONES, DE LAS QUE SE DETERMINA LA INEXISTENCIA DE PLENO DOMINIO Y/O TITULARIDAD DE
DERECHOS REALES SOBRE EL MISMOQO, TODA VEZ QUE DICHOS REGISTROS NO ACREDITAN LA PROPIEDAD
PRIVADA(...) POR ENDE, NO SE PUEDE CERTIFICAR A NINGUNA PERSONA COMO TITULAR DE DERECHOS
REALES, TODA VEZ QUE LOS ACTOS POSESORIOS INSCRITOS NO DAN CUENTA DE LA TITULARIDAD DEL MISMO.”

Significando lo anterior que en el presente caso, no existe certeza de la calidad privada del bien a



usucapir, al carecer de duefios reconocidos, ya que no figura ninguna persona como titular de
derechos reales.

3.) Ahora bien: en lo que respecta a la naturaleza de la propiedad inmueble que es publica, el articulo.
63 de la CN establece la clase de bienes de la Nacién y sus caracteristicas. Por su parte el articulo
375 num. 4 del CGP determina que /a_declaracion de pertenencia no procede respecto de bienes
imprescriptibles 0 de propiedad de las entidades de derecho publico. Por lo anterior es posible afirmar
que: a) el Estado es propietario de distintas categorias de bienes; b) su titulo de propiedad surge
directamente de la Constitucion y se desarrolla en la ley; ¢) todos los bienes del Estado gozan de una
proteccién especial, de rango constitucional, a saber: son imprescriptibles, es decir, no se pueden
adquirir por prescripcion; d) los bienes de uso publico y los bienes destinados a un servicio publico son
inembargables y en principio son inalienables salvo las excepciones que introduzca el legislador para
ciertas categorias de bienes, de ahi que algunas estan dentro del comercio. El Estado puede disponer
de sus bienes de acuerdo con el grado de afectacién al uso o servicio publico, que en cada caso

disponga de conformidad con los procedimientos y las limitaciones que imponga la ley.

4.) De acuerdo con lo preceptuado en la disposicién procesal antedicha y sobre los bienes de las
entidades publicas, como bienes fiscales que son, no hay posibilidad alguna de ejercer actos de
posesién, menos con el proposito de adquirirlos por prescripcion por haber expresa prohibicion legal,
por lo que solamente podran ser objeto de mera ocupacién y dependiendo de casos puntuales, podran
ser objeto de adjudicacion por los medios legales. Asi entonces, con base en el Concepto 1682 del 2
de noviembre de 2005 sobre RECONOCIMIENTO DE LA PROPIEDAD PUBLICA, de la Sala de
Consulta y Servicio Civit del Consejo de Estado, se distinguen sistemas que diferencian el ejercicio de
la propiedad de dichos bienes: (a) aquellos bienes que hacen parte del patrimonio de las entidades y
que se denominan como bienes fiscales, estan dentro del comercio y son susceptibles de enajenacion,
como los de los particulares, esto es, edificios, vehiculos, muebles y enseres, etcétera; (b) los bienes
fiscales adjudicables, es decir, los baldios, regulados bajo la definicion de la Ley 160 del 1994, con la
cual el Estado dispone de ellos a través de la adjudicacion a favor de personas naturales o juridicas,
debidamente especificadas; {c) en relacién con los bienes que no estan en e! comercio, en atencion a
su naturaleza (playas, rios, lagos, parques naturales, etc.) o a su afectacion (puentes, puertos, etc.), el
Estado ejerce su derecho de propiedad para administrarlos y explotarles econdmicamente, en la
medida de las posibilidades juridicas y técnicas. Esta categorizacion viene expuesta en la ley 2044 del

29 de julio de 2020.

5.) Ahora bien respecto de las prerrogativas adquiridas por los demandantes y su naturaleza, debe
tenerse en cuenta lo dicho por la Sala de Casaciéon Civil en sentencia SC10882-2015, M.P. Luis

Armando Tolosa Villabona, que “si el tradente no es duefic no traspasa derecho real alguno, es una
pseudotradicion, presunta tradicion o falsa tradicion; pues se exige en el tradente la condicion subjetiva de
propietario de la cosa, es decir, que provenga del verus domino, anico sujeto que tiene la facultad de transferirio,
mediante cualquiera de los titulos autorizados por la ley”. Por lo tanto, existe en el ordenamiento juridico la
denominada “falsa tradicion” que, en voces del Tribunal de Casacion, es aquella “realizada inadecuada o
flegalmente, sea porque no existe titulo o porque falta un modo de adquisicion de los previstos por el legislfador,
correspondiendo a circunstancias como los titulos de non domine, donde no se posee el dominio sino titulos
diferentes a la propiedad o el dominio, a las enajenaciones de cosa ajena, o las realizadas sobre una cosa sobre
la cual no se tiene propiedad o dominio, por tenerio otra persona; 0 las circunstancias de dominio incomplefo
porque no se tiene la totalidad del dominio, al haberlo adquirido de persona que solo tiene parte de él; o también
los evenfos correspondientes a transferencia de derechos herenciales sobre cuerpo ciertc o enajenaciones de

cuerpo cierto teniendo tnicamente derechos de cuota.” De ahi que, agrega la Corte, “Una adquisiciéon
viciada continua siendo viciada y los diferentes actos dispositivos o transmisivos que se realicen no

purgan la irregularidad” (Subrayado fuera del texto), razones todas por las cuales se concluye que en el
sub lite no existe ni derecho real ni tampoco una cadena sucesiva de tradiciones que sobre el mismo

dispongan

6.) Por la misma via, se tiene que de conformidad con lo la jurisprudencia del érgano de cierre de la
jurisdiccion ordinaria, son imprescriptibles y en consecuencia de conformidad con las disposiciones del



articulo 63 de la CN, no son susceptibles de comercializarse y por contera es improcedente hacerse

dueiio de ellos por prescripcion adquisitiva, “llos bienes de uso ptiblico, los pargues naturales, las tierras
comunales de grupos étnicos, las tierras de resquardo, el patrimonio arqueolégico de la Nacién y los demas que
determine la ley”. Esta excluye, a su vez: a.-) Los que no estédn dentro del comercio v los de uso publico
(articulos 2518 y 2519 del Cédigo Civil): b.-) Los baldios nacionales (articulo 3° de la Ley 48 de 1882, articulos 61
del Codigo Fiscal y 65 de la Ley 160 de 1994} . ¢.-) Los gjidos municipales (articulo 1° de la Ley 41 de 1948); d.-)

Los de propiedad de las entidades de derecho ptiblico (sentencia de 31 de julio de 2002 _exp. 5812)", aspectos
de los cuales se tiene que la naturaleza del bien no es la de uno que pueda considerarse como de
proptedad privada, sino fiscal o de propiedad de la naciéon de conformidad con las disposiciones del
articulo 674 del CC cuyo uso no le corresponde al conglomerado de habitantes, mucho mas cuando no
pudo demostrarse que el bien cuenta con un titular de derecho real que ha dejado de ejercer sus
prerrogativas, por el ya referido estado de falsa tradicion en que se encuentra.

7.) Para el caso en concreto, pertinente resulta memorar que las disposiciones del articulo 44 del

Cdodigo Fiscal - ley 110 de 1912 — sefialan que Son baldios, y en tal concepto pertenecen al Estado, los
terrenos situados dentro de los limites del territorio nacional que carecen de otro dueno, v los que habiendo sido

adjudicados con ese caracter, deban volver al dominio del Estado, de acuerdo con lo que dispone el articulo 56,
concordantes estas con la definicidon que de los mismos y en analogos términos realiza el articulo 675
del CC nominandolos como bienes de la unién, al'paso que por las reglas del articulo 59 de la misma
obra Los Municipios gozan del usufructo de Iosiba!dfos_exfsténtes dentro de su territorio cuando se lo conceda el
Gobiemo, y siempre que no_estén ocupados por cultivadores o colonos, normas a partir de las cuales queda
claro que a las autoridades municipales corresponde el goce de los bienes baldios que se encuentren
comprendidos dentro de su territorio, y de manera especifica al consejo municipal tal como se puede
leer del numeral 17 del articulo 169 de la ley 4 de 1913 que recoge el Régimen Politico y Municipal, a
quien se encomienda reglamentar efectuar lo atinente a su reparticion y entrega; aspectos que de una
vez sea dicho descartaban que aquellos sotamente fueran los que se ubican en la zona rural, ya que
se trata de todos aquello que en su circunscripcidn territorial no cuenten con un titular de derecho real
con caracter particular, cuyo titulo se haya originado en el estado.y por el cual lo hubiese adquirido
validamente. _ '

8.) Con posterioridad a dichas normas, se produjo la expedicién de la ley 137 de 1959 que en su

articulo 1 dispuso que Se presume que no han salido _del patrimonio nacional y que son de propiedad del
Estado, los terrenos que constituyen la zona. urbana del municipio de Tocaima, en el Departamento de
Cundinamarca, comprendidos _dentro de la linea establecida al efecto por el instituto Geogréfico “Agqustin
Codazzi”, y que se describe a_continuacién ..., al paso que en una extension de sus disposiciones el

articulo 7 de la misma normatividad dispuso ceder a_los respectivos municipios los terrenos urbanos, de
cualquier poblacion de pais que se encuentren en idéntica siluacion juridica a los de Tocaima, y_para su

adquisicion por los particulares se les aplicard el mismo tratamiento de la presente ley., norma ésta Ultima que
fue recogida por las disposiciones del articulo 123 de la ley 388 de 1997 dandole un mayor alcance, ya

que variando su naturaleza baldios sefald: “De conformidad con lo dispuesto en la ley 137 de 1859, todos
los terrenos baldios que se encuentren en el suelo urbano, en los términos de la presente ley,de los municipios v
distritos y que no constituyen reserva ambiental_pertenecerdn a dichas entidades territoriales.”, por lo que al
corresponder de forma definitiva al patrimonio de la entidad territorial deben considerarse como
fiscales propiamente dichos, toda vez que respecto de los mismos no existe una expectativa de
traspaso a los particulares, como tampoco de materializar el ejercicio de posesion de ninguna clase y
por tanto 1a completa imposibilidad de usucapirlos. Al respecto, debe traerse a colacion lo expuesto por
la Sala de Consulta y Servicio Civil del Consejo de Estado, que con ponencia de las Magistrados
Enroque José Arboleda Perdomo y Gustave Aponte Santos, en concepto No. 1592 de 04 de
noviembre de 2004, respecto de la naturaleza de los bienes que se ubican dentro del territorio de un

determinado municipio o distrito, y la finalidad de la cesidn efectuada por ley, sefialod;

“El articulo 123 que se analiza, hace parte de la ley 388 de 1997, que organizo el actual sistema de
ordenamiento territorial a cargo de los municipios, por o que es 16gico entender que la cesion de los

' Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, sentencia de diez (10) de septiembre de dos mil diez (2010), M.P. Dr.
Fermando Giraldo Gutiérrez, Expediente No. 0504531030012007-00074-01



baldios urbanos efectuada en esa misma ley, debe integrarse a la tofalidad del ordenamiento ternitorial y
manejarse con miras a su cabal realizacion. De esta manera, las finalidades de fa cesion de los baldios a
las entidades territoriales son entonces las previstas en las leyes 9a. y 388 y, como se vera enseguida,
las de la ley 768 de 2002, mas no el arbitrio rentistico que se desprende de fa ley 137 de 1959.

De esta afirmacién se desprende que los ocupantes de los inmuebles baldios urbanos carecen de
derecho a la adjudicacion o compra del inmueble, pues los municipios o distritos deben destinar los
mismos a realizar los fines de las leyes de ordenamiento territorial, tales como: vias publicas, espacio
urbano, servicios publicos, programas de vivienda de interes social, etc. Los municipios y distritos tienen
entonces la obligacion de recuperar los bienes baldios ocupados con el fin de dedfcarios a las finalidades

mencionadas.

De hecho con el articulo 123 de la ley 388 de 1997, los baldios urbanos perdieron esa calidad y su
propiedad se radicé en cabeza de los municipios, que deberan servirse de ellos conforme a las reglas de
los planes de ordenamiento territorial.

... Entendido de esta forma el articulo 123 en comento, se supera el escollo de su posible
inconstitucionalidad, pues si bien la titularidad en la propiedad de los baldios es de la Nacidn, cuando la
ley ordena integrar a los planes de ordenamiento territorial los bienes inmuebles baldios comprendidos
dentro de los limites urbanos, y dispone que "perteneceran” a los municipios y distritos para que realicen
las finalidades propias de esos planes, es claro entonces que el legisiador los apropié y destind con una
finalidad especifica, cumpliendo asi el mandato del articulo 160-18 de la Constitucion Politica que le
ordena al Congreso expedir las normas sobre "apropiacion o0 adjudicacion y recuperacion de tierras
baldias.” La mayor autonomia municipal que la constitucion actual olorgéc a estas entidades, se ve
realizada con la entrega de la adjudicacion de los baldios a los distritos y los municipios.”

9.) Teniendo en cuenta las anteriores consideraciones, si bien se trata de una tesis que no ofrece la
misma vinculatoriedad que la jurisprudencia emitida mediante sentencias de merito, por cada uno de
los organos de cierre de las distintas jurisdicciones, si se constituye en un apoyo adecuado respecto
de la naturaleza de los bienes situados en el territorio urbano de los municipios que carecen de un
propietario inscrito, y asi las cosas, toda vez que la del predio ubicado en el barrio Nazareth lo hace
imposible de adquirir por el modo de la usucapidén, entendida como de baldio urbano o fiscal
propiamente dicho, ya que su dominio pertenece por entero al municipio de Nobsa (Boy), ante la
comprobada ausencia de un titular de derechos reales respecto del mismo, tal como fue certificado por
la Oficina de registro de Instrumentos Publicos de la ciudad de Scgamoso, se impondra el rechazo de
plano de la demanda, y no se diga que para este caso puede presumirse el senorio privado por el
hecho de la posesion desplegada, como quiera qua al interior del plenario no se demostrd la existencia
de la tradicidn del derecho real a favor de un tercero por parte del ente territorial, ni éste ultimo
desconoci6 tal prerrogativa, lo gue en todo caso no podria ser en contra de las disposiciones legales
en cita. En este punto pertinente resulta advertir gue no puede darse valor a la certificacién expedida
por la ALCALDIA MUNICIPAL DE NOBSA - OFICINA DE PLANEACION, en la cual se advierte con
fecha 24 de marzo de 2020 que en las bases de datos del municipio el predio no aparece dentro del
inventario de aquellos de los cuales es propietario, ya que alli tampoco se sehala que sea de
propiedad privada ni la persona que ostenta tal calidad, en tanto que la informacion que al respecto
certificé la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Sogamoso (Boy), sefiala que todos los
negocios y ventas efectuadas respecto del inmueble se enmarcan dentro de falsa tradicidén, suceso
que se caracteriza precisamente por que quien transfiere no cuenta con el derecho real y por ello no
puede hacer propietario al adquirente tal como al efecto lo sefiala el articulo 752 del CC.

10.) En complemento de las manifestaciones que acaban de realizarse, se tiene que por parte de la
Superintendencia de Notariado y Registro se expidid la instruccion administrativa No. 14 de 12 de
septiembre de 2017, por medio de {a cual se establecen las siguientes directrices a las Oficinas de
Registro de Instrumentos Publicos para el supuesto de que se ordene la inscripcion de providencias
que adjudican el dominio respecto de bienes inmuebles urbanos que carecen de antecedentes
registrales o de propietarios inscritos:

"Ahora bien, en relacion con la regulacion de los predios que pertenecen a la nacion, es decir, que tienen
el caracter de baldios y urbanos, es necesario remitirnos a la Ley 388 de 1997, “Ley de Ordenamiento
Terntonial”, “por la cual se modifica la Ley 9 de 1989, y la Ley 3 de 1991 y se dictan otras disposiciones”.



Esta ley consagra, en sus disposiciones generales, la siguiente norma relacionada con los baldios
urbanos:

Articulo 123 cita: "De conformidad con lo dispuesto en la Ley 137 de 1959, todos los terrenos baldios que
se encuenltren en suelo urbano, en los términos de la presente ley, de los municipios y distritos y que no
constituyan reserva ambiental perteneceran a dichas entidades territoriales”. (Subrayado fuera de texto.)

En atencibn a lo anterior, es competencia de las alcaldias municipales y distritales establecer las
directrices y orientaciones para el ordenamiento de la totalidad o porciones especificas de su territorio,
con el fin de determinar el uso y ocupacion del espacio potencial ambiental y objetivo, segin lo establece
el articulo 29 de la Ley 1454 de 2011 “por la cual se dictan normas orgénicas sobre ordenamiento
territorial y se modifican ofras disposiciones”. En este mismo sentido van orientados los principios de
autonomia y de descentralizacion que trata el articulo 30 de dicha ley. De esta forma, la presunta
competencia ejercida por los despachos judiciales en jurisdiccion ordinarnia, para adjudicar predios
baldios urbanos, se encuentra en oposicién con lo dispuesto en la ley, dado que la categorizacién de
baldio no muta en el tiempo y que solo dejan de estar bajo la administracién del Estado, ya sea de
caracter nacional, departamental o municipal, lo que significa que la competencia para la adjudicacién de
los predios de caracter baldio, unica y exclusivamente en las entidades administrativas del Estado a la
cual este asignada esta competencia.

Es por esto que el Gobierno nacional ha implementado normas en cuanto a la regulacién de la
adjudicacion de bienes baldios urbanos, los cuales por disposiciones generales de la Ley 388 de 1997,
se consideran como Bienes Fiscales Urbanos,; por lo tanto, tienen las caracteristicas de inalienables,
imprescriptibles e inembargables, y que su transferencia a titulo gratuito se encuentran reguladas por Ia
Ley 1001 de 2005 y su Decreto Reglamentario 4825 de 2011, el cual, en su articulo 10, explica el campo
de aplicabilidad de la siguiente forma: Articulo 10. Ambito de aplicacién. El presente decreto se aplica en
sus primeros tres capitulos a las transferencias a titulo gratuito que en desarrollo del articulo 20 de la Ley
1001 de 2005, deben efectuar las entidades publicas del orden nacional y que decidan adelantar las
demas entidades publicas, propietarias de bienes inmuebles fiscales urbanos (...)

Asi mismo, el articulo 20 define de la siguiente manera queé es un bien fiscal titulable: Articulo 2o.
Definiciones. Para efectos de lo dispuesto en el presente decreto, se adoptan las siguientes definiciones:
(...) Bien fiscal titulable: De acuerdo con lo sefalado en el arficulo 2o de la Ley 1001 de 2005, se
entienden como bienes fiscales titulables aquellos bienes que son propiedad de entidades estatales pero
que no son de uso publico o afectados a un uso o servicio publico, los cuales estan ocupados con
vivienda de interés social, siempre y cuando dicha ocupacién ilegal haya ocurrido con anterioridad al
treinta (30) de noviembre de 2001, que no estén destinados para salud ¢ educacion, no se encuentren en
zonas insalubres, de riesgo ¢ en zonas de conservacion o proteccion ambiental y en general que no
hacen parte de las areas relacionadas en los articulos 35y 37 de la Ley 388 de 1997. (...)

Ahora bien, el proceso de pertenencia contemplado en el'articulo 375 de la Ley 1564 de 2012 no es
aplicable para lograr la propiedad de un inmueble urbano que carezca de antecedente registral o que no
presente titulares de derechos reales sobre el bien, toda vez que los mismos se entenderan como bienes
fiscales, los cuales se encuentran en cabeza de las entidades municipales y lerritoriales. Cabe resaltar
que, dentro del mismo proceso judicial, el juez tiene la oportunidad de decretar las pruebas de oficio que
considere pertinentes y conducentes para dilucidar si el predio es de propiedad privada o si tiene el
caracter publico. Ademas, como requisito de la demanda se le exige al demandante que adjunte el
certificado especial de pertenencia del predio que ha poseido y pretende adquinr, expedido por el
Registrador de Instrumentos Publicos del circulo registral donde esté inscrito el predio correspondiente,
en el cual debera reflejar la cadena traslaticia del derecho de dominio o del titulo originario, que
constituye la prueba de la existencia de propiedad privada de conformidad con la ley.

Teniendo en cuenta lo seialado en la norma antes citada, es preciso concluir que, en los procesos
ordinarios de pertenencia, es deber del juez, por medio de sus poderes y facultades procesales, decretar
las pruebas necesarias para verificar que no se (rata de bienes imprescriptibles. Es decir, en caso de no
existir un propietario inscrito, ni cadenas traslaticias del derecho de dominio que den fe de propiedad
privada (en desmedro de la presunciéon de titularidad privada), y que la sentencia se dirija, ademas,
contra personas indeterminadas, puede presumirse la existencia de un baldio urbano o bien fiscal.”

9.) Asi las cosas, teniendo en cuenta los precedentes jurisprudenciales anotados en acapites
anteriores, es claro para este Despacho Judicial gue en los eventos en que se pretenda la declaratoria
de prescripcidn adquisitiva de dominio frente a un bien inmueble que carezca de un propietario de
naturaleza privada, como ocurre en el caso objeto de analisis, no resulta viable el tramite del proceso
de pertenencia, supuestos todos a los cuales ahora se suman las disposiciones de la ley 2044 del
2020, bajo la égida de que dicho conglomerado normative fijé las pautas para el tramite de
"saneamiento de manera definitiva la propiedad de los asentamientos humanos ilegales consolidados y precarios



en bienes baldios urbanos, bienes fiscales titulables, y l0s que existan en predios de propiedad legitima a favor
de particulares, cuya ocupacion o posesion, sea mayor de diez (10 anos) y cumplan con los requisitos

establecidos en dicha ley, norma que sefala expresamente los requisitos, tramite y autoridades
administrativas que deben conocer dichos procedimientos y ante los cuales se deben interponer las
acciones de gque trata la ley en cita para tal fin, lo cual desplaza a todas luces la competencia en
cabeza de este Despacho Judicial para conocer de este asunto, y por la misma via desatar la
controversia.que se pretende a través de la demanda de pertenencia impetrada por los actores, sin
que entonces resulte valida la manifestacidn de la apoderada de la parte demandante, al sefialar que
es el despacho y por cuenta del proceso de pertenencia quien debe sanear el titulo en falsa tradicion,
por el reconocimiento de una posesiéon que se entiende no puede ejercerse sobre los denominados
bienes baldios urbanos. En consecuencia y dando aplicacion a lo previsto en el articulo 375 del CGP,
se rechazara de plano la demanda de la referencia.

Por o anteriormente expuesto, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,
RESUELVE

PRIMERQ: RECHAZAR DE PLANO la presente demanda de pertenencia instaurada por 108 senores
LIDA ALEJANDRA CORREDOR NUNEZ, JOSE HUMBERTO SILVA HERNANDEZ Y FLOR ALBA
SILVA HERNANDEZ a través de apoderada judicial, en contra de PERSONAS INDETERMINADAS,
por tas razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Hagase entrega de la demanda y sus anexos sin necesidad de desglose a la parte
demandante.

TERCEROQ: RECONOZCASE como apoderada judicial de los demandantes a la Dra. EDNA MILENA
OCHOA CRISTANCHO identificada con C.C No. 46.383.329 de Sogamoso y portadora de la T.P.

155.022 del C.S. de la J., en los términos y para los fines que fuera conferido el poder de conformidad
con las reglas de los articulos 54, 73 a 75y 77 del CGP y el articulo 5 del Decreto 806 del 2020.
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Diecinueve {19) de Noviembre de dos mil veinte (2020).

Clase de proceso: Ejecutivo con obligacion de hacer
Radicacion No. 154914089001-2020-00166
Demandantes: FLOR ESTELA TIBOCHA Y OTROS
Demandada: MARIRRUZ LOPEZ LOPEZ

Radicada la presente demanda ejecutiva con obligacién de hacer por parte de los sefiores FLOR
ESTELA, MARIA SALOME, MARIA CENAIDA, IGNACIO, MARCO ANTONIO, MARIA DEL TRANSITO

Y MARTIN OSMA TIBOCHA a traves de apoderado judicial, en contra de MARIRRUZ LOPEZ LOPEZ,
ante este Despacho Judicial, se procedera a efectuar el estudio de admision a la misma.

#l 1 1 = =

Para resolver se considera: S S Rt F*”'

1.) FLOR ESTELA, MARIA SALOME, MARIA CENAIDA IGNACIO MARCO ANTONIO, MARIA DEL
TRANSITO Y MARTIN OSMA TIBOCHA actuando como "heredéros determinados de la causante
Maria Zenaida Tibocha de Osma (q.e.p.d.), presentan demanda ejecutiva por obligacidn de hacer en
contra de MARIRRUZ LOPEZ LOPEZ, aportando como titulo ejecutivo Escritura Publica No. 184 del
09 de noviembre del 2015 de la Notaria Unica de Nobsa y el Acta de conciliacidon suscrita el 24 de
enero del 2019 ante la Inspeccion de Policia-de ‘Nazareth-Belencito-Nobsa, dentro de los cuales,
segun los ejecutantes, se debe librar mandamiento de pago a su favor ordenando a la ejecutada que
inicie proceso de saneamiento del predio denominado “EL CANABRAVO” identificado con FMI No.
095-11919 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Sogamoso, tal y como fo establecen
las clausulas cuarta y quinta de la referida escritura publica.

2.) Pues bien, de conformidad con lo anterior, y una vez revisado el paginario de la demanda junto con
sus anexos, encuentra este Despacho Judicial, gue no existe una obligacion clara, expresa y exigible,
pues de las clausulas cuarta y quinta de la Escritura Plblica No. 184 del 09 de noviembre del 2015 de
la Notaria Unica de Nobsa, se desprende en su contenido que se indicé que quien fungia como
tradente iba a salir al saneamiento en todos los casos previstos por la ley, y mas adelante se sefial
que la aqui demandada “se comprometia a sumir los gastos del proceso de saneamiento del predio
para quede-sic- cuerpo cierto”, 1o cual no puede traducirse como una obligacion de hacer, sino que ello
significa que la sefiora MARIRRUZ LOPEZ LOPEZ si acaso habria de asumir los gatos y costas
procesales que conlleven la presentacién de demanda de saneamiento de titulacion, situacion que
debera ser ventilada al interior de dicho proceso para el respectivo pago de tales emolumentos, el cual
valga decir, debe ser ejercido por quien tenga titulo registrado a su nombre con Inscripcion que
conlleve ia llamada falsa tradicion, conforme las previsiones del articulo 2 de la Ley 1561 del 2012,
para este caso, deberan ser los ejecutantes quienes deben presentar la respectiva demanda de
saneamiento de titulo, al ser los unicos legitimados para incoar dicha accion como herederos de quien.
adquiridé por dicha escritura la posesidén del bien en falsa tradicidn, aunado a ello se tiene que en
ninguna de las dos clausulas ya mencionadas no se incorporara la obligacion expresa de la
presentacién de la demanda de saneamiento del predio identificado con FMI No. 095-11919, sino que
Unicamente la misma se obligaba a asumir los gastos que conllevaran el tramite de dicho proceso, lo
cual refuerza el hecho de que la obligacién de hacer deprecada por los ejecutantes se torne a todas
luces inexistente, pues aun en caso de promover la demanda no cuenta con el derecho para que a su
favor se sanee el titulo pues se repite ella no es la poseedora.

3.) Aunado a lo anterior, se tiene que si bien se aporta Acta de conciliacion llevada a cabo ante la
Inspecciéon de Policia de Nazareth — Belencito — Nobsa el dia 24 de Enero del 2019, en la cual se fij6
un plazo para de 15 dias para el inicio de proceso de saneamiento conforme se plasmoé en la clausula
quinta de la Escritura Publica No. 184 de! 09 de noviembre del 2015 de la Notaria Unica de Nobsa, alli
no se consigné de forma expresa en cabeza de quién estaba dicha obligacion, e itérese en este punto,
que la sefiora MARIRRUZ LOPEZ LOPEZ, no quedé obligada a la presentacion de la demanda que
pretenden los ejecutados sea ordenada mediante la presente accidn ejecutiva por obligacion de hacer,



sino que aquella unicamente debe asumir los gastos que la misma conlleve, y es que como se indicé
anteriormente la gjecutada no tendria legitimacion por activa para la presentacion de tal demanda,
pues Unicamente puede ser presentada por aquellos titulares que tengan falsa tradicion y quienes
deseen que les sea adjudicado dicho predio bajo su propiedad, para el caso concreto, los llamados
serian los ejecutantes, tal y como ha quedado dilucidado del precepto legal ya indicado, asi como de
los hechos de |a demanda.

4.) Asi las cosas, y ante la inexistencia de una obligacion de hacer clara, expresa y exigible, conforme
los documentos arribados como titulo ejecutivo, esto es, la Escritura Publica No. 184 del 09 de
noviembre del 2015 de la Notaria Unica de Nobsa y el Acta de conciliacién suscrita el 24 de enero del
2019 ante la Inspeccion de Policia de Nazareth-Belencito-Nobsa, junto con las consideraciones ya
anotadas, deviene en que se deba negar el mandamiento de pago solicitado por los sefiores FLOR
ESTELA, MARIA SALOME, MARIA CENAIDA, IGNACIO, MARCO ANTONIO, MARIA DEL TRANSITO
Y MARTIN OSMA TIBOCHA.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR EL MANDAMIENTO DE PAGO solicitado, como quiera que de los documentos
esgrimidos como titulos ejecutivos dentro del presente proceso, FLOR ESTELA, MARIA SALOME,
MARIA CENAIDA, IGNACIO, MARCO ANTONIO, MARIA DEL TRANSITO Y MARTIN OSMA
TIBOCHA a traves de apederado judicial, en contra de MARIRRUZ LOPEZ LOPEZ, no se encuentra
establecida ta obligacidn de hacer pretendida a través de la presente accion, teniendo en cuenta lo

expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDOQ: Hagase entrega de la demanda y sus anexos sin necesidad de desglose, a la parte
demandante.

TERCERQ: RECONOZCASE y TENGASE como apoderado judicial de los demandantes al Dr.
OSCAR ABEL GARZON DELGADO identificado con C.C No. 1.052.391.032 y portador de ia T.P.
347.765 del C.S. de la J., en los términos y para los fines que fuera conferido el poder de conformidad
con las reglas de los articulos 54, 73 a 75y 77 del CGP y el articulo 5 del Decreto 806 del 2020.

CUARTO: En firme la presente decision, ARCHIVENSE las presentes diligencias, dejando la
respectiva anotacion en €l libro radicador.
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Diecinueve (19) de Noviembre de dos mil veinte (2020)

Clase de proceso: Ejecutivo

Radicacion No. 1549140890012020-00167
Demandante: Pedro Nel Acevedo Rodriguez
Demandada: Harold Said Barreiro Chaparro

Al despacho se encuentra la presente demanda ejecutiva radicada via correo electrénico
institucional del Juzgado, presentada por el sefior PEDRO NEL ACEVEDO RODRIGUEZ,

a traves de apoderado judicial en contra de HAROLD SAID BARREIRO CHAPARRO, por
lo que se procedera a realizar el respectwo analisis de admisibilidad a la misma.
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1.) Una vez examinada la presente demanda ejecutwa junto con sus anexos, se
determina que el poder adjunto a la misma no cumple con todos y cada uno de los
requisitos de que trata el inciso 2 del articulo 5 del Decreto 806 del 2020, el cual dispone
que: “En el poder se indicara expresamente la direccion de correo electronico del
apoderado que deberd coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.”,
conforme a lo anterior se echa de menos que el acto de apoderamiento otorgado por el
ejecutante incluya el correo electrénico del abogado qué lo va a representar en este
asunto, por lo cual de conformidad con las disposiciones de los articulos 74 y 84 numeral
1 del CGP, como quiera que a la demanda debera adjuntarse como anexo el poder que
siendo especial y conferido por medio de documento privado para el tramite de uno o
varios procesos, debera determinar e identificar con absoluta claridad y precision el objeto
del mismo de tal suerte que no pueda confundirse con otro, deberan el ejecutante y su
apoderado constituir un nuevo acto de apoderamiento conforme las previsiones de las
normas en cita y en donde se establezca de forma precisa la descripcion del titulo
ejecutivo base de la presente accion quirografana, en cuanto a su monto, fecha de
creacion y exigibilidad, teniendo en cuenta que dicho anexo no obra dentro del archivo
digital allego con la radicacién de la presente accion. +

Tentendo en cuenta lo que antecede, y en vista que se configuran las causales
establecidas en los numerales 1 y 2 del articulo 90 del CGP el despacho procedera con la
inadmision de la demanda para que se proceda con su subsanacion en el tiempo y forma
alli indicados, debiendo integrarse un solo escrito la demanda junto con las correcciones a
que se alude al correo electrénico institucional de este Despacho Judicial. Por lo
expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referencia para que en el termino de cinco (035)
dias de conformidad con las disposiciones del articulo 90 del CGP, proceda la parte
actora a subsanar los defectos a que se ha hecho alusién en la parte motiva de esta
providencia, so pena del rechazo de la misma.



SEGUNDO: Por secretaria verifiguese el computo de los términos estabiecidos en el

ordinal que antecede, y una vez cumplido regrese el proceso al despacho para adoptar la
decisién que en derecho corresponda.

TERCERO: RECONOZCASE y TENGASE como apoderado judicial del demandante al
Dr. DAVID RICARDO WIZA SIACHOQUE identificado con C.C No. 1.049.643.567 de
Tunja y portador de la T.P. 341.135 del C.S. de la J., en los terminos y para ios fines que
fuera conferido el poder de conformidad con las reglas de los articulos 54, 73 a 76y 77
del CGP vy el articulo 5 del Decreto 806 del 2020, teniendo en cuenta las salvedades que
respecto del acto de apoderamiento se hicieron en la motivacion de esta providencia y
que deberan ser corregidas en los terminos sefalados en el ordinal primero de la parte

resolutiva.
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NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notificé por anotacion enl

i el Estado No. 30 fijado el dia 20 de Nowembre
del 2020 a la hora de las 8:00 a.m.
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Diecinueve (19) de Noviembre de dos mil veinte (2020).

Clase de proceso: Sucesion Intestada

Radicacién No. 154914089001-2020-00170

Demandantes: Jorge Enrique Guauque Pedraza y
Otros

Causantes: Alcides Guauque Gonzalez y Maria
Raquel Joya Buitrago (q.e.p.d.)

Demandados: Segundo Ismael Talero Daza y Jorge
Pulido Joya

Al despacho se encuentra la presente demanda de sucesion intestada, presentada por JORGE
ENRIQUE, YIMY ALCIDES, DOLLY ELICETH, LIBIA RAQUEL, UBALDQO, OMAR HAIR GUAUQUE
PEDRAZA Y JORGE ELIECER, GLORIA CECILIA Y MARGARITA MARIA GUAUQUE JOYA a través
de apoderada judicial, en calidad de herederos legitimos de los causantes ALCIDES GUAUQUE
GONZALEZ Y MARIA RAQUEL JOYA BUITRAGO (q.e.p.d.), frente a la cual procedera este Despacho
Judicial a realizar el correspondiente examen de admisibilidad.

Para resolver se considera:

1.) Teniendo en cuenta que de conformidad con las disposiciones de ios articulos 74 y 84 numeral 1
del CGP, a la demanda debera adjuntarse como anexo el poder que siendo especial y conferido por
medio de documento privado para el tramite de uno o varios procesos, debera determinar e identificar
con absoluta claridad y precision el objeto del mismo de tal suerte que no pueda confundirse con otro,
procederan los demandantes y su apoderada a establecer dentro del mismo que se procedera con la
liquidacion de la sociedad conyugal de los causantes junto con el proceso de sucesién intestada, asi
mismo a quiénes se convoca como herederos determinados o por tener vocacion hereditaria
incluyendo a los indeterminados, y el derecho que les asiste para ser reconocidos al interior del
presente proceso, teniendo en cuenta que el acto por medio del cual se constituye el mandato judicial
no expresa tales requerimientos. |

2.) De conformidad con lo anterior y una vez efectuado el respectivo estudio a la precitada demanda y
sus anexos, el Despacho encuentra que fa misma no cumple los requisitos del articulo 82 del C.G.P.,
en los siguientes términos: -

Frente al numeral 2: si bien se enuncia que |la demanda se dirige en contra de los senocres
SEGUNDO ISMAEL TALERO DAZA Y JORGE PULIDO JOYA, no se puede determinar el tipo de
legitimidad que les puede llegar a asistir dentro de este asunto, pues tal y como se enuncia en el libelo
demandatorio, al interior del FMI No. 095-50363 teniéndose éste como unico bien relicto, en anotacion
No. 2 obra que los senores JORGE ELICER, LUIS ENRIQUE GUAUQUE JOYA, MARIA MARGARITA
GUAUQUE DE SOCHA Y GLORIA CECILIA GUAUQUE DE CABEZAS, realizaron enajenacion de
derechos sucesorales en cuerpo cierto a la sefora PAULINA ROJAS SILVA, acto seguido en
anotacion No. 3 obra enajenacion de derechos sucesorales en cuerpo cierto de la sefora PAULA
ROJAS SILVA a la sefiora MATILDE DAZA DE TALERO, finalmente se encuentra anotacion No. 4
con compraventa derechos y acciones (parte) del sefior SEGUNDO ISMAEL TALERO DAZA al sefior
JORGE PULIDO JOYA. De lo anterior, se encuentra que no es de conocimiento de este Juzgado si Ia
senora MATILDE DAZA DE TALERO ha fallecido 0 no, si su sucesidén se encuentra liquidada, si lo que
se vendio por el senor SEGUNDO ISMAEL TALERO DAZA son aquellos derechos y acciones que le
corresponderian respecto de la sucesién de MATILDE DAZA DE TALERO, o los que aquella habia
adquirido en relacion con los ahora causantes y el bien que conforma el patrimonio a liguidar. Asi las
cosas, no es posible determinar la legitimacion e interés que asiste a los compradores de derechos y
acciones sucesorales, menos cuando no fueron allegados los documentos publicos que contienen y
perfeccionan dichos negocios, por lo que se hace necesario aclarar dichas situaciones y allegar cada
una de las escrituras que contienen las compraventas efectuadas, estos es las Escrituras Publicas No.




1672 del 16-12-1992 de la Notaria 2 de Duitama y la Escritura Publica No. 172 del 27-09-2016 de la
Notaria Unica de Nobsa, requerimiento que se funda en las reglas de los articulos 84 numeral 2, 85

inciso 2 y 491 numeral & del CGP.

Frente al numeral 11: Debera la parte demandante realizar un inventario de bienes no solo de los
activos y pasivos de la sociedad conyugal de los causantes, sino del patrimonio de cada uno de ellos
que debera ser objeto de particibn mediante el tramite del proceso de sucesion, pues en la demanda
se omitid tal requisito al cual alude el numeral 5 del articulo 489 ael CGP

Teniendo en cuenta lo que antecede, y en vista que se configuran las causales establecidas en ios
numerales 1y 2 del articulo 90 del CGP el despacho procedera con la inadmision de la demanda para
que se proceda con su subsanacion en el tiempo y forma alli indicados, debiendo integrarse un solo
escrito con las correcciones a que se alude, e! cual debera allegarse via correc electronico institucional
del Juzgado. Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referencia para que en el término de cinco (05) dias de
conformidad con las disposiciones del articulo 90 del CGP, proceda la parte actora a subsanar los
defectos a que se ha hecho alusién en la parte motiva de esta providencia, so pena del rechazo de la

misma.

SEGUNDO: Por secretaria verifiquese el codmputo de los términos establecidos en el ordinal que
antecede, y una vez cumplido regrese el proceso al despacho para adoptar la decision que en derecho

corresponda.

TERCERO: RECONOQZCASE como apoderada judicial de los demandantes a la Dra. GRACE
MARGARITA MALAGON RODRIGUEZ identificada con C.C No. 1.052.393.989 y portador de la T.P.
282.456 del C.S. de la J., en los términos y para los fines que fuera conferido el poder de conformidad
con las reglas de los articulos 54, 73 a 75 y 77 del CGP, teniendo en cuenta las salvedades que
respecto del acto de apoderamiento se hicieron en la motivacion de esta providencia y que deberan
ser corregidas en los términos sefalados en el ordinal primero de la parte resolutiva.
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nohsa (Boy), Diecinueve (19) de Noviembre de dos mil veinte (2020).

Clase de proceso: Pertenencia

Radicacion No. 154914089001-2020-00172

Demandante: Jorge Guauque Pedraza vy
Otros

Demandado: Personas Indeterminadas

Al despacho se enchentra la. presente demanda de pertenencia, presentada por JORGE
ENRIQUE, YIMY ALCIDES; DOLLY ELICETH, LIBIA RAQUEL, UBALDO, OMAR HAIR
GUAUQUE PEDRAZA Y JORGE ELIECER GLORIA CECILIA' Y MARGARITA MARIA
GUAUQUE JOYA, a través de apoderada Jjudicial, sin que se lndlque en contra de quien
dirige la misma, con el objeto de que se declare que, por el modo de la usucapion, han
adquirido por prescripcion extraordinaria, el derecho real de dominio sobre el predio
identificado con certificado catastral N° 00-00- 0009 0154-000, por lo que se dispondra

realizar el respectivo estudio de agmlsmllldad O

Para resolver se considera;

1.) Teniendo en cuenta que de conformidad con las disposiciones de los articulos 74 y 84
numeral 1 del CGP, a la demanda debera adjuntarse como anexo el poder que siendo
especial y conferido por medio de documento privado para el tramite de uno o varios
procesos, debera determinar e identificar con "absoluta claridad y precision el objeto del
mismo de tal suerte que no pueda confundirse con otro, procederan los demandantes y su
apoderada a establecer de forma "precisa el- asunto para el cual fue conferido,
estableciendo con precisién el bien inmueble al cual se refiere, lo que incluye nimero de
Folio de matricula inmobiliaria, cabidas por metros cuadrados, linderos por magnitudes y
puntos cardinales, colindantes actuales y ubicacién del bien inmueble que se pretende en
pertenencia asi como el tipo de prescripcion que se va a solicitar y los sujetos contra los
cuales se dirige la presente accidn, aunado a ello se tiene que tales poderes tampoco
cumplen con todos y cada uno de los requisitos de que trata el inciso 2 del articulo 5 del
Decreto 806 del 2020, el cual dispone que: “En el poder se indicara expresamente la
direccién de correo electrénico del apoderado que debera coincidir con la inscrita en el
Registro Nacional de Abogados.”, pues se echa de menos que dentro de los mismos se
hubiera incluido el correo electrénica de la apoderada que los representa en este asunto,
por lo cual los demandantes y su apoderada deberan constituir nuevos poderes, teniendo
en cuenta que los actos por medio de los cuales se constituyen los mandatos judiciales no

expresan tales requerimientos.

2.) De otra parte se encuentra que la demanda incumple el numeral 11 del art 82 en
concordancia con el numeral 5 del art 84 y el numeral 5 del art 375 del CGP, pues no se
aporta el respectivo certificado del registrador de instrumentos publicos en donde consten
las personas que figuren como titulares de derechos reales principales sujetos a registro,
pues en caso de que figure determinada persona como titular de un derecho real sobre €l
bien, debera dirigirse la demanda en contra de ésta, y asi mismo con esto se pueda



determinar si el bien esta gravado con hipoteca o prenda, caso en el cual debera citarse
también al acreedor hipotecario o prendario, y es que ni siquiera se enuncia el numero de
folio de matricula inmobiliaria al cual corresponde el bien pretendido en usucapion, pues
Gnicamente se enuncia que realizaron las pesquisas correspondientes sin obtener
informacién del mismo, desconociendo que el anterior anexo documental es un requisito
sine qua non puede impetrarse la presente accion, pues se torna totalmente inescindible
allegarlo, y se limita a citar un referente jurisprudencial, sin que tenga asidero el mismo
pues se refiere a una decisidon emitida con anterioridad a la promulgacion del Codigo
General del Proceso, el cual establece nuevas formalidades procesales, ya estudiadas y
decantadas por la Corte Suprema de Justicia, echandose de menos tambien que hubjese
ejercido mediante derecho de peticién los actos que le son propios a la parte actora con el
fin de disponer de los medios probatorios que se requieren para acudir a la jurisdiccion, tal
y como lo prevé el art en el numeral 10 del art 78 del CGP, a lo cual se suma que la
inexistencia de un Folio de Matricula Inmobiliaria debe ser certificada por la autoridad
registral previo cotejo de la documentacién pertinente, con la cual se acredite ia forma en
que se han traditado los derechos reales sobre el inmueble o como se ha constituido |a
situacién de falsa tradicién sobre aquel. Aunado a este punto, se encuentra que la
presente demanda también incumple el numeral 2 del articulo 82 ibidem, pues deberia
enunciar en contra de quiénes se dirige, sin que sea posible obtener dicha informacion de

ninguno de sus apartes o de los documentos anexos a la misma.

3.) Corolario de lo anterior se encuentra dentro del libelo demandatorio que tampoco se
anexa el respectivo certificado catastral expedido por el INSTITUTO GEOGRAFICO
AGUSTIN CODAZZI. del cual se pueda establecer el valor del avalio correspondiente al
bien inmueble identificado con No. Catastral 00-00-0009-0154-000, siendo ello necesario
para disponer las prerrogativas procesales aplicables al caso concreto, aspecto que no
suple la liquidacién aportada para el pago del impuesto predial efectuada por la Secretaria
de Hacienda del Municipio de Nobsa, a quien por ley no se encuentra asignada la funcion
de avaluar inmuebles y menos para establecer su valor catastral requerido para fijar la
cuantia del asunto.

4.) De otra parte bajo las reglas del numeral 4 def articulo 82 del CGP, las pretensiones
de la demanda deberan encontrarse debidamente determinados, procedera la parte
demandante a establecer cual tipo de prescripcion reclama, sefialando de igual forma los
supuestos de hecho que avalan su eleccion en cuanto a los requisitos que determinan la
usucapién ordinarta o extraordinaria, estableciendose con absoluta claridad y precision lo
que pretende de acuerdo al modo gque haya elegido, enunciandose los cualidades vy
caracteristicas del bien pretendido en usucapion, empezando por enunciar €l No. de Folio
de Matricula Inmobiliaria que les propio, asi como cabidas por metros cuadrados, linderos
por magnitudes y puntos cardinales, colindantes actuales y ubicacion del bien inmueble
que se pretende en pertenencia, tanto en el acapite de hechos como en el de
pretensiones, como en el encabezado de la demanda.

Teniendo en cuenta lo que antecede, y en vista que se configuran las causales
establecidas en el numeral 1 y 2 del articulo 80 del CGP el despacho procedera con la
inadmision de la demanda para que se proceda con su subsanacién en el tiempo y forma
alli indicados, debiendo integrarse un solo escrito con las correcciones a que se alude, el

cual debera allegarse via correo electrénico institucional del Juzgado. Por lo expuesto, EL
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referencia para que en el términc de cinco (05)
dias de conformidad con las disposiciones del articulo 90 del CGP, proceda la parte



actora a subsanar los defectos a que se ha hecho alusidn en la parte motiva de esta
providencia, so pena del rechazo de la misma.

SEGUNDQO: Por secretaria verifiquese el computo de los terminos establecidos en el
ordinal que antecede, y una vez cumplido regrese el proceso al despacho para adoptar ia
decisidn que en derecho corresponda.

TERCERO: RECONOZCASE como apoderada judicial de los demandantes a la Dra.
GRACE MARGARITA MALAGON RODRIGUEZ identificada con C.C No. 1.052.393.989 y
portador de la T.P. 282.456 del C.S. de la J., en los términos y para los fines que fuera
conferido el poder de conformidad con las reglas de los articulos 54, 73 a 75 y 77 del
CGP, teniendo en cuenta las salvedades que respecto del acto de apoderamiento se
hicieron en la motivacion de esta providencia y que deberan ser corregidas en los
términos sefalados en el ordinal primero de la parte resolutiva.
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