
taJUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Veinticinco (25) de Febrero de dos mil veintiuno (2021).

Clase de proceso:|Ejecutivo
Radicación No. 154914089001-2018-00218
Demandante: Luis Eduardo Valderrama
Demandados: Luis Eduardo MontañayOtros

En primer lugar, atendiendo la respuesta allegada vía correo electrónico institucional por
la Cámara de Comercio de San José del Guaviare, a través de la cual informa que no es
posible atender la inscripción de la medida cautelar decretada en este asunto mediante
proveído del 18 de Julio del 2020, como quiera que solicita de dicho auto para
proceder de conformidad"verficando la”informacióndeidentificación del mismo, SE
DISPONE que por Secretaria se proceda con la remisión electrónica del auto emitido el
16 de Julio del 2020 en este asunto para lo de conocimiento de dicha entidad, con el fin
de que proceda conla inscripción de la.cautelafaliPegasLa
De otra parte, se tiene comunicación allegada porla(ecáira de Comercio de Sogamoso,
a través de la cuál informa sobre la” inscrición de embargo del establecimiento de
comercio denominado "SERVIMECÁNICOSPE "COLOMBIA ¿S.A sh identificado con Nit
No. 900771203-0, gero cómo quiera-que nd!se, cuenta con la'ubicgción del mismo para
proceder con su cofresppndiente'secuesttosSE7 REQUIERE ada parte ejecutante con el
fin de queel lugar de ubicación de dicho bi mercantil, para dár continuidad a la medida
cautelar solicita de du páfte respecto gel mismo.
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82021, a la hora de las 8:00 a.m.

CLAUDÍ: 'ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA



RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO
DISTRITO JUDICIAL SANTA ROSA DE VITERBO

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA-BOYACÁ

CONSTANCIA SECRETARIAL

Se deja constancia que en el proceso dela referencia no corrieron términos judiciales por
el periodo comprendido entre los días 16 de marzo de al 30 de junio de 2020, teniendo en
cuenta la suspensión dispuesta por el Consejo Superior de la Judicatura mediante la

expedición de los acuerdos PCOSJA20-11517, PCOSJA20-11518, POSJA20-11519,
PCSJA20-11521, POSJA20-11526, POSJA20-11527, POSJA20-11528, POSJA20-11529,
PCSJA20-11532, POSJA20-11546 y POSAJ-2011549, POSJA20-11556, POSJA -11567 Y

PCSJA20-11581 de;2020xla-que fuera decretada"como consecuencia de la pandemia que
afecta a la humanidad según la ORGANIZACIÓN MUNDIAL DE LA [SALUD generada por
el CORONAVIRUS[COVID-19, ante la cual,el MINISTERIO DE SAÍUD Y PROTECCIÓN
SOCIAL expidió la fesolución No. 385wder12defiñarzo de 2020, pal medio de la cual en
aplicación de las regas del artígúlo $9-0e lá ley 175óxde2015 se déciaró el ESTADO DE
EMERGENCIA SANITARIA epltodo el territorionenácionalhasta el día 30 de mayo del año
en curso, y de igual forma por parte de+3Presifertia dé lá República je decretó el ESTADO
DE EMERGENCIA ECONOMICA SOGIAL: V/ECÓLOGICAmegiantel decreto 417 de 2020,
medidas que fueron'ampiiadas cola 3xpédisión.de [E resolución 84 de 2020 y el decreto
749 de 2020, a pesbr déas cuales s8'SipidióPllácuerdo Posdazol 1584 de 27 de junio
de 2020 el cual rigela partir de cichalfécna,pofmedio del cual 56regula en último término
lo atinente al levanjamiénto de la suspensión:qe A8rminos' decretada, advirtiéndose que
habrá de reanudarsé el trámite de cada-procesoy actuación ay.gánir del 01 de julio de 2020.

'ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA .Consejo Superior

de la Judicatura



> adES
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Veinticinco(25) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Clase de proceso: Efectividad de Garantia Real —

Ejecutivo Singular Acumulado
Radicación No. 154914089001-2018-00041
Demandante: Carlos Alberto Benavides Rincón
Demandado: María del Carmen Niño Sierra

Toda vez que la liquidación del crédito que fuera elaborada por la apoderada judicial de la
parte ejecutante, nofue_objetada,por_el_ extremo, pasivo_de. la, ltis_ dentro del término de
traslado de que tratán los artículos 110 y 446 del CGP, SÉ IMPARTE APROBACIÓN A LA
MISMAla cual tiene'como fecha de corte el día 10 de Marzo del 2020.

a ,En segundo lugar ylteniendo en cuenfáia lidUlIdGBA de costas cerca por la Secretaria
de Despacho, APRUEBESE la;fisma toda vez que Sefencuentra ajustada a derecho, lo
anterior de conformidad a lo eStáblecido per el arítula-368 ¿del C.G.+

NOTIFICACION:POR ESTADO e
1

AGafañierio sehdiicó poanátación en|
07 "fijado el-día!zeAÍUYra

'ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Clase de proceso: Efectividad de Garantia Real
Radicación No. 154914089001-2018-00041
Demandante: Carlos Alberto Benavides Rincón
Demandado. María del Carmen Niño Sierra

Toda vez que la liquidación del crédito que fuera elaborada por la apoderada judicial de la

parte ejecutante, no fue objetada por el extremo pasivo de la litis dentro del término de
traslado de que tratan los artículos 110,y,446,delCGP, SE IMPARTE APROBACIÓN A LA
MISMA la cual tiene; como fechade corte el día10 deMarzo del2020.

En segundo lugar y:teniendo en cuenta la liguidación de costas realizada par la Secretaria
de Despacho, APRUEBESE la mismBtoda Vez (quese encuentra ajustada a derecho, lo
anterior de conformidad a lo establecido por el artícul9 385 del C.G.

iN NOTIFICACIÓN POR ESTADO
!

a providencia anterior se notificó por anotación en
ll EstadoNo,07fijado eldia 26 de gp dell
12021, ada Horadsla6,8 oamDe rLOr É

RENAGALINDO MURILLO”
SECRETARÍA
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Clase de proceso: Efectividad de Garantia Real —

Ejecutivo Singular Acumulado.
Radicación No, 154914089001-2018-00041
Demandante: Carlos Alberto Benavides Rincón
Demandado. María del Carmen Niño Sierra.

Como quiera que por paste del exlremo actor de la litis fue allegado dentro de término el
avalúo del bien inmúeblesbjetodetatielas y de garantia'seál fipotézana, con fundamento
en el numeral 2 del ¿tículo 444 del Código General del Praceso, córráse traslada del mismo
ala parte demandada porel término de diez 0 dias, el cual fuera elaborado respecta del
inmueble identficádo con el ¿E:M NOS Espggosos y código catastral No.

no. 7
0000000970132000'

JUZGADO.EROMISGUO "MUNICIPAL
NOBSA2 BOYACÁoNOTIFICACIÓN POR ESTADO

Ca providencia anterior se, notificó por anotación En]
él EStadoNo.(OT fijado E iaapoTaper del
12024, 3,18 HOra'e$'6:d0

'ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA



JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Veinticinco (25) de Febrero de dos mil veintiuno (2021).

Proceso EJECUTIVO
Radicación|154914089001201900039
Demandante:|BANCO DE BOGOTA SA.|Demandad ANA LUCIA GÓMEZ FORERO Y OTRO.

Como quiera que mediante providencia emitida el 23 de julio del 2020, se dispuso tener por
cancelado el embargo decretado respecto del inmueble identificado con Folio de matricula
inmobiliaria No. 095-112057 de ta Oficina de Registro de Instrumentos Públicos de
Sogamoso (Boy), como quiera que prevalece el decretado por el Juzgado Primero Civil
Municipal de Sogamoso dentro del proceso ejecutivo para la efectividad de garantia real
radicado 2018-00546 que cursa en dicho despacho Judicial, se tiene que por error
involuntario, dentro de dicho auto se consignó que el precitado proceso radicado 2018-
00546 cursaba en el Juzgado Primero Civil Municipal de Duitama, y alli se ordenaba la
comunicación de embargo de remanentes, cuando en realidad correspondia al estrado

judicial de la cabecera municipal de Sogamoso, por lo que se dispondrá dar aplicación a lo
dispuesto en el artículo 286 del CGP con el fin de corregir el precitado yerro.
De otra parte, teniendo en cuenta que se ha recibido oficio No. 0818 de 13 de julio de 2020
por parte del Juzgado Primero Civil Municipal de Sogamoso (Boy), en el cual se informa
que dentro del proceso ejecutivo hipotecario No. 15759400300120180054600, que sigue
JHON JAIRO LÓPEZ SÁNCHEZ en contra de JOSE REAUL GÓMEZ FORERO y ANA
LUCÍA GÓMEZ FORERO, mediante auto de fecha 01 de julio de 2020 y de acuerdo a lo
normado en el numeral 6 del artículo 468 del CGP,se dispuso que el remanente respecto

dela cuota parte del bien inmueble identificado con ei F.M.I. No. 095-113057 quedan a
favor del proceso dela referencia, señalando que el mismo se radica con el No, 2019-95,
con el objeto de que dicha medida se perfeccione en debida forma y para dar cumplimiento
a la providencia que se corrige, se dispondrá que POR SECRETARÍA se OFICIE a dicha
dependencia judicial con el objeto de advertirle de que el remanente del cual se informa
ante la prevalencia del embargo decretado porla garantía real en aquel proceso hipotecario,
es el ejecutivo singular radicado bajo el No. 15491408900120190003900 en el cual funge
como demandante BANCO DE BOGOTA SA y comoejecutados JOSE REAUL GÓMEZ
FOREROy ANA LUCÍA GÓMEZ FORERO, dentro del cual se habia decretado mediante
auto de fecha 13 de junio de 2019 el embargo del derecho de cuota que fuera levantado,
esto con el objeto de que allí se tenga en cuenta y se corrija lo pertinente, sin que por tanto
sea necesario oficiar como se ordenara en la providencia corregida como quiera que lo que
allí se solicitaba ya fue ordenado.

En mérito delo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: De conformidad con lo dispuesto en el art 286 del C.G.P., CORRIJANSE los
numerales primero y segundo de la providencia emitida el.23 de julio dei 2020,a través de
la cual se tuvo por cancelado un embargo dentro de este asunto, los cuales quedarán de la

siguiente forma:

“PRIMERO: De conformidad con las disposiciones del inciso 1 del numeral 6 del artículo 468
del CGP, TENER POR CANCELADO el embargo decretado respecto del bien inmueble
identificado con el F.M.L No. 095-113057 de la Oficina de Registro de Instrumentos Públicos
de Sogamoso (Boy), teniendo en cuenta que ss canceló por parte de ésta última el registro
de la cautela que fuera efectuado, como quiera que prevalece el decratado por el Juzgado
Primero Civil Municipal de Sogamoso, dentro del proceso ejecutivo para la efectividad de la
Garantia Real que se tramita bajo el No. de radicado 2018 — 00548, en el cual funge como



demandante JHON JAIRO LÓPEZ SÁNCHEZy como demandados ANA LUCÍA y JOSÉ
RAÚL GÓMEZ FORERO.

SEGUNDO: De conformidad con Jas disposiciones del artículo 468 numeral 6 inciso 3 del
CGP, ADVERTIR el Juzgado Primero Civil Municipal de Sogamoso que ante la pérdida de
vigencia de las cautelas decretadas por este despacho, derivado de la prevalencia de la
garantle rea! hipotecaria que se ejecuta en el proceso No. 2018 - 00546, por cuenta de este
ejecutivo singular SE CONSIDERAN LEGALMENTE EMBARGADOS LOS REMANENTES
RESPECTO DE DICHOS BIENES,con el objeto de que se proceda por parte de dicha
autoridad judicial a tomar nota de ello comunicando a este despacho lo pertinente. POR
SECRETARÍA, infórmese de lo aquí resuelto,”

SEGUNDO: POR SECRETARÍA de conformidad con las disposiciones del articulo 141 del
CGP, OFÍCIESE a la misma dependencia del Juzgado Segundo Civil Municipal de
Sogamoso, informándole que ha sido recepcionado su oficio no. 0818 de 13 de julio de
2020 elaborado dentro del proceso ejecutivo hipotecario No. 15759400300120180054600,
y que en atención de las disposiciones del numeral 6 del artículo 468 del CGP el remanente
que se comunica como inscrito debe serlo respecto del proceso ejecutivo singular No.

15491408900120190003800 enel cual funge como demandante BANCO DE BOGOTA SA
y comoejecutados JOSE REAÚL GÓMEZ FORERO y'ANA'LUCÍA GÓMEZ FORERO,
dentro del cual se habla decretado mediante auto de fecha 13 de junio de 2019 el embargo
del derecho de cuota.que fuera levantado, esto'zon' el objeto de.que alli se tenga en cuentayse corrija lo pertinente, pUes en la cómunicación enviada sé estableció que el procesolo
era el 2019 — 95 teniendo¡en:cuenta la: información que.se registrara en el F.M.. No. 095-
113057, dentro del cual"se “había “citado de forrma'érrada dicho número de proceso al
ordenar el registro de la medida; sin embargo, la medida fue dispuesta dentro del proceso
al cual se hace referencia y para el cual entonces surte efectos el remánente ordenado
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JUZGADO PROMISCUO Ml
I

NOBSA BOYACÁ a
NOTIFICACIÓN POR ESTADO

La providencia anterior'se Rotificó por anotación en
[el Estado No. 07 fijado el día 26 de Febrero del]
(12021, a la hora de las 8:00 a.m. !

'ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA



JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

PP5Nobsa(Boy), Veinticinco (25) de Febrero de dos mil veintiuno (2021)

Clase de proceso: EJECUTIVO.
Radicación No. 154914089001-2019 — 00076
Demandante: Reinaldo Vega Martinez
Demangados: Luis Eduardo Vianchá y Otro

En virtudala certificación de remisión de citación para notificación personal al demandado
LUIS EDUARDO VIANCHÁ allegada por la apoderada judicial del ejecutante, se avizora
que la misma ya habla surtido sus efectos en la remisión fisica realizada al mismo, por
medio de la empresa de mensajesla-/NTERRAPIDÍSIMO, la-cual cumplia todas y cada una
de las previsiones del articulo 291 del CGP, pues fue remitida a la dirécción indicada dentro
del libelo demandatorio correspondiente al señor LUIS EDUARDO VIANCHÁy se otorgó el
plazo correspondiente para que comparecierajla- demandada a esté Despacho Judicial a
notificarse, por lo cúal este Despachó “Judicial.po'dustracción de máteria, SE ABSTIENE
de emitir pronunciamiento frerite a la remisión electrónica de la (precitada notificación
personal a dicho demandad: O

Ahora bien, comoel t6rmiño citadd efladigade Fotificación fersonal se encuentra
fenecido, se HABILITAala parte. ejecutantetes pala; que proceda gon lasKEnonficación por aviso
respecto de dicho démafgado, la cual debesertenitida a la dirécción fisica del señor LUIS
EDUAROO VIANCHA,pipor lo que, entendiendo que dichas cárgas[procesales proceden
para el impulso procesaly normal curso.d8l. presente próceso.¡REQUIÉRASE a la parte
ejecutante para que]

y procédaa ello otorgándosele el término pérentofio e improrrogable de
30 días contados 4 partit de la notificación. del preséntesauto, so pena de aplicar el
desistimiento tácito de que trátael articulo 347'delCGRchabida cuenta de que no existe en
trámite medida cautélar algunade carácter previo.Spotigogado porel Boreedor.

del Estado No. 07 fijado el día 26 de Febrero delf
[[2021, a ta hora de las 8:00 a.m

CLAUDI. 'ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA



RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO
DISTRITO JUDICIAL SANTA ROSA DE VITERBO

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOB5A-BOYACÁ

CONSTANCIA SECRETARIAL

Se deja constancia que en el procesode la referencia no corrieron términos judiciales por
el periodo comprendido entre los dias 18 de marzo de al30 de junio de 2020, teniendo en
cuenta la suspensión dispuesta por el Consejo Superior de la Judicatura mediante la
expedición de los acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, POSJA20-11519,
PCSJA20-11521, POSJA20-11526, POSJA20-11527, PCSJA20-11528, PCSJA20-11529,
PCS.JA20-11532, PCSJA20-11546 y PCSAJ-2011549, PCSJA20-11556, PCSJA -11567 Y

PCS.JA20-11581 de-2020+ta"que fuera decretada"como'consecuencia de la pandemia que
afecta a la humanidad según la ORGANIZACIÓN MUNDIAL DE LA ¡SALUD generada por
el CORONAVIRUS[COVID-18, ante la cual el MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCIÓN
SOCIAL expidió la fesolución No, 385:dedi2de"marzo de 2020, por medio de le cual en
aplicación de los reglas del articóld $9 de la ley 1753-de 2015 se déclaró el ESTADO DE
EMERGENCIA SANITARIA gn'fodo el territorio nácionalRasta el día 30 de mayo del año
en curso, y de igual forma porfarte de18 Presidenta dela República $e decretó el ESTADO
DE EMERGENCIA ECONÓMICASOCIA SY “ECOLÓGICA? mediantedecreto 417 de 2020,
medidas que fueron ampliadas colaExpedición.

de
$e ¡8 resolución 844 de 2020 y el decreto

749 de 2020, a pesar dejas cuales se'expidió Pilácuerdo POSÍAZOM11501 de 27 de junio
de 2020 el cual rigela partir de dicha feohiá. po? medio del ixal¡sé regula en último término
lo atinente al levantamiéñto de la suspensión dle terminos decretada, advitiéndose que
habrá de reanudarsé el tapeo de cada prodáso/y actuagi

RENA GALINDO MURILLO
"SECRETARIA .Coni Superior

de la Judicatura



JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Veinticinco (25) de Febrero de dos mil veintiuno (2021).

?Jase de proceso:

—|Perienencia !

radicación No. 154914089001-2019-00109 z

Demandante: Segundo Barragán Agudelo
Demandado: Personas Indeterminadas

Como quiera que mediante auto de fecha 06 de febrero del 2020, se dispuso la
designación de curador ad lem de PERSONAS ¡NDETERMINADAS, al Dr. JULIO
ROBERTO TORRES ALSA sin que hubiese comparecido ante este Despacho Judicial
para tomar posesión del cargo, pese a que le fue remitida la comunicación respectiva por
parte de la Secretaria del Juzgado, será del caso proceder con su releva y la designación
de un nuevo profesional del derecho que cumpla con dicho encargo

De otra parte, se tiene quea la hora de descorrer el traslado respecto de las excepciones
de mérito propuestas, el profesional del derecho que funge como demandante señala que
cede los derechos litígiosos a su contraparte con el objeto de que la sentencia que se
dicte los tenga a aquellos como titulares del derecho reclamado, situación que respecto
de la actuación procesal no puede ser considerada teniendo en cuenta que bajo las reglas
del artículo 68 del CGP ello entrañaria una sucesión procesal, misma que para el caso en
conereto no puede presentarse ya que quienes intervienen en el proceso como opositores
no pueden ostentar la calidad de demandantes,al paso que no se trata de la adquisición
del derecho litigioso dentro de la actuación procesal, sino del reconocimiento que efectúa
el demandante de que lo reclamado debe recaer sobre quienes se han opuesto por ser
aquellos los legitimados sustancialmente, teniendo en cuenta la compra efectuada de
manera previa al trámite del proceso de la referencia, de los derechos y acciones
derivados de la posesión que tenia y ejercía en el predio denominado LAS BRISAS quien
tormulara ta demanda con fundamento en la cual se tramita el proceso dela referencia, no
obstante lo cual y de ser ello procedente, podrá ser definido porlos extremos de la litis
dentro de la etapa conciliatoria que prevé la audiencia inicial según las reglas del articulo
372 del CGP, y como consecuencia de ello fijar el litigio en tal forma cuandose llegue a
dicha etapa dentro del trámite de la misma audiencia, pues se repite, dentro del trámite
procesal no llegó a efectuarse la adquisición del derecho litigioso por lo opositores, y que
lo buscado con el acuerdo suscrito entre las partes en la Fiscalía 36 seccional de
Dulama, es que por parte del despacho se reconozca a los señores MYRIAM
BERNARDA RICAURTE, ELIA ELSA RICAURTE CARDOSO y OSCAR FERNANDO
DÍAZ TORO como los titulares del derecho a reclamar la prescripción extraordinaria,
supuesto éste que no se subsume en la cesión de derechos, sino en el marco de la
legitimación sustancial en la causa por activa, toda vez que ta! comolo señalan las reglas
del articulo 1969 del CC, se entiende que se cede un derecho litígiosas cuando el objeto
directo de la misma es el evento incierto de la ltis, entendiéndose que un derecho es
Iitigioso desde quese notifica judicialmente la demanda, reglas que no cumple la promesa
de venta efectuada entre demandante y opositores, a quienes de manera previa al trámite
del proceso les fue transferido el derecho derivado de la posesión, sobre el cual se
cimenta la pretensión prescriptiva, y de ninguna forma el resultado incierto del procesa

Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: RELEVARal Dr. JULIO ROBERTO TORRES ALBA como curador ad-item
nombrado dentro de las presentes diligencias y en su lugar DESIGNESE al Dr. EFRAIN
BARBOSA SALCEDO para que ental calidad ejerza la representación de las PERSONAS
INDETERMINADAS. Comuniquese por Secretaria la designación aquí ordenada a la



anterior abogada, indicándosele que deberá comparecer a notificarse personalmente de la

presente demanda, aceptará de manera forzosa y gratuita la designación, salvo causa
justificada y sustentada ante este Despacho Judicial, so pena de hacerse acreedor de las
sanciones contempladas en el articulo 48 del C.G.P.

SEGUNDO: DENEGAR por improcedente la cesión de derechos litigiosos que pretende
efectuar el demandante Dr. SEGUNDO BARRAGAM AGUDELOa favor de los opositores
€ integrantes del extremo pasivo de la litis, señores MYRIAM BERNAROA RICAURTE,
ELIA ELSA RICAURTE CARDOSO y ÓSCAR FERNANDO DÍAZ TORO, teniendo en
cuenta que no se cumple con los requisitos señalados por las artículos 68 del CGPy 1969
del CGP, sin perjuicio de que entre las partes se realice lo pertinente al respecto de la
legitimación sustancial y la titularidad del derecho de acción procesal dentro del desarrallo
de la audiencia inicial baja las reglas del artículo 372 det CGP, tal como fue expuesto en
la parte motiva de esta providencia.



RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO
DISTRITO JUDICIAL SANTA ROSA DE VITERBO

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA-BOYACÁ

CONSTANCIA SECRETARIAL

Se deja constancia que en el proceso de la referencia no corrieron términos judiciales por
el periodo comprendido entre los días 16 de marzo de al 30 de junio de 2020, teniendo en
cuenta la suspensión dispuesta por el Consejo Superior de la Judicatura mediante la

expedición de los acuerdos PCSJAZ20-11517, POSJAZ0-11518, PCSJAZO-11519,
PCSJA20-11521, POSJA20-11526, PUSJA20-11527, POSJA20-1 1528, POSJAZO-11529,
PCSJA20-11532, POSJA20-11548 y PESAJ-2011549, POSJA20-11556, POSIA -11567 Y

PCSJA20-11581 de 2020.1a-que fuera-decretada:como-consecuencia de la pandemia que
afecta a la humanidas según la ORGANIZACIÓN MUNDIAL DE LA [SALUD generada par
el CORONAVIRUS [COVIO-18, ante ta cual el MINISTERIO OE SALUO Y PROTECCIÓN
SOCIAL expidió la fesolución No. 385,de 12ldeIarzode 2020. par medio de la cual en
aplicación de las regias uel articid'BO de la ley 1784 2015 se déclaro el ESTADO DE
EMERGENCIA SANITARIA gp'todo el territorio nácignalRasta el día 30 de mayo del año
en curso. yde igual forma parparie dePresidiivia dela Republica do decretó el ESTADO
DE EMERGENCIA ECONÓMICA SÓCIAL Y ECOLÓGICA medianterdecteto 417 de 2020,
medidas que fueron':

y
ampladas cotabioedicindde lfpesolución 844 de 2020 y el decreto

749 de 2020, a pesár desjas cuales S8'bxpidiSElscudoPesdhzo/11581 de 27 de junio
de 2020 el cual rigela Pair de dicha fécha,por necio del Cual Se

$8 regula en úllimo término
to atinente al levantamiento de la suspensión.ce Jérminos' astretada, advirtiéndose que
habrá de reanudarsé el trárite de cada prodegoy actuación afártir el 01 de julio de 2020.

RENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA .Consejo Superior

de la Judicatura



e)
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

a

Nobsa (Boy), Vein inco (25) de Febrero de dos mil veintiuno (2021).

Clase de proceso:|Pertenencia
[Radicación No. [-154914089001-2019-00242
Demandante Pablo AntonioVargas
Demandado: ' Edgar Porras Rincón y Otros

Al despachose encuentra el presente proceso con contestación allegada por el curador ad litem designado a
los demandados, para disponer el trámite subsiguiente a evacuar en las presentes diligencias.

Para resolver se considera;

1.) En primer lugar se tiene que mediante auto de fecha 24 de octubre del 2019 se dispusola admisión de ta
presente demanda, y así mismo, entre otros, se ordenó el emplazamiento de los demandados, carga procesal
quese dejaba en cabeza de la parte demandante, quien procedió con la publicación del edicto emplazatorio
visto a folio 57 del Cuaderno Principal teniendo en cuenta para ello las disposiciones delos artículos 108 y
375 del C.G.P., procediéndose con su consecuente inclusión en el registro nacional de personas emplazadas
que lleva el Consejo Superior de la Judicatura, por el término de 1 mes para que las personas emplazadas
contestaran la demanda.

2.) Como quiera que feneció el precitado término sin que ninguno de los emplazados hubiesen acudido al
Juzgado, mediante providencia emitida el 09 de Julio del 2020, se dispuso designar curador adtlitem a los
demandados, ante lo cual el Dr. JAVIER ESTEBAN TORRES MEDINA compareció a posesionarse como
curador adulitem el día 06 de octubre del 2020, y el día 30 de octubre del 2020 presentó la contestación de la
demanda sin proponer excepciones previas o de mérito, sin oponersea la prosperidad de las pretensiones de
la demanda, respecto de la cual encuentra este Despacho Judicial que la misma fue presentada de forma
extemporánea como quiera que desde la admisión de la presente demanda, se indicó que se trata de un
proceso de única instancia, tramitándose en tal sentido bajo las prerrogativas de los articulos 390 y s.s. del
CGP, disponiéndose a su vez que el término de traslado con el que contaba el extremo pasivo de la litis era
de diez días, respectode lo cual setiene que dicho plazo frente al precitado curador ad-litem fenecía el día 21
de octubre del 2020,y bajo tales circunstancias habrá de ser rechazada la contestación presentada por éste
último.

3.) Sentadas las anteriores etapas que incluyen la debida integración del contradictorio, y como quiera que se
han cumplido las previsiones del artículo 375 del CGP. se dispondrá por el Juzgado convocaral trámite de la
audiencia señalada por el articulo 392 ejusdem en razón de la cuantia del proceso y que por ello se tramita en
única instancia, procediendo a realizar el decreto de las pruebas solicitadas por la demandante, así como de
la inspección judicial al predio aquí pretendido en usucapión.

Por lo expuesto, El. JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR POR EXTEMPORÁNEA la contestación allegada por el curador ad-litem designado a
los aquí demandados, Dr. JAIME ESTEBAN TORRES MEDINA, de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DECRÉTENSE las siguientes pruebas:

1. PARTE DEMANDANTE

2.) Documentales:

> Copia de la escritura pública Na. 2620 de 08 de octubre de 1999 de la Notarla Segunda del Circulo de
Sogamoso (Boy)
+  Cenificado especial de existencia de dominio y/o titularidad de derechos reales respecto del inmueble
identificado con folo de matricula inmobiliaria No. 095-95441 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Públicos de Sogamoso.
> Copia informal de Certificado Catastral Especial emitido por el Instituto Geográfico Agustin Codazz,,
respecto del inmueble identificado con número catastra! 03-00-0017-0020-000, de fecha 08 de julio del 2019.
> Plano realizado sobre el inmueble objeto de usucapión.



> Certificada emitida por ta Secretaria de Planeación de la Alcalgia Municipal de Nobsa, de fecha 10 de
abril del 2019, sobre el predio objeto de litis.

b.) Dictamen pericial. Téngase en cuenta la experticia rendida por EDILMA CRUZ MENDOZA y que fuera
allegada coma prueba y anexo de la demanda bajo las reglas del artículo 227 del CGP, sobre el predio
identificado con F.M.[ Na. 095-95441 de la Oficina de Registro de Instrumentos Públicos de Sogamoso, se
advierte desde ahora que por no considerarse pertinente y por no haberlo solicitado la parte demandada, NO
SE GITARÁa la perito a la audiencia convocada según las reglas del artículo 228 del CGP.

TERCERO: DECRÉTESE la inspección judicial al predio identificado con matrícula inmobiliaria No. 095-977
de ta Oficina de Registro de instrumentos Públicos de Sogamoso, ubicado en la Calle 3 No. 2-04 Barrio
Nazareth del municipio de Nobsa, de acuerdoa lo informado por el apoderado judicial de la parte actora, la
cual se llevará a caboen la misma fecha que sefije para el trámite de la audiencia que se convoca.

CUARTO: DE OFICIO de conformidad conla facultad que en tal sentido y en materia probatoria establecen
las reglas delos artículos 169 y 170 del CGP, ORDENESE que por parte de cualquiera de los extremos dela
(itis y a su cargo, se allegue copia del certificado de área nomenclatura y avalúo expedido por el IGAC en
relación del predio que se identifica con el código catastral No. 154910300000000200028000000000, que es
aquel al cual se refieren las pretensiones del demanda según la información contenida en el F.M.). No. 095-
95441, teniendo en cuenta que el mismo no se alegó con la demanda y se hace nevesario para
individualizarlo e identificarlo en debida forma,

Í

QUINTO: FÍVESE el cia Miércoles Cigco (05) de Maya del dos ml veintiuno (2021) a la hora de las nueve de
la mañana (09:00 A M), con el fin delevar a cat audiencia de que 1/atáel artículo 392 del CGP en que se
practicaran las pruebas ordenadas en esta providencia.

SEXTO: Se adviertea las partes quesaltola inspacción Judidalque54 llevará a cabo de forma presencial y
con el personal estrictamente requerido, la audiencia se realizará de forma virtual siguiendo las directrices de
los Acuerdos PCSJA20-11567, PCSJA20-11581, POSJAZ0-11623, PCSJA20-11829, POSJA20-11632,
PCSJA20-11674 de 2020 y PESJA21-11709 de 2021 emitidos por el Consejo Superior de la Judicatura, así

comoel contenido de los decretos 491 y 808dé 2020, porlo queja ello se procéderá sín perjuicio de que ante
la imposibilidad de llevar a icabo la mísma. «de tal forma enta fecha señalada se proceda con su
reprogramación, hasta tanto pueda reálizarse. a través de medios+£lectrónicos, se supere la emergencia
declarada o se estrueturen los supuestos, descritos-como excepcionalesten las normas en cita, toda vez que
no podrá ordenarse el trasladode quienés deben corivacarse a la misma, como quiera que ante la vigencia
del aislamiento preventivo obligatorio actualmente dispuestopor el decretó 039'de 2021, no deben llevarse a
cabo audiencias presenciales. POR “SECRETARIA, NOTIFÍQUESEde la fecha de audiencia a las partes a
través de los medios electrónicos con que cuenta este estrado judicial, yíde igual que de manera previa a la
fecha de la audiencia se les informará de la sala virtual:y-el aplicativo a través de la cual se llevará a cabo con
el objeto de facilitar 1a conexión de los interesadosen la isma..7 3

pg]

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
La providencia anterior se notificó por anotación enf

(2021, a la hora de las 8:00 a.m.

CLAUDÍ, ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA



JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa(Boy), Veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

Clase de proc |Radicación No. 154914089001-2019-00245 |

| Demandante: Laura Sofia Niño Chaparro
Demandade jaimeGómez Gómez.

Observael despacho que mediante auto de fecha 11 de Junio del 2020, se dispusa seguir
adelante con la ejecución en contra del señor JAIME GOMEZ GÓMEZ,y en su numeral
segundo se dispuso que las partes deblan practicar la liquidación del crédito contormeio
establecido en el artículo 446 del"CGP, sin que ninguna de las partes hasta la fecha
hubiese aportado la misma. Con fundamento en lo dicho, y temiendo en cuenta las
disposiciones de orden procesal consagradas en los articulos 7 y 8'del CGP. al respecto
de la imciación e impulso de los procesosyde lá: observancia de las normas procesales
que son orden público y de'"imiperativo cumplimiento, complementadas por las
disposiciones del numeral 1,def articulo 42 ibidem, en felación con: el deber del juez de
dirigir el proceso y velar porsu rápida Solución tomando las medidás tendientes a evitar
su paralización procurando la mayor economiía.procesal, el despachóprocedea requerir a
los extremos de la litis para que por cualguiera.de ellos se realice la;liquidación ordenado
a la hora de seguir adelante la' ejecución; -10-encontrándosé pendiente de efectuar
actuación alguna como parte del deber de impulsión procesal que le asiste al despacho.

NOTIFICACIÓN POR ESTADO >
3

La providencia anterior se notificó por anotación en;
jel Estado No.07 fijadoel día 26 de Febrero del
(2021, ala horade las 8:00 a.m.

CLAUDIÓRÉRENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA



RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO
DISTRITO JUDICIAL SANTA ROSA DE VITERBO

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA-BOYACÁ

CONSTANCIA SECRETARIAL

Se deja constancia que en el proceso de la referencia no corrieron términos judiciales por
el periodo comprendido entre las días 16 de marzo de al 30 de junio de 2020, teniendo en
cuenta la suspensión dispuesta par el Consejo Superior de la Judicatura mediante la
expedición de los acuerdos PCOSJA20-11517, POSIA20-11518, POSJAZO-11919,
PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, POSJA20-11527, PCSJA20-11528, PCSJAZD-11529,
PCSJA20-11532, POSJA2D-11548 y PCSAJ-2011549, PCSJAZ0-11558, PCSJA -11367 Y

PCSJA20-11581 de-2020>la que fuera decretada-como-consecuencia de la pandemia que
afecta a la humanidad según la ORGANIZACIÓN MUNDIAL DE LA ÍSALUD generada por
el CORONAVIRUS COvID- 19, ante la cual. el MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCIÓN
SOCIAL expidió la Jesalución No. ESdes2'defnarzo de 2020, por medio de la cual en
aplicación de las veflas del articúlo" 69 dsla ley 1753de 2015 se declaró el ESTADO DE
EMERGENCIA SANITARIA Ss Tadoel territorio nációnal Rasta el día 30 de mayo del año
en curso, y de igual forma porpañte de¿8 Presid8ntia dea República se decretó el ESTADO
DE EMERGENCIA ¡CONÓMICA SOCIAL V ECOLÓGICAmesiante! decreto 417 de 2020,
medidas que fueron ampliadas corPla Expedición: de 137 tesolución 844 de 2020 y el decreto
749 de 2020, a pesár dejfas cuales se SOGEANfuera Pesiázol11581 de 27 de junio
de 2020 el cual rigefa Pair de dicha fecha,por! 'médio del eual sé6 regula en último término
lo atinente al levanjamieito de la suspensión ge lérminos' dectetada, advirtiéndose que
habrá de reanudarséel tráfait, .de Sada grodésoyyaactuacióna,EEdel 01 dejulio de 2020.

SRENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA .Consejo Superior

de la Judicatura



AJUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NORSA

Nobsa (Boy), veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2029).

Clase de proceso. Posesorio
Radicación No. 154914089001-2020 — 00034|Demandantes: Luis Alejandro Ricaurte Monroy y Otra
Demandado: Jairo Vargas Barrera

Se procede a resolver sobre el recurso de reposición interpuesto por el apoderado
reconocido de la demandante en contra del proveído adiado de 20 de febrero del 2020, par
medio del cual se dispuso admitir la demanda dela referencia.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

1.) Solicita el recurrente que la decisión impugnada sea revocada y en su lugar se aclare
en las consideraciones y en la parte resolutiva de dicho auto, que lo solicitado al demandado
esel cese de los actos perturbatorios que ejerce sobreel área destinada para una carrera
del barrio Nazareth conforme la escritura pública No, 1463 del 25 de octubre de 1987, la
cual impide el acceso al predio dominante de los demandantes identificado con Folio de
matricula inmobiliaria No. 095-25789 y cédula catastral No. 15491-0200-
0000000450004000000000, así mismo que en las consideraciones de la decisión recurrida
se hace mención al predio identificado con Folio de matricula inmobiliaria No. 095-47673
cuando el mismo correspondeal Folio No. 095-91291, así mismoen la parte resolutiva se
mantiene la inconsistencia de que predio objeto de perturbación hace parte de uno de mayor
extensión.

CONSIDERACIONES

1) El recurso de reposición previsto por el artículo 318 del CGP, tiene por Finalidad que se
estudie por parte del despacho la decisión adoptada mediante providencia dentro del
trámite de la primera instancia,y la revoque o reforme en caso de no acompasarse con las
normaslegales que rigen el procedimiento adelantado; el que a su vez podrá ser interpuesto
por quienes hubiesen sido desfavorecidos con las decisiones adoptadas. Ambos supuestos
se cumplen en el caso en cuestión.

2.) Ahora bien descendiendo al fondo del recurso, se avizora que respecto a primer reparo
que tiene el recurrente respecto al auto admisorio emitido en este asunto el día 20 de
tebrero del 2020, concerniente a que su pretensión se ciñe a que el demandado cese los
actos perturbatorios que ejerce sobre el área destinada para una carrera del barrio Nazareth
conforme la escritura pública No. 1463 del 25 de octubre de 1967, la cual impide el acceso
al predio dominante de los demandantes identificado con Folio de matricula inmobiliaria No.

095-25789 y cédula catastral No. 15491-0200-0000000450004000000000, y no como se
indicóen dicha providencia, que su objeto recaía en quese ordenara al demandado el cese
de los actos perlurbatorios que se encuentre ejerciendo sobre el predio con Folio de
malricula inmobiliaria No, 095-91291, el cual se dijo hace parte de otro de mayor extensión
identficado con Folio de matricula inmobiliaria No, 095-25789 dela Oficina de Registro de
Instrumentos Públicos de Sogamoso, se avizora que, dentro del peítum de la demanda
efectwamente dentro del acápite denominado DECLARACIONES Y CONDENAS sesolicito
como pretensión primera: "Ordenar al demandado JAIRO VARGAS BARRERA, la cesación
de los actos perturbatorios que mantiene sobreel lote simiente, del cual henen posesión los
demandantes, ubicado en la vereda de Belencito hoy barrio Nazareth del municipio de
Nobsa.con matrícula inmobiliaria No. 095-91291 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Públicos de la ciudad de Sogamosoy código catastral 02-00-0044-0004-000 ( ..J". par la

que en efecto al establecerse lo pertinente respecto de lo pretendido en la parte
considerativa. no se tuvo en cuenta la naturaleza de los predios dominante y simiente, que
son independientes, y que el objeto de la perturbación es el que concretamente señala el



apoderado recurrente; asi mismo, se observa que si existió un error por alteración o cambio
de palabras al momento de citar dentro del numeral 1 de la parte resolutiva de! proveído
admisorio erróneamente el F.M.I. No. 095-47673 cuando en realidad correspondía al 095-
91291, y de igual manera debe aclararse que los predios 095-91291 y 095-25789 son predio
simiente y dominante respectivamente, y no que uno se desprende como de mayor
extensión del otro, en tal sentido se procederá a reponer parcialmente la providencia
recurrida

Por lo expuesto, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: REPONER parcialmente y en consecuencia REVOCAR el numeral PRIMERO
de la decisión adoptada en proveido adiado de 20 de febrero del 2020, por medio del cual
se dispuso rechazar de plano la demanda dela referencia, el cual quedará de la siguiente
forma:

“PRIMERO: ADMITIR lapresentedemanda POSESORIApresentada a través de
apoderado judicia! por los señores LUIS ALEJANDRO, DIANA MARÍA y LUZ
MARINA RICALI dell predio dominante
identificado cón F. Registro de Instrumentos
Públicos de Sogamóso. y- cédula icatastral No 15491-0200-
00000004500040PODODQGOFEA conta de JAIRO; VARGAS BARRERA como titular

del predio sirviente ubicado ena Vereda Beleñaito hoy hárrio Názareth del municipio
de Nobsa denominado LOTE, identificado con el F.M.!. No 095-91291 de la Oficina
de Registro déinstrumentos Públicos de Sogamoso y certificado catastral N* 02-00-
0044-0004-000, cuyo avalúo catastral asciende a la suma de TRES MILLONES
CUATROCIENTOS SESENTA MIL PESOS/M/GTE (83.460.000), con el objeto de
que cesen losactos periurbaforios sobre"el áreá"del mismo 'destínada para una
carrera del barrio Nazsrélh contorme'al contenido ea escrifúra pública No. 1463
de 25 de octubre de,f967/a Partir de

os

cuales se impjp el acossoal predio de los
demandantes; %

SEGUNDO: Por parte dellbxtremo acto?(ea 18 procédase cáh la notificación personal
del demandado en la forma ordenado en el auto admisorio déla demanda, debiendo
allegarse para tal ín topiáde esta provideniay pudiendo tenerse mp para ello las
reglas del decreto 806 de 2020. ==!ES7 7 :

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
La providencia anterior se notificó por anotación enf
el Estado No. 07 fijado eldía 26 de Febrero delll

B2021, a la hora de las 8:00 am

CLAUDI 'ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA



JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Veinticinco (25) de Febrero de dosmil veintiuno (2021).

Clase de proceso:|Restitución de inmueble arrendado.
Radicación No. 354934089001-2029-00104
Demandante: Roberto Gómez Pérez
Demandado: Sandro E. Serrano

Como quiera que el apoderado judicial de la parte demandante ha allegado solicitud de
terminación del presente asunto por transacción entre las partes, se avizora que la misma
se encuentra suscrita únicamente por extremo activo de la litis, sin que se allegue un
documento distinto de la solicitud en quese precisa su alcance en relación con la entrega
del bien cuya restituciónsereclamaba, así comosl pagoHe los cánones de
arrendamiento adeuidados, por lo que de conformidad con las previgiones del inciso 2 del
artículo 312 del CGP, CORRASE traslado de la presente solicitud 4 la parte demandada
por el término de tres (03) dias. qcémplidos“lós%cyales POR SECRETARÍA habrá de
regresar de nueva fuenta el práteso al despacho. ata pronunciarse de fondo sobre la
terminación reclamada.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA- BOYACÁ

'ENA GALINDO MURILLO
SECRETARÍA



AS
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA _

Nobsa (Boy), Veinticinco (25) de Febrero de dos mil veíntiuno (2021).

Clase de proceso:|Pertenencia
[Radicación No, __|154914089001-2021-00011 —Demandantes: Jorge Enrique Calixto PaipayOtra

Demandados: Miguel Antonio Calixto Paipa y Otros

Como quiera quela presente demanda declarativa de pertenencia fue madmitida mediante providencia de fecha
11 de Febrero del presente año, disponiéndose a su vez, otorgar a la parte demandante el término de cinco
dias para poder subsanaria, se tiene que la apoderada del extremo activo allegú el comespordiente escrito
subsanalonio, del cual se extrae que efectivamente las fatencias deprecadas dentro del preciado auto se han
superado en debida forma, pues se allegó el poder corregido el cual incluye toda la información solicita en el
precitado auto inadmisono y otorgado por los demandantes, asi mismo se adjunta la respectiva
complementación al dictamen pericial elaborado por el profesional WILLIAM ARTURO ROJAScon todos los
anexos establecidos en el articulo 226 del CGP, finalmente la demanda se ha dirigido igualmente en contra de
los HEREDEROS INDETERMINADOS de las señoras EVELIA PAIPA DE CALIXTO y MARÍA DE JESÚS
CALIXTO BARRERO(qe p 0), cumpliendo con los requisitos del artículo 82 en concordancia con el articulo
375 ejusdem, por lo cual se dispondrá su admisión. Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda de PERTENENCIA por PRESCRIPCIÓN EXTRAORDINARIA,
presentada por JORGE ENRIQUE CALIXTO PAIPA y CECILIA DEL CARMEN CALIXTO PAIPAa través de
apoderada judicial, en contra de señores MIGUEL ANTONIO CALIXTO PAIPA, JOSE AGUSTIN CALIXTO
PAIPA, ROSA MARIA CALIXTO PAIPA, SONIA EVELIA CALIXTO PAIPA, LUIS HERNANDO CALIXTO PAIPA,
ZULAY GIGLIOLA BARRERO CALIXTO, JUAN CARLOS BARRERO CALIXTO, MAHYRA LIZZETE BARRERO
CALIXTO, HEREDEROS INDETERMINADOS DE EVELIA PAIPA DE CALIXTO y MARIA DE JESUS CALIXTO
DE BARRERO (qepd) y PERSONAS INDETERMINADAS, respecto del predio identificado con Folio de
matrícula inmobiliaria No. 095-92303 de la Oficina de Registro de Instrumentos Públicos de Sogamoso y Cédula
Catastral No. 01-00-0014-0013-000, ubicado en la Calle 7 No, 10-18/26/30/40 de la actual nomenclatura de la

zona urbana del Municipio de Nobsa, con el objeto de que se declare que por el modo de la usucapián han
adquirido el derecha real de dominio

SEGUNDO: Oésele el trámite establecido en los articulos 390 y subsiguientes del CGP asi como las reglas
especiales señaladas en el articulo 375 ejusdem correspondiendo asi a un proceso verbal sumario EN
PRIMERA INSTANCIA, teruendoen cuenta la cuantía de las pretensiones y la competencia que por el mismo
se ha asignado a este despacho, tal como se establece los articulos 18 numeral 1, 25, 26 numeral 3 y 28
numeral 7 de la misma codificación procesal

TERCERO: Natifiquese de esta decisión a los demandados MIGUEL ANTONIO CALIXTO PAIPA, JOSÉ
AGUSTIN CALIXTO PAIPA, SONIA EVELIA CALIXTO PAIPA, ROSA MARÍA CALIXTO PAIPA, LUIS
HERNANDO CALIXTO PAIPA, ZULAY GIGLIOLA BARRERO CALIXTO, JUAN CARLOS BARRERO CALIXTO

Y MAHYRA LIZZETE BARRERO CALIXTO, de confarmidad con tas disposiciones de tos articulos 285 a 293
del CGP, en concordancia con el inciso 5 del artículo 6yel artículo 8 del Decreto 806 del 2020.

CUARTO: De la demanda y sus anexos córrase traslado a la pare demandada enla forma indicada en el
artículo 91 del CGP porel término de veinte (20) días tal comolo establece el artículo 369 ejusdem. vencidos
los cuales, deberá volver el proceso al despacho para resolver de conformidad con las conductas desplegadas
por aquella,

QUINTO: Ordénese la inscripción de la demanda en el F.M.L No. 095-92303 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Públicos de la Ciudad de Sogamoso (Boy) correspondiente al inmueble rural objeto de litigio, de
conformidad con las disposiciones del numeral 6 de los articulos 375 y 592 del CGP. POR SECRETARÍA,
siguiendo las reglas del articulo 111 del CGP OFÍCIESE al señor Registrador de Instrumentos Públicos de la
ciudad

SEXTO: De conformidad con las disposiciones del artículo 375 numeral 7 y el artículo 108 del CGP en
concordancia con el articulo 10 del Decreto 806 del 2020, EMPLAZAR por Secretaría a los HEREDEROS
INDETERMINADOS DE EVELIA PAIPA DE CALIXTO y MARÍA DE JESÚS CALIXTO BARRERO (q.e.p.d.), así
comoa todas las PERSONAS INDETERMINADAS que se crean con derecho sobre el inmueble a usucapir,



para lo cual se incluirá el nombre de las personas emplazadas, las partes,la clase de proceso y el juzgado que
lo requiere, inscribiendo tal misma información en el REGISTRO NACIONAL DE PERSONAS EMPLAZADAS

por el término de + mes dentro del cual quienes concurran al proceso podrán contestar la demanda dela
referencia, y quienes lleguen vencido el mismoy una vez surtido el emplazamiento en tal forma, tomaran el

proceso en el estado en que se encuentra siendo representados por el Curador Ad litem que se designe con
dicha propósito.

SÉPTIMO: ORDENAR A LA PARTE DEMANDANTE que instale una valla de dimensión no inferior a un metro
cuadrado. en lugar visible del predio objeto del proceso, junto a la via pública más importante sobre la cual
tenga frente o límite. La valia deberá contener los siguientes datos, que deberán ester escútos en letra de
tamaño no inferior a siete (7) centimetros de alto por cinco (5) centimetros de ancho. Instalada la valla o el aviso,
debeel demandante apartar fotografias del inmueble en las que se observe el contenido de ellos, advirtiendo
quela valla o el aviso deberán permanecer instalados hasta la audiencia de instrucción y juzgamiento:

a) La denominación del juzgado que adelanta el proceso;
b) El nombre de la demandante;
2) El nombre de los demandados,
d) El númeroderadicación del proceso:
2) La indicación de que se trata 0e un proceso de pertenencia;
1) El emplazamiento de todas las personas que crean tener derechos sobre el inmueble, para que concurran al

proceso.
9) La identificación del predio

Instalada la valla o el aviso, la parte
safe GebEra

Spóñal TofogfáMfás. en medoo digital (Formato PDF,
del mmueble en las que se observe el contemdo,de"lá misnia, via torreo eleclrónico institucional del juzgado:
¡1prmpalnobsafcendo) ramajucigia $8.20) (7 78 S closucO
OGTAVO: De conformidad cor las disposiciones del inciso 2 del numeral 6 del articuto 375 del CGP, POR
SECRETARÍA oficiese a LA] SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO, A LA AGENCIA
NACIONAL DE TIERRAS, A LA UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE "ATENCIÓN Y REPARACIÓN
INTEGRAL DE VÍCTIMAS, AL INSTITUTO, GEOGRÁFICO (AGUSTIN CODAZZI Y A LA SECRETARÍA DE
PLANEACIÓN MUNICIPAL DENOBSA, pára que-hágan las mariféstacianes qde consideren pertinentes en el
ámbito de sus competencias, ed especialkó relácionado:con lá naturaleza del bien inmueble de mayor extensión
objeto de pretensiones, efecto para el. Gual ¡ffórmeselés de los datos pértinentes'que to identifican, quedando a
cargo de la parte demandante la gesliónígé su'curhplirtiefto, de confofficad fonlo dispuesto en el art 125
ibídem.

CLAUDI) 'ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA



aJUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Veinticinco (25) de Febrero de dos mil veintiuno (2021).

Clase de proceso: Pertenencia
Radicación No. 154914089001-2021-00012
Demandante: RICARDO RODRÍGUEZ ROMERO.
Demandados: HEREDEROS DETERMINADOS DE ANA

SILVIA PUERTO DE MACÍAS Y OTROS

Teniendo en cuenta que, este Despacho Judicial mediante auto que antecede, proferido el 11 de
Febrero del presente año, entre otros, se procedió a inadmitir la presente demanda y se otorgó a la
parte demandante, dentro de la misma providencia, el término de cinco (05) días para que subsanara
las falencias all indicadas'30'pend8 rechazo; seobservaqUe ichtértnino se encuentra fenecido,
sin que la parte hubiese allegado el correspondiente escrito subsanatorio! por lo que se procederá al
rechazo de la presente demanda, Par lo anteriar, E JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE
NOBSA, ae DO,e,RESUELVE. z

AMOS NS
PRIMERO: RECHAZAR] la presente demanda-de "pertenencia, presentada por RICARDO
RODRÍGUEZ ROMERO] a través de apoderádo *judicial, en 7

conira de los HEREDEROS
DETERMINADOS DE ANA SILVIA PUERTO.DE* MACÍAS Y ALEJANDRO ANTONIO MACÍAS BARÓN
(Q.E.P.D,), señores, MIGUELTANGEL MACIAS PUERTO, HUGO HERNANDO MACIAS PUERTO,
EDGAR AGUSTIN MACIAS ÍPUERTO, ALEJANDRO MACIAS CALIXÍO, EDER ZAIR MACIAS
CALIXTO Y PERSONAS INDETÉRMINADAS. púrlo expuesto en la párte motiva de esta providencia

SEGUNDO: Hágase entrega de'la, demanda y sus anexoS-sinfhecesidad de desglose a la parte
demandante.

5% y

La providencia anterior se notificó por anotación enP
el Estado No. 07 fijado el día 26 de Febrero del

[[2021, a la nora de las 8:00 a.m.

'ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA

CLAUDÍ,



JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Veinticinco (25) de Febrero de dos mil veintiuno (2021)

Clase de proceso;

—|Sucesión
Radicación No. 154914089001-2021-00013
Demandantes: Sandra Patricia Hemández ÁvilayOtra
Causante: María Gregoria Ávila de Hemández

(q.e.p.d.)

Como quiera quela presente demanda fue inadmitida mediante providencia de fecha 11
de febrero del 2021, disponiéndose a su vez, otorgar a la parte demandante el término de
cinco días para poder subsanarla, se tiene que la apoderada del extremo activo allegó el
correspondiente escrito subsanatorio dentro del término legal concedido para ello, del cual
se extrae que efectivamentelas falencias deprecadas dentro del precitado auto se han
superado en debida forma, pues se alegó el poder conferido por las demandantes en el
cual se incluye aquellas otras herederas conocidas dela causante MARÍA GREGORIA
ÁVILA DE HERNANDEZ (Q.E.P.D) e igualmente se dirigió la presente acción en contra
delos demás HEREDEROS INDETERMINADOS dela misma: de otra parte se tiene que
se allegaron los certificados catastrales emitidos por el Instituto Geográfico Agustin
Codazzi respecto a los inmuebles identificados con Folios de matricula inmobiliaria No.

095-1377 y 095-68127 de la Oficina de Registro de Instrumentos Públicos de Sogamoso,
los cuales ascienden a las sumas de VEINTITRÉS MILLONES QUINIENTOS CUARENA
Y CUATRO MIL PESOS M/CTE (523.544.000) y TREINTA Y SÉIS MILLONES
SEISCIENTOS TREINTA MIL PESOS M/CTE ($36.530.000) a partir de los cuales puede
establecerse la cuantía en el sub lite, en tal sentido se tiene debidamente subsanada la
presente demanda y de conformidad con lo dispuesto en el artículo 82 ejusdem, se
dispondrá su admisión e igualmente se ordenará a la parte demandante que proceda con
los emplazamientos a los sujetos de que trata el articulo 480 del CGP, conforme las
previsiones del artículo 108 ejusdem.

Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda de SUCESIÓN INTESTADA incoada por
SANDRA PATRICIA HERNÁNDEZ ÁVILA Y GLORIA ESPERANZA HERNÁNDEZ ÁVILA,
al cual debe citarse a las señoras BONNEY y LUZ MARINA HERNÁNDEZ ÁVILA en
calidad de HEREDERAS DETERMINADAS así como a los demás HEREDEROS
INDETERMINADOS de la causante MARÍA GREGORIA ÁVILA DE HERNÁNDEZ
(4.0. p.d.).

SEGUNDO: DECLARAR ABIERTO Y RADICADOel proceso de sucesión intestada de la
causante MARÍA GREGORIA ÁVILA DE HERNÁNDEZ (9.e.p.0.)
TERCERO: De conformidad con las disposiciones del artículo 490 del CGP, EMPLAZAR
a los HEREDEROS INDETERMINADOS de la causante MARÍA GREGORIÍA ÁVILA DE
HERNÁNDEZ (9.e.p.d.), así como a todas las demás personas que se crean con derecho
a intervenir en el presente asunto, para lo cual se DISPONE que por SECRETARÍA se
proceda con su inclusión en el Registro Nacional de Personas Emplazadas, porel término
de 15 dias, de conformidad con las previsiones del artículo 10 del Decreto 806 del 2020
Surtido el mismo se procederá con la designación del curador ad litem correspondiente a
quien se notificará del auto admisorio de la demanda, y se le dará el plazo que establece
el artículo 492 del CGP para que realice las manifestaciones pertinentes, lo que también
se realizara con quienes concurran de formadirecta y en virtud del emplazamiento.



CUARTO: Notifiquese de esta decisión a las HEREDERAS BONNEY y LUZ MARINA.
HERNÁNDEZ ÁVILA de conformidad con las disposiciones de los artículos 289 a 293 y
492 del CGP. en concordancia con el artículo 08 del Decreto 806 del 2020, con el fin de
que declaren s: aceptan o repudian la asignación que se les ha deferido dentro del asunto
de la referencia.

QUINTO: Impártasele el trámite del proceso liquidatorio previsto en tos artículos 487 y
subsiguientes del CGP EN PRIMERA INSTANCIA, teniendo en cuenta la cuantía de las
pretensiones. el último lugar de residencia del causante, y la competencia que por el
mismo se ha asignado a este despacho. tal como se establece los articulos 18 numeral 4
25, 26 numeral 5 y 28 numeral 12 de la misma codificación procesal

SEXTO: De conformidad con las previsiones del numeral 1 del art 491 del CGP,
RECONÓZCASE como herederas en calidad hijas legitimas de la causante MARÍA
GREGORIA ÁVILA DE HERNÁNDEZ (q.e.p.d.) a las señoras SANDRA PATRICIA
HERNÁNDEZ ÁVILA Y GLORIA ESPERANZA HERNÁNDEZ ÁVILA, quienes bajo las
reglas de los artículos 492 del CGP y 1290 del CC, manifiestan que aceptan la herencia
con beneficio de inventario. Porla misma vía, RECONÓZCASE con la misma calidad a
las señoras BONNEY “y LUZ"MARINA”HERNANDEZ "AVILA"como" hijas legitimas de la
aquí causante, quieries habrán de manifestar lo pertinente respectade la herencia una
vez sean vinculadas Al trárfite:del'próEeso?” fr 3eo sepa D] 5pí
SÉPTIMO: OFÍCIESE porpSecretariaqaloDepaffamento gde"JImpuestos y Aduanas
Nacionales DIAN, poniéndole” en conocimiento” acerca “de”la-aperlura de la presente
sucesión correspondiente a la causante MARÍA GREGORIA ÁVILA DE HERNÁNDEZ
(a.e.p.d,), conforme álas disposiciones del artículo 490 del CGP.

“bo NOBSA BOYACÁ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
[La providencia antetiórse notificó por anotación en]

(2024, a la hora de las 8:00 a.m

CLAUDI. 'ENA GALINDO MURILLO



Ó GES
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Vei inco (25) de Febrero de dos mil veintiuno (2021).

Clase de proceso:

—|Ejecutivo
Radicación No. 1549140890012021-00014
Demandante. Victor Julio Romero Mejia”
Demandados: Pedro lgnacio López Flores y Otra

Subsanada dentro del término legal la presente demanda, se tene para resolver sobre su admisión demanda
Ejecutiva Singular de Minima Cuantía, para oblener el pago del capital mutuado y los frutos civiles del mismo
respecto del negocio celebrado entre VICTOR JULIO ROMERO MEJIA como acreedor. y los señores PEDRO
IGNACIO LOPEZ FLOREZ y JENNY CATALINA SIACHOQUE MOZO como deudores, respecto del importe
por el cual fue suscrita la letra de cambio base dela presente acción ejecutiva, encontrándose en mora de
cumplir con lo pactado desdeel dla 31 de mayodel 2018, teniendo en cuenta que como fecha de vencimiento
se señaló el día inmediatamente anterior de acuerdo a lo informado por el ejecutante, aunado a que se
adjuntó el respectivo poder con la inclusión de la información de que trata el artículo 5 del Decreto 806 del
2020. Como quiera que la demanda cumple con los requisitos establecidos en el articulo 82 del CGP, en
concordancia con las disposiciones de los artículos 422, 424 y 430 ejusdem, pues se trata de la ejecución de
una suma liquida de dinero expresada en la literalidad de una letra de cambio, la cual cumple con los
requisitos generales y especiales establecidos para dichos títulos valores en los artículos 621 y 871 del C Co,
documento creado para la conminación al pago de una suma liquida de dinero que consta en aquella,
representa plena prueba contra la deudora, proviene de aquella y contiene una obligación clara. expresa y

actualmente exigible que por tanto presta mérito ejecutivo, y atendiendo a quelas irregularidades avizorada
en auto de fecha 04de febrero del presente año, fueron debidamente corregida, por lo cual se procederá con
su admisión

Así mismose tiene que la presente demanda cumple con todos y cada uno de los requisitos 06 del Decreto
Legislativo 806 del 2020, como quiera que con la misma fueron solicitadas medidas cautelares de carácter
previo, la cual suple la exigencia de que aquella fuese remitida al correo electrónico del dernandado, el cual se
allegó en igual medida. Finalmente y como quiera que, si bien, las disposiciones del precitado Decreto
Legislativa 806 del 2020, otorgan piena validez a aquellas copias documentales allegadas de forma digital a la
demanda, este Despacho Judicial encuentra dispendioso que el fítulo ejecutivo — LETRA DE CAMBIO, que se
exhibe coma documenta base de ia presente acción cambiaria, obre en original dentro del plenario, habida
cuenta que es éste documento y ningún otro que lo pueda reemplazar, el único que presta mérito ejecutivo por
contener la obligación dineraria bajo la cual se adelanta esta acción judicial, por lo que virtud de los
lineamientos de los acuerdos PESJA20-11587 y POSJAZ0-11581 de Junio del 2020 emitidos por el Consejo
Superior de la Judicatura, se procederá a agendar una cita presencial con el fin de que la parte demandante
y/o su endosataria en procuración concurran a las instalaciones de este Juzgado, para que aporten de forma
física el titulo judicial ya referido y obre el mismo dentro de la presente actuación

Teniendo en cuenta lo expuesto, El JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOB5A

RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago por la vía del proceso ejecutivo de menor cuantla. a favor del
señor VICTOR JULIO ROMERO MEJIA y en contra de PEDRO IGNACIO LOPEZ FLOREZ y JENNY
CATALINA SIACHOQUE MOZO, para que cancelen al demandante las siguientes cantidades:

1- La suma de SETECIENTOS MIL PESOS mícte. ($700.00) por concepto de saldo de capilal insoluto
contenido en titulo valor Letra de Cambio, suscrita entre las partes el 27 de Enero del 2018, con fecha de
exigibilidad el día 30 de mayo del 2018,

1.1-. Por el valor de los intereses de plazo generados por acuerdo entre las partes con la suscripción de la

precitada letra de cambio, causados desde el día 27 de Enero al 30 de Mayo del 2018, liquidados a una tasa



equivalente al ¡BC que por el mismoplazo haya certificado la Superintendencia Financiera de Colombia, de
conformidad con las disposiciones del artículo 884 del C.Co modificado por el artículo 111 de la ley $10 de
1999.

1.2.- Por el valor de los intereses moratorios del capital mutuadd y expresado e instrumentalizado en el título
valor Jera de cambio descrita en el numeral 1, liquidados a una tasa nominal equivalente a 1 y Y vez el I8C
cerificado por la Superintendencia Financiera de Colombia, de conformidad con las disposiciones del artículo
884 del C.Co mogificado porel articulo 111 de la ley 510 de 1999; desde el día 31 de mayo del 2018 fechaen
quese constituyó en mora hasta cuando se produzca el pago efectivo de la obligación

SEGUNDO: Désele el trámite establecido en los artículos 390 al 392, 442 y 443 del CGP EN ÚNICA
INSTANCIA, teniendo en cuenta la naturaleza del asunto y la competencia que por razón de la cuantía y el
valor de las pretensiones se ha asignado a este despacho, tal comose establece en el numeral + del artículo
17 del CGP.

TERCERO: Notifiquese de esta decisión a los demandados oe conformidad con las disposiciones de los
artículos 289 a 293 del CGP, ordenando a los ejecutados que cancelen las sumas par las cuales se le

demanda en el término de cinco (05) dias, contados a partir de la fecha en que sean enterados de forma
personal del contenido de esta.providenciarde"conformidad con'las disposiciones del artículo 431 del CGP.

CUARTO: De la demanda y sus anexos (Eon as aa fare 4
á

fandada en la forma indicada en el

artículo 91 del CGP por el término de diez (10)díastal cordo.lo establede el artículo 442 numeral 1 ejusdem,
A

vencidos los cuales, deberá vdlver/El ProcesalaliSÍpSCHa pAraMSSONefde conformidad con las conductas
desplegadas por el demandado. . -
QUINTO: De conformidad cop las previsiones de,Jos, acuerdos PCSJA20-31567 y POSJAZ0-11581 del
Consejo Superior de la Judicajura. AGÉNDESE el”Fa rele. diez (10) de marzo de dos mi veintiuno
(2021) a la hora de las nueve de la mañadanós:A] ña “de que el demandante y/o su apoderada,
concurran a las instalaciones de este Despgctío dúdil y aleguen Srfdicha fecha el documento original título
valor — LETRA DE CAMBIO, báse dela présénte demanda, para lo cuál:'deberán atender y verificar todos los
protocolos de bioseguridad antes de Su ingreso a esta sede judicial. (LDis nd

JUZGADO PROMISCUO MUNI

NOBS; OYACÁ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
Ala providencia anterior se notificó por anotación en]
el Estado No. 07 fijado el día 26 de Febrero del|
12024, a la hora de las 8:00 a.m

CLAUDIÍ ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA



JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nohbsa (Boy), Veinticinco (25) de Febrero de dos mil veintiuno (2021)

Clase de praceso:|Restitución de inmueble arrendado
Radicación Na. 154914089001-2021-00915
Dernandante: Luts Alberto Aguilar Lozano
Demandado: Cesar Iván Cely Ortiz

Teniendo en cuenta que, este Despacho Judicial mediante aulo que antecede, proferido el
11 de Febrero del presente año, entre otros, se procedió a inadmitir la presente demanda
y se olorgó a la parte demandante, dentro_de lamisma providencia, el término de cinco
(05) gías para que Subsanara las falencias alli indicadas sopena de rechazo: se observa
que dicho lérmino se encuentra fenecido, sin que la parte [hubiese allegado el
correspondiente escrito subsanatorio, por lo que se procederá al rechazo de la presente
demanda. Por lo anferior, El JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSAS PA,er EUOdeESPRIMERO: RECHAZAR da preseñte*demahda"dSTrestilución de linmueble arrendado.
presentada por LUÍS ALBERTO “AGUILAR ÍLOZANO, áctuarido ef nombre propio, en
contia de CESAR [IVAR] CELY ORTIZ Borzt8 ¡éxpliesto enfla parte motiva de esta
prowdencia

: =a MdSEGUNDO: Hágase entídba de la demanda y sÚs anexgS sínqpecesidad de desglosea la

parte demandante, Doo a Y FE
TERCERO: En firme la ¿Bo decisión, -ARCHIVENSE las presentes diligencias,
dejando la respectiva anotaciónteniloS libros radicadóry de diario[que para tal fin lleva
este despacho. o e

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
] NOBSA - BOYACÁ i

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
La providencia anterior se notificó por anotación enl
el Estado No. 07 fijado el dia 26 de Febrero del,
2021, a la hora de las 8:00 a.m.

CLAUDÍ, 'ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA



JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Clase de proceso. Divisorio ]

Radicación No. 154914089001-2021-00026
Demandantes: Felisa Leal de Barragán Y Otros
Demandado: Diana Patricia Barragán Leal

Al despacho se encuentra la presente demanda divisoria, presentada por FELISA LEAL
DE BARRAGAN, DORIS ASTRID BARRAGAN LEAL, NELSON ALBERTO BARRAGAN
LEAL,a través de apoderado judicial, en contra de DIANA PATRICIA BARRAGAN LEAL,
con el objeto de que se ordene la división material del bien inmueble denominado "SAN
NICOLÁS" ubicado en la Vereda Santa Ana del municipio de Nobsa, identificado con Folio
de Matricula Inmobiliaria No 095- 119420 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Públicos de Sogamoso.

Para resolver se considera:

1.) Una vez efectuada la revisión a la presente demanda junto con sus anexos, se
encuentra que la misma no cumple los requisitos establecidos en el numeral 9 del artículo
82 del CGP en concordancia con el numeral 1 del articulo 90 y el numeral 4 del art 26
ibidem, como quiera que, no se encuentra debidamente acreditada la cuantía a la cual
asciende el presente proceso, con la cual se pueda determinar el grado de competencia
de este Despacho Judicial para conocer de la presente acción, pues no se anexa el
respectivo certificado catastral expedido por el INSTITUTO GEOGRÁFICO AGUSTÍN
CODAZZÍ, del cual se pueda tomarel avalúo dispuesto en el mismo, correspondiente al
bien inmueble identificado con folío de matricula inmobiliaria No. 095-119420 de la Oficina
de Registro de Instrumentos Públicos de Sogamoso, y de alli se disponga las
prerrogativas procesales aplicables al caso concreto.

2.) Ahora bien, se determina que, conformelas previsiones del artículo 88 del CGP,
dentro del presente asunto se tora totalmente improcedente la acumulación de
pretensiones, como quiera que nose reúnen los requisitos para este casoya que el objeto
de la presente acción es determinar la procedencia dela división material de un bien
inmueble, por lo que no tiene cabida la persecución de pago de emolumentos lo cual
deberá ser reclamado mediante las acciones que se deriven del contrato de promesa de
compraventa, dentro del cual se dice que los mismos fueron cancelados como parte del
cumplimiento de las obligaciones alli adquiridas, porlo cual la parte actora deberá excluir
la pretensión TERCERA. En este mismo punto, dentro de las pretensiones habrá de
expresar con absoluta claridad y precisión la forma en que debe ser partido el bien, esto
de acuerdo a lo determinado con el dictamen que para tal fin debe elaborarse, única
forma en que pueden entenderse formuladas en debida forma las pretensiones.

3.) Respecto del certificado de tradición y libertad, se tiene que bajo las reglas del artículo
406 del CGP el mismo debe reflejar la situación jurídica del bien respecto de su tradición
en un periodo de por lo menosde 10 añossi ello es posible, aspecto del cual se deriva
que el allegado con la demanda no cumple la exigencia ya que el anexado aparece
expedido el 16 de Junto del 2020 no cumple con tal propósito ya que la demanda aparece
formulada el dia 22 de Febrero del año en curso, por lo que siendo este un anexo
requerido de la demanda la parte actora deberá proceder allegando uno nuevo con una
expedición no mayor a un (01) mes

4,) Finalmente se observa quela demanda también incumple los requisitos del numeral 11

del artículo 82 en concordancia con el numeral 5 del articulo 84 y el inciso 3 del articulo
406 del CGP, pues se echa de menos que la parte actora hubiese aportado un dictamen
pericial que determine el valor del bien, el tipo de división que fuere procedente, la



partición, si fuere el caso, y el valor de las mejoras sí las reclama, por la que deberá
proceder de conformidad allegando esta documental inescindible.

Teniendo en cuenta lo que antecede, y en vista que se configuran las causales
establecidas en los numerales 1 y 2 del artículo 90 del CGP el despacho procederá con la
inadmisión de la demanda para que se proceda con su subsanación en el tiempo y forma
alli indicados, debiendo integrarse un solo escrito con las correcciones a que se alude y
remitirlo via correo electrónico institucional del Juzgado. Por lo expuesto, EL JUZGADO
PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referencia para que en el término de cinco (05)
días de conformidad con las disposiciones del articulo 90 del CGP,proceda la parte
actora a subsanar los defectos a que se ha hecho alusión en la parte motiva de esta
providencia, so pena del rechazode la misma.

SEGUNDO: Por secretaria verifíguese_el cómputo de los términos, establecidos en el
ordinal que antecede! y una vez cumplido regrese el proceso al despacho para adoptar la
decisión que en derecho corresponda.

|. DINIDIIDAS DI 2pTERCERO: RECONÓZCASE como apoderado” judiciat delos demandantes al Dr.

SEGUNDO BARRAGAN ARGUDELO deñtificag:dof: CEN 4178507 de Nobsa (Boy)
y portador de la T.P]No"105:818 del C. Sade la 3.. en los térmiños y para los fines que
fuera conferido el poder de conformidad con las reglas de los artículos 54, 73 a 75 y 77
del CGP.

NOTIFICACIÓN ROR.ESTADO
La providencia anteñiór'sé hotificó por anotación en]

lelfEstado No. 07 fijado el dia 26 de Febrero all
112021, a la hora de las 8:00 a.m

'ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA



JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Veinticinco (25) de Febrero de dos mil veintiuno (2021).

[Clase de proceso:

—|Pertenencia —Radicación No. 1549140889001-2021-00027
Demandante: Julio Alberto MariñoArenas
Demandados Personas Indeterminadas —

Al despacho se encuentra la presente demanda de pertenencia, presentada por JULIO ALBERTO MARIÑO
ARENAS, a través de apoderado judicial, en contra de PERSONAS INDETERMINADAS, con el objeto de que
se declare que, por el modo de la usucapión, ha adquirido por prescripción extraordinaria el derechoreal de
dominio sobre el inmueble denominado “SAN ROQUE" ubicado en la Vereda Guaquira del Municipio de
Nobsa, identificado can certificado catastral N* 00-00-0007-0131-000, avalúo catastral ascendiente a la suma
de CINCO MILLONES OCHOCIENTOS VEINTICINCO MIL PESOS M/CTE ($5.825.000) y Folio de Matricula
Inmobiliaria No 095-3909 de la Oficina de Registro de Instrumentos Públicos de Sogamoso,

Pararesolver se considera:

1.) De conformidad con lo establecido en el artículo 375 del C.G.P., norma especial aplicable al presente
asunto, como quiera que la demandante pretende le sea adjudicado por prescripción extraordinaria de
dominio sobre el bien inmueble señalado en la demanda, que se cumplen con todas y cada una delas
previsiones allí establecidas, corno quiera que se ha podido determinar la especificación del bien pretendido
en usucapión, al igual que la cuantía del proceso a través del avalúo determinado dentro del certificado
catastral, y así mismo del certificado especial emitido porla Oficina de Registro de Instrumentos Públicos se
constata la existencia de titulares de derechos reales de dominio sobre el inmueble objeto del fiigio,
dirigiéndose entonces la presente acción en contra de PERSONAS INDETERMINADAS, por lo cual y como
quiera que la demanda cumple con los requisitos establecidos en el artículo 82 ejusdem, se dispondrá su
admisión

Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda de PERTENENCIA, presentada por JULIO ALBERTO MARIÑO
ARENAS, a través de apoderado judicial, sobre el predio denominado “SAN ROQUE”ubicado en la Vereda
Guaquira del Municipio de Nobsa, identificado con certificado catastral N” 00-00-0007-0131-000, avalúo
catastral ascendiente a la suma de CINCO MILLONES OCHOCIENTOS VEINTICINCO MIL PESOS M/CTE
($5.825.000)y Folio de Matricula Inmobiliaria No 095-3909 dela Oficina de Registro de Instrumentos Públicos
de Sogamoso; en contra de PERSONAS INDETERMINADAS.

SEGUNDO; Désele el trámite establecido en los artículos 390 y subsiguientes del CGP así como las reglas
especiales señaladas en el artículo 375 ejusdem Correspondiendo así a un proceso verbal sumario, EN
ÚNICA INSTANCIA, teniendo en cuenta la cuantía delas pretensiones y la competencia que porel mismo se
ha asignado a este despacho, tal como se establece los articulos 17 numeral 1, 26, 26 numeral 3 y 28
numeral 7 de la misma codificación procesal.

TERCERO: De la demanda y sus anexos córrase traslado a la parte demandada en la forma indicada en el
artículo 91 del CGP porel término de diez (10) días tal como lo establece el artículo 39% ejusdem, vencidos
los cuales, deberá volver el proceso al despacho para resolver de conformidad con las conductas
desplegadas por aquella.

CUARTO: Ordénese la inscripción de la demanda en el F.M.. No. 095-3909 dela Oficina de Registro de
Instrumentos Públicas de la Ciudad de Sogamoso (Boy) correspondiente al inmueble urbano objeto de litigio,
de conformidad con las disposiciones del numeral 6 de los artículos 375 y 592 del CGP. POR SECRETARÍA,
siguiendo las reglas del articulo 111 del CGP OFÍCIESE al señor Registrador de Instrumentos Públicos de la
ciudad

QUINTO: De conformidad con las disposiciones del articulo 375 numeral 7 y el artículo 108 del CGP en
concordancia con el artículo 10 del Decreto 806 del 2020, EMPLAZAR por Secretaría a todas las PERSONAS
INDETERMINADAS quesecrean con derecho sobre el inmueble a usucapir, para lo cual se incluirá el nombre
delas personas emplazadas, las partes, la clase de proceso y el juzgado que lo requiere, inscribiendo tal
misma información en el REGISTRO NACIONAL DE PERSONAS EMPLAZADAS por el término de 1 mes



dentro del cual quienes concurran al proceso padrán contestar la demanda de la referencia, y quienes lleguen
vencido el mismo y una vez surtido el emplazamiento en tal forma, tomaran el proceso en el estado en que se
encuentra siendo representados por el Curador Ad ltem que se designe con dicho propósito.

SEXTO: ORDENAR A LA PARTE DEMANDANTE que instale una valla de dimensión no inferior a un metro
cuadrado, en lugar visible del predio objeto del proceso, junto a la vía pública más importanle sobre la cual
tenga frente o límite. La valla deberá contener los siguientes datos, que deberán estar escritos en letra de
tamaño no inferior a siete (7) centímetros de alto por cinco (5) centímetros de ancho. Instalada la valla o el
aviso, debe el demandante aportar fotografías del inmueble en las que se observe el contenido de ellos,
advirtiendo que la valla o el aviso deberán permanecer instalados hasta la audiencia de instrucción y

juzgamiento:

a) La denominación del juzgado que adelanta el proceso;
b) El nombre de la demandante,
£) El nombre de los demandados;
9) El número de radicación del proceso;
e) La indicación de que se trata de Un proceso de pertenencia:
f El emplazamiento de todas las personas que crean tener derechos sobre el inmueble, para que concurran al
proceso.
g) La identificación del predio.

Instalada la valla o el aviso, lalgarte demandantedeberá aportar tologralias, en medio fisico y digital (CO de
datos Formato POF), del inmueble en las que se.obserye el cpnteniao de la misma

SÉPTIMO: Oe conformidad con las disposiciones delincsó 2 delinumeral 6 del aniculo 375 del CGP. POR
SECRETARÍA oficiese a LAISUPERINTENDENCIA! DE .NOTARIADO”Y REGISTRO, A LA AGENCIA
NACIONAL DE TIERRAS, A LA UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIALIDE [ATENCIÓN Y REPARACIÓN
INTEGRAL DE VÍCTIMAS, AL! INSTITUTO GEOGRÁFICO AGUSTIN CODAZZ) Y A LA SECRETARÍA DE
PLANEACIÓN MUNICIPAL DE[NOBSA, para que hagan las manifestaciones que consideren perinentes en el
ámbito de sus competencias, [en especial lo relacionado con la naturaleza 'del bien inmueble de mayor
extensión objeto de pretensiones, efecto para(8l cuál intórméselesde los datos! pertinentes que la identifican,
quedando a cargo de la pare demandanteagestión de sú cumplimiento, de conformidad con lo dispuesto en
el art 125 ibldem.

| 9/7 g “S
OCTAVO: RECONÓZCASE como áPodérado judicial del demandante “al Dr. FABIO BARRERA BARRERA
identificado con C.C No. 9.521.245, de. Sogamosoy portadora de la T:P, 72.519 del C.S. de la J., en los
términosy para los fines que fjera!Sonferido el poder de conformidad colas reglas de los artículos 54, 73 a
75 y 77 del CGP y el articulo 5 del Bgcreto 805 delpoo,UN

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA- BOYAC)

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
La providencia anterior se notificó por anotación en]
el Estado No.07 fijado el día 26 de Febrero dell

2021, a la hora de las 8:00 a.m.

CLAUDIÍ: 'ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA


