
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO
DISTRITO JUDICIAL SANTA ROSA DE VITERBO

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA-BOYACÁ

CONSTANCIA SECRETARIAL

Sedeja constancia que en el proceso de la referencia no corrieron términos judiciales por
el periodo comprendido entrelos días 16 de marzo de al 30 de junio de 2020, teniendo en
cuenta la suspensión dispuesta por el Consejo Superior de la Judicatura mediante la
expedición de los acuerdos PUSJA20-11517, POSJA20-11518, PCSJA20-11519,
POSJA20-11521, POSJA20-11526, POSJA20-11527, POSJAZ20-11528, PCSJA20-11529,
POSJA20-11532, PCSJA20-11548 y POSAJ-2011548, PCS JA20-11556, POSJA -11567 Y

PCSJA20-11581 de 2020, la que fuera decretada como consecuencia de la pandemia que
afecta a la humanidad según la ORGANIZACIÓN MUNDIAL DE LA SALUD generada por
el CORONAVIRUS COVID-19, ante la cual el MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCIÓN
SOCIAL expidió a resolución No. 385 de 12 de marzo de 2020, por medio de la cual en
aplicación de las reglas del artículo 69 de la ley 1753 de 2015 se declaró el ESTADO DE
EMERGENCIA SANITARIA en todoel territorio nacional hasta el día 30 de mayo del año
en curso, y de igual forma porparte dela Presidencia de la República se decretó el ESTADO
DE EMERGENCIA ECONÓMICA, SOCIAL Y ECOLÓGICA mediante decreto 417 de 2020,
medidas que fueron ampliadas con la expedición de la resolución 844 de 2020 y el decreto
749 de 2020, a pesar de las cuales se expidió el acuerdo POSJA20-11581 de 27 de junio
de 2020el cual rige a partir de dicha fecha, por medio del cual se regula en último término
lo atinente al levantamiento de la suspensión de términos decretada, advirtiéndose que
habrá de reanudarse el trámite de cada proceso y actuación a partir del 01 dejulio de 2020

CLAUDI. ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA



An
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Cuatro (04) de Marzo de dos mil veintiuno (2021)

Clase de proceso:|Ejecutivo por obligación de hacer
Radicación No. 154914089001-2012-00134
Demandante: Macia de Jesús Caro Salamanca y Otros
Demandado: Manuel Antonio Salamanca Rincón

Coma quiera que el apoderado judicial de la parte ejecutante ha allegadoel respectivo
certificado de avalúo del vehículo de placas SMK-797 emitido por el Ministerio de
Transports, a lravés de correo electrónico del juzgado,el dia-..se encuentra que el mismo
Jue presentado de' forma extemporánea, como quiera que, confome las regles del
numeral 1 del articulo 444 del CGP, el mismodebió allegarse deniro de los veinte (20)
días siguientes a láejecutoria de la ¡sentelcia+ dal,quto que ordena seguir adelante la

ejecución, o después de consuníadoel secuestro, segunel caso, y para este asunto se
tiene que, en audiencia lleváá a cabo el 13 de diciembre del 2017 se dispuso seguir
adelante con la ejecución en estg aguntó. ydeOtra parts el 22 de enero del 2013 se
realizó diligencia de'secuéstro sobfe'GÍ

Á

referidó aUtOMBtor, porto cual no podrátenerse en
cuenta tal avalio y fpor gentera al no éstar-ávaluado será denggadá por improcedente la
solicitud atinente a que sEfe fecha paradiligencia de remate, Jen 5u lugar se dispondrá
solicitar e aficio up nuvo avallo delwehloulo anteriormiente:"Enuriciado, procediendo a
oficiar al MINISTERIO “DE TRANSPORTE 2 GRUPO DES HOMOLOGACIONES Y

AVALÚOS, con el objeto dé'que se certifigvalor pára l¿Base gravable del impuesto
de rodamiento correspondieñleal año 2021, esto de4Sonierfiad cohlas disposiciones de
los numerales 5 y 6 del artículó'444 delGP,¿o
A su vez se avizora que quien se ha encéntado ndo el cargo de secuestre dentro
de las presentes diligencias, VID A SAS, ya no hace parte de la lista de auxilares de la

justicia, por lo cual $e dispondrá relevarla de, dicho cargo y en su lugar se designará a la

auxilar de la justicia AUXASITUNSASI
y
igentiicadajgoNit No900 826.680, quien deberá

realizar acta de entrega conla anterior secuestro, sobre el bien rodante que se ha
encontrado bajo su fargo'y queÑugse¿eguesitado EnVAlIGeAdi de fecha 22 de Enero del
2013, y con posterioridad a ello rendir informe con los anexos fequeridos en que se
advierta de la administración que se le ha dado al inmueble.

Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR POR EXTEMPORANEAS E IMPROCEDENTES las solicitudes
de avalúo del vehlculo de placas SMK — 797 y el señatamiento de fecha para llevar a cabo
diligencia de remate, y en su lugar ORDENAR el avalúodel vehículo automotor de placas
SMK-797 de propiedad del ejecutado MANUEL ANTONIO SALAMANCA RINCÓN, ei cual
se encuentra debidamente embargado y secuestrado dentro del presente asunto, y
dejado a disposición de la secuestre VID A SAS, en acta de entrega suscrita el 11 de
febrero del 2020, de conformidad con las disposiciones de los numerales $ y 6 del artículo
444 del CGP. Para tal fin, POR SECRETARÍA de conformidad con las reglas del artículo
111 del CGP, OFICIESE al MINISTERIO DE TRANSPORTE - GRUPO DE
HOMOLOGACIONES Y AVALÚOS, con el objeto de que se certifique el valor para la



base gravable del impuesto de rodamiento correspondiente al año 2021, respecto de los
vehículos con las características del que fuera objeto de cautelas en el sub lite, las que en
consecuencia deben serle informadas en la comunicación que se envía, y las cuales
puedenser tomadas del contenido del folio 62 del cuademo No2,
SEGUNDO: RELÉVESEa VIO A S.A.S. identificada con Nit No. 900.826 680, quien se
encontraba ejerciendo el cargo de secuestre dentro de las presentes diligencias, quien ya
no integra la lísta de auxiliares de la justicia que se encuentra vigente en este Despacho
Judicial, y en su lugar DESÍGNESE como secuestre a la auxiliar de la justicia a
AUXABITUN SAS identificada con Nit No. 900.826.880.

TERCERO: En virtud a lo anterior, POR SECRETARÍA notífiquese a la precitada
secuestre de su designación, para lo cual deberá acudir al Juzgado para elevar la

correspondiente acta de nombramiento, informándose allí mismo a dicha secuestre, que
deberá suscribir junto con VID A SAS acta de entrega del rodante de placas SMK-797
embargado y secuestrado, el cual en la actualidad se encuentra a cargo de ésta últimatal
y comoobra en acta de entrega del11 de febrero del 2020.

CUARTO: ORDENARa la secuestre designada AUXABITUN SAS, que una vez cumplida
lo anterior proceda a rendir informe de estado de cuentas y demás sobre los anteriores
bienes muebles que deberá recibir y tenerbajo su custodia.

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
La providencia anterior se notificó por anotación en)
el Estado No. 08 fijado el día D5 de Marzo delj
(2021, ala hora de las 8:00 a.m.

CLAUDI, 'ENA GALÍNDO MURILLO
SECRETARIA



JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Cuatro (04) de Marzo de dos mil veintiuno (2021)
Clase de proceso:]Ejecutivo por obligación de hacer
Radicación No. 154914089001 -2012-00134
Demandante: Maria de Jesús Caro Salamanca y Otros
Demandado: Manuel Antonio Salamanca Rincón

De conformidad con lo establecido en el numeral 2 del artículo 448 del CGP en
concordancia con el articulo 110 ejusdem, DISPÓNGASE por secretaria correr traslado
dela actualización de la liquidación del crédito presentada porel apoderado judicial de la

parte ejecutante, por el término de tres (03) días.

Nel Estado No. 08 fijado el día 05 de Marzo delf]
2024, a la hora delas 8:00 a.m.

ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA



JUZGADO PROWISCUO MUNICIPAL DE NOBSAAAA
Nobsa (Boy), cuatro (04) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Clase de proceso: Pertenencia
Radicación No. 154914089001-2015 — 00070
Demandante: Marlén Montaña Mariño y Otros
Demandado: Trinidad Montaña y Otros

Atendiendo la renuncia de poder presentada por el Dr. CAMILO AUGUSTO BELTRÁN

MARTÍNEZ identificado con cédula de ciudadanía No, 74.188.774 de Sagamoso y

portador dela T.P
No.
187.798del EE de la J., quien actua como/apoderado judicial de

la parte demandante dentro del procesa de peferencia, y teniendo en cuenta que la misma

cumple con los parámetros establecidos Eh el amoye del cor, aunado al hecho de

que se acrecita quéla misma!8remitidaalos demadóanjos con constancia de recibido

porparte de los mismos, este” 'Despachó JUdiÉial DISPONE ACEPTARLA

na Ln AN e
| ie o

En atención a lo anfesiorzy confotineelpoder dde aníecede esfe despacho RECONOCE

personería para aciuar eS sl presente proceso 3 la Dra. SANBRA MILENA CHAPARRO
HERNÁNDEZ identificada¡zon cédula de ciudadanía No, 1 087.580.637 de Sogamoso y

portador de la T.P No. 278303 del C.S dEl y. quién«a en caidas de apoderadaRAjudicial de todas y cada una'dee Jas pérsorids-qué integranma pane, demandante, la cual

queda facultada bajo los parámetró3dee susilución
d

establecida en el aniculo 75 del C.G.P.
oder otorgado de conformidad a lo

Finalmente, Como Guelomeantadieagro24degeptiembre del 2020, entre

otros, se dispuso 'la designación de-
quadsaa, Memde TRIÑINAD MONTAÑA y

PERSONAS INDETERMNADASStsdsdGESgÁME FERNANDO FAGUA GUALIQUE,

SEGUNDO BARRÁGAN AGUDELO Y_LIDA_YADITH_MURILLO! MURILLO,sin que
hubiesen comparecido ante este Despacho Judicial para tomar posesión del cargo, pese
a que les fue remitida la comunicación respectiva por parte de la Secretaria dei Juzgado,
y en aras de no dilatar el presente proceso, se DISPONE relevar a los anteriores

apoderados como curadores ad-litem fijados dentro de las presentes diligencias y en su
lugar DESIGNENSE a los siguientes litigantes:

1. ASTRID ELVIRA BALLESTEROS MONGU!

2. EFRAIN BARBOSA SALCEDO
3. JAVIER ALEXANDER RAMÍREZ AYALA

Adviértaseles que el cargo será ejercido por la primera de ellos que concurra a notificarse

del auto admisorio de la demanda; POR SECRETARÍA envlese telegrama a cada uno



comunicándoles de su nombramiento. De conformidad con el inciso 2 del literal a) del

numeral 1 del artículo 9 del CPC, asignese como gastos de curaduría la sumade ciento

veinte mil pesos ($120.000.00) M/Cte., a cargo de la parte actora. Efectuada la posesión
del curador y surtido el traslado de la demanda, se procederá con la adecuación del

trámite procesal a las reglas del CGP, atendiendo para tal fin las reglas del literal a) del

numeral 3 del aríículo 625 de aicha rilvalidad procesal de la oralidad.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA BOYA

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
La providencia anterior se notificó por anotación en]
[el Estado No. 08 fijado el día 05 de Marzo dell
12021, a la horade las 8.00 a.m.

CLAUDI: 'ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA



RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO
DISTRITO JUDICIAL SANTA ROSA DE VITERBO

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA-BOYACÁ

CONSTANCIA SECRETARIAL

Se deja constancia que en el procesode la referencia no corrieron términos judiciales por
el periodo comprendido entre los días 16 de marzo de al 30 de junio de 2020, teniendo en
cuenta la suspensión dispuesta por el Consejo Superior de la Judicatura mediante la
expedición de tos acuerdos POSJA20-11517, PCSJAZO-11518, POSJA20-11519,
PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-11527, PCSJAZ0-1 1528, PCSJA20-11529,
PCOSJA20-11532, PCSJA20-11548 y PCSAJ-2011549, PCSJA20-11556, POSJA -11567 Y

PCSJA20-11581 de 2020, la que fuera decretada como consecuencia de la pandemia que
afecta a la humanidad según la ORGANIZACIÓN MUNDIAL DE LA SALUD generada por
el CORONAVIRUS COVID-19, ante la cual el MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCIÓN
SOCIAL expidió la resolución No. 385 de 12 de marzo de 2020, por medio de la cual en
aplicación de las reglas del artículo 69 de la ley 1753 de 2015 se declaró el ESTADO DE
EMERGENCIA SANITARIA entodo el territorio nacional hasta el día 30 de mayo del año
en curso, y de igual forma por partede la Presidencia de la República se decretó el ESTADO
DE EMERGENCIA ECONÓMICA, SOCIAL Y ECOLÓGICA mediante decreto 417 de 2020,
medidas que fueron ampliadas con la expedición de la resolución 844 de 2020 y el decreto
749 de 2020, a pesar de las cuales se expidió el acuerdo PCSJA20-11581 de 27 de junio
de 2020el cual rige a partir de dicha fecha, por medio del cual se regula en último término
lo atinente al levantamiento de la suspensión de términos decretada, adviniéndose que
habrá de reanudarse el trámite de cada proceso y actuación a partir del 01 de julio de 2020

s

CLAUDI, 'ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA



JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), cuatro (04) de Marzo de dos mil veintiuno (2021).

Clase de proceso:|Efectividad de Garantía Real
Radicación No. 154914089001-2015-00148
Demandante; Jorge Enrique Aranguren Avella y Otra
Demandado: Julio Ramón Rodriguez Torres

Sesía del caso proceder a sesolver sobre ¡a medida cautelar solicitada por la ejecutante sino
fuera porque por medio de memorial radicadoante el correo electrónico institucional del
despacho el día 02 de febrero delaño en cursa, la apoderada reconocida del extremo actor
de la ltis, solicita qui envirtuddelasdisposiciones de ISs articulos11

161 a 163 del CGPse
disponga la suspensión del trámite del proceso de la referencia, como quiera que entre las
partes se ha efectuado acuerdo privado yextraprecesal en el que $e establece un plazo
convencional para que el ejecutadopuéda cancelarláSepigación aquí perseguida.

Para resolver se considera! aj € iMA AA oy4, Sea lo primero poner de presente que sí bien réspecio de los procesos de conocimiento
de la jurisdicción ordinaria civil ho esSpredicáble lá existefícia del mecanismo de la

prejudicialidad, como determinante, justificativo; o impeditivázde los trámites bajo su
conocimiento mediante Sentencia de fondo; bajó el amparode lasdisposiciones de los
articulos 161 a 163 del éstatuto procesal civil, y en especial"bajollas prerrogativas del
numeral 1 dela primera deláz normas en cta,se han esfablefido doseventos en los cuales
es viable la suspensión del p/Otedimiento con el oxjéto“deresalver de fondo las actuaciones
con pleno conocimiento de causá:y enestrictoorigordggal resultando asi en primer lugar
aquellas que sin hader depender la décisiói"aAdoptar de lo que en éllos se establezca, sí

se muestran deteripinantes en el sentido de la decisión o en las conclusiones que
fundamentan la providencia de mérito o de instancia, y la segunda reservada para los
eventos en que la genteficia, prpleridaten dicho asunto. sijresulta ser determinante para
dimir la controversia, ar unto'gue loqúedébe*Sertobjeto'de pronunciamiento en el

proceso depende Y seShcueñira estriciamieite digádo- son: lo que alli se resuelva,
consistiendo ellos En 14" existencia “de UN proceso” penal "y la [se otro proceso de
conocimiento de la misma jurisdicción ordinaria civil que verse sobre cuestión que no sea
viable resolver en él procedimiento

cuya
Suspensiónsepretende, o de un acta

admuistrativo de alcance particular cuya nulidad por la vía del proceso contencioso en
ejercicio del medio de control de nulidad y sestablecimento del derecho se encuentre
pendiente de resolver. Punto aparte, merece la suspensión por el acuerdo de las partes,
pues con la misma se busca mediar un acuerdo para dar por terminado el proceso por
cualquiera de los mecanismos de extinción de las obligaciones, o de terminación normal o
anormal del procedimiento, o proponer el normal desarrollo de la litis para resolver
cuestiones accesorias o principales de la misma.

2. Par lo tanto y con plena atención de lo que se ha dicho anteriormente, resulta viable
decretar la suspensión pedida por ta apoderada judicial del demandante, como quiera que
la misma pane del acuerdo entre las extremos de la litis, en el cual se hace manifiesta su
intención con talfin, el periodo de tiempo por el cual debe prolongarse, el cual se presume
lo es con miras a que se logre acuerdo de pago, respecto de las sumas de dinero derwadas
de la suscripción de las Escrituras Públicas No. 034 del 14 de Enero del 2011 y 1339 del



24 de septiembre del 2011 de la Notaría Primera del Circulo de Sogamoso, no existiendo
en consecuencia fundamento alguno para desatender su voluntad. Debe tenerse en cuenta
que de conformidad con las reglas de los artículos 159 inciso final y 162 inciso 3 del CGP,
la suspensión decretada impide que se computen términos y que se realice cualquier tipo
de actuación procesal con excepción de medidas urgentes y de aseguramiento, a partir de
la fecha de ejecutoria de esta providencia

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

RESUELVE

PRIMERO: De conformidad con las disposiciones del numeral 2 del artículo 161 del CGP,
DECRÉTESE LA SUSPENSIÓN DEL PROCEDIMIENTO, solicitada porta parte ejecutante,
la cual se extenderá hasta el día 25 de septiembre del 2021

SEGUNDO: Por secretaria procedase con el cómputo del término establecido en el ordinal
que antecede, y una vez vencido regrese de nueva cuenta el proceso al despacho para
proveer de conformidad con la manifestado por las partes respecto de la terminación del
proceso, a para reactivar su trámite según las disposicianes delartículo 163 del CGP.

TERCERO: ACEPTAR la renuncia a términos de ejecutoria de esta providencia que realiza
la parle ejecutante de conformidad con las disposiciones del articulo 119 del CGP.

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
La providencia anterior se notificó por anotación en
el Estado No, 08 fijado el día 05 de Marzo dell

2021, ala hora de las 8:00 a.m

CLAUDÍ, 'ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA



> oaJUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSAo5Nobsa (Boy), Cuatro (04) de Marzo de dos mil veintiuno (2021)

Clase de proceso:

—|Ejecutivo
Radicación No. 154914089001-2016-00082
Demandante: Mariela Niño Camargo.
Demandada María Yaneth Buitrago Pineda

Teniendo en cuenta que en el proceso de la referencia se dio contestación a la
demanda por intermedio de apoderado judicial, dentra del término concedido para ello, en
virtud a lo ordenadoen auto del 04 de febrero del aña en cursa, y como quiera que con la
misma se propusieron excepciones de mérito, de conformidad con las disposicianes del
numeral 1 del artículo 443 del CGP, CÓRRASE TRASLADOa la parte demandante porel
térmuno de diez (10) días de los medios de defensa de carácter perentorio propuestos por
la ejecutada a través de apoderado judicial

NOTIFICACIÓN POR ESTADO H

|La providencia anterior se notificó por anotación en]]
lel Estado No. 08 fijado el día US de Marzo dell]
A2021, a la hora de las 8:00 a.m

CLAUDI, 'ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA



RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO
DISTRITO JUDICIAL SANTA ROSA DE VITERBO

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA-BOYACÁ

CONSTANCIA SECRETARIAL

Se deja constancia que en el procesode la referencia no corrieron términos judiciales par
el periodo comprendido entre las días 16 de marzo de al 30 de junio de 2020, teniendo en
cuenta la suspensión dispuesta por el Consejo Superior de la Judicatura mediante la
expedición de los acuerdos PCSJAZO-11517, PCSJAZ0-11518, PCSJAZO-11519,
PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-11527, POSJAZ20-11528, PCSJAZ0-11529,
PCSJA20-11532, PCSJA20-11546 y PCSAJ-2011549, PCSJA20-11556, PCSJA -11567 Y

PCSJA20-11581 de 2020, la que fuera decretada como consecuencia de la pandemia que
afecta a la humanidad según la ORGANIZACIÓN MUNDIAL DE LA SALUD generada por
el CORONAVIRUS COVID-19, ante la cual el MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCIÓN
SOCIAL expidió la resolución No. 385 de 12 de marzo de 2020, por medio de la cual en
Aplicación de las reglas del artículo 69 de la ley 1753 de 2015 se declaró el ESTADO DE
EMERGENCIA SANITARIA en todoel territorio nacional hasta el día 30 de mayo del año
en curso, y de igual formaporparte dela Presidencia de la República se decretóel ESTADO
DE EMERGENCIA ECONÓMICA, SOCIAL Y ECOLÓGICA mediante decreto 417 de 2020,
medidas que fueron ampliadas con la expedición de la resolución 844 de 2020 y el decreto
749 de 2020,a pesar de las cuales se expidió el acuerdo PCSJA20-11581 de 27 de junio
de 2020 el cual rige a partir de dicha fecha, por medio del cual se regula en último término
lo atinente al levantamiento de la suspensión de términos decretada, advirtiendose que
habrá de reanudarseel trámite de cada proceso y actuación a partir del 01 de julio de 2020.

CLAUDÍ, 'ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA



JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nohsa (Boy), Cuatro (04) de Marzo de dos mil veintiuno (2021)

Clase de proceso: EJECUTIVO.
Radicación No. 154914089001-2018 — 00244
Demandante: Banco Finandina S.A.
Demandado: José Antonio Cárdenas Rios

En virtud a la cedtificación respectiva donde consta la remisión de cilación para notificación
personal al demandado JOSÉ ANTONIO CÁRDENAS RÍOS, obrante a folios 24 al 33 del
Cuaderno Principal, la cual cumple todas y cada una de las previsiones del arliculo 291 del
CGP, pues fue remitida a la dirección indicada dentro del libelo demandatorio
correspondiente al aqui ejecutado y se otorgó el plazo correspondiente para que
compareciera la demandada a este Despacho Judicial a notificarse, término que
encontrándose fenecido habilita a la parte ejecutante para que proceda con la notificación
por aviso respecto de dicho demandado conforme las previsiones del artículo 292 del CGP,
por lo que, entendiendo que dichas cargas procesales proceden para el impulso procesal y
normal curso del presente proceso, se le requerirá a la parte ejecutante para que proceda
a realizar la debida integración del contradictorio en este asunto procediendo para 1al efecto
a agotar la notificación por aviso al demandado, otorgándosele el término perentorio e
improrrogable de 30 dias contados a partir de la notificación del presente auto, 50 penade
aplicarel desistimiento tácito de que trata el artículo 317 del CGP, advirtiendo que en este
caso no es aplicable la restricción de que trata el inciso 4 del numera! 1 de la norma en cita,
como quiera que no se encuentra pendiente el cumplimiento de medida cautelar alguna

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA

—-
BOYACÁ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
La providencia anteriar se notificó por anotación en!
el Estado No.08 fijado el día 05 de Marzo del
(2021, a la hora de las 8:00 a.m.

CLAUDI, 'ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO
DISTRITO JUDICIAL SANTA ROSA DE VITERBO

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA-BOYACÁ

CONSTANCIA SECRETARIAL

Sedeja constancia que en el proceso de la referencia no corrieron términos judiciales por
el periodo comprendido entre los dlas 16 de marzo de al 30 de junio de 2020, teniendo en
cuenta la suspensión dispuesta por el Consejo Superior de la Judicatura mediante la
expedición de los acuerdos PCSJA20-11517, PCSJAZ0-11518, PCSJA20-11519,
PCSJA20-11521, PCSJAZ0-11526, POSJA20-11527, POSJAZ0-11528, POSJA20-11529,
PCSJA20-11532, PCSJA20-11548 y PCSA-2011549, PCSJA20-11556, PCSJA -11567 Y

PCSJA20-11581 de 2020, la que fuera decretada como consecuencia de la pandemia que
afecta a la humanidad según la ORGANIZACIÓN MUNDIAL DE LA SALUD generada por
el CORONAVIRUS COVID-19, ante la cual el MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCIÓN
SOCIAL expidió la resolución No. 385 de 12 de marzo de 2020, por medio de la cual en
aplicación de las reglas del articulo 69 de la ley 1753 de 2015 se declaró el ESTADO DE
EMERGENCIA SANITARIA en todoel territorio nacional hasta el día 30 de mayodel año
en curso,y de igual forma porparte dela Presidencia de la República se decretó el ESTADO
DE EMERGENCIA ECONÓMICA, SOCIAL Y ECOLÓGICA mediante decreto 417 de 2020,
medidas que fueron ampliadas con la expedición de la resolución B44 de 2020 y el decreto
749 de 2020, a pesar de las cuales se expidió el acuerdo PCSJA20-11581 de 27 de junio
de 2020el cualrige a partir de dicha fecha, por medio del cual se regula en último término
lo atinente al levantamiento de la suspensión de términos decretada, adviniéndose que
habrá de reanudarseel trámite de cada proceso y actuación a partir del 01 de julio de 2020.

CLAUDI, ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA



(8)Ma
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Cuatro (04) de Marzo de dos mil veintiuno (2021)

Ciase de proceso:

—|Sucesión
Radicación No. 15491408900 1-2018-00294
Demandante: Sofía Tristancho de Mgrales
Demandados: Lucio TristanchoyOlra

Atendiendo la solicitud que antecede suscrita por la apoderada judicial de la parte actora,
a través de la cual solicita se le informe el medio a lravés del cual debe realizar la
publicación del emplazamiento dispuesto por este Despacho Judicial en proveído del 29
de abril del 2019, orden que fuera corregida en auto del 05 de marzo del 2020 para
establecer con precisión los sujetos que deben ser objeto del mismo, se tiene que por
error involuntario se omitió indicar el lugar donde debía efectuarse la publicación del
emplazamiento requerido, en tal sentido, SE DISPONE ORDENAR que el emplazamiento
dispuesto en este asunto deberá ser publicado por una vez, en un medio escrito de
amplia circulación (El Espectador a la Republica) el dia domingo. a en una radiodifusora
de amplia sintonia (CUISTA ESTERERO o TOCA ESTEREO) cualquier dia en el horario
de seis de la mañana y las once de la noche, conforme lo establece el artículo 108 del
CGP en concordancia con las regias del artículo 293 de la misma obra. Efectuada la
publicación, se ordena que POR SECRETARIA se proceda con su inclusión en ej
REGISTRO NACIONAL DE PERSONAS EMPLAZADAS, para que trascurridos quince
(15) días luego de dicha inscripción, se entienda surtido dicho acto y en consecuencia se
proceda conla designación del curador ad litem.

JUZGADO PROMISCUO M
NOBS)

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
La providencia anterior se notificó por anotación en]
el Estado No. 08 fijado el día 05 de Marza del
12021, a la hora delas 8:00 a.m.

CLAUDI. 'ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA



%SJUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Cuatro (04) de Marzo de dos mil velntluno (2021)

Clase de procesa: Sucesión — Medidas Cautelares
Radicación No. 154914089091-2018-00284
Demandante: Sofia Tristancho de Morales
Demandados. Lucio TristanchoyOtra

Como quiera quela apoderada judicial de la parte actora ha solicitado que el Despacho
Comisorio ordenado en este asunto mediante auto del 05 de marzo del 2020, sea remitido
por este Juzgado a la comisionada Alcaldía de Nobsa, de acuerdo a las previsiones del
articulo 11 del Decreto 806 del 2020, encuentra este Despacho Judicial que, el Despacho
Comisorio No. 018 emitido en este asunto, ya fue enviado via correo electrónico a la
Alcaldía Municipal de Nobsa, el día 12 de Noviembre del 2020a la dirección electrónica
contratacionGnobsa-boyaca.gov.co, en tal sentido, por sustracción de materia no
habria lugar a proceder con la petictonado por la apoderada judicial de la demandante, sin
embargo, SE PONE EN CONOCIMIENTOdela parte actora la precitada información para
los fines que estime pertmentes.

[La providencia anterior se notificó por anotación en!
el Estado No. 08 fijado el día 05 de Marzo dell
12021, a la hora de las 8:00 a.m.

CLAUDÍ, ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Cuatro (04) de Marzo de dos mil veintiuno (2021).

Clase de proceso:|Ejecutivo
Radicación No 154914089001-2019-00049

7
Demandante:|Flor Ángela Benavides
Demandados: María Stella Adame y Otra

Atendiendo el memorial que antecede suscrito por el apoderado judicial de la parte
ejecutante, se avizora que en el mismo solicita que se requiera a la señora DORELLY
BOHORQUEZ, con el fin de que proceda a dar cumplimiento a lo ordenado por este
Despacho Judicial mediante proveído del 22 de octubre del 2020, a través del cual se
ordenó el embargo y retención de los dineros que la anterior adeudaba a los aqui
ejecutados JORGE ALIRIO MORENO RODRÍGUEZ Y MARÍA ESTELLA ADAME, tal
como lo prevé el numeral 4 del artículo 593 del CGP, frente a lo cual encuentra esto
estrado judicial que dicha petición no tiene vocación de prosperidad, como quiera que una
vez examinado el plenario se tiene que la comunicación remitida a la precitada deudora
DORELLY BOHORQUEZ por medio de Oficio No. JPMN 2020-431, no pudo ser
entregada como quiera que la dirección electrónica aportada por la parte actora, esto es,
boorquezdecoGhotmail. com. indica que se rechazó el mensaje por un error de
comunicación durante la enirega del mensaje, lo cual a todas luces se traduce en que
aquella no pudo ser enterada en debida forma respecto de la medida cautelar que se ha
dispuesto, en tal sentido se NIEGAla solicitud de requermiento a la señora DORELLY
BOHORQUEZy en consecuencia SE REQUIERE a la parte ejecutante con el fin de que
aporte nuevos datos de notificación respecto de la señora DORELLY BOHORQUEZ, con
el fin de comunicarle en debida forma la medida cautelar decretada en este asunto
mediante proveído del 22 de octubre del 2020.

Bla providencia anterior se notificó por anotación enf
lel Estado No, 08 fijado el día 05 de Marzo del!
12021, a la hora delas 8:00 a.m.

CLAUDÍ, 'ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA



RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO
DISTRITO JUDICIAL SANTA ROSA DE VITERBO

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA-BOYACÁ

CONSTANCIA SECRETARIAL

Se deja constancia que en el procesode la referencia no corrieron términos judiciales par
el periodo comprendido entre los días 16 de marzo deal 30 dejunio de 2020. teniendo en
cuenta la suspensión dispuesta por el Consejo Superior de la Judicatura mediante la
expedición de los acuerdos PCSJA20-11517, PCSJAZ0-11518, POSJAZO-115189.
PCOSJAZ0-11521. POSJA20-11526, PCSJAZ0-11527, POSJAZ0-11528, POSJAZ0-11529.
PCSJA20-11532, POSJA20-11548 y POSAJ-2011549, PCSJAZD-11556, POSJA -11587 Y

PCSJA20-11581 de 2020, la que fuera decretada como consecuencia de la pandemia que
afecta a la humanidad según la ORGANIZACIÓN MUNDIAL DE LA SALUD generada por
el CORONAVIRUS COVID-19, ante la cual el MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCIÓN
SOCIAL expidió la resolución No. 385 de 12 de marzo de 2020, por medio de la cual en
aplicación de las reglas del artículo 69 de la ley 1753 de 2015 se declaró el ESTADO DE
EMERGENCIA SANITARIA en todo el territorio nacional hasta el día 30 de mayo del año
en curso, y de igual forma porparte dela Presidencia de la República se decretó el ESTADO
DE EMERGENCIA ECONÓMICA, SOCIAL Y ECOLÓGICA mediante decreto 417 de 2020,
medidas que fueron ampliadas con la expedición de la resolución 844 de 2020 y el decreto
749 de 2020, a pesar de las cuales se expidió el acuerdo PCSJA20-11581 de 27 de junio
de 2020 el cual rige a partir de dicha fecha, por medio del cual se regula en último término
lo atinente al levantamiento de la suspensión de términos decretada, advirtiéndose que
habrá de reanudarse el trámite de cada procesoy actuación a partir del 01 de julio de 2020.

CLAUDÍ: 'ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Cuatro (04) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Clase de proceso:|Responsabilidad civil extracontractual
Radicación No. 154814089001-2019-00181
Demandante Luis Alexander Barinas Machado y Otros
Demandado: John Jaime Hernández Camargo

Por medio de memorial radicado ante el correo electrónico institucional del despacho el ala
03 de septiembre del 2020, quién funge como apoderado judicial de la parte demandada
solicita que se proceda. con.la declaratoria.de nulidad a.portir del aulo admisorio de la
demanda proferido £l 15 de agosto del 2019, teniendo en cuenta la causal 4 del aniculo
133 del Código General del Proceso.

Para resolver se consider;

1.) De primera mano, cumple Señalar qúe!(e la" núlidad procésal es un mecanismo establecido
por el legislador para la froteccióf déldepidoProccho contenido qn el articulo 29 de la

Constitución Polítieg de Colombia; en la mexidá.e que en el artículo 133 del CGP señala
una sere de causales "Partir de las cuales sepuede declarar.1ainvalidez del proceso en
todo o en parte, que hañ Sido establecidas o determinadas baje;
9 números clausus,.pues Folamente en aquellás'eventos que el'estajuto de procedimientoil establece puedan darjugar a su declatátóra. Se,

econstituyen así en un remedio que
tiene como propósito sanar, actuación, estableciófdo lá.Zanción! que el ordenamiento
jurídicole impone a aquellas aétuacionias que Hiáhsido ISvádas a cabo con inobservancia
de las farmas establecidas, con elGbjeto de. aseguráfalas partes la bdecuada defensa de
sus derechos e intereses y de esta forma" proteger el derecho fúndamental al debido
praceso.

2.) Por su intermedio y Eos;y copiursortoda) yicadalunadede Jas actuaciones dentra del
proceso cumplen su finalidad, ya que estando teguladas de manera tal que se tiene prevista
para caca una de ¿llas.CieñasfSimaldadies que (abad ostarsejo cumplirse para su
materialización, en áras de que puedan conducir a la validez de la misma o a deducir de
estas las consecuencias procesales. que.se,esperan,de. aquellas! siendo en tal forma
eficaces, en ejercicio de dichos mecanismosde control de legalidad que proceden aún de
manera oficiosa, puede resultar reclamada su observancia, incluso de manera imperativa
para aquellos casos en que no pudiendo ser objeto de remedio o subsanación, procede su
declaración de manera imperativa, llevando asi el decurso procesal hacia su finiquito
cualquiera sea la forma que se elija con tal fin. En el caso que se estudia, se afima que se
presenta la causal de nulidad contemplada en el numeral 4 del artículo 139 del CGP según
el cual el proceso es nulo en fodo o en parte, cuando es indebida la representación de
alguna de las partes, o cuendo quien actúa como su apoderado judicial carece Integramente
de poger.

3.) El anticulo 135 del CGP señala los requisitos para alegar y a su vez declarar la nulidad,
estableciendo (1) debe expresar la causal invocada y los hechos en que se fundamenta por
cuanto comosedijo solamente se puede anular el procedimiento con baseen las causas
que el mismo legislador procesal diseño con tal fin, () tampoco podrá proponeria quien dio

lugar al hecho que la origina, (ii) ni quien tuvo la oportunidad dealegarla como excepción



previa por constituir un medio de defensa de tal calidad, al guardar silencio dentro del
término de traslado respectivo en relación con el libelo genitor, presupuesto este que se
encuentra regulado por el articulo 102 del CGP en cuanto allí se refiere en el mismo sentido

que no podrán alegarse como causales de nulidad por parte del extremo actorde la Ítis,
aquellos motivos o causales que constituirian excepciones previas, (jv) tampoco podrá
invocar la anulación del procedimiento quien después de ocurrida la causal haya actuado
sin proponerla; (v) para el caso de la nulidad derivada de la indebida representación o de la

falta de notificación o emplazamiento que no fueron efectuadosen legal forma, solamente
podrá ser peticianada por quien ¡a padece, es dear, quien na fue noticiado de la providencia
que debía haberle sida comunicada de forma personal, quien no fue emplazado, citado o
vinculado al trámite de un proceso debiendo serlo, o a cualquiera de los anteriores a quien
no se hubiere efectuado en debida forma con estricta observancia de las normas procesales
que rigen el proceso de notificación, o para el último evento siempre que quien actúa por
su cuenta y en su nombre la haga con carencia absoluta de paderpara ello; (vi) no podrán
alegarse tampoco cuando se fundamenten en actuaciones derivadas de hechos ocurridos
con anterioridad a la proposición de una determinada causal, ya que de haberse planteado
una solicitud de nulidad la nueva debe fundarse en circunstancias de ocurrencia posterior,
operando asi la preclusión en su ejercicia, esto teniendo en cuenta las reglas del artículo
132 del CGPa propósito del control de legalidad y la adopción de medidas de saneamiento
por cada etapa del procedimiento gue se agote, para conclur que (vil) se rechazarán de
plano las solicitudes de control de legalidad que nose funden en una causalde las que se
han establecido en forma taxativa, que se propangan una vez saneadas, o carezca de
legitimación para su interposición

4.) Ahora bien, conforme lo anterior, sería del caso impartir trámite a la precitada solicitud
de nulidad, corriendo traslado a la misma, sino fuera porque, una vez examinado el plenario
se tiene que el demandado JOHN JAIME HERNÁNDEZ CAMARGO, se notificó

personalmente de este asunto el día 03 de marzo del 2020, comoobra ensello secretarial
en el anverso del folio 67 del Cuaderno Principal, y seguigamente obra contestación
elevada por el mismo radicada el 12 de marzo del 2020, sin proposición de excepciones o
solicitudes de nulidad, en tal caso, se tiene que al ser el extremo activo quien está
proponiendo la nulidad enunciada, se tiene que el mismo saneó aquella nulidad, como
guiera que el mismo acluó en este asunto sin proponerla, puesal contestar ia presente
demanday no proponer ni promover algun incidente bajo la nulidad alegada, le imposibilta
a todas luces poder incoar dicha solicitud, pues rememorese el inciso 2 del artículo 135 del
CGP, indica que: “REQUISITOS PARA ALEGAR LA NULIDAD...) No podrá alegar la
nulidad quien haya dado lugar al hecho que la origina, ni quien omitió alegarla como
excepción previa sí tuvo oportunidad para hacerlo, ni quien después de ocurrida la
causal haya actuado en el proceso sin proponerla.”, y en el recuento procesal ya
anotado, se tiene que el demandado únicamente optó por interponer este trámite de nulidad
en etapa posterior a su actuación con la contestación de la presente demanda, sin tampoco
interponer como debía la excepción previa con tal fin de que trata el numeral 4 del articulo
100 del CGP, esto mediante recurso de reposición en contra del auto admisorio de la

demanda, efecto para el cual debe relievarse que el demandado actuó en causa propia
teniendo en cuenta la excepción que en tal sentido regula y permite el articulo 28 numeral
2 del decreto ley 198 de 1971, ya que sin ser profesional del derecho podla agenciar sus
intereses par ser este asunto un proceso de minima cuantía, por lo que al na actuar
conforme debía hacerlo para ponerde presente la presunta nulidad, ha ordiginado con ello
que la misma no pueda ser estudiada y deba ser rechazada de plano.

5.) Finalmente, olvida igualmente el apoderado judicial del demandadoque bajo las reglas
del citado artículo 135 del CGP la nulidad por indebida representación solamente podrá ser
alegada porla persona afectada, y bajo este supuesto solamente las personas que integran
la parte demandante cuentan con facultad para proponerla de considerar que quien se dice



su apoderada no lo es por carencia de poder con tal fin, o porque el mismo no fue conferido
siguiendo las formalidades sustanciales y procesales que rigen el contrato de mandato. no
pudienda el apoderado del extremo demandante actuar por cuenta de aquella con tales
fines ya que la ley no le otorga facultad alguna para dicho propásito, razón adiciona! para
rechazar de plano la nulidad que se propone con la condena en costas respectiva bajo las
reglas del inciso 2 del numeral 1 del artículo 365 del CGP, amén de que las etapas
procesales son preclusivas y que las partes deben ajustarse a las formas propias
establecidas en el estatuto procesal adjetivo, debiendo disponerse la continuidad de la
actuación procesal con el traslado a la parte demandante de la contestación efectuada.

Por la expuesta, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: De conformidad con las disposiciones del articulo 135 del CGP, RECHAZAR
DE PLANO la solicitud de nulidad incoada por el apoderado de la parte demandada. la que
Tuera elevada con fundamento en las disposiciones del numeral 4 del artículo 133 del CGP,
teniendo en cuenta las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia,

SEGUNDO: Condenar en costas a la parte demandada derivado de la improcedencia de
su solicitud de nulidad. POR SECRETARÍA LIQUIDENSE,

y para tal fin una vez ejecutoriada
esta providencia regrese de nueva cuenta el proceso al despacho para señalar el valor
correspondiente por concepto de agencias en derecho que debe incluirse en la misma.

TERCERO: POR SECRETARÍA, córrase trasiado a la parte demandante de la contestación
efectuada de forma personal y directa por el demandadoen la formay términos previstos
porlos artículos 110 y 391 del CGP.

GUARTO: RECONÓZCASE Y TÉNGASE comoapoderado judicial del demandado al Dr
RUBEN DARIO PULIDO OCHOA identificado con C.C No, 74.379.964 de Duitama (Boy)y
portador de la T.P. No, 251.401 del C.S, de la J., en los términos y para los fines que fuera
conferido el poder de conformidad con las reglas de los artículos 54, 73 a 75 y 77 del CGP.

JUZGADO PROMISCUO MI

NOBSA BOYAC.

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
La providencia anterior se notificó por anotación en)

del Estado No. 08 fijado el día 05 de Marzo dell
12021, a la hora de las 8:00 a.m.

CLAUDI, 'ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA



RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBUICO
DISTRITO JUDICIAL SANTA ROSA DE VITERBO

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA-BOYACÁ

CONSTANCIA SECRETARIAL

Se deja constancia que en el procesode la referencia no comieron términos judiciales por
el periodo comprendido entre los dias 16 de marzo de al 30 de junio de 2020, teniendo en
cuenta la suspensión dispuesta por el Consejo Superior de la Judicatura mediante la
expedición de los acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, POSJAZ0-11519,
PCSJAZ0-11521, PCSJAZ0-11526, POSJA20-11527, PUSJAZ0-11528, POSJAZO-11529,
PCSJA20-11532, POSJA20-11546 y PCSAJ-201 1549, POSJA20-11556, POSJA -11567 Y

PCSJAZ0-11581 de 2020, la que fuera decretada como consecuencia de la pandemia que
afecta a la humanidad según la ORGANIZACIÓN MUNDIAL DE LA SALUD generada por
el CORONAVIRUS COVID-19, ante la cual el MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCIÓN
SOCIAL expidió la resolución No. 385 de 12 de marzo de 2020, por media de la cual en
aplicación de las reglas del artículo 69 de la ley 1753 de 2015 se declará el ESTADO DE
EMERGENCIA SANITARIAen todoel ternorio nacional hasta el día 30 de mayo del año
en curso, y de igual forma por parte de la Presidencia de la República se decretó el ESTADO
DE EMERGENCIA ECONÓMICA, SOCIAL Y ECOLÓGICA mediante decreto 417 de 2020,
medidas que fueron ampliadas con la expedición de la resolución 844 de 2020 y el decreto
749 de 2020, a pesar de las cuales se expidió el acuerdo PCSJA20-11581 de 27 de junio
de 2020 el cual rige a partir de dicha fecha, por medio del cual se regula en último término
lo atinente al levantamiento de la suspensión de términos decretada, advirtiéndose que
habrá de reanudarseel trámite de cada proceso y actuación a partir del 01 de julio de 2020.

CLAUDÍ, ENA GALINOO MURILLO
SECRETARIA



JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Bay), Cuatro (04) de Marzo de dos mil veintiuno (2021)

Clase de proceso Ejecutivo de Allmentos
Radicación Na: 1549814089001-2019 — 00225
Demandante Jenny Carolina Cerón Pérez
Demandado: José Daniel Alfonso Pulido

Conforme el poder que antecede este despacho RECONOCE personería para actuar en
el presente proceso al estudiante de Derecho HÉCTOR FABIÁN RÁPIRA MORALES
Identificado con C CN? 1.020.793.371 de Bogotá, adscrito al Consultorio Juridico dela
universidad Antonio Nariño de Duitama, con código estudiantil N* 20751628391 quien
actúa en calidad de apoderado judicial de la parte demandante, el cual queda facultado
bajo los parámetros de sustitución de poder efectuada, de conformidada lo establecido en
el artículo 75 del C.G.P.

Asi mismo, REQUIÉRASE a la parte actora, para que dé cumplimiento a la carga procesal
de notificar al demandado, tal y como fue dispuesta en el numeral cuarto del auto
proferido el 28 de noviembre del 2019, a través del cual se libró mandamiento de pago en
este asunto,

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
BLa providencia anterior se notificó por anotación en
Bel Estado No. 08 fijado el día 05 de Marzo del
12024, a la hora de las 8:00 a.m.

CLAUDI, 'ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA



JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Cuatro (04) de Marzo de dos mil veintiuno (2021).

Clase de proceso:

—|Pertenencia
Radicación No. 154914089001-2019-00248
Demandante. Jorge Eliécer Betancourt
Demandados: Herederos Indeterminados de Pedro Elías

AcevedoyOtros

Encontrándose fenecido el término para que concurrieran los demandados en virtud del
emplazamiento efectuado, quienes fueron incluidos en el registro nacional de personas
emplazadas, y sin que los mismos hubiesen acudido a este Despacho Judicial, se
encuentra procedente la designación de curador ad-litem para los mismos, de conformidad
con las previsiones del articulo 48 del CGP, para lo cual se designará a 1 auxiliar de la
justicia, con el fin de que concurra a notificarse de la presente demanda, siendo la misma
de forzosa y gratuita aceptación, salvo causa justificada, sa pena de incurrir en las
sanciones descritas en la precitada norma. Por lo expuesto EL JUZGADO PROMISCUO
MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: DESÍGNESE como curador ad-litem de HEREDEROS INDETERMINADOS DE
PEDRO ELIAS RODRIGUEZ ACEVEDO Y PERSONAS INDETERMINADAS, al Dr.

JAVIER ESTEBAN TORRES MEDINA.

SEGUNDO: Comuniquese por Secretaría la designación aquí ordenada a los anteriores
abogados, indicándoseles que,el primero que comparezcaa notificarse personalmente de
la presente demanda, aceptará de manera forzosa y gratuita la designación, salvo causa
justificada y sustentada ante este Despacho Judicial, so pena de hacerse acreedor de las
sanciones contempladas en el artículo 48 del C.G.P.

JUZGADO PROMISCUO Mi

NOBSA

—
BOYACÁ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
La providencia anterior se notificó por anotación en,
el Estado No. 08 fijado el día 05 de Marzo dell
12021, a la hora de las 8:00 a.m.

CLAUD), 'ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA



O,
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy). Cuatro [04) de Marzo de dos mil veintiuno (2021).

Clase de proceso: Fraude Pauliano
Radicación No. 154914089001-2019-00261
Demandantes: María Evidia Pamplona Vianchá
Demandados: Jessica Paola Montañez Becerra y Otros

Encontrándose fenecido el término para que concurrieran los demandados en virtua del
emplazamiento efectuado, quienes fueron incluidos en el registro nacional de personas
emplazadas, y sin que los mismos hubiesen acudido a este Despacho Judicial, se
encuentra procedente la designación de curador ad-ltem para los mismos, de conformidad
con las previsiones del artículo 48 del CGP, para lo cual se designará a 1 auxiliar de la
justicia, con el fin de que concurra a notificarse de la presente demanda, siendo ta misma
de forzosa y gratuita aceptación, salvo causa justificada, so pena de incunir en las
sanciones descritas en la precitada norma. Por lo expuesto EL JUZGADO PROMISCUO
MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: DESÍGNESE como curador ad-titem de JESSICA PAOLA MONTAÑEZ, JIMMY
SALAS AMADO Y CONSTANZA ROJAS PATIÑO,al Dr. JAVIER ESTEBAN TORRES
MEDINA.

SEGUNDO: Comuníquese por Secretaría la designación aquí ordenada a los anteriores
abogados, indicándoseles que, el primero que comparezca a notificarse personalmente de
la presente demanda, aceptará de manera forzasa y gratuita la designación, salvo causa
justificada y sustentada ante este Despacho Judicial, so pena de hacerse acreedorde las
sanciones contempladas en el articulo 48 del C.G.P.

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
La providencia anterior se notificó por anotación enl
el Estado No. 08 fijado el día 05 de Marzo del
82021, a la hora de las 8:00 a.m.

CLAUDI. ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA



aAJUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Cuatro (04) de Marzo de dos mil veintiuno (2021).

Clase de proceso:

—|Ejecutivo de Alimentos
Radicación No. 154514089001-2020-0002+
Demandante: Ruby Yaqueline Quevedo Parrado
Demandado: Wilmar Javier Barrera Merchán

Encontrándose fenecido el término para que concurriera el demandado en virtud del
emplazamiento efectuada, quien fue incluido en el registro nacional de personas
emplazadas, y sin que el mismo hubiese acudido a este Despacho Judicial, se encuentra
procedente la designación de curador ad-litem para el mismo, de conformidad con las
previsiones del artículo 48 del CGP, para lo cual se designará a 1 auxiliar de la justicia, con

el fin de que concurra a notificarse de la presente demanda, siendo la misma de forzosa y
gratuita aceptación, salvo causa justificada, so penade incurrir en las sanciones descritas
en la precitada norma. Porlo expuesto El JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE
NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: DESÍGNESE como curador ad-litem de WILMAR JAVIER BARRERA
MERCHÁN, al Dr. SEGUNDO BARRAGÁN AGUDELO.

SEGUNDO: Comuniquese por Secretaría la designación aquí ordenada a los anteriores
abogados, indicándoseles que, el primero que comparezca a notificarse personalmente de
la presente demanda, aceptará de manera forzosa y gratuita la designación, salvo causa
justificada y sustentada ante este Despacho Judicial, so pena de hacerse acreedor de las
sanciones contempladas en el artículo 48 del C.G.P.

JUZGADOPROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA BOYAC.

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
La providencia anterior se notificó por anotación en]

ijel Estado No. 08 fijado el día 05 de Marzo del
42021, a la hora delas 8:00 a.m.

CLAUOÍ 'ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA



RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO
DISTRITO JUDICIAL SANTA ROSA DE VITERBO

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA-BOYACÁ

CONSTANCIA SECRETARIAL

Sedeja constancia que en el procesode la referencia no corrieron términos judiciales por
el periodo comprendido entre los días 16 de marzode al 30 de junio de 2020, teniendo en
cuenta la suspensión dispuesta por el Consejo Superior de la Judicatura mediante la
expedición de los acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJAZ0-11519,
PCS.A20-11521, PCSJA20-11526, POSJA20-11527, POSJA20-11528, POSJA20-11529,
POSJA20-11532, POSJA20-11546 y PCSAJ-2011549, POSJA20-11556, POSJA -11567 Y

PCS.A20-11581 de 2020, la que fuera decretada como consecuencia de la pandemia que
afecta a la humanidad según la ORGANIZACIÓN MUNDIAL DE LA SALUD generada por
el CORONAVIRUS COVID-19, ante la cual el MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCIÓN
SOCIAL expidió la resolución No. 385 de 12 de marzo de 2020, por medio de la cual en
apiicación de las reglas del artículo 69 de la ley 1753 de 2015 se declaró el ESTADO DE
EMERGENCIA SANITARIA en todoei territorio nacional hasta el día 30 de mayo del año
en curso,y de igual forma por parte de la Presidencia de la República se decretó el ESTADO
DE EMERGENCIA ECONÓMICA, SOCIAL Y ECOLÓGICA mediante decreto 417 de 2020,
medidas que fueron ampliadas con la expedición de ta resolución 844 de 2020y el decreto
749 de 2020, a pesar de las cuales se expidió el acuerdo PCSJA20-11581 de 27 de junio
de 2020 el cual rige a partir de dicha fecha, por medio del cual se regula en último término
lo atinente al levantamiento de la suspensión de términos decretada, advirtiéndose que
habrá de reanudarse el trámite de cada proceso y actuación a partir del 01 dejulio de 2020.

CLAUDÍ, 'ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA



JUZGADO PROMVISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Bay), Cuatro (04) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Clase de proceso:|Ejecutivo Emgular
Radicación No. 154914089001-2020 — 00027.
Demandante: Luis Eduardo Cruz Barragán
Demandados: Vicente Salcedo Castañeda y Otra

Procede el Despacho a emitir pronunciamiento de fondo frente al memorial de solicitud de
terminación por pago total de la obligación, incoado por la ejecutada NUBIA ESPERANZA
JOYA BOTIA,a través del correo electrónico institucional dal Juzgado.

Para resolver se considera: |

1.) NUBIA ESPERANZA JOYA BOT) Ayactuando¿A nombre propio, solicita que se proceda
con la terminación del proceso pof:pago total de la obligación, como quiera que al momento
de decretarla medida cautelar,de embargo de su'salaria?con los descuentos que le han
realizado. se completó el límite allí indicado,y con ello $e ha cantelado la deuda aquí
perseguida O LA, SA A
2) Teniendo en cuénta.Jo que antecolte Fdó-entrada-se adviege la improcedencia de la
solictud deprecada,comó' quiera que conforme fas disposiciones. del'artículo 461 del CGP,
la terminación del procéso por pago procede mediante escfto qle debe provenir del
ejecutante o su apoderadó, con facultad: para refibir, en-el que"se ácredite el pago de la
obligación demandada asircomo de las costas, ahora Sien dicha determinación también
puede ser incoada por la'Parte ejecutada siempre y “cúarilo presentare liquidación del
crédito o su actualización dO'Ser el caso, júnio.corí et Htulo'de consignaciones de dichos
valores a órdenes del juzgado Maéregitando asi:el faggídesu import, lo cual contrastado
con el presente asúnto, permite Eonéluirrque:la ejeéutada no adjúntó a su solicitud la
liquidación del crédito que procede, adviftiéndose quesi bien, sé limitó en un primer
momento el mento [en relación con el embargo de su salario, ello]se desprendia de la
tasación del crédito perseguido junto con sus intereses causados hasta el momento en que
se profirió dicha decisión? Sin que el ifigús gue «Siguieron produciendo intereses
moratorios que detjn tiquidarse“en,la*foma estábleción pór el articulo 884 del C.Co
modificado por el articulo,11),de laey 510.de11999, puesasi fue ordenadoen el proveído
por media del cual sé detpaliaa de pago. los culés séfan vénido causando desde
la fecha en que lds deudores se encuentran en mora de pagala suma de dinero
instrumentada en la letra-de-cambio-que se ejecuta: liquidación: a -lalque debe acompañar
la constancia de consignación de su valor o la prueba de que con los títulos judiciales que
están consignados a órdenes del proceso se cubre su impone, actos a partir de los cuales
se pueda desprender que los emolumentos debidos así comolas costas del proceso se
encuentren cancelados, amén de quela circunstancia alnente a que se haya completado
el monto tope de embargo decretado en relación con el salario de la demandada no se
sigue que la deuda se haya extinto, razón por la cual habrá de proceder a efectuar la
liquidación del crédito correspondiente y en caso de que exista capital suficiente a órdenes
del despacha salicitar la terminación.

3.) Finalmente, debe tenerse en cuenta que la demandada NUBIA ESPERANZA JOYA
BOTIA se notificó de forma personal del contenido del auto por medio del cual se libró
mandamiento de pagoel dla 27 de agosto de 2020, según constancia de diligencia llevada
a cabo con tal fin obrante en el reverso del folio No. 6 del cuaderno principal, sin que durante
el término de traslado conferido contestara ta demanda o propusiera excepciones de mérito
o previas mediante recurso de reposición, to que habrá de ser tenido en cuenta en el
momento procesal oportuno bajo las reglas del articulo 97 del CGP, mientras que el
demandado VICENTE SALCEDO CASTAÑEDA tue notificado por aviso bajo las reglas del



articulo 292 del CGP el cual le fuera entregado el día 03 de oelubre de 2020, según
constancia expedida por empresa de correo certificado que obra en folios 8 a 10 del
cuaderno principal, respecto de quien el cómputo del ténmino de traslado respectivo
comenzaría desde el dia 05 de octubre de 2020, resulta que para la fecha el mismo no se
ha vencido ya que habiendo trascurrido apenas dos dias, con fecha siete de octubre de
2020 fue ingresado el proceso al despacho para resolver lo pertinente en relación con las
constancias de notificación allegadas por la parte demandante, razón por la cual el término
se interrumpió en su cómputo según las reglas del inciso $ del articulo 118 del CGP, según
las cuales estando el proceso al despacho no correrá término alguno, en tanto que los
términos se reanudarán al día siguiente al de la notificación de la providencia que se
profiera, razón por la cual se procederá a habilitar el plazo faltante, luego de lo cual se
resolverá lo pertinente temiendo en cuenta la conducta que despliegue el ejecutado.

Por lo expuesto, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR (a terminación del presente proceso por pago total de la obligación
incoada por la ejecutada NUBIA ESPERANZA JOYA BOTIA, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: De conformidad con las disposiciones del inciso 5 del artículo 118 del CGP,
HABILITESE el término de ocho (08) dlas subsiguientes a la notificación por estadodeesta
providencia, como plazo faltante del término de traslado respecto de la demanda que fuera
conferido al ejecutado VICENTE SALCEDO CASTAÑEDA según las reglas del articulo 442
del CGP, para que dentro del mismo proceda aquel a realizar las Conductas que considere
pertinentes en defensa de sus derechos como demandado. Por la misma vía, TENGASE
EN CUENTAque la ejecutada NUBIA ESPERANZA JOYA BOTÍA siendo notificada
personalmente, no contestó la demanda mi formulo excepciones de ningunaclase, lo que
se tendrá en cuenta en el momento procesal oportuno bajo las reglas del artículo 97 del
CGP.

TERCERO: Cumplido el plazo establecido en el ordinal que antecede, POR SECRETARÍA
regrese de nueva cuenta el proceso al despacho para adoptar las decisiones que en
derecho correspondan respecto de la actuación procesal, teniendo en cuenta las conductas
desplegadas porel extremo pasivo de la litis

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL.
NOBSA BOYAC,

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
La providencia antenor se notificó por anotación en|

el Estado No. 08 fijado el día 05 de Marza del!
12021, a la hora de las 8:00 a.m.

CLAUDI. 'ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA



RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO
DISTRITO JUDICIAL SANTA ROSA DE VITERBO

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA-BOYACÁ

CONSTANCIA SECRETARIAL

Se deja constancia que en el procesode la referencia no corrieron términos judiciales por
el periodo comprendido entre los días 16 de marzo de al 30 de junio de 2020, temiendo en
cuenta fa suspensión dispuesta por el Consejo Superior de la Judicatura mediante 1a

expedición de los acuerdos PCSJAZO-11517, PCSJAZ0-11518, PCOSJA20-11519,
PCSJA20-11521, POSJA20-11528, POSJA20-11527, POSJAZ0-11528, POSJA20-11529,
PCSJa20-11532, POSJA20-11546 y POSAJ-2011549, PCSJAZ0-11556, PCSJA -11567 Y

PCsJa20-11581 de 2020, la que fuera decretada como consecuencia de la pandemia que
afecta a la humanidad según la ORGANIZACIÓN MUNDIAL DE LA SALUD generada por
el CORONAVIRUS COVID-19, ante la cual el MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCIÓN
SOCIAL expidió la resolución No. 385 de 12 de marzo de 2020, por medio de la cual en
aplicación de las regías del artículo 69 dela ley 1753 de 2015 se declaró el ESTADO DE
EMERGENCIA SANITARIA en todo el territorio nacional hasta el dla 30 de mayo del año
en curso. y de ¡pual forma por parte de la Presidencia de la República se decretó el ESTADO
DE EMERGENCIA ECONÓMICA, SOCIAL Y ECOLÓGICA mediante decreto 417 de 2020,
medidas que fueron ampliadas conla expedición de la resolución 844 de 2020 y el decreto
749 de 2020, a pesar de las cuales se expidió el acuerdo POSJA20-11581 de 27 de junio
de 2020 el cual rige a partir de dicha fecha, por medio del cual se regula en último término
lo atinente al levantamiento de la suspensión de términos decretada, adviniéndose que
habrá de reanudarse el trámite de cada proceso y actuación a partir del 01 de julio de 2020.

CLAUDI, 'ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA



JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Cuatro (04) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Clase de proceso:

—|Pertenencia
Radicación No. 154914089001-2020-00028
Demandante: Pablo López Corredor
Demandados: Herederos Indeterminados de Rafael Ortiz y Otros

Atendiendo la respuesta allegada por la Agencia Nacional de Tierras, dentro del asunto dela referencia,
a través de la cual indica que no puede determinar la titularidad derecho real sobre el bien inmueble
pretendido en usucapión, como quiera que se requiere que se le allegue múltiples documentos
escríturarios y antecedentes registrales del mismo, se ORDENA que la parte actora remita la
documentación completa requerida por la Agencia Nacional de Tierras en oficio No. 2203103036531,
con elfin de que pueda emitir respuesta de fondo al Oficio No. JPMN 2020-374.

De otro lado se tiene que ya se ha cumplido con la carga procesal por parte del demandante, respectoala publicación de edicto emplazatorio a los demandados y en tal sentido se DISPONE que por
Secretaría se proceda con su inclusión en la forma indicada en el numeral séptimo del auto admisorio
proferido el 27 de febrero dei 2020, de conformidad con las disposiciones de los artículos 108 y 375 del
CGP. Finalmente como quiera que no se procedió con la inscripción de la demanda en la forma en que
fuera ordenado en el auto admisorio de la demanda, por cuanto no se pagaron los emolumentos que
para ello reclama la Oficina de Registro de Instrumentos Públicos de Sogamoso (Boy), se ORDENAque
POR SECRETARIA se libre nuevamente oficio con tal fin bajo las reglas de los artículos 111, 375 y 592
del CGP, ADVIRTIENDO que corresponde a la parte demandante hacerse cargo del trámite de los
mismos bajo las reglas del artículo 125 del CGP, debiendo acercarse a las instalaciones de la autoridad
registral para cancelar los gastos requeridos.

Las obligaciones impuestas habrán de cumplirse en el término de 30 días so pena de que se decrete la
terminación del proceso por desistimiento tácito de la demanda bajo las reglas del numeral 1 del artículo
317 del CGP

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA

—
BOYAC.

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
La providencia anterior se notificó por anotación en]
lel Estado No. 08 fijado el día 05 de Marzo del|
2021, a la hora de las 8:00 a.m.

CLAUDIÁBSRENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA



AS
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSAAA

Nobsa (Boy), Cuatro (04) de Marzo de dos mil veintiuno (2021).

Ciase de proceso:

—|Pertenencia
Radicación No. 154914089001-2020-00126
Demandante: Dolores del Carmen Engativá
Demandados Elisa Engativá y Otros

Vista la documental allegada por el apoderado judicial de la parte actora, se DISPONE
AGREGAR a estas digenciasla copia de la Escritura Pública No, 110 de 1968 del 15 de
febrero de 1968 de la Notaria Primera de Sogamoso. como quiera que por error
involuntario la misma no se allego con el libelo demandatorio, pero si se citó como prueba
ventro del acápite respectivo.

En firme esta providencia, POR SECRETARÍA procédase con la inclusión de los
demandados en el Registro Nacional de Personas emplazadas y de procesos de
pertenencia conformea lo dispuesto en el ordinal quinto del auto admisorio proferido en
este asunto de fecha 22 de octubre del 2020, de conformidad con las disposiciones de los
artículos 108 y 375 del CGP.

La providencia anterior se notificó por anotación en
el Estada Na, 08 fijado el día 05 de Marzo del
(2021, a la hora de las 8:00 a.m.

CLAUDÍ, 'ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA
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%orsJUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nabsa (Boy), Cuatro (04) de Marzo dos mil veintiuno (2021)

Clase de proceso: Ejecutivo parala Efectividad de Garantía Real _|Radicación No. 154914089001-2020 00155
—]

Demandante: BANCO DAVIVENDA S.A.
Demandado; EDWIN ALBERTO VEGA VALDERRAMA]

Por media de memorial radicado ante el correo electrónico institucional del despacho el día
20 de enero del año en curso visible a folio 90 del cuaderno principal suscrito por el
apoderado judicial de.la demandante y.remitido al.correo electrónico del despacho, dicho
mandalario junicial'solicita que se proceda a hacer la devolución de la demanda de
conformidad a lo previsto en el articulo 92 del CGP.

Para resolverse considora: e “UD,
4. Librado mandamiento de caño por medio de gloriasado de.05 de noviembre del
2020, se confirió dentro del mismo, él término dStrasladode que trata el numeral 1 del
aríiculo 442 del C.G.P disponiéndoseén igual medida notificar a los demandados en la
forma dispuesta en los artículos 289 al293ejusdem, Y/a su vez en providencia de la misma
fecha y por solicitud del'apoderado del demandañte, conformé'las reglas eslablecidas en
los artículos 468, 593 y 599 ibldem, se dispuso decretar el embargo'y posterior secuestra
del inmueble de propiedád.de la ejecutada y.dadg'en garantía résal identificado con el F.M.I
No, 095-124244 de la ota de Registro dl 'Insfrumentos,

PBI
Públicos de Sogamoso (Boy).

2. De lo anterior se,tiene qús: para la fecha:la csdate(2ha dado cumplinuento a la

gestión de notificar á los demañidadosen la forma dispuestá en los artículos 290 a 292 del
CGP, quedando a lá espera de qué-elDespacho decidiefa sobre la citación para diligencia
de notificación personal del demandado. AsilaS'vosas, encontrándose que de conformidad
a lo establecida en él articulo 92 del CGPes procedente el retiro dejla demanda mientras
no se haya noúíficado a ninguno de los demandados, supuesto que se predica del sub lite,
resulta viable autorizar al-apoderado judicial dea partedemandante fara que haga el retiro
de la demanda dejla ¡refefencia;

ni
due tesullg/nécesarió [ordenar la cancelación y

levantamiento de las medidas cauteláres decretadás toda vez que nóllegó a registrarse el

embargo por no haberse £anceladóel valornécesarióPará Súdiiscripción, esto teniendo en
cuenta la comunicación remitidaparlaOficinade Registro de Ifstrumentos Públicos
mediante correo electrónico remitido el día 02 de febrero de 2021, misma razón por la cual
no habrá condena al pagoperjuiciosquepor tal razónnunca llegaron a causarse.

3. Finalmente y como quiera que se ha solicitado por parte del apoderado judicialde la
ejecutante, que se señale fecha con el objeto de proceder al retiro de la demanda original
y de los anexos que a ella se acompañaron, electo para el cual de conformidad con las
disposiciones de los acuerdos PCSJA20-11567 y PCSJA20-11581 de 2020, se señalara
una cita para ello que será comunicada a través de medios electrónicos. Porlo anterior, EL
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: AUTORIZAR El RETIRO DE LA DEMANDA DE LA REFERENCIA al

apoderado judicial de la parte demandante por así haberlo requerido, de conformidad con
las disposiciones del artículo 92 del CGP. En consecuencia, POR SECRETARÍAprocédase
con la entrega de la demanda y sus anexos sin necesidad de desglose

SEGUNDO: ABSTENERSE de ORDENAR LA CANCELACIÓN Y LEVANTAMIENTO DE
LAS MEDIDAS CAUTELARES decretadas mediante auto de fecha 05 de noviembre del



2020, par no haberse materializado el embargo ordenado según lo informado por el señor
Registrador de Instrumentos Públicos de Sogamoso (Boy)

TERCERO: ABSTENERSE DE IMPONER CONDENA AL PAGO DE PERJUICIOS
derivado del retiro de la demanda y el decreto de cautelas. teniendo en cuenta que las
mismasno llegaron a consumarse

TERCERO: De conformidad con las previsiones de las acuerdos PUSJAZ0-11567 y
PCSJA20-11581 del Consejo Superior de la Judicatura, AGÉNDESE el dia viernes doce
(12) de marzo del dos mil veintuuno (2021) a la hora de las nueve de la mañana (09:00 a.m,
con el fin de que el apoderado de la entidad financiera ejecutante comparezca para
proteder al retiro de la demanda y sus anexos, para lo cual deberá atendery verificar todos
los protocolos de bioseguridad antes de su ingreso a esta sede judicial.

CUARTO: En firme esta providencia, y cumplidas las disposiciones derivadas de los
ordinales que anteceden ARCHÍVESE EL EXPEDIENTE previo las constancias del caso,
tal como se establece en el articulo 122 del CGP.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA BOYACÁ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
La providencia anterior se not
el Estado No, 08 fijado el día 05 de Marzo dell
2021, a la hora delas 8:00 a.m. B

CLAUDI, 'ENÁ GALINDO MURILLO
SECRETARIA



JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Cuatro (04) de Marzo de dos mil veintiuno(2021)
Clase de proceso:

—|Sucesión Intestada
Radicación No. 154914089001-2021-00019
Demandante: Ismael Gómez malango
Causantes: Severo Gómez Suarez (G:8.p.d) y Otra

Teniendo en cuenta que, este Despacho Judicial mediante auto que antecede, proferido el
18 de Febrero del presente año, entre otros, se procedió a inadmitir la presente demanda
y se otorgóa la parte demandante, dentro de la misma providencia, el término de cinco
(05)dias para que subsanara las falencias allí indicadas so pena de rechazo; se observa
que dicho término se encuentra fenecido, sin que la parte hubiese allegado el
correspondiente escrito subsanatorio, por lo que se procederá al rechazode la presente
demanda. Por lo anterior, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda de sucesión intestada presentada por
ISMAEL GOMEZ MALAGON, a través de apoderada judicial, en calidad de heredero
legítimo de los causantes SEVERO GOMEZ SUAREZ (q.e.p.d.) y SILDANA MALAGON
DÉ GOMEZ (q.e.p.d.). por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia

SEGUNDO: Hágase entrega de la demanda y sus anexossin necesidad de desglose a la

parte demandante.

TERCERO: En firme la presente decisión, ARCHÍVENSE las presentes diligencias,
dejando la respectiva anotación en los libros radicador y de diario que para tal fín lleva
este despacho.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
La providencia anterior se notificó por anotación en;
el Estado No.08 fijado el día 05 de Marzo del]
2021, a ta hora de las 8:00 am

CLAUDÍ, ENA GALINDO MURILLO

SECRETARIA



JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Cuatro (04) de Marzo de dos mil veintiuno (2021).

Clase de proceso:|Divisorio
Radicación No. 154914089001-2021-00029
Demandantes: Laura Sofía Seba Ibáñez y Otra
Demandados: Luis Francisco Boada Gómez y Otros

Proveniente la presente demanda del Juzgado Segundo Civil del Circuito de ta ciudad de Duitama
(Boy), el cual mediante proveldode fecha 21 de Enero del presente año, dispuso rechazar la demanda
de la referencia y remitrla por competencia a este Despacho Judicial, se dispondrá avocar el
conocimiento de la misma y électuar'sú correspondiénts examen de admisibilidad, la cual tue allegada
vía correo electrónico institucional del Juzgado el día 23 de Febrero hogaño.

Para resolver se considera: Jun1 Ae 1,1, Una vez revisada la presente demiáda junto con sus'ahoxóS) se tiene que, respecto del certificado
de tradición y libertad, se tiene qué bajo las.reglasdel articulo 4Ó6 del CGP el mismo deve refiejar la
situación juridica del bien inmueble identificado tón.Folio, de matricula inmobiliaria No. 095-1575,
respecto de su tradición eñ un periodo dé por lo menos.de-10 añossi ello¡es posible, aspecto del cual
se deriva que el allegado don la demanda no cumple-a exigencia ya que el anexado aparece expedido
el 09 de Enero del 2020 no cumple con tal propósito ya que la demanda áparece formulada el día 20
de Noviembre del 2020, por lo 'que siendo este un anexo requeridode la demanda la parte actora
deberá proceder allegandduno"fuevo con una expedición no mayor ¿:un (91) mes.IS al
2.) Como quiera que con la demánda se allega, dictamen péricial;dentro|del cual se procede con la

descripción del estado actual del bién objeto-de pretensiones y, sí¡el mismoes divisible, teniendo en
cuenta las disposiciones de los artíclo$,82 humeral 6; 84,númeral 5, 227 y 408 del CGP a propósito
de la solicitud probatoria que debe efeótuafse en. la:demañida y los anexos que a la misma deben
acompañarse, resulta que la experticia elaborada”por el profesional | no hace mención a los
presupuestos contenidos én los numerales 3, 8 y 10 del artículo 227 anteriormente citado, pues dicho
perito no anexó los dacumientos idóneos que lo habilitan para su ejercicio, los titulos académicosy los
documentos que certfiguen ¡STrespectiva, éxperiéncia profesional ,lécgica o artistica, así mismo
tampoco enunció s; ha sida designado eh pracesoslanfetiores o'én'cursojgor la misma parte o porel
mismo apoderado de la parte, igualmente se «observa que-este,mismo dictamen no cuenta con la
información requerida pará está/cláse"de procedimientos: Id8á'vezdue sé echa de menos dentro del
mismo, la asignación a cada uno de las copropietarios cada uno de los lotés en que se dice puede ser
dividido, aspecto que na corresponde determinar.al-despacho como si al duxiliar de ta justicia que fue
requerido para ello par e! demandante

3.) Aunado a todolo anterior, se avizora igualmente que enel escrito de demanda no se incorporó en
su encabezado los números de identificación de cada una de estas personas que se enuncian como
demandados, conforme las previsiones del numeral 2 delarticulo 82 del CGP, porlo que la pane
actora deberá corregir esta falencia.

4.) En cuanto a las pretensiones, las mismas deberán modificarse para expresar con absoluta claridad
y precisión lo buscado, estableciendo dentro de las mismasla partición en la forma en que sea
determinada por el auxiliar de la justicia que elaboró el dictamen allegado, lo que incluye la deseripción
de cada unode los lotes de menor extensión y su adjudicatario, no solo respecto a los demandantes
sino también a los demandados, única forma en que las mismas pueden ser consideradas para su
irámile bajo las reglas del numeral 4 del artículo 82 del CGP.

5.) En cuanto a los hechos y pretensiones, la parte demandada habrá de establecer con absoluta
claridad y precisión de cual bien son copropietarios los extremos de la ltis y sobre el cual se solicita la
división material, esto teniendo en cuenta queel título que se cita como origen del dominio y que



corresponde a la sentencia de 03 de agosto de 2017 proferida por este mismo despacho, la cual se
registrara en la anotación No. 18 del F.M.1. No. 095-1575, con la cual se adjudicó un lote con un área
de 3253 Mts, dio lugar a la apertura del F.M.. No. 095-153072 dentro del cual recaería el derecho
sobre el cual se solicita la partición, mismo en el cual se registraron las ventas por las cuales se dice
todos son comuneros, razón porla cual procederá la parte demandante con la actaración pertinente ya
que elderecho real nose individualiza con Ja información catastral quese le asigna

Tenienda en cuenta lo que antecede, y en vista que se configuran las causales establecidas en los
numerales 1 y 2 del articulo 90 del CGP el despacho procederá con la inadmisión de la demanda para
que se proceda con su subsanación en el tiempo y formaalli indicados, debiendo integrarse un solo
escrito con las correcciones a que se alude y remitirlo vía correa electrónico institucional del Juzgado.
Por lo expuesto, El JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR CONOCIMIENTO e INADMITIR la demanda dela referencia para que en el
término de cinco (05) días de conformidad con las disposiciones del articulo 90 del CGP, proceda la
parte actora a subsanar los defectos a que se ha hecho alusión en la parte motiva de esta providencia,
so pena del rechazo de la misma.

SEGUNDO; Por secretaría verifiquese el cómputo de os términos establecidos en el ordinal que
antecede, y una vez cumplido regrese el proceso al despacho para adoptar la decisión que en derecho
corresponda.

TERCERO: RECONÓZCASE como apoderado judicial de los demandantes al Dr. EFRAÍN BARBOSA
SALCEDO identificado con C C No. 74,183.141 de Sogamoso y portador de la T.P. 197.357 del C.S
de la J., en los términosy para los fines que fuera conferdo el poder de conformidad con las reglas de
los anículos 54, 73 a 75 y 77 del CGP, asi como el articulo $ del Decreto 806 del 2020.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA BOYACÁ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
La providencia anterior se notificó por anotación ent
el Estado No, 08 fijado el día 05 de Marzo del!

12021, a 1a hora de las 8:00 am ]

CLAJO!, 'ENA GALINDO MURILLO
SECRETARÍA



JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa, (Boyacá), Cuatro (04) de Marzo de dos mil veintiuno (2021),

Clase de proceso:

—|Fiación Paternidad Extramatrimonial
Radicación No. 154914089001-2021-00031
Uemandante LAURA MARCELA LÓPEZ RINCÓN
Demandado: JULIÁN CAMILO LIZARAZO MEJÍA|

Serla del caso proceder con,elestudio de admisibilidad_de_la presente demanda de
Gitación de paternidad extramatrmonial, incoada porla señora LAURA MARCELA LÓPEZ
RINCÓN por intermedia de apoderado judicial en contra del señor JULIÁN CAMILO
LIZARAZO MEJÍA, sino fuera porquejas normasque regulan la competencia en matena
de asuntos de familia impiden que ésté Despacho.tia! deba asumir el conocimiento de
las presentes diligencias. e
Para resolver se considera: Lsl At1) LAURA MARCELA'LÓPEZ RINCÓN, por Iflermedio defápoderado judicial, radicó
demanda de tilladión de paternidad extramattimonial.arió el correo electrónico
institucional de este' Despacho Jucicial, en:cóntía del señor JULIÁN CAMILO LIZARAZO
MEJÍA, para que seldectare8que éste último: es” suPe2.) Conforme con 14 anterior, átendierido-os-preSupúestos del numeral 2 del artículo 22
del CGP, es competente para coñner en primera ifstáncia el Jueg de Famiia “2. Dela
investigación e impugnación de la patemidad y malemidad y de los demás asuntos
referentes al estado civil que lo modifiquen o alteren.” sin que sea dable que el
congcimiento pueda ser asumido por este Despacho Judicial, como quiera que
únicamente puede llegar,3 conocer galellosGsuntos ibgicos, 3 los jueces de familia en
única instancia, delaciéídoa 1á3 pretisiohós"de numeral”6 delfarticulo 17 ejusdem,
aunado al trámite enunciado parla pane sicloraricónespondiente al contenido en el
artículo 385 ¡bldem|cireunsiáncias pof lasquede acuerdoalas reglas del articulo 90 de
la misma obra procesalcivil, se rechazará, la presentedemanda, dor competencia y se
dispondrá su envio a los Juzgados Promiscuos de Familia (reparto) de la ciudad de
Duitama, toda vez que son los Despachos Judiciales con categorlas de tales los que
deben asumir el conocimiento de las presentes diligencias conforme lo ya esbozado en
precedencia.

Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR POR FALTA DE COMPETENCIA la presente demanda de
fllación de paternidad extramatrimonial, incoada por la señora LAURA MARCELA LÓPEZ
RINCÓN, por intermedio de apoderado judicial en contra del señor JULIÁN CAMILO
LIZARAZO MEJÍA, toda vez que el conocimiento de dicho asunto se encuentra estatuido
en primera instancia para los Juzgados de Familia



SEGUNDO: En virtud a lo anteriormente dispuesto, REMÍTANSE por Secretaria las
presentes diligencias ante los Juzgados Promiscuos de Familia (Reparto) del Circuito de
Duitama para lo de su conocimiento, dejándose las constancias y anotaciones respectivas
en los libros radicadores del Juzgado.

TERCERO: RECONÓZCASE y TENGASE como apoderado judicial de la demandante al
Dr. JESÚS ARMANDO VARGAS BARINAS identificado con C.C No. 9.534.939 de
Sogamoso y portador de la T.P. 244.243 del C.S, de la J, en los términosy para los fines
que fuera conferido el poder de conformidad con las reglas de los articulos 54, 73 a 75 y
77 del CGP.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBS; ¡OYACA

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
La providencia anterior se notificó por anotación en,
el Estado No. 08 fijado el día 05 de Marzo dell
2021, a la hora de las 8:00 a.m.

CLAUDI 'ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA


