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Nobsa (Boy). Once (11} de marzo de dos mil veintiuno {(2021)

Clase de proceso. Sucesidn Intestada

Radicacion No. 154914083001-2013-0027 1
Demandante: Rafael Antonio Fajardo y otros
Causante: Germén Fajardo Jarro (g.2.p.d.)

Se procede a resolver sobre los recursos de reposicién y en subsidio de apelacién
interpuesto por la apoderada reconocida de la parte demandante en contra del auto de
fecha 24 de septiembre del 2020, por.medio del-cual.se.rechazo.de plane la solicitud de
nulidad incoada por et mismo conforme las disposiciones del articulo, 121 del CGP.

FUNDAMENTOS.DEL_I}ECURSO
R

1.} Solicita la recur#ente que l&. decisién impugnada sea revocada y en su lugar no se
rechace de plano 'su soilcﬂﬁd se resuelva la mlsma(y ge declare (a perdida de
competencia del funcionasic de este Despacho\Judl(:Ial para segulr conociendo este
asunto, y se proceda a remiir esié- asunto al "Juzgado/ mas. cercano o al que corresponda
de conformidad con Ias duspos-mones del : art|cu|o 121 del CGP. para lo cual indica que, en
la decisién recurrida‘se hizo alusion a Tasulidadss procesales’ prewstas en el articulo 133
del CGP y el amculo 29 de la Constitucién Politica, o cual no encuentra sintonia ¢con su
solicitud de nulidad por perdlda de competenua/'consagrada en'el articulo 121 ibld., mas
no de un acto procesal, {os cuales considera’ fundamentos \legales inaplicables a este
asunto, siende aquella una nulidad de pleno derecho-’ que aphca al funcionarico que
conoce el pracesc no parall Ias partes del, mismo, ,y descendlendo a este asunto si se
observa la notificacién del auto admlsorlo se puéde aclualtzar Qquée ha transcurrido mas del
término aludido en |a precitada nofﬁwa sinque el funélonano hublese realizado la prérroga
por una sola vez de dicho términa para Tesaiver I3 instancia respectiva, aunado a ello
enuncia que el Acuerdo PSAA15-10392 del 01 de octubre del 2015 'expedldo por la Sala
Administrativa del Consejo Superar de la Judicatura dispuse (@ entrada en vigencia del
Codigo General del Proceso a pantir dely 01 de enero del 2016, integramente,
esiableciendo tres elapas para‘fa’ entrada en\wgenma ‘de’ d:chaﬂéodnhcacnf)n la cual inciso
€l 03 de junio de! 2014 Y tendria como 'fecha final ero1 de dlc:embre 'del 2015, sin que sea
admisible que no se contaba con ﬁnfraestructura 3y mec’amsmos |d6neos para el desarcollo
oportuno de los procesos y se adoptaron en lgual ‘forma medidas de descongest:én

Aunada a {o antenorI indica que para‘este departamento entrd en wgenma la oralidad el 30
de abril del referido afio, indicando en forma detallada como se surtio dicha entrada en
todos los demas departamentos, y conforme a ella, se tiene que por la ubicacion de este
Juzgado el CGP entré en vigencia desde el afo 2014, lo cual implica que para este
asunto son aplicables los numerales 5 y 8 del articulo 625 de 1a ley 1564 del 2012, para
los efectos de las reglas de transita de legislacidn, y no las utilizadas por este juzgado, por
tal motivo este asuntg empezd a reqirse bajo las reglas del CGP desde el 2014, y aquellos
recursas, peliciones y demas tramites formulados con postenacidad a dicho afo, deben
adelantarse y resclverse bajo la aplicacién del CGP, razones por {as cuales sefiala que no
es de recibo que se proceda a rechazar de plano |a nulidad propuesta por el mismo ¢ que
se tenga por saneada, como quiera que la misma resulta insaneable por cuanto opera de
pleno derecho, y segun ia junsprudencia la misma solo debe solicitarse por la parte
interesada, tal y como lo prevé la sentencia C-443 de 2019, reafirmando que en este
asunto no son aplicables las normas del CPC sino las de transito del CGP. Finalmente,
respecto a la condena en costas o fijacion de agencias en derecho, se observa que por el
solo hecho de elevar dicha peticidbn, no se incurre en costas procesales ni se debe
condenar al peticionario en agencias en derecho, pues la misma na versa sobre 1a nulidad
de pleno derecho, cuya expresion fue declarada inexequible, lo cual para este asunto se



trata de la perdida de competencia de! funcionario mas no de alguna nulidad ni tampc_;co
debe imprimirse framite incidente tal y como lo indicé la Corte Constitucional en la referida
sentencia, razon por fa cual debe revacarse igualmente el ordinal tercere de la parte
resolutiva de la providencia recurrida, en caso de despachar desfavorablemente este
recurso, formuld en subsidio recurso de apelacion.

2.) Se surti6 el traslado del recurso en la forma y términos establecidas por los articulos
110 y 319 del CGP.

CONSIDERACIONES

1.} El recursa de reposicion prevista por el articula 318 del CGP, tiene por finalidad que se
estudie por parte del despacho la decision adoptada mediante providencia dentro del
tramite de 1a primera instancia, y ta revogue o reforme en caso de no acompasarse con
las normas legales que rigen el procedimiento adelantado; el que a su vez podra ser
interpuesto por guienes hubiesen sido desfavorecidos con las decisiones adoptadas.
Ambos supuestos se cumpien en &l caso en cuestion.

2.) De entrada debe adverlise que no existe razén alguna para revocar el proveldo pues
tal y como se explicd dentro del auto recurrido, en procesos liquidatorios como el
presente, na hay un transito legistativo aplicable coma tal y en tal sentide debian aplicarse
las reglas de los numerales 5 y € del articulo 625 del CGP tal y como lo indicd el
recurrente, pero bajo la égida de gque aqui se presentaron por |las partes las respectives
escritos contentivos de los de inventarios y avallos en este asunto, de los cuales se corrié
traslado reciproco en diligencia llevada a cabo &l 09 de agosto del 2016, bajo las
ritualidades del Cadigo de Procedimiento Civil, y aunado a ello se tiene que se dio tramite
a un incidente de lacha de falsedad también regido por el CPC, ante Io cual no puede
llegar a variarse su tramite aplicando ahora [as reglas del CGP, pues tai y coma {o preven
las normas de transito de |egislacion, aquellas etapas procesales deben agotarse hasta su
fin bajo la cadificacion de! CPC. y el tramite subsiguiente, que seria la particidn de los
bienes una vez aprobado su respectivo avalio, debera ajustarse a las ritualidades del
CGP, y es bajo esta prerrogativa que se citd lo dispuesto por la Honorable Corte Suprema
de Justicia en sentencia SC8706-2016 con ponencia del Magistrado Fernando Giraldo
Gutiérrez, respecto a la pérdida de competencia que se saned en su momento por su falta
de alegacién; aspecto gue no llega a controvertir el recurrente quien entiende aplicables
las reglas del CGP sin atender el ransito legislative que le es propic al proceso, y sin
verificar que el plazo para resolver 13 instancia del proceso no se contaba bajo las reglas
del articulo 121 del CGP sina del referido articula 124 del CPC, todo o cual resultd
suficientemente desarrollado €n 1a providencia recurrida, a lo cual apenas resta agregar
que para efectos de la adecuacion del sub lite a las normas de la oralidad, con claridad
sefiald la sentencia STC218-2019 lo siguiente, que por tanto descarta que a este asunto
le sean aplicables las reglas de 1a ley 1564 de 2012:

"Bajo esa espectro, refuige palmario que los asuntos adefanlados con base en el Decrelp
1400 de 1970 que no fueran resueltos tampestvamenie, s0lo qeneraban «pérdida
dutomabca de competencia en ef Jusz o Magistradas, pero si, can tado, aquéllos
contnusban dirigiéndolos, 13s Ulfimas fases no estaban afectadas con saulidade; pues,
gsta nge exclusivamente para las contiendas iniciadas en vigencia de fa «Ley 1564 de

2012» o para las que, _entabladas vantes», fueqo se acoplaron al reciente régimen, a partir
de cuyo momento ha de computarse ef wrespectivo plaza para decidir en tnica, primera o

segunda instancia».”

3.) Todas las anteriores circunstancias permitisron eoncluir gue la nulidad deprecada por
la parte actara se encontraba saneada dentro de este asunto, Como quiera que aun no se
habia dado aplicaciéon a la codificacién contenida en 12 ley 1564 del 2012, y aunado a ello
se citd el articulo 29 de la Constitucién Polltica, con el fin de dilucidar que no se estaba
cercenando de ninguna forma el debido proceso de las partes, menos cuando se ests
aplicando el precedente jurisprudencial aplicable a este caso concreto, y tan clara fue la
explicacion en cuante a la implementacion del CGP en este distrito judicial, que se indicod
en el auto recurrido que mediante el Acuerdo PSAAY5-10392, la Sala Administrativa de!
Consejo Superior de la Judicalura establecié que la entrada en vigencia del CGP en todos
ios distritos judiciales del pais seria a parlir dei 01 de enero def 2016, derogando fas
determinaciones del Acuerde No. PSAA14-10155 del 28 de mayo de 2014, y en ningln




momento se ha buscado desconocer estas prerrogativas sino que en aras de proveer un
tramite adecuado a las nomnas y reglamentos, fue que el despacho encontrdé que lo
procedente era rechazar de plane la solicitud de nulidad por pleno derecho y condenar en
costas a quien lo promovid, en tal sentido y bajo los argumentos expuestos por este
estrado judicial, se dispondra denegar el recurso de reposicién incoado por el apoderado
judicial de la parte actora y en consecuencia se confirmara el auto recurrido proferido el
24 de septiembre del 2020, amén de que e tramite del proceso habra de ajustarse a las
reglas del CGP una vez la actuacion se encuentre apta para ello.

4.) Finalmente, como quiera que si bien en la demanda no se establecio la cuantia de este
asunto, no es menos cierto que para la diligencia de inventarios y avalllos se indicé por
parte de los demandantes que el Unico bien relicto ascendia a la suma de NOVENTA Y
SEIS MILLONES QUINIENTOS MIL PESOS M/CTE ($96.500.000), y bajo tal égida es
dable determinar que bajo las reglas del artculo 25 del CGP, este asunto corresponde a
uno de MENOR CUANTIA, en tal sentido se concedera el recurso subsidiaric de
apelacian interpuesto por el apoderado judicial de los demandantes.,

Per lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,
RESUELVE

PRIMERO: DENEGAR EL RECURSQO DE REPOSICION propuesto por la apoderada
judicial de |la parte demandada, y en consecuencia CONFIRMAR en todas sus partes el
auto de fecha 24 de septiembre del 2020.

SEGUNDQ: CONCEDER EN EL EFECTO DEVOLUTIVO el recurso de apelacién
interpuesto en subsidic por {a parte actora en contra del precitado proveido, de
conformidad con las disposiciones del 323 del CGP.

TERCERQ: POR SECRETARIA remitase a través de medios electronicos el presente
expediente para ante los Juzgados Promiscuos de Familia (Reparto) de la ciudad de
Duitama, con el fin de que alli sea decidida el recurso de alzada anteriormente concedido,
una vez se surta el traslade de la misma a la parte contraria en la forma y términe previsto
en el inciso 2 del articulo 110 del CGP, sin que por ello sea requerido el pago de copias ¢
expensa alguna ya que el trdmite se realizara exclusivamente en forma virtual.

JU2GADO PROMISCUO MUNICIPAL
...... NOBSA -~ BOYACA
: NOTIFICACIGN POR ESTADO :
AL a providencia anterior se notificé por anotacién en;

fel Estado No. 09 fijado el dia 12 de Marzo del
42021, a la hora de:las 8:00 a.m. ’

ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA




JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nabsa (Boy}, Once (11) de Marzo de dos mil veintiung {(2020).

Clase de praceso: Verbal Perturbacién a la Posesién
Radicacidn No. 154914085001-2016— 00Q83A
Demandante: Numa Ernesto Torres Barrera y Otros
Demandada: Gerardo Pinzdn Pinzdn y Otros

Procede el Despacho a decretar la terminacion del presente proceso por haber operado la figura de
desistimiento taciio de la demanda, de conformidad con las disposiciones del numeral 1 del arliculo 317
del CGP, teniendo en cuenta que mediante auto de fecha 14 de enero del aio en curso dentro del cual
se cordend obedecer y cumplir-io-resuelto-por-el-Juzgado-Tercero-Civil-del Circuilo de Duitama en
proveldo de 06 de febrero de 2020, se requirid a la parte demandante para gue en el 1érmino de 30 dias
procediera a realizar las gestiones pertinentes para notificar personalmente a los demandados. y de
igual ferma allegara los certificados del IGAC respecto del area y avaluo de los inmuebles que se decian
perturbados en la posesion de servidumbre de transito que’ por ellos atraviesa, sin que cumplido dicho
pericdo de tiempo el extremo actor dﬁ fa litis realizara alguna actuambn
. . P

Para resolver se considera: ‘, , ,,\ J "\-k

% FEY

1. Agmitida la demanda por medio de proveido adlado de 06 de octubre de 2016, y notificados 108
demandados GERARDO PINZON PINZO, OLGA CECILIA JOYA y LUIS BARRERA PULIDO, mediante
emplazamiento efectuado bajo las reglas de los articulos 108 y 293 der CGP, esto teniendo en cuenta
que no fue posible su nohﬂcambn _personal en la direccién principal seﬁalacla dentro del contenido de la
demanda, agotadas las etapas concernlentes ala integracién del contradlctono con la designacién de
curador ad lite, el decreto de las pruebas pedidas en oportunldad por las partes ¥ la convocatoria a las
audiencias concentradas inicial y de‘mstrucmén Y- juzgamiento_ en que deb[an practicarse, mediante
sentencia dictada el dla 19 de septiembre de 2019 de oficio y baJo las reglas de los articulos 278 y 282
del CGP se declaré probada la FALTA. DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA Y POR
PASIVA, pracediendo en consecuencia a denegar por improcedentes las pretensmnes de la demanda,
decisidn en contra de la cual de forma oportuna se interpuso recurso de apelacnﬁ:n el cual fuera concedido
en el efecto suspensivo segun lo prevé e! articulo 322 del CGP, y una vez remitido el proceso para el
cangcimienta del superior. funcienal, se‘_tlene que-«el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Duitama
mediante auto de fecha 06 de, febrero de’ 2020 declaré la.nulidad.de’ lo actuado bajo las reglas del
numeral 8 del articulo 133 del CGP ordenando que por. parte de este despacho se rehiciera la actuacion,
ordenando la notificacian personal de ios demandados téhiendo én cuenta como direccién para elio el
PREDIC PUEBLO VIEJO VERED SAN MARTIN DEL MUNICIPIO DE NOBSA, y Que par la misma via
se allegaran los certificados del IGAC que dieran cuenta del area y avalto de los inmuebles que se dicen
perturbadas en su posesién para establecer con ello 1a cuantia del trdmite y si por ello cuenta ¢on
segunda instancia

2. Como quiera que se hacia necesara impaner tales cargas procesales sefialadas por el superior del
despacho con el fin de dar continuidad al rdmite de Ja demanda declaraliva en ejercicio de la accion
posesofia, se dispuse requerir a la pane demandante mediante auvte emitido el 14 de enerp del 2021,
para que procediera a realizar dichas gestiones a su cargo para lo cual se otorgb un plaze improrrogable
de 30 dias, encontrandose que durante el transcurso del anterior término, se allegaren Ios certificados
del IGAC y las consfancias de notificacién a los demandados o la solicitud de emplazamiento de eslos
ante Ja imposibilidad de ser enlerados de forma personal, actuaciones reclamadas para entender que
se hablan cumplido en debida forma las cargas procesales encomendadas a la parte actora en
reconvencioén, supuestos a partir de los cuales resuita viable decretar el desistimiento tacito de la
acluacitn 1al como lo prescribe el numeral 1 del artlculo 317 del CGP, norma baje la cual cuando se
requiere del cumplimento de una carga procesal para dar continuidad al tramite de la demanda, se
procedera a efectuar requerimiento con tal fin bajo la advertencia de que al no ser atendide dentro del
plazo a que se alude en la misma norma, se decretaria por primera vez la terminacion del proceso por
desistimiento tacito, supuestos de hecho que se cumplen para el caso en concreto,



3. Tada vez que con la terminacion del proceso se debe ordenar la entrega de los documentos que se
presentaron come pruebas y anexos de la demanda; se dispondra que las pruebas documentales
allegadas ¢omo anexos sean desglosados y entregados a favor de la parte demandante, debiende
conservarse copias auténlicas de la misma con las referencias del proceso tal como Io sefiala el numeral
4 del articulo 116 del CGP, adendandg en ésta que se trata de la terminacién del proceso por
desistimiento tacita degretado por primera vez, tal como lo refiere el literal g) del articulo 317 del CGP.
Se advierte que no habra lugar a condena en costas toda vez que el extremo pasivo de |a litis no llegd
a intervenir dentro del tramite procesal al no haber sido notificado, esto de conformidad con las
disposiciones del numeral 8 del articulo 365 del CGP

4. Con fundamento en I dicho, teniendo en cuenta las disposiciones de orden procesal consagradas en
1os articulos 8 y 13 diel CGP, al respecto de la iniciacién e impulso de los procesos y de |a observancia
de las normas pracesales que son orden publico y de imperativa cumplimienta, camplementadas par las
disposiciones del numeral 1 del articulo 42 ejusdem en relacidn con el deber del juez de dirigir ¢l proceso
y velar por su rapida solucién tomando las medidas tendientes a evitar su paralizacién procurando |a
mayor economia procesal, el JUZGADO PROMISCUQ MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: De conformided con las disposiciones del numera) 1 del articulo 317 del CGP, y como quiera
que la parte actora no manifestd su interés de continuar el tramite del proceso declarativo en ejercicio
de la accidn posesaria dentro del términa establecido, DECRETESE LA TERMINACION DEL PORCESO
POR DESISTIMIENTQ TACITO DE LA DEMANDA, lo cual se efectiia por primera vez,

SEGUNDQ: Teniendo en cuenta las disposiciones del literal g) del articulo 317 del CGP, ordénese el
desglose y la entrega a favor del demandante del libelo genitor ¥ los documenios gue como anexoes y
pruebas de la misma a ella se adjuniaren, en cuyo contenifo habra de senalarse la terminacién del
tramite del praceso por desistimiento tacito decretada por primera vez. De las documentos aponados y
de las anotaciones ardenadas, déjense copias auténticas en el expediente de acuerdo a las reglas del
numeral 4 del articulo 116 del CGP.

TERCEROQ: Sin condena al pago de costas por no aparecer causadas de conformidad con las
disposiciones del numeral 8 del articulo 365 del CGP.

CUARTO: En fime esta providencia, y cumplidas las disposiciones derivadas de Ios ordinales que
anteceden, ARCHIVESE DE FORMA DEFINITIVA EL EXPEDIENTE previo (as canstancias del ¢asa, tal
coma se establece en el articulo 122 del CGP,

JUZGADO PROMISCUOC MUNICIPAL

NOBSA — BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO
’ La providencia anterior se notificd por anotacién eng
eI Estado No. 09 fijado el dia 12 de Marzo delj§
§2021, ala hora de las 8:00 a.m. |

ENA GALINOO MURILLO
SECRETARIA
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JUZGADO PROMISCUG MUNICIPAL DE NOBSA
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Nobsa {Boy), Once (11) de Marzo de dos mil veintiuno {2021)

Clase de proceso: | Ejecutivo

Radicacién No. 154914089001-2017-00311
Demandante: Ana Mercedes Perilla Toloza
Demandado: ﬁ}pel Navarrete Navarrete y Otra

Teniendo en cuenta que por medio de memorial allegado a la secretaria del despacho
mediante correo electrdnico de fecha 31 de agosto de 2020, la demandante dentro del
proceso de |a referencia sclicita el desglose del titulo valor letra de cambio allegado como
fundamento del proceso ejecutivo, habida cuenta de que en audiencia llevada a cabo €l dia
06 de agosto de 2020 se decretd la terminacion del proceso al haberse declarado probada
mediante sentencia la excepcién de prescripeién, allegando copia del pago del arancel
judicial requerido con tal fin, por resultar procedente a ello se procedera.

Por lo expuesto, EL JUZGADC PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA
RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR €l desglose y la entrega a favor de la demandante del Titulo valor
letra de cambio suscrita entre las partes el dia 05 de abril de 2012 y que obra a folio 8 del
cuaderno principal, en tuyo contenido habra de sefialarse la terminacién del tramite def
proceso por haberse declarado probada la excepcién de prescripcion mediante sentencia
proferida segun las reglas del articuio 443 del CGP el dla 06 de agosto de 2020. Del
documento aportado y de las anotaciones ordenadas, déjense copias auténticas en e}
expediente de acuerdo a las reglas de los numerales y literal ¢} y 4 del articulo 116 del CGP.

UZGADO PROMISCUO MUNICIPAL |
NOBSA - BOYACA '

-

ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA )




JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy}, Once (11) de marzo de dos mil veintiuno (2021}

Clase de proceso: Ejecutivo |
Radicacion No. 154914089001-2017-00408

Demandantes: Manuel Leon Rojas ,
Demandado: German Herrera Rojas :

Alendiendo la solicitud incoada por el ejecutado a través de 1a cual solicita la devolucién de los dineros
consignados a ordenes de esle asunto por valor de 33.200 000, ieniende en cuenta gue ya se
encuentra terminado este asunto desde el dia 26 de noviernbre del 2020, este Despacho Judigial
encuentra que la empresa Acerlas Paz del Rio SA realizd consignacion par descuenta de ndémina al
ejecutado por la suma de $3 248 §16.00 M/Cte, teniendo en cuenta que no habia tomado nota de la
terminacién del procesa y con €llo de |a vigencia de la medida cautelar lo cual le fuera camunicado
mediante oficio No. JPMN2020-522 de 18 de diciembre de 2020, por |a que en tal sentido se DISPONE
que por Secretaria se praceda con la elaboracion y entrega a favor del ejecutada GERMAN HERRERA
RQJAS del titulo judicial que se encuentra consignado a érdenes de este asuntg, lo que desde ahora
se extiende en caso de ser necesario a 0§ demas emolumentos que lleguen a cansignarse ¢omo
consecuencia de la cautela cancelada.

En sequndo lugar, por Secretaria PONGASE EN CONOCIMIENTQ del ejecutado el titulo judicial
elaborado y entregade a favor del apoderado judicial det ejecutante, Dr. SEGUNDQ BARRAGAN
AGUDELQ y que obra a folio 45 del cuaderno principal, quien ¢contaba con facultad expresa de recibir y
quien solicitara que decretada la terminacién del proceso las sumas cuya devolucian se ordent e
fueran entregadas a aquel, tal como se desprende de |a solicitud por €l remitida a través de correo
electrénico al despacho el dia nueve de noviembre de dos mil veinte (2020).

GADQ PROMISCUD MUNICIPAL
NOBSA -BOYACA
. NQOTIFICACION POR ESTADO :

La providencia anterior se notifico par anotacién eng
fel Estado No. 09 fijado el dia 12 de Marzo del§
2021, a la hora de las 8:00 a.m.
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CLAUDI ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL SANTA ROSA DE VITERBO
JUIGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA-BOYACA

CONSTANCIA SECRETARIAL

Se deja consiancia gue en el proceso de la referencia no corrieron términos judiciales por
el periode comprendido enlre |os dias 16 de marze de al 30 de junio de 2020, teniendo en
cuenta la suspensién dispuesta por el Consejo Superior de la Judicalura medianie |a
expedicion de los acuerdes PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11519.
PCSJAZD-11521, PCSJAZ0-11528. PCSJA20-11527, PCSJA20-11528, PCSJA20-11529.
PCSJAZ0-11532, PCSJAZ0-11546 y PCSAJ-2011549, PCSJA20-11556 PCSJA -11567 Y
PCSJA20-11581 de 2020, la que fuera decretada coma consecuencia de la pandemia que
afecta a la humanidad segun la ORGANIZACION MUNDIAL DE LA SALUD generada por
el CORCNAVIRUS COVID-18, ante la cuat el MINISTERIQ DE SALUD ¥ PROTECCION
SQCIAL expidi$ 12 resaiucion No. 385 de 12 de marzo de 2020, por medio de 12 cual en
aplicacién de las reglas del artfculo 69 de la ley 1753 de 2015 se declard el ESTADQ OE
EMERGENCIA SANITARIA en tedo el territorio nacional hasta el dia 30 de maya del ario
en cursg, y de igual forma por parte de |a Presidencia de |a Republica se decreto el ESTADO
OE EMERGENCIA ECONOMICA, SOCIAL Y ECOLOGICA mediante decreta 417 de 2020,
medidas que fueron ampliadas con [a expedicién de la resolucion 844 de 2020 v el decreto
749 de 2020, a pesar de las cuales se expidié el acuerdo PCSJA20-11581 de 27 de junio
de 2020 el cual rige a partir de dicha fecha, por medio del cual se regula en ultimo término
o atinente ai levantamiento de la suspension de términos decretada, advirtiendose que
habra de reanudarse el tramite de cada proceso y actuacién a partir dei 01 de julic de 2020.
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Once (11) de marzo de dos mil veintiuno {2021)

Clase de proceso: Pertenencia

Radicacién No. 154914088001 201&00119
Cemandante: Abraham Rodriguez Rodriguez
Demandado: Luis Felipe Cristancho Suarez y Qtros

Por medio de memorial radicado ante |la secretaria del despacho el dia 05 de marzo del
2020, quien funge como curador ad-litem en este asunto solicita que se proceda con la
declaratoria de nulidad a partir del auto admisorio de la demanda proferido el 24 de mayo
del 2018, teniendo en cuenta la causal 8 del articulo 133 det Codigo General del Proceso.

Para resolver se considera: b
5 ™ o UD

1.) De primera mano cumple senalar que |la nulidad procesal esun mecanlsmo establecido
por el legislador para la protecclén del debido proceso contenldo en el articulo 28 de la
Constitucién Politlca de Colombia; en-1& medida &n.que en'el artnculo 133 del CGP sefala
una serie de causales a partir de las cuales S'e puede-declarar-la mvalldez del proceso en
todo o en parte, que han sido estab!ecudas 0 'determinadas bajo el principio de taxatividad
0 numeros clausus, pues solamente en’ aquellos eyentos que e’ estatuto de procedimiento
civil establece puedan clar lugar a su declaratoria. Se constltuyen aS| en un remedio que
tiene como propésito sanear la actuacion, establemendo la sanc:én que el ordenamiento
jurldico le impone a.aqueﬂas actuaciones que han sido tlevadas a cabo con inobservancia
de las formas establemdas‘ con el objeto de* asegurar a)as partes la adecuada defensa de
sus derechos e intereses ¥: ‘:}de esta forma proteger “el’ dereCho fundamental al debido

proceso. . DAl
<, e OV

2.) Por su intermedic y con su conc,urso todasy caga una de las actuaciones dentro del
proceso cumplen su flnaltdad ya que estando reguladas de manera taj que se tiene prevista
para cada una de ellas ciertas formalidades que deben agotarse [o cumplirse para su
materializacién, en aras de que puedan condugir a la validez de la mlsma 0 a dedugir de
estas las consecuenmas procesalequue se}.esperanjde baquellas siendo en tal forma
eficaces; en ej'EI'CIClO de” dlchos mecanlsmos de “Sontrol’de Ieg'al dad gue proceden aun de
manera oficiosa, puede resultar;eclamada 'SU observaﬁcla lncluso de manera imperativa
para aquellos casoshen que no pudlendo ser objeto ‘d&Témddics subsanamén procede su
declaracién de manera imperativa, llevando asi el decurso procesal hacia su finiquito
cualquiera sea la forma que se-elija-con tal fin-En-el casa-que-se estudia, se afirma que se
presenta la causal de nulidad contemplada en el numeral 8 del articulo 139 del CGP segin
el cual: “Cuando no se practica en legal forma la notificacién def auto admisono de /a
demanda a personas delerminadas, o el emplazamientc de las demas personas aungue
sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquelfas que deban suceder
en ef proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asf 1o ordena, o no se cita en debida
farma af Ministerio Publico o a cualquier otra persona o enlidad que de acuerdo con fa ley
debié ser citado.”

1.) El articulo 135 del CGP sefiala los requisitos para alegar y a su vez declarar la nulidad,
estableciendo (i) debe expresar la causal invocada y los hechos en que se fundamenta por
cuanto coma se dijo solamente se puede anular el procedimiento con base en las causas
que el misma legisiadar procesal diseic con tal fin, (i) tampoco podra proponerla quien dio
lugar al hecho que |1a origina, (iii) ni quien tuvo la oportunidad de alegarla como excepcidon
previa por canstituir un medio de defensa de tal calidad, al guardar silencio dentro de!
término de traslado respectivo en relacion con el libelo genitor, presupuesto este que se
encuentra regulada paor el articulo 102 del CGP en cuanto alll se refiere en el mismo sentido
que no padran alegarse como causales de nulidad por parte del extremo aclor de 1a litis,



aquellos molivos 0 causales que constituirian excepciones previas, (iv) tampoco podra
invocar la anulacidn del procedimiento quien después de ocurrida la causal haya actuado
sin proponerla; (v) para el caso de la nulidad derivada de la indebida representacion ¢ de [a
falta de nolificacidn o emplazamienle que no fueron efecluados en legal forma, solamente
podra ser peticionada por quien lo padece, es decir, quien no fue noticiado de |a providencia
que debia haberle sido comunicada de forma personal, quien na fue emplazado, citado o
vinculado al tramite de un proceso debiendo serlo, o a cualquiera de los anteriores a quien
no se hubiere efectuado en debida forma con estricta observancia de las normas procesales
que rigen el proceso de natificacion, o para &l Ultimo evento siempre que quien actla por
sU cuenta y en su nombre lo haga con carencia absoluta de poder para ello; (vi) no podran
alegarse tampoco cuando se fundamenten en actuaciones derivadas de hechas acurridos
con anterioridad a la proposicidén de una determinada causal, ya que de haberse planteado
una solicitud de nulidad la nueva debe fundarse en circunstancias de ocurrencia posterior,
operando asi la preclusién en su ejercicio, esto teniendo en cuenta las reglas del articulo
132 del CGP a propésito del control de |legalidad y la adopcion de medidas de saneamiento
por cada etapa del procedimiento que se agote, para concluir que (vii) se rechazaran de
plano las solicitudes de control de legalidad que no se funden en una causal de las que se
han establecido en forma taxativa, que se propongan una vez saneadas. o carezca de
legitimacidén para su inlerposicién,

4.} Ahora bien, conforme I anterior, en primer |ugar se tendria que la presenie nulidad se
encuenlra saneada al no haber sido presentada en un primer momento por cuenia del
curador ad-litem aqui designado, esto es al presentar su escrito de contestacidn de {a
presente demanda el dia 24 de septiembre del 2019; sin embargo, como quiera que este
asunto plantea la configuracion de |la nulidad derivada de la falta de notificacion a los
HEREDERQS OETERMINADQS E INDETERMINADOS de los aqui demandados LUIS
FELIPE CRISTANCHO SUAREZ Y MARIA DEL ROSARIO RINCON, habida cuenta de que
los mismos se encontrarian fallecidos, circunstancia que pretende acreditar con copia de la
Escritura Publica No. 1908 del 18-11-1981 de la Notaria Segunda de Sogamoso de la cual
se extrae que, el compareciente LUIS FELIPE CRISTANCHO SUAREZ dio en venta real y
enajenacién perpetua, los gananciales habidos dentro de la sociedad conyugal que existio
con fu finada esposa MARIA DEL ROSARIO RINCON, con lo cual se deduce que aquella
en la actualidad se encuentra fallecida, en tanto que adicionalmente se adjuntd cerificado
expedido por la Regisiraduria Nacional del Estado Civil, en la cual se tiene anotacion
respecto a la vigencia de la céduta de ciudadania del sefior LUIS FELIPE CRISTANCHO
SUAREZ en la cual se indica, Estado: Cancelada por Muerte documento que adquiere
toda la validez para este Despacho Judicial, bajo el cual también se acredita que éste ultimo
demandado a fallecido, supuestos a los cuales de igual {orma apenas resla agregar que
dentro del contenido de Ia escrilura pablica No. 104 de 18 de mayo de 2009 de la Notaria
Unica de Nobsa, por megic de la cual el demandante adquiere los derechos y acciones
derivadas de la posesidn a partir de 0§ cuales ejerce como sefior y dueno del lote que
reclama en pertenencia, alli se serala que por dicho acta se adquieren los derechos y
acciones derivados de las sucesiones de los padres y abuelos de sus vendedares, esto s
los sefiores ISAOQRA DE LA MERCED CRISTANCHO DE REYES, MISAEL REYES, LUIS
FELIPE CRISTANCHO SUAREZ y MARIA DEL ROSARIO RINCON DE CRISTANCHO.

5.) Consecuencia de 1o que se ha sefalado, es que por parte del extremo actor de la litis se
ha dejado de dar correcta aplicacion a las disposiciones de los articulos 61 y 87 del CGP,
premisas normativas bajo las cuales al tramite del proceso deben ser convocados todos
aquellos entre quienes existiendo una relacion legal derivada de un derecho sustancial,
contractual o por orden de disposicion legal, deban intervenir de manera conjunta sin cuya
efectiva comparecencia se hace imposible proferir sentencia de mérito, evento en el que de
manera clara se enmarca |a existencia del litisconsorcic necesario que se ha establecido
para el caso de |os herederos de una persona fatlecida con anerioridad al tramite de un
juicio, el cual debe inlegrarse de manera preliminar a que se concluya la primera ¢ Unica
instancia de que se rate. Asi las cosas, comporta relievar la irascendental importancia que
respecto de la actuacion procesal tiene el cumplimienic en legal forma del proceso de
notificacidn personal de los demandados, debiendo sequirse para ello con estrictez las
reglas esiablecidas en los articulos 289 a 293 del CGP a pantir de las cuales se busca
informar al extrema pasiva de la litis de la existencia y clase de procesa, tipo de
procedimientd y personas que demandan en busca de la satisfaccién de una pretensién
sustancial que cansideran ha surgido en su favor, efecto para el cual saometen las mismas



a consideracion de! juez ordinario a través del libelo petitorio. Y es que no puede pasarse
par alta el cabal cumplimiento de esta ritualidad procesal, pues su desconocimiento al
rompe chaca con la obligacién del juez de garantizar la prevalencia del derecho sustancial
sobre las formas procesales, y stricte sensu implica la violacidon de derechos fundamentales
que se han canvertido en principios constitucionales y garantias fundamentales imposibles
de eludir, como resultan ser el debido proceso y la defensa en estricta legaiidad conforme
a las dispasiciones del articulo 28 de la CN y del articulo 14 del CGP.

En cancordancia can 10 anterior, €l objeto de la notificacidn del auto admisgrio de la
demanda que por antonamasia debe realizarse de forma personal al extremo pasivo de la
litis bajo las reglas del articulo 280 del CGP, no es otra que garantizar su Comparecencia,
pata permitirie ejercer y nacer efectivos sus derechos, objelive gue debe ser agotado a
cabahcad pues tanto el citatorio de notificacion personal como la comunicacion del aviso de
notificacidn deben ser efeclivamente enviados y recibides por los demandanies a sus
cenfradiclores a su lugar de notificacién; y de no ser posible pero de manera especifica
para el caso de quienes se desconozca su direccidn de domicilio, residencia o lugar de
nabilacibén, sean emplazados mediante !la publicacién de un edicto en medio de
comunicacidn de dilusion_nacional, que constituye la_ultima oportunidad para gque de
maneia personal concurra a hacerse parte de la litis, pues el fin ultime de todo esle
procecimientp es garantizar la presencia del contradictor para que pueda adguirir ial
caldad, aspecto que cobra vital importancia_para el caso de los HEREDEROS
DETERMINADOS de las sucesmnes'lllqundas dersrcausantes que se demandan, pues
sabide es que la de los que.ostentan la calidad™ de INDETERMINADOS deben ser
emplazados sngmendo para ello las formalldades del artlculc 108 del CGP.
N

B.) Las anteriores. cucunstanc:as«-atlnent’és"a..Ia cnamén de los HEREDEROS
DETERMINADOS E INDETERMINADOS de las -personas que han fallecidoc con
anterioridad al inicic’ del ‘tramite del p?oceso han:$ide recogldas por la jurisprudencia del
drgano de cierre de Ia jUI‘ISdICCIéI‘I ordinarta, que al respecto y con Ia mirada puesta en las
narmas del CPC qué reguiaban anélogos supuestos y en la migma forma, ha establecido®:

“3. Pars resolver of présente asunto, Ia Corte estab!ecé\ en pnmef lugar, que fa tey en forma
express ha daten'mnadeen refacién con demandes de cggocym:ento o efecutivas dirigidas
conirs heredsros que b3 Jde tomarse. e cuenta ®/ arﬁcuro 81 dei Cdd:go de Procedimiento
Civil, prscepto qus, segun omendfm:emos de fa Junéprudenc:a de: !a Sala, contenida ente
otrasen ef feﬂo CSJ, 8SC, 25 ag 2008 rad. 2005—00008 00, plfantea a titulo de conclusién los
siguientes supuestos: =

«De las preceo‘entes dactrinas y, en particular, del artfcula 81 del Cédigo de Procedimiento
Civil, a iftulo ds coqcrusrdn y, en, mm;fend:o cuando fuere menester demandar a 10s
herederas, se drstmgueh !as srgu:entes 5 uac:onesﬂ ™

ientes slusciones. 2 [ O §°

b) No existiendo i.’af msrante de ia o‘emandaq,orocsso -Sucesoral en curse. cuando ef
demandanre conocs !os herederosﬁa*pt‘bmové'ré Zoritra dstos y ros indeterminadas y. 1gs
demandados, denm:: def término de! traslado expresarén su acsptacaén o rechazo de ia
herencia, enfena'léndose,que aceptan si nada dicen. Desde J‘uego en gsta hipdtesis, af
mamanta da la demanda np existe proceso sucesorar nf auro de reconocmmiento de
heredaros y, en virtud de fa demanda instaurada en sy contra, s€ produce {a aceplacidn,
exprasa, por canducta concluyenie o por conducta omisiva, en aste evanlo, par ausencia de
réchazo dantro dal término del trastado.

En tal caso, a! canocimianto gor ef demandante de los herederos, te impane 13 exigencia
legal inefudibia e insosiayable de presentar demanda frente a 6stos Si adems3s, conccs ef
domicilio, residencia o dsccion de los herederos. sobre sl demandante gravita 1a carnga de
corraceitn dediendo nacesanamants suministrarios para surtic las nofificaciones personales
an lapal forma y &1 los ignora asi fo indicaré para realizar e/ emplazamienlio Ue fos sufelos
determinados conforme a fa iey.

¢} En senlido inverso, no existiendo para fa época de fa demanda, proceso sucesoral en
curso e ignorando ef demandanie ef nombre de los herederos determinades, 18 dingird contra
fos indetsrminados y el aulo admisorio ordenard su emplazamiento con sufecion a fo
dispuesio sn ef articulo 318 def Cédigo de Pracedimiento Civitn»,"

' Cone Suprema de Juslicia, Sala de Casacion Civil, sentencia de diecisiets (17) de enero de dos mil calarce
{2014), M.P. Dra. Ruth Marina Diaz Rueda, Expediente No. 14001-22-03-000-2013-02024-01, SC 078 — 2014,




7.} Por todo lo dicho, se tiene que en el sub lite deberian alegar la nulidad aqui invocada
aquellas personas que |la padecen, esto es, quienes en calidad de HEREDEROS no fueron
citados en debida forma al proceso, sin embargo el desconocimiento de la existencia de
aquellos y del lugar al cual deben ser citados hace imposible que a ello procedan, sin que
en el entretanto pueda entonces adslantarse la actuaciéon prelendiendo su saneamiento por
falta de interposicién de la nulidad, pues es precisamente la imposibilidad de alegarla por
los interesados y afeclados lo que determina que aguella sea insaneable, a lo cual se suma
que la citacién de los HEREDEROS INDETERMINADOS solamente puede ser dispuesta
por el despacho, aspectos de los cuales se tiene gue no habiéndose informade en la
demanda, si las sucesiones de los causantes LUIS FELIPE CRISTANCHQ SUAREZ y
MARIA DEL ROSARIQ RINCON CRISTANCHO {(q.e.p.d.) ya fueron tramitadas, y de igual
forma el nombre de las persanas que fungen como HEREDERQS DETERMINADOS o la
inexistencia de los mismas, se cancluye que en este asunto na esta debidamente integrado
el contradictorio, debiendo en tal sentido proceder de manera oficiosa con fundamento en
la causal reglada por el numeral 8 del articulo 133 del CGP, esto teniendo en cuenta la
ausencia de legitimidad con tal fin en cabeza del sefior curador ad litem, y en tal sentido se
procederd a declarar [a nulidad de |0 actuado desde el auto admisorio de la demanda
proferide el 24 de mayo del 2018, en lo que hace al emplazamiento ordenade a los
demandados Unicamente, conservando validez las demas actuaciones surtidas en este
asunto, atendiendo la fala de integracién al contradictorio de 1ales sujetos procesales, esto
de conformidad con las disposiciones del articulo 138 incisp 2 del CGP. Sobre la
legitimacién para la iMerposicién de la nulidad, el deber de verficar la misma por parte del
despachg, ¥ la posibilidad de su decreto de oficio para el caso de la indebida nofificacion o
emplazamienio, ha sehalado el brgano de cierre de |a junsdiccién ordinaria lo siguiente?.

“La normaliva instrumental, enloncas, reclama de quian alega una nuhdad la prueba de su
interés para hacerio. traducido en «la utifidad o ef perwncio wridica, meral ¢ econdmico que
(...) puedan regreséntar 1as peticiones incoadas (...) y 18 consiguiente decisién que sobre
elfas se adoplex? De ahi que, en casos similares al que ahora acupa la atencién de fa Corte,
se haya considerado que

«f...} no es suficiente que el asunto padezca da par la mencs una anomalia
capaz de estructurar alguno de tos motives de anulacién, sino que es
indispensable que “guien haga el pianteamientc se halle debidamente
legitimado al efecto; ello en razén de que prevalido de dicha causal puede concurnr
unicamente aquela parte a quten de marnera trascendantal el vicio le produzca dadio,
fe cauvse un perjurcia tal, al punto que legalmsante e afgcte o pueda afectarfe sus
derechos comelatives. como asf ciertamente surge de los articuios 142 y 143 del
Cooigo de Procedimento Civil, pues 'si se hene en cuenla 8l principio de la
lrascandsntig. s& pueds seniar como regla general la de que estd legitimado para
alagar una nufidad procesal quien a causa def vicio haya sufrido fesion a
menascako de sus derachos’ (G.J., 1 CLXXX, pag. 193)" {Semt 039, abr. 12/2004.
oxp 7077).

Dentro dat ascenario acabado de resefiar, por svenguada se tiene que fa nulidad
amparada en el numeraf 8° def articulo 140 ibldem —"cuando no se practica en legal
forma fa notificacion a personas deferminadas, o et emplazamiento de las deméas
personas aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes'-*, solo
podra ser reclamada por fos sujetos de derecho indebidamente notificados o
emplazados. o sea, como o dice el articufo 143 ejustdem, "solo podrs alegarse por
la persona afgrtads”, ya que, cual 1o iene sentado fa doclring de fa Sala, en lo
alafiadsro a la mencionada causal "si bien 8s ciBrio que no puede ser puesta en
conocimiento para que 108 indebidamente citados fa convafiden, lo gue la convierte
virtuaimente en insubsanable, no lo es menos que sllo no significa que cualquiera
ife las partes resuite habilitada para alegaria, puss!o que en el punto se manticne
inquebrantable g exigencia conforme a ta cual 80i0 puede proponeria quien se
encuenire legitimado pare efio, es detir, eques que no hubiere sido citado al
proceso, Sin geruic de que ef juer de instancia la decrete dentro de faa
oportunidades que para effo le otorga 1a fey ' (sant | abr. 28735, reiterada. entra otras.
en sent., fely 22/2000)."

22 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil. senlencia de doce {12) de marzo de dos mil veinte (2020),
M.P. Or. Luis Alonso Rico Puerta, Expediente No, 52001-31-03-001-2015-00234-01, 8C820-2020.

5 DEVIS. Hernando. Tratado de derecho procesal civil. Tomo Iif. Ed. Temis, Bogota. 1961, p. 447,

“ Premisa que corrgsponde a la caysal de nulidad que —tacitamente— alegé la sefiora Villota Paredes.




8.) Teniendo en cuenta todo lo que antecede, se requerira a la parte actora con el fin de
que allegue los Registros Civiles de defuncidn de los sefores LUIS FELIPE CRISTANCHO
SUAREZ y MARIA DEL ROSARIC RINCON DE CRISTANCHO (g.e.p.d.), atendiendo asi
la solemnidad probatoria que respecto de los hechos y actos relativos ai estado civil de 1as
personas establece el articulo 105 del decrete 1260 de 1970, procediendo por la misma via
a informar de la existencia o no del trdmite de la sucesién intestada de aquellos, alleganda
de ser el caso copia de la escritura pablica © de |a sentencia aprobatoria de 1a particién con
los cuales se hayan concluide, indicando el nombre de los HEREDERCOS DETERMINADOS
que alli hayan sido reconacidos o de los cuzles se conozca su existencia, procediendo a
informar de sus direcciones de notificacién y a realizar la misma bajo las reglas de los
articulos 289 a 293 del CGP, procediéndose de igual forma por parte de la secretaria del
despacha can el emplazamiento de los HERDEROS INDETERMINADQS segin ¢como lo
establece el artfcula 10 del decreto 806 de 2020, cumpliendose asi con las previsiones de
los articulas 61, 85 y 87 del CGP, todo lo cual debera cumplirlo en el térming sefalado por
el numeral 1 del articulo 317 ejusdem, so pena de que se decrete el desistimiento ticita de
ia demanda por el incumplimiento de las cargas impuestas.

%.) Finalmenie, en cuanto a la excusa presentada por €l Curador ad-litem designado en esle
asunto Dr. LUIS EDUARDO CUCUNUBA CONDIA, este Despacho J Judicial se absliene de
emifir pronunclamuento al respecte como quiera que la diligencia respecto de la cual excusa
su ausencia fijjada para el dia 10 de marzo del 2020, no se pudo llevar a cabo comp quiera
que para dicha {echa el titular del despacho se encontraba separado del cumplimiento de
sus funciones al haberle sido reconoclda Ircenma por luto por parte del Honorable Tribunal
Superior de Sania Rosa de Vlterbo N
K
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Por lo expuesto, EL;

PRIMERQ: De conforrnldad con las dlsposmlones del numeral 8'del‘articulo 133 del CGP,
DECLARAR la nuhdad dél:numeral cuarto del auto admisorio’ proferndo en este asunto !
dia 24 de mayo def 2018, ren lo que hace al emplazam:e?nto ordenado a los demandades
determinados vy la desngnamén de curador ad-litem_para que e;eraera SuU representacion
procesal, asi comolla contestamén de-la demanda por<aq-.4el efectuada en su nombre,
conservando plena validez las™ demés actuaciones hsurtldas en este asunto, teniendo én
cuenta lo senalado en el inciso 2 del’ ar‘ticulo 138 del TGP y las razones expuestas en |1a
parte motiva de esta providencia.

SEGUNDQ: Corolarto de lo dispuesto en eI ordinal anterior, de conformidad con las
disposiciones de Ios articuios~761,¢y 18'{'3 dél’ CGP; ,{,ORE}ENESE hIa vinculacién camo
(tisconsortes necesarnios’ ‘el ¥ ‘Sxtremo paswo.(} *la"Mitis, a los MEREDERQS
DETERMINADOS |E INDETERMINADOS« -DE /-LOS- CAUSANTE LUIS FELIPE
CRISTANCHO SUAREZY: MAR[A DEL ROSA‘?IO RINCON DE CRISTANCHQO (q.€.p.d.).
a quienes debe notlf:tcarse de la existencia del proceso y del auto admllsorlo de la demanda.

TERCERQO: REQUIERASE A LA PARTE DEMANDANTE par el térming de 30 dfas
cantados a partir de (a nolificacidn de este proveido, con el fin de que allegue (os Registros
Civiles de Defuncidn de Jos sefores LUIS FELIPE CRISTANCHO SUAREZ ¥ MARIA DEL
ROSARIO RINCON DE CRISTANCHO (g.e.p.d.), plaze durante el cual de igual forma
debera informar si ya fue tramitada 1a sucesion intestada de aguellos por medio de Notaria
o en un Despache Judicial, debiendo allegar copia de la escrilura publica o de la paricidn
y senlencia aprobatoria de la misma que se hubiese proferido, informando el nombre y
direccién de noldicaciones de los HEREDEROS DETERMINADOS alli reconocidos y de
aguellos que conozea, procediendo a realizar su notificacién personal bajo las reglas de 10
articulos 289 a 293 del CGP, cumpliendo asl con las previsiones del articule 61, 85 y 87
ejusdem. Para tal efecto, PERMANEZCA EL PROCESO EN SECRETARIA per el mismo
periodo de tiempo para el computo del término sefaladeo y a disposicion de la parte
demandanie con el fin de que cumpla con lo ordenado, so pena de que se dé aplicacion al
incisc 2 del numeral 1 del articulo 317 del CGP terminando el proceso por desistimiento
tacito de la demanda.



CUARTQ: Cumplida la orden establecida con anterioridad, POR SECRETARIA de
conformidad con las disposiciones de los articulos 108 del CGP y 10 del decreta 806 de
2022, PROCEDASE con el emplazamiento de los HEREDEROS INDETERMINADQOS de
los causantes LUIS FELIPE CRISTANCHO SUAREZ Y MARIA DEL ROSARIO RINCON
DE CRISTANCRHO (q.e.p.d.}, mediante su inclusién en la forma y términos sefalados en las
normas en cita en el Registro Nacional de Personas Emplazadas

QUINTQO: Cumplidas 1as drdenes establecidas con antericnidad o surtido el plaze sepalade
con inactividad de ia parte demandante, REGRESE de nueva cuenta el procesa al
despacho para adoptar las decisiones que en derecho carrespondan.

" JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL |

NOBSA - BOYACA

, NCTIFICACION POR ESTADO £
gLa providencia anterior se nofificd por anotacion eng
el Estado Na, 09 fijado el dia 12 de Marzo del
B2021, ala hara de las 8:00 a.m. .

.
- \

CLAUDI ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Once {11} de marzo de dos mil veintiune {2021)

Clase de proceso: Pertenencia

Radicacion No. 154914089001-2018-00123
Demandante: José Mauricio Antonio Gonzalez Prieto
Demandado: Luis Felipe Cristancho Suarez y otros

Seria del caso haber procedido con la continuacion det tramite de la diligencia de que trata
el articulo 392 del CGP habiéndose sefalado con tal fin el dia 10 de marzo del presente
afo, sino fuera porque se avizora que dentro del plenario se hace necesario adoptar una
medida de saneamiento en cuanto a la debida integracion del contradlctono habida cuenta
que segUn las reglas del articulo 132 ejusdem al despacho corresponde efectuar control de
legalidad en cada etapa de la actuacién pracesal, y por cuenta del mismo declarar de oficio
las nulidades procesales que se adviertan y adoptar las correctivos pertinentes, lo que para
este caso se hara al advertir que Ios demandados citados como titulares de derechos reales
hablan fallecide con anterlorldad ala mterposmlén de Ia demanda.
- ™~

Para resolver se considera: .~~~ ‘{f‘*\_;_ -~
~ t 7 ’

{
1.) De primera mano, cumple sefialar queé [a Aulidad procesal es Uin mecanismo establecido
por el legislador para la proteccion del debido procesc contenido en el articulo 29 de la
Constitucién Politica de Colombia en la medida en que en el articulo 133 del CGP sefala
una serie de causares a partir de las cuales se puede declarar, la mvalldez del proceso en
todo o0 en parte, que han sido establecidas o determlnadas ba]o el pr|n0|p|o de taxatividad
o0 niimeros clausus, pues sclamente en aguellos eventos que el estatuto de procedimiento
civil establece puedan dar Iugar a su declaratoria”"Se’ constituyen asl en un remedio que
tiene como propésﬂo sanear la actuamon estableciendd la sancion' .que el ordenamiento
juridico le impone a aquellas actuaciofies que han sido llevadas a cabo con inobservancia
de las formas establecidas, con el objeto de asegurar a las partes la .adecuada defensa de
sus derechos e intereses y de esta forma proteger el derecho fundamental al debido

proceso.

Tncgemie Nreporior
2.) Por su intermedio y con'su’ concurso todas y'cada’una dé las actuaciones dentro del
procesa cumplen su fi naligad, ya que estando reguladas de manera tal que se tiene prevista
para cada una de ellas ‘ciertas” formalidadés que:deben agotarselo cumplirse para su
matenalizacién, en aras de que puedan conducir a la validez de la misma ¢ a deducir de
estas las consecuencias-procesales- que-se: esperan-de-aquellas; 1 siendo en tal forma
eficaces; en ejercicio de dichos mecanismos de control de legalidad que proceden aun de
manera oficiosa, puede resultar reclamada su observancia, incluso de manera imperativa
para aquellos casos en que no pudiendo ser objeto de remedio ¢ subsanacidn, procede su
declaracién de manera imperativa, llevando asl el decurso procesal hacia su finiquito
cualquiera sea ta forma que se elija con tal fin. En el caso que se estudia, se afirma que se
presenta la causal de nulidad contemplada en el numeral 8 del articulo 139 del CGP segun
el cual: “Cuando no se practica en legal forma fa notificacién del auto admisorio de fa
demanda a personas determinadas, o ef emplazamiento de las demss personas aunque
sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban suceder
en ef proceso a cuaiquiera de fas partes, cuando la ley asf lo ordena, o no se cita en debida
forma al Ministeric Pablico o a cualquier otra persona ¢ entidad que de acuerdo con la fey
debio ser citado.”

3.) El articulo 135 del CGP sefiala los requisitos para alegar y a su vez declarar la nulidad.,
estableciendo (i) debe expresar |la causal invocada y los hechos en que se fundamenta por
cuanto como se dijo solamente se puede anular el procedimiento con base en las causas
que el mismo legislador procesal disefio con tal fin, (i) tampoco podra proponerla quien dio




lugar al hecho que la onigina, (jii) nt guien tuvo |a oportunidad de alegarla como excepcion
previa por constituir un medio de defensa de tal calidad. al guardar silencio dentro del
término de traslado respectivo en relacion con el libelo genitor, presupuesto este que se
encuentra regulado por el articulo 102 del CGP en cuanto alti se refiere en el mismo sentido
que no podran alegarse como causales de nulidad por parte del extremo actor de la litis,
aquellos motivos o causales que constituirian excepciones previas. (iv) tampeco podra
invocar la anulacién del procedimiento quien después de ocurrida |la causal haya actuado
sin propanerla, (v) para el caso de (a nulidad derivada de ia indebida representacion ¢ de la
falta de notificacion o emplazamiento que no fueron efectuados en legal forma, solamente
podra ser peticionada por quien lo padece, es decir, quien no fue noticiade de la providencia
gue debia haberle sido comunicada de forma personal, quien na fue emplazado, citado o
vinculado al tramite de un proceso debiendo serlo, 0 a cualquiera de |os anteriores a quien
no se hubiere efectuada en debida forma con estricta observancia de las normas procesales
que rigen el proceso de notificacion, o para el ultimo evento siempre que quien actua por
suU cuenta y en su hombre lo haga con carencia absoluta de poder para ello; (vi) no podran
alegarse tampoco cuando se fundamenten en actuaciones derivadas de hechos ocurridos
con antericridad a |a proposicidn de una determinada causal, ya que de haberse planteado
una solicitud de nulidad 13 nueva debe fundarse en circunstancias de ocurrencia posterior,
operando asi 1a preclusién en su ejercicio, esto teniendo en cuenta |as reglas del articulo
132 del CGP a propésito del control de legalidad y fa adopcién de medidas de saneamiento
por cada etapa del precedimienio que se agote, para concluir que (vi) se rechazaran de
plano las soliciudes de control de legalidad que no se funden en una causal de las que se
han establecido en forma taxaliva, gque se propongan una vez saneadas, o carezca de
legitimacidn para su interposicidn.

4.) Tenienda en cuenta lo que antecede, como quiera quée este asunto plantea la
configuracidén de la nulidad derivada de la falta de natificacion a los HEREDEROS
DETERMINADOS E INDETERMINADOS de los aqui demandados LUIS FELIPE
CRISTANCHO SUAREZ Y MARIA DEL ROSARIO RINCON, habida cuenta de que los
mismos se encontrarian fallecidos, circunstancia que puede tenerse por acreditada de
acuerdo al contenido de !a escritura publica No. 104 de 18 de mayo de 2009 de la Notaria
Unica de Nobsa, por medio de la cual el demandante adquiere los derechos y acciones
derivados de la posesién a partir de los cuales ejerce como senor y duefio del lote que
reclama en pertenencia, documento publico dentro del cual se sehala que por dicho acto se
adquieren los derechos y acciones derivados de las sucesiones de los padres y abuelos de
sus vendedores, esto es los senores ISADORA DE LA MERCED CRISTANCHO DE
REYES, MISAEL REYES. LIS FELIPE CRISTANCHO SUAREZ y MARIA DEL ROSARIO
RINCON DE CRISTANCHO.

§.) Consecuencia de to que se ha sertalado, es que por parte del extremo actor de Ja litis se
ha dejado de dar carrecta aplicacidn a las disposiciones de 10s articulos 61 y 87 del CGP,
premisas normativas bajo las cuales al tramite del proceso deben ser ¢onvocados todos
aquellos entre quienes existiendo una relacién legal derivada de un derecho sustancial,
contractual o por arden de disposicion legal, deban intervenir de manera conjunta sin cuya
efectiva comparecencia se hace imposible proferir sentencia de ménto, evento en ¢l que de
manera clara se enmarca la existencia del litisconsorcio necesario gue se ha establecido
para el caso de {0s herederos de una persona fallecida con anterioridad al tramite de un
juicio, el cual debe integrarse de manera preliminar a que se concluya la primera ¢ Gnica
instancia de que se trate Asi las cosas, comporta relievar ta trascendental importancia que
respecto de la actuacion procesal tiene el cumplimiento en legal forma del proceso de
notificacién personal de jos demandados, debiendo seguirse para ello con estrictez las
reglas establecidas en los articulos 289 a 293 del CGP a partir de las cuales se busca
informar al exiremo pasivo de la litis de la existencia y clase de proceso, tipo de
procedimiento y personas gue demandan en busca de |a salisfaccidon de una pretension
sustancial que consideran ha surgide en su favor, efecto para el cual someten las mismas
a consideracion del juez ardinans a través del libelo petitorio Y es gque no puede pasarse
por alto el cabal cumplimiento de esta ritualidad procesal, pues su desconocimiento al
rompe choca con |a abligacién del juez de garantizar la prevalencia del derecho sustancial
sabre 1as formas procesales, y stricfo sensu implica la vialacian de derechos fundamentales
que se han convertide en principios constitucionales y garantlas fundamentales imposibles
de eludir, como resuitan ser el debido proceso y la defensa en estricta iegalidad conforme
a las disposiciones del articulo 29 de la CN y del articulo 14 del CGP.,




En concardancia ¢on lo anterior, el objeto de la notificacidon del auto admisono de la
demanda que por anionomasia debe realizarse de forma personal al exiremo pasivo de la
litis bajo las reglas del arliculo 290 del CGP, no es olro que garantizar su comparecentia,
para permilirle ejercer y hacer efectivos sus derechos, objetivo que debe ser agotado a
cabalidad pues 1anip el citatorio de notificacidén personal como la comunicacion del aviso de
notificacion deben ser efectivamente enviados y recibidos por los demandantes a sus
contradictores a su lugar de neotificacion; y de no ser posible pero de manera especifica
para el caso de quienes se desconozca su direccidén de domicilio, residencia ¢ lugar de
habitacién, sean emplazados mediante la publicacién de un edicto en medio de
comunicacién de difusidbn nacional, que constituye la Ultima oportunidad para que de
manera personal concurra a hacerse parte de la litis, pues el fin ultimo de todo este
praocedimiento es garantizar la presencia del contradictor para que pueda adquirir tal
calidad, aspecto que cobra vital importancia para el caso de los HEREDERQOS
DETERMINADQS de las sucesiones iliquidas de fos causantes que seé demandan, pues
sabido es que la de los que ostentan fa calidad de INDETERMINADQOS deben ser
emplazados siguiendo para ello las formalidades del articulo 108 del CGP.

6.} Las anteriores circunstancias atinentes a fa citaciin de los HEREDEROS
DETERMINADOS E INDETERMINADOS de las personas que han fallecido con
anterioridad al inicig del tramite del proceso, lhan sido recogidas por la jurisprudencia del
drgano de ciesre de 'a jmsdtccmn prdinana. que a respeclo ¥ COD Ja.mirada puesta en las
normas del CPC que regulaban analogos supueslos y en la misma forma, ha establecido’:

"3 Para reso:ver 2! presente asunto, iz Coris estabfece en primer lugas. que ia ey en forma
expresa hia delefrminado en relacién con- 6smandas .de conocimiento O 8eculvas dingidas
contra herederos, que ha de tomarss en cuenta ef arficuio 81 de! Couige de Procedimianto
Civil, preceple que, $6gin entendimigntos de fa jurisprudencia de fe Sala, contenida ents
olras en ol fafio CS4ISC, 25 ag. 2008, rad. 2005-00008-00, pr:{tea a htulo de conciusion fos
siguipntes supuastoS': . _ _ m

-

«De fas precedente.si};facmnas y. en particufar, def artfcuio 81 el comgo dé Procedimiento
Civil, a Htulo 'de cahc;’usaén ¥, en compendic, cuando ruers menaster demandar a los
fherederos, s6 .d:s!mgusfa las siguientes s:fuacvones

- b} No existiendo, af inSfante ds 1a demanda ,«proceso sucesoral en curso, cuando ef
demandanfs canaoce a fos herederos fa promoveré contre éslos y fos indetarminados y, fos
demandados. danrm del término del irasiado expreseran su aceptactdn o rechazo de la
herencia, enrendrendose que aceptan si nada dicen. Desds fuego an asta mpdtesis, al
momenio de .ra demanda na existe proceso sucesoral ni aulo de recanocimiento de
herederas y. en virtud de ia demanda mstaurada en, sy gontra, se _produce la aceatacién,
gxpresa, por conducra canc!uyenfe o por conducta omaswa ’en §5te evento. nor ausentia de
rechezo dentro del tdeming del trasiado, 1 -

5D f,n I ngf*:"

En tal caso. el conbeimiento* pbr ‘el demandanic de ios herdderos. Ve impons Ia exigencia
legal neludible & thsoslayable de presentar gemanda frenle e éstos. St ademas, conoce ef
domicilip, residencia o direccidn de los herederosxsobro-si-demandanie gravila ta carga de
carreccidn debiendo necesaniaments suministrarios para surtir las nofificacionas personales
en legal forma y Si fos ignora asf lo indicard para realizar ef spfazamiento de los sujstos
determinades conforme e fa fey.

¢) En sentido inverso, no existiendo para la épaca de fa demanda, proceso sucesoral en
curso e ignorando ef demandante el nombre de los herederos determinados, fa dirigird contra
fos indetsrminados y sl auto admisoric ordenard su emplazamiento con sujecidn a fo
dispuesto en ef artfculo 318 do! Codigo de Procedimisnta Civits»,”

7.} Por todo lo dicho, se tiene que en el sub lite deberlan alegar la nulidad aqui invocada
aquellas personas que la padecen, esto es, quienes en calidad de HEREDEROS no fueron
citados en debida farma al proceso, sin embargo el descongcimiento de |1a existencia de
aquelios y del lugar al cuat deben ser citados hace imposible que a ella pracedan, sin que
en el entretanto pueda entances adelantarse 1a actuacién pretendiendo su saneamiento por
falta de interpgsicidn de |a nulidad, pues es precisamente la imposibilidad de alegarlia por

' Corle Suprema de Justicia, Sala de Casacidn Civil, sentencia de diecisiele (17) de enero e dos mul catorce
{2014). M P Dra. Rulh Marina Diaz Rueda, Expediente No. 11001-22-03-000-2013-02024-01, SC 078 - 2014.




los interesados y afectados lg que determina que aguella sea insaneable, a lo cual se suma
que la citacién de los HERECERQOS INDETERMINADQS solamente puede ser dispuesta
por el despacho, aspectos de los cuales se tiene que no hatnendose informado en la
demanda si las sucesiones de los causantes LUIS FELIPE CRISTANCHO SUAREZ y
MARIA DEL ROSARIO RINCON CRISTANCHO (q.e.p.d.) ya fueron tramitadas, y de igual
forma el nombre de las personas que fungen como HEREDEROS DETERMINADOS o la
inexistencia de los mismos, se concluye que en este asunto no estd debidamente integrado
el contradictorio, debiendo en tal sentido proceder de manera oficiosa con fundamento en
la causal reglada por el numeral & del articulo 133 de} CGP. y en tal sentide se procedera
a declarar la nulidad de lo actuado desde ¢l aute admisorne de la demanda proferido ef 24
de mayo del 2018, en lo que hace al emplazamiento ordenade a los demandados
unicamente, conservande valdez las demas actvaciones surtidas en este asunto,
atendiendo 2 falta de integracidn al contradictorio de tales sujetos procesales, esto de
conformidad con las disposiciones del articulo 138 incisa 2 del CGP Saobre |a [egitimacidn
para la interposicién de la nulidad. el deber de verificar 12 misma par parte del despacho. y
la posibilidad de su decreto de oficio para el casa de la indebida notificacion o
emplazamiento, ha sefialado el rgano de cierre de la jurisdiccin ordinaria lo siguiente?:

"La normaliva inslrumental, entonces, reclama de quien alega una nutidad fa prueha de su
interés para hacerlo, traducido en «la vlilidad © ef perjuicio juridico, morat 0 econdmico que
(...) puedan represeniar las peticianes incoadas (...) ¥ la consiguiente decisién que sobre
effas se adopter’. De ahi que, en casos similares af gue ahora ocupa la atencién de la Corte,
se haya considerado Que

«f.. )} PO 88 suficlente que ef gsunfo padezca de por 0 mMenos una ancmalia
capaz de estructucac alguno de los molives de enwlacion, sine que es
indispensabla que “guien haga el planteamiento se halle debidamenta
legit/imado af efecto, ello en razén de que prevalida de dicha causal puede concurne
unicamente aquella parie 3 quien de manera trascéndental el vicio le produzca dadlo,
e cause un penuicio tal, al punto que legaimente le alfecte 0 pueda afecfarie sus
derechos carrelativos, como ask ciertamento surge de los articulos 142 y 143 del
Cédigo de FProcedimiento Civil, pues ‘si se tiene en cuemta ef principio de ia
trascendencia, se puede sentar como regla general ia de que esta fegitimado para
alegar una nulidad procesal gquien a causa del vicio haya sufrido lesién o
menoscabo ve sus derachos’ (G.J., t. CLXXX, pég 193)" (Sent. 035, abr. 12/2004,
exp. 7077).

Dentro det escenario acabado de resedar, por averiguado se tieng que la nulidad
amparada en ef numseral 3° del articulo 140 ibidem —“cuando ne se practica en legal
forma la notificacidn a personss deilermmmadas, 0 el emplazanyenio de las demas
personas aunque sean mndeterminadas. qua debhan ser crtadas como partes™!, salo
podra sar ractamada por 10s sujetos de derecha indebidamente notificados o
emplazados. o sea. como fo dica ef artivula 143 ejusdem, “solo podra afegarse par
fa persona afeclada”. va que, cual lo tiene sentado 12 doctrina de fa Sala, en lo
afaftadero a ta mencionada causal "si bien es ciento que no puede ser puesta en
conocimieMo para que los indebidamente citados 1z convaliden, [0 que la conviens
virtualmenle en insubsanable, no o s menos que efic no significa gque cuaigiiera
de las partes resuite habilitada para alegaria, pussto que en el punto s6 mantiene
inquebrantable fa exigencia conforme a la cusl solo puede proponeria quien se
encuentre legitimado para ello, es decir, aguel gue no hubiere sido citado al
precaso, st peruicio de que ef juez de inslancia la decrete dentro de las
oportunidades que pare ello te otorga 1a ley” (sent , abr 28/98, reiterada, entre oiras,
en sent , feh. 22/2000)."

8.) Teniendo en cuenta todo o que antecede, se requerira a la parte actora con el fin de
que allegue los Registros Civiles de defuncion de Ios sefiares LUIS FELIPE CRISTANCHO
SUAREZ y MARIA DEL ROSARIO RINCON DE CRISTANCHO (q.e.p.d.), atendiendo asi
la solemnidad probatoria que respecto de los hechos y actas relativos al estado civil de las
persanas establece el articulo 105 del decreto 1260 de 1970, procediendo por la misma via
a infarmar de |a existencia ¢ no del tramite de la sucesion intestada de aquellos, allegando
de ser el caso copia de la escritura publica o de la sentencia aprobatoria de la particién con

12 Conle Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, sentencia de doce (12} de marzo de dos mi veinte (2020).
M.P. Dr. Luis Alonso Rico Fuena, Expediente No. 52001-31-03-001-2015-DD2234-01, SC820-2020.

* DEVIS, Hernando. Trafado o darscho procesal civil. Tomo I Ed Temis, Bogotd. 1961, p. 447.

¢ Premisa que corresponde a la causel de nulidad que —tacitamente- alego la senora Villota Paredes.



los cuales se hayan concluido, indicando el nombre de los HEREDEROS DETERMINADOS
que alli hayan sido reconocidos 0 de los cuales se conozca su existencia, procediendo a
informar de sus direcciones de notificacién y a realizar 1a misma bajo las reglas de los
articulos 289 a 283 del CGP, pracediéndose de igual forma por parte de ia secretaria del
despacha con el emplazamiento de los HERDEROS INDETERMINADOS segun como lo
establece el articulo 10 del decreta 806 de 2020, cumpliendose asl con las previsiones de
los articulos 61, 85 y 87 del CGP, todo |la cual deberd cumnplirlo en el término senalada por
el numeral 1 del articuto 317 ejusdem, so pena de gque se decrete ef desistimiento 1acito de
la demanda por el incumplimienio de |as cargas impuestas.

9.) Finalmente, en cuanto a la excusa presentada por el Curador ad-litem designado en este
asunto Dr. LUIS EDUARDQ CUCUNUBA CONDIA, este Despache Judicial se absliene de
emitir pronunciamiento al respecto como quiera que la diligencia respecto de la cual excusa
su ausencia fijada para el dia 10 de marzo del 2020, no se pudo llevar a cabo coma quiera
que para dicha fecha el titular del despacho se encontraba separado del cumplimento de
sus funciones al haberle sido recanocida licencia por (uto por parte del Hongrable Tribunal
Superior de Santa Rosa de Viterbo.

Por lo expuesto, ELEJUthBB'ﬁh‘om”soUo‘M UNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE
N 2

PRIMERO: De conformidad con, ias dlSpOSiCIOﬂES del® numeral 8 del articulo 133 del CGP,
DECLARAR la nuiidad del numeral cuarto del auto admlsorlo profenclo én este asunto el
dia 24 de mayo del 2018, en'lo que hace al emplazamlento ordenado a los demandados
determinadas y la deslgnacndn de:curador ad litem.para que. eJermera su representacidn
procesal, asi como.ia contestacidn de la: denanda por aquel efecluada en su nombre,
conservando plena vahdez las demas actuamones surtidas en; este asunto, leniendo en
cuenta lo senalado en e1 mc-so 2 del ar'uculo 138 del CGP y Ias~ razones expuestas en la
parte motiva de esta prowdencu - /

SEGUNDO: Corolarlo de@ dispuesto en>el ordinal antenoqr. de conformidad con las
disposiciones de Ios articulos 61 y 87 del CGP/ORDENESE la vinculacién coma
litisconsorntes necesarlos del" extremo - \pasivo”. dé la- litis, a' los HEREDEROS
DETERMINADOS E INDETERMINADOS DE ,Lé"S CAUSANTE LUIS FELIPE
CRISTANCHO SUAREZ Y MARIADEL ROSARIQ RINCON DE CRFSTANCHO (aepd),
a quienes debe notificarse de la exisiencia del proceso y del auto admisorio de Ja gemanda.

TERCERD: REOUIERASE A LA PARTE DEMANDANTE por elltérmino de 30 dias
contados a partir della notuf‘ cacnbn de;este proveldmcon el fln de- que allegue los Registros
Civiles de Defuncion de'lgs sendres' LUIS FELIPE" CRISTANCHO SUAREZ Y MARIA DEL
ROSARIO RINCON DE CRISTANCHO fa.e, pd)‘p!am‘({urante el cual de igual forma
debera informar si ya fueltramitada la-sudesiohintestada de aquellos por medio de Natarfa
o en un Despacha Judicial, debienda allegar copia de la escritura publica o de la particién
y sentencia aprobatoria-de Ja~xmismarque -se-hubiese. proferrdownformando ¢l nambre y
direccitn de nofificaciones de jos HEREDEROS DETERMINADOS aill reconocidos y de
aguellos que conozca, procediendo a realizar su nolficacion personal bajo 1as reglas de los
artlculos 285 a 293 del CGP, cumpliendo asi con las previsiones del articuto 61, 85 y 87
ejusdem. Para tal efecto, PERMANEZCA EL PROCESO EN SECRETARIA por el mismo
periodo de tiempo para el computo del término senalade y a disposicion de la parte
demandante con el fin de que cumpla con lo ordenado, so pena de que se dé aplicacidn al
inciso 2 del numeral 1 del articulo 317 del CGP terminando el proceso por desistimiento
tacito de la demanda.

CUARTQ: Cumplida la orden establecida con anteriondad, POR SECRETARIA de
conformidad con las disposiciones de los articulos 108 del CGP y 10 del decreto 806 de
2022, PROCEDASE con el emplazamiento de los HEREDEROS INDETERMINADOS de
los causanies LUIS FELIPE CRISTANCHO SUAREZ Y MARIA DEL ROSARIO RINCON
DE CRISTANCHO {q.e.p.d.}, mediante su inclusién en |a forma y términos seialados en las
normas en cita en el Registro Nacional de Perscnas Emplazadas




QUINTO: Cumplidas las drdenes establecidas con anterioridad o surtido el plaza sedalado
con inactividad de la parte demandante, REGRESE de nueva cuenta el praceso al
despacho para adoptar las decisiones que en derecho correspondan,

JUZGADO PROMISCUD MUNICIPAL
____NOBSA - BOYACA
. NOTIFI.CACION POR ESTADO _
BLa providencia anterior se notific por anotacién enfg
flel Estado No. 09 fijado el dia 12 de Marzo delI
42021, a Ia hora de las 8:00 a.m :

ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA
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JUZGADO PROMISCUQ MUNICIPAL DE NOBSA

Nabsa (Bay), Once {11} de Marzo de dos mil veintiuno {2021)

Clase de proceso: Pertenencia

Radicacién No. 154814088001-2018-00193
Demandantes. Cementos Argos SA
Demandados: Maria Elvia Caro y Otro

Como quiera que la Registradurla Nacional del Estado Civil mediante comunicacién
allegada el dia 28 de enero del presente ario via correo electrénico institucional del Juzgado,
dio respuesta al Ofi C|0 No..JPMN 2021-043.indicando que una vez. rewsadas sus bases de
datos de! Sistema de Informacion de Registro Civil y Archivo Nac1ona| de Identificacion, no
se encontrd mforma(:lén grabada del registro civil de defuncion del seﬁor VICTOR MANUEL
CARO y que haya fallecido el 04 de r}owembre deJ1973 para lo cual el apoderado judicial
3 y

de la parte actora sollclta s€ tergga en cuenta que el numero de cedu}a del sefor VICTOR
MANUEL CARO correspondia ala cedula electoral f"\‘?)or tanto llaf:tL.!r=|Imer\te no esta
relacionado ningin numero de cédula adscrlta alxmqsmoireclamando que se tenga en
cuenta como prueba pard’ acredutar su falleclmlento eI documento ’obtemdo del libro de
defunciones de la Parroquna de Nazareth,de Nobsa en donde selindica que el mismo
fallecié el 04 de nowembre de 1973 asi mlsmo las mamfestacmnes hechas por sus
causahabientes en |2 escritura publica No. 38? del 05 de abril de 1974 donde se indicaba
que obtuvieron ef predio obJeto de este asntd por herenCIa de*su pz-.:dre MANUEL CARQO,
los cuales estan revéstidos’ de veracidad y fe publica, ante lo cual y como guiera que con el
oficio dirigido a Ia Reglstraduna Nacnonal : dziI/Estado @lwl se pretendia el cabal
cumplimiento de las’ dnspos:cnone‘s 'clel arhcqu 105 del detreto 1260fde 1870, respecto de
la prueba de los hechos y actos atinentes a_estado civil de las personas que son objeto de
registro, y que de igual forma si bien noge pudo allegar copia del Registro Civil de Defuncién
del senor VICTOR MANUEL CARO, se acredita que en los documenfos publicos allegados
por la parte actora que efectwamente aquel ha fallecido, debe tenerhse asi por probada la
calidad con la cual se Ie mté'a gus’ HE‘I}’EDEROS fpergo'

De ofra parte, toda vez quedse 'En(:uentra fen%clgo 'sl térmmo “para que concurrieran las
demandados e interesados que fueron atados mediante Ia mclusnﬁn del emplazamiento en
el registro nacional de 2 personas emplazadas, y sin que persona alguna hubiese acudido a
este Despacho Jud:mal se encuentra procedente a de&gnamén de curador ad-litem para
las mismos de conformidad con las previsiones del articulo 48 del CGP, para 10 cual se
designard a 1 auxiliar de la justicia con el fin de que concurra a notificarse de la presente
demanda, sienda la misma de forzosa y gratuita aceptacién, salvo causa |ustificada, s0
pena de incurrir en |as sancianes descritas en la precitada norma.

Par la expuesta EL JUZGADQO PROMISCUQ MUNICIPAL DE NOBSA,
RESUELVE

PRIMERO: TENER por acreditado e! fallecimiento del demandado sefior VICTOR MANUEL
CARO, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esla providencia.

SEGUNDO: DESIGNESE como Curadora Ad - Litem de MARIA ELVIA CARO,
MARGARITA TORRES DE CARO, MARIA DEL CARMEN CARQ, HEREDEROS



INDETERMINADCS DE MANUEL CARO (g.e.p.8.) Y PERSONAS INDETERMINADAS, al
Dr. JAVIER ALEXANDER RAMIREZ AYALA.

TERCEROQO: Comuniquese por Secretaria la designacion aqui ordenada a la anterior
abogada, indicAndosele gue, deberd comparecer a notificarse personalmente de la
presente demanda, y acepltar de manera forzosa y gratuita la designacion, salve causa .
justificada y sustentada ante esle Despacho Judicial, so pena de hacerse acreedora de |as
sanciones conlempladas en el articulo 48 del C.G.P.

.o
)

ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA -

Nobsa (Boy), Once {11} de marzo de dos mit veintiuno (2021)

Clase de proceso: Pertenencia

Radicacidén No. 154814088001-2018-00194

Demandante: Cementos Argos SA

Causante. Herederos Indeterminados de Esteban Socha y Otros

Encontrandose el procese pendiente de que se llevara a ¢abo la audiencia concentrada de
que tratan los articulos 372, 373, 735 y 393 del CGP, se tiene que con fecha 14 de
septiembre de 2020, por.parte,de_quien,funge,como, apoderado.reconocido de la parte
demandante, se sollcné el aplazamiento de la misma la cual fuera convocada para el dia
15 de los mismos mes y ano, esto teniendo en cuenta que debia proceder a integrarse en
debida forma e! contradlctorlo Yy eVItarfcon ello la conflguracu‘m de una posible nulidad, ella
derivado de que al proceder a preparar el tramite de ‘la-audiencia, pudo tener conocimiento
de que ei propietario inscrito v fallemdo ESTEBAN SOCHA {q.e.p.d.),’en vida procreo como
sus hijos legitimos a |os seﬁores ABIGAIL, ASCENCION NiCANOR y 'MARIA OLIMA SOCA
OCHOA, en prueba de lo cual aliegﬁ SUS _)cemfrcados partidas v registros civiles de
defuncién en cumphmlento dela so1emn|dad probatona que contal fin establecen las reglas
del artlculo 105 del decreto 1260 de 1870; .manlfestando que todos ellos han fallecido para
la fecha sin que en el caso delos tres prlmeroggé haya dejado cfesce'ﬁdencla mientras que
la Gltima tuvo a su turne.como hijos a los sefiores MARIA' ROSA SOCHA DE HMURTADO,
MARIA CECILIA SOCHA,y MARIA DOLORES/SOCHA fallédiendo la ultima sin dejar
descendencia. A renglén segwdo sefiala que'MARIA ROSA SOCHA DE HURTADO vendié
los derechos y acc:ronesfdbrwados de la 7§ poses:én /en el pred o que se reclama en
pertenencia al Sr. JOSE GU#LLEMRO HURTADO SOCHA, Yque snendo hijos legitimos de
MARIA CECILIA SOCHA los sefiores DORIS;OMAIRA, G[ORIA INES, LEONARDO, ALBA
ROSA y ANA ROCIO AVILA SOCHA estos de |gua| forma procedieron con la transferenc:a
de los derechos que |es pudieran corréSponder derivados de la posesién en el mismo fundo,
al citade JOSE GUILLERMO HURTADO SOCHA, persona esta Ultima a quien en
consecuencia debe.cnarse como adquirente de los derechos herenciales de quienes en
vida fueran HEREDEROS DETERMINADOS .DE ESTEBAN. SOCHAl
LOnsS2Is Superior |

Teniende en cuenta lo que antecede .Y para dar-cumplimiento a Jas disposiciones del
articulo 87 del CGP, al respecto de la fc:tacmh de*las HEREDEROS DETERMINADOCS E
INDETERMINADOS de quien debiendd' ser [ citado al tramiite dé un proceso ha fallecido con
anterioridad al tramite del mismo, verificado que para fa fecha al, causante ESTEBAN
SOCHA (g.e.p.d.}) n6'le‘Subsiste‘hereder6'élgd'n‘d'édﬁ'i:a'ﬁééiaéd‘ae goce y ejercicio para
acudir al proceso, mientras que lo acreditado es que existe un adquirente de los derechos
que a algunos de aquellos pudieran corresponderles dentre de su sucesion iliquida y
referidos af bien inmueble abjeto de litigio, se dispondra realizar control de legalidad en este
asunto y en tal sentido haciendo efectivo el derecho al debido proceso que asiste a las
partes seguln las reglas de los articulos 29 de la CN y 14 del CGP, amén de que bajo las
reglas de los articulos 42 numeral 5 y 132 ejusdem, al despacho corresponde adoptar las
medidas de saneamiento necesarias para remediar y precaver los vicios de procedimiento
y las irregularidades en su tramite, se dispondra la citacién del Sr. JOSE GUILLERMQ
HURTADO SOCHA, efecto para el cual se requerird a (a parte demandante para que
proceda a su hotificacion bajo las reglas de los articulos 289 a 293 del CGP, pudiendo dar
aplicacion de ser el caso a las reglas del articulo 8 del decreto 806 de 2020, integrandg con
ello en debida forma el contradictario con |a integracién del litisconsorcio necesario por
pasiva, advirtienda desde ahora que de conformidad con las disposiciones de los articulos
82 numeral 6 y 85 inciso 2 del CGP, al respecto de la aportacion de los documentos que se
encuentren en pader del demandado y de la prueba de la calidad con la cual ge le cita, se
requerira en el acta de natificacidn a aquel que allegue los documentos en que constan las
ventas a él efectuadas y a partir de las cuales adquirié (0s derechos y accignes vinculados



a la posesién del predio que luego transfiriera a la parte demandante, y que hacen parte de
las sucesiones iliquidas del propietaric inscrito y de sus herederos, efecto para el cual se le
concedera el términe de treinta (30) dias so0 pena de que al no hacerlo se decrete la
terminaciéon del procese por desistimiento tacito de la demanda, esto en los términos del
numeral 1 del articulo 317 del CGP.

Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA
RESUELVE

PRIMERO: De confarmidad con las disposiciones del artfcula 132 del CGP, y a manera de
control de legalidad, DIPONER COMO MEDIDA DE SANEAMIENTO LA DEBIDA
INTEGRACION DEL CONTRADICTORIQO mediante la integracién del litisconsorcio
necesario por pasiva, efecto para el cual se ordena la citacién como demandado del St
JOSE GUILLERMO HURTADQO SCCHA, adquirente de parte de los derechos y acciones
vinculados a |a posesién del predio objeto de litigio, los cuales comprara a los HEREDEROS
LEGITIMOS Y DETERMINADOS DE ESTEBAN SOCHA (q.e.p.d ), siendo éste ultimo el
propietaric inscrito del inmueble cuya pertenencia se reclama, {eniendo en cuenta lo
expuesto al respecio en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: COROLARIC de Ip dispuesto en el ordinal que antecede. REQUIERASE a |a
parte demandante para que en el lermino de 30 dias de conformidad con las disposiciones
del numeral 1 del aniculo 317 del CGP, PROCEDA a notdicar personalmente al Sr. JOSE
GUILLEMRO HURTADQ SQCHA teniendo en cuenta para elio las reglas de los articulos
289 a 293 del CGP v 8 del decreto 806 de 2020, dehiendo advertirte en dicho acto que bajo
las regias de los articulas 82 numeral 6 y 85 inciso 2 del CGP, al cantestar (a demanda o
dentro de!l término para dicho acto debera allegar los dacumentos en que consten las
compraventas efectuadas con lo0s HEREDEROS DETERMINADOS DE ESTEBAN SQCHA,
referidas aquellas al bien inmueble objeto de litigio. De no cumplir con lo ordenado en el
plazo sehalado se decretarad la terminacién del proceso por desistimiento tacito de la
demanda.

TERCERO: POR SECRETARIA verifiquese el computo del término sedalado con
anterioridad y una vez cumplido el mismo con el cumplimiento o inobservanciz de la carga
impuesta, REGRESE de nueva cuenta ei proceso al despacho para adoptar fa decision que
en derecho corresponda

" JUZGADO PROMISCLIO MUNICIPAL
__NOBSA — BOYACA

; NOTIFICACION POR ESTADO '
{La providencia anterior se notificd por anolacion enj
el Esiado No. 09 fijado el dia 12 de Marzo del

12021, a la hora de fas 8:00 a.m. ‘

.
1

ENA GALINDO MURILLO




Ju
W o Doy

/,
| -q(
.
c )4
s
&2
o

‘Ca v o

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

%

Nobsa (Boy), Once (11) de Marzo de dos mil veintiuno {2021}

Clase de procesa: Pertenencia

Radicacién No. 154914089001-2018-00195
Demandante: Cementos Argos S.A.
Demandado: Omar Ricaurte Barrete y Otros

Como quiera que la apoderada judicial de |la parte actora con el fin de dar cumplimiento a
la medida de saneamiento solicitada por este Despacho Judicial en audiencia inicial
llevada a cabo el dia.21.de.Enero del.2021, .concerniente a indicar.el nombre y lugar de
notificacién de todos los herederos determinados de los causantes LUIS RICAURTE Y
JOSEFINA BARRETO {g.e.p.d.), para lo cual debia allegar los respectwos registros civiles
de nacimiento que den cuenta de su_parentesco en los térmlnos de! articulo 105 del
decreto 1260 de 1970, aporté la escntura publ:ca No’°1660 del 26 de julio del 2016 de la
Notaria Tercera del Circulo de* Sogamosoe (Boy), \a‘ﬁtravés de la cual se realizé la
compraventa del mmueble <|dent|ﬁcado -con,F. M I No, 095-137074 de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publncos ﬁe Sogamoso \entre el seﬁor OMAR RICAURTE
BARRETO Y CEMENTOS ARGOS SA. dentrc de clyo contenido se indica que ante el
Juzgado Promlscuo del Circuito, de Yopal;,(Cas) se surtié proceso de sucesion de la
sefora JOSEFINA BARRETO DE RICAURTE radicado bajo el‘numero 2461 y el dla 13
de abril de 1988 se dlcté “sentencia aprobando &l trabajo de part:cmn presentado el cual
no se protocollzé ante la’ Oflcma de Registro de Ihstrumentos Publlcos asi como tampoco
ante nlnguna notaria; ¥ aIIi se dispuso como’ Huuela 2 que se adjudlcaba en partes iguales
y en comln y pro indiviso . -2l inmueble ubicado en Ia Carrera 1% No. 11-09 del Barrio
Nazareth, a los mgu:entes\ herederos: NELLY. RICAURTE BARRETO MARLENY
RICAURTE BARRETO, ROSIISAMA RICAURTE BARRETO'LUIS EDUARDO RICAURTE
BARRETO, VICTOR RICAURTE ’BARRETO OVIDIG\'IQICAURTE /BARRETO, AMALIA
RICAURTE BARRETO OWER JHON RICAURTE SANABRIA representado por su madre
PRISCILA SANABRIA DE RICAURTE Y OMAR RICAURTE BARRETO, asi mismo alli se
indica que éste ultlmo heredero realizé multiples negocios privados con todos y cada uno
de los precitados adjudmatanos efectuando con postenondad al tramute de la sucesién la
compra de todos los defechds sobre 8l pfédlo en mencion, yental sentldo encuentra este
Despacho Judicial, que no. emste obllgacnbn alguna de proceder con Ja vinculacién de los
prenombrados herederos como Lf/cqwera que Ioé',fnlsnjgs 'ggndleron sus derechos y
acciones que les correspondian como” causahabiéntes dé - los seﬁorees JOSEFINA
BARRETO Y LUIS ERNESTO RICAURTE al sefior OMAR RICAURTE BARRETQ, quien
ya estd vinculado éneste “asunto. Tazén por ‘la cual *se"DISPONE tener saneado el
presente asunto conforme las reglas del articulo 132 del CGP, y en tal sentido se debe
dar continvidad al tramite del mismo, ya que se encuentra debidamente integrado el
contradictorio en los términos de los articulo 61 y 87 ejusdem.

Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA
RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR SANEADA Y LIBRE DE VICIOS la actuacion procesal
desplegada y como consecuencia de ello integrado en debida forma el contradictorio
dentro del proceso de la referencia, teniendo como Unicos demandados al Sr. OMAR
RICAUERTE BARRETO y LOS HEREDERQS INDETERMINADCS DE LUIS ERNESTO
RICAURTE FONSECA y JOSEFINA BARRETO DE RICAURTE, de conformidad con las
disposiciones de los articulos 61, 87 y 132 del CGP

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, FIJAR el dia miércoles doce (12} de mayo
del das mil veintiuno (2021) a la hora de |as nueve de la manana (9:00 am ), para llevar a




cabo cantinuacion de audiencia de que trata el articulo 372 CGP. Se advierte a las partes
que salvo la inspeccidn judicial que se llevard a cabo de forma presencial y con el
personal estrictamente requerido, la audiencia se realizara de forma virtual siguiendo las
directrices de los Acuerdos PCSJA20-11567 y PCSJA20-11581 de 2020 emitidos por el
Consejo Supericr de |la Judicatura, asi como el contenido de los decretos 491 y 806 de
2020, por lo que a ello se procedera sin perjuicio de que ante la imposibilidad de llevar a
cabo la misma de tal forma en la fecha sefialada se proceda con su reprogramacion,
hasta tanto pueda realizarse a traves de medios electrénicos, se supere la emergencia
declarada o se estructuren los supuestos descritos comeo excepcionales en las normas en
cita, toda vez que na podrd ordenarse el traslado de (uienes deben convocarse a la
misma, ¢omo quiera que ante (3 vigencia del aislamento preventivo obligatoria
actuaimente dispuesto par el decreto 206 de 2021, ne deben llevarse a cabo audiencias
presenciales. POR SECRETARIA, NCTIFIQUESE de |a fecha de audiencia a las partes a
través de los medios electrénicos con que cuenta este estradae judicial, advirtiéndoles que
de manera previa a la misma les serd informado el aplicativo y la sala virtual a través de |a
cual se llevara a cabo con el ohjeto de que hagan conexién a la misma.

Promiscpo Municig

JUZGADQ PROMISCUO MUNICIPAL
___NOBSA - BOYACA
NOTIFICACION POR ESTADO :
flLa providencia anterior se notificd por anotacion en:
iflel Estado No. 09 fijado el dia 12 de Marzo del
'M2021, a3 hora de las 8:00 a.m.
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CLAUDI ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL SANTA RQSA DE VITERBO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA-BOYACA

CONSTANCIA SECRETARIAL

Se deja constancia que en el proceso de la referencia no corrieron términos judiciales por
el periodo comprendido entre los dias 16 de marzo de al 30 de junio de 2020, teniendo en
cuenta la suspension dispuesta por el Consejo Superior de la Judicatura mediante la
expedicibn de los acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSUJA20-11519,
PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-11527, PCSJA20-11528, PCSJA20-11529,
PCSJA20-11532, PCSJA20-11546 y PCSAJ-2011549, PCSJA20-11556, PCSJA -11567 Y
PCSJA20-11581 de 2020, la gue fuera decretada como consecuencia de la pandemia que
afecta a la humanidad segin la ORGANIZACION MUNDIAL DE LA SALUD generada por
el CORONAVIRUS COVID-19, ante la cual el MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION
SOCIAL expidio la resolucion No. 385 de 12 de marzo de 2020, por medio de la cual en
aplicacion de las reglas del articulo 69 de la ley 1753 de 2015 se declard el ESTADO DE
EMERGENCIA SANITARIA en todo el territorio nacional hasta el dia 30 de mayo del afio
en curso, y de igual forma por parte de la Presidencia de ia Republica se decreté el ESTADO
DE EMERGENCIA ECONOMICA, SOCIAL Y ECOLOGICA mediante decreto 417 de 2020,
medidas que fueron ampliadas con ia expedicién de |a reselucién 844 de 2020 y el decreto
749 de 2020, a pesar de las cuates se expidi6 el acuerdo PCSJA20-11581 de 27 de junio
de 2020 el cual rige a partir de dicha fecha, por medio del cual se regula en ultimo termino
lo atinente al levantamiento de la suspensién de términos decretada, advirtiéndose que
habra de reanudarse el tramite de cada proceso y actuacion a partir del 01 de julio de 2020.
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ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA

CLAUDI




JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa {(Boy), Once (11) de marzo de dos mil veintiuno {2021).

Clase de proceso: - | Ejecutive Singular
_Radicacién No. 154914089001-2018 — 00334 a
_Demandante: Elizabeth Salamanca Vianch4
Demandado: German Humberto Plazas

Toda vez que la actualizacidén de {a liquidacion del crédito que fuera elabarada por el
apoderado judicial de |a parte ejecutante no fue objetada por €l extremo pasivo de la litis
dentro del termino de traslado de que tratan los articulos 110 y 446 del CGP, SE IMPARTE
APROBACION A LA MISMA Ia cual liene como fecha de corte el dia treinta (30) de actubre
del afo dos mil veinte (2020).

JUZGADO PROMISCUQ MUNICIPAL

NOBSA -

NOTIFICACION POR ESTAD
La pravidencia anterior se natificd por anotacion en
ile! Estade No. 09 fijado el dia 12 de Marzo dely
2021, a la hora de las 8:00 a.m, :
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JUZGADQ PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa {Boy), Once {11) de Marzo de dos mil veintiuna {2021)

Clase de proceso: Reivindicatorio — Reconvencidn {pertenencia)
Radicacién No. 154914089001-2018-00362

Demandante: Nidia Marina Uscétegui

Demandado: Jorge Eliécer Betancourt

Se procede a resolver sobre el recurso de reposicién interpuesto por €l apoderado reconocido de la parte
demandante en reconvencién en contra del auto de fecha 08 de octubre det 2020, por medioc del cual se
decretd la terminacion de! trdmile de la demanda de pertenencia en reconvencién,

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

1.) Solicita el recurrenie que I decisién.impugnada sea-revocada y en-su lugar se dé continvidad a la etapa
procesal subsiguiente, mdlca COmMO razones de Su recursa que contrario sensu 2 lo indicado por este
Despacho Judicial en proveido del D8 de octubre del 2020, aquel si cumplid a'cabalidad con e requerimiento
que le realizd i Juzgado, respecto ata geslfén de remtstdn de las ohicios a )as enlidades requerigas, las fotos
de la respectiva valla asf{ comgo el emplazarmen[o ordenadofeénreste a‘:»l.lmo’yI aquello lo remitid via correo
electrénico institucional de! despacho. €l dia 25 de agosto dél 2020y en aqueél salicité que el emplazamiento
se pudiera surtir canfarme Ias|d|spc15|cmnes deI/Decreto 806 del 2020'

Aunado a lo anterior, mdlca \que 5or erro?/imtarlm n}émonal ‘a traués del cual daba respuesta al
requerimiento solicitado por este Juzgado, se le; signé.con el radicado 2018- 632 asi mismo informa que, en
virtud a que no obtuvo respuesta réspecto a la petncqon de. emplazamlentc en la forma sclicitada, procedié a
realizarlo en el diario La Republlca*del domingo 20 de sepnembre del 2020. Fmallza indicando que bajo las
anteriores consideraciones, cumpllé dentro del térmlno Iégal con el plurl(:ltado requerimiento, en la forma
requerida por el juzgado, :ncurnendoren un error involuntario al dlgltar efféneamente el radicado del proceso,
pero alll se indicaron en debida forma: Ias partes, por o cual debla darsele tramlte al mismo, igualmente trae a
colacién un referente Jur|5prudenma|\de la Cone Suprema dé Justm:ra en cuanto a la declaratoria de
desistimiento tacito la cual deBe hacerse’™ ‘con. prudencna y anélms delcaso.

2.) Surtido el traslado del recurso en la forma y térm%s’f:establecidas por los aniculps 110 y 319 del CGP, se
tiene que las demas panes guardaron silencio.

CONSIDER#CIONES » .
. 0 ’ Q s X 6 A r‘? g g
1) El recurso de reposicion prewslo or el ar‘ticulo 318 del 5GP tiene pof hnal-dad que se esludie por parte
del despacha la decisién adoptacla mednan!e prowdenc:é‘ dentrS ‘dei‘tramité de la primera instancia, v Ja
revoque o reforme en Caso de.no acompasarse con las normas Iegales que rlgén el procedimento adelantado;
el que a su vez podra ser mter'puesto por_ quignes_hubiesen sido, desfavoremdos caon las decisiones adoptadas.
Ambos supuestas se cumplen en el caso en cuestion.

2.) Descendiendo al recurso que aqui nos ocupa se tiene que el recurrente informa que contrario sensu a o
eshozado por este estrade judicial en auto del 08 de octubre del 2020, si debe entenderse que cumplid con las
cargas procesales de la instalacidn de la valla, la publicacién del edicto emplazatorio asi como la remision de
las comunicaciones a las entidades enunciadas dentro del auto admisorio de la presente demanda de
reconvencion, frente a |o cual este Despacho avizora que efectivamente en este asunto mediante proveido del
09 de Julio del 2020, procedid a requerir a la parte actora en reconvencion can el fin de que efectuara las
cargas procesales ordenadas a aquella dentro del auto admisorio emitido el 21 de noviembre del 2018, y para
tal efecto se le otorgd el término perenterio e improrrogable de 30 dias contados a partir de la netificacién de
dicho auto, 50 pena de decretar el desistimiento tacite de que trata el articulo 317 del CGP, frente a lo cual y
una vez constatada la bandeja de entrada del correc electrdnico institucional de este Juzgado, se encuentra
que acertadamente el recurrente remitid respuesta al precitado requerimiento el dia 25 de agosto del 2020,
eso si sefialando como numero de radicacién del proceso el 2018 — 00362, lo que prima facie no permitié que
fuera incorporade a la actuacion de !a referencia; sin embargo, evidenciade que el memorial se dirige a este
proceso para cumplir con las cargas impuestas dentro del términe legal concedido para ello, allegandose las
remisiones de los oficios a todas y cada una de las entidades requeridas, respecio de las cuales valga decir,
ya ge tienen las respuestas de la mayorla de aguellas, aunado a ello se allegaron las fotografias de la
publicacién de la valla del predia pretendido en usucapion, son éstas razones suficienies para revocar 1a
decisidn adoptada disponiendo en su lugar dar continuidad al tramite de la demanda de recanvencidn,
denegando asl por improcedente |a alzada subsidiaria.



3.) Respecto al emplazamiento tal y como lo relata el recurrente, si bien en su momento solicitd que se diera
aplicactén a las previsiones del Decreto 806 del 2020, al no obtener una respuesta positiva y conocedor de
que debia efectuarlo al tencr de lo ordenado en el aute admisorio de la reconvencién, ya que ésta es |a
postura del despacho en otro de los procesos de conocimiento que ante esta misma dependencia tramita el
profesional del derecho, procedid a realizar y allegar la publicacién del respectivo edicto emplazatorio el cual
cumple con todas y cada una de las previsiones del articulo 108 del CGP, y en efecto, siendo la razén de que
no se le hubiese llegado a dar tramite a su memerial fue |2 indicacién errénea respecto del numero de
radicacién del presente asunto sin embargo; de todos modoes se tiene que para la fecha se pueda dar por
cumplido el requerimiento ordenado a la parte aclora, y por ello sin que sean necesarias mas consideraciones
se ordenard que por Secretaria se proceda con i3 inclusidon del edicto emplazatorio obrante a folio 258 del
Cuaderno Principal de la demanda de reconvencion, en la forma ordenada por este Juzgado en auto del 21 de
noviembre del 2019,

4.) Finalmente, como quiera que por parte de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Sogamoso
{Boy) fue devuelto sin registrar el oficio por medic del cual se ordenaba la inscripcion de l2 demanda, se
dispondra que POR SECRETARIA se elabore nueva comunicacién en ia que se indiquen los aspectos
solicitados en |a nota devolutiva. Por |0 expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE:

PRIMERO: ACCEDER AL RECURSO INTERPUESTO que fuera propuesto por el apoderado reconocido de (a
parte demandante en reconvencidn, y en consecuencia REVOCAR en todas sus partes el auto de fecha 08 de
octubre del 2020, a través del cual se decretd el desistimiento tacito de la demanda de reconvencion.

SEGUNDQO: Corolaric de lo dispuesto en el ordinal que antecede, RECHAZAR POR IMPROCEDENTE el
subsidiario recurso de apelacion

TERCERO: PCR SECRETARIA procédase con la inclusidén del edicto emplazatorio obrante a folic 259 del
Cuaderno Principal de la demanda de reconvencién, en el Registro Naciocnal de Personas Emplazadas y
Procesos de Pertenencia en la forma ordenada por este Juzgadc en auto del 21 de noviembre del 2019, y
efectuado aquel bajo las reglas de los articulos 108 y 375 del CGP, REGRESE el proceso al despacho para
adoptar las decisiones pertinentes para su continuidad, precediendo a |la designacion del curador ad litem
correspondiente.

CUARTO: POR SECRETARIA OFICIESE a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Sogamoso

(Boy) para que proceda con la inscripcién de la demanda que fuera ordenada en auto de fecha 21 de
noviembre de 2019, efecto para el cual suministrara |a infermacion requerida en la nota devolutiva.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL

NOBSA - BOYACA

; NOTIFICACION PCR ESTADO

llLa providencia anterior se notificé por anotacion eng
el Estado No. 09 fijado el dia 12 de Marzo delf
#2021, 2 la hora de tas 8.00 a.m.
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ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa {Boy), Once (11) de Marzo de dos mil veintiuno {2021)

[Clase de proceso. Reivindicatorio — Demanda Principal
Radicacién No. 154914089001-2018 - 00362
Demandante: Nidia Marina Uscategut

¢ Demandado: Jorge Eliecer Betancourt

Atendiendo que el apoderado judicial de la demandante mediante escrito allegado el dia 24 de Enere del 2020
presentd reforma de la demanda, teniéndose que la etapa procesal que se habia surtide para ese momento
era la admisidbn de la demanda y la naotificacién al demandado, encuentra este Despacho Judicial que
confaorme las previsiones del articulo 83 del CGP, tal actuacion no cumple los requisitos establecidos en dicha
narma, come quiera que si bien la misma se efectha con el fin de reformar algunas pretensiones y hechos de
la demanda, no se integra en un solo escrito como o reclama el numeral 3 de |a disposicidn en cita, razdn par
la cual se procedera con su rechazo habida cuenta de que para dicho acte procesal no se contempla la
inadmisian.

Por |0 expuesto EL JUZGADO PROMISCUQC MUNICIPAL DE NOBSA,
RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR ia reforma de la demanda presentada por el apederade reconocido de la parte
demandante, teniendo en cuenta |las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL

____NOBSA-BOYACA

; NOTIFICACION POR ESTADO

BLa providencia anterior se notificd por anotacion en§
Bl Estado No. 09 fijado e dia 12 de Marzo del§
#2021, a la hora de las 8:00 a.m. 3
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CLAUDI ENA GALINDO MURILLO




JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy}, Once {11} de marzo de dos mil veintiuna (2021)

3

Clase de proceso: Perntenencia

Radicacién No, 154914089001-2019-00004
Demandante: i Néstor Vicente Quiroga Rojas
Demandados: : Persgnas Indeterminadas

Se procede a resolver sobre los recursos de reposicion y en subsidio de apelacidn
interpuesto por el apoderado reconocido de |la parte demandante para que ejerza su
representacién adjetiva en el sub lite en contra del auto de fecha 03 de diciembre dal
2020, por medio del cual se'decreté 1a terminacién anticipada de la presente demanda de
pertenencia. !
FUNDAMENTOS DEL RECURSO :

\‘ ?
1.) Solicita el reculfrente queda decisiéon |mpugnada sea revocada ¥ en su lugar se
continue con el tramite del presente asunto, expone coma'reparos de SuU recurso que: en
el auto recurrido se indica que, se-da-la-terminacién det proceso por cuanto en el
certificado especial para pertenenma expedido-por el registrador de instrumentos publicos
de Sogamoso no se certificaba a ninguna persona comao titular de derechos reales, siende
éste el Unico argumento’ para proceder con tal terminacion, pues unicamente se extracté
fa naturaleza juridica del’bien pretendido en uSucaplén de dicho certificado especial, sin
gue se estudiaran otros medios de conviccién como son las.demas prusbas allegadas
junto con la demanda, pues si bien es-cierto que el predio no registra antecedentes de
derechos reales, lo cual podria presumir que,se trata de un bien baldio, debe tenerse en
cuenta que la misma es una* presuncion de derecho y-por tanto admite prueba en
contrario, lo cual $e puede désvirtuar con los documentos adjuntos como son: el
certificado especial de catastro del" 23 de-enero del’2018, en el cual se sefala que el
propietario del predio identificado con ¢6digo catastral
1549100000000000701870000000000, es el sedor NESTOR VICENTE QUIROGA
ROJAS, asl mismo la secretaria de hamenda del municipio de Nobsa expidid un paz y
salvo en donde consta que el demandante ha-cancelado e mpuesto y se encuentra al
dia, adjudicando la propiedad dei-predio al demandante y con tal paz y salvo de forma
indirecta se tiene que el preduo es del demandante s

{ IR L . LAY ‘!-.- . -2

2.) Asi mismo, sefiala que se adjunté cerificacién de uso de suelo expedido por la oficina
asesora de planeacion-donde.se.expresa que-"£f. Jefe.de la.Oficina de Planeacion de
Nobsa, certifica que. predio localizado en fa Vereda Guaquira propiedad de: NESTOR
VICENTE QUIROGA.", igualmente indica que no se puede dar ia connotacidén de bien
baldio al predic objeto de este asunto como quiera que dicha palabra solo identifica
predios rurales, y de otro lado gue el municipio de Nobsa est& certificando que el predio
es de propiedad privada, por lo que al ser un predio urbano es dicha entidad |a encargada
de manifestar dicha situacion, se trae a colacion la certificacidn expedida el 01 de agosto
del 2019 de la Alcaldla Municipal de Nobsa, de |a cual se concluye que e! predio es de
caracler privado y no aparece dentro del inventario de predios de propiedad det Municipic
de Nobsa. y en caso de aceptarse la manifestacidn de que lo indicado por aquella entidad
no liene incidencia para determinar la naturaleza del bien, su represenfade no tendria la
pusibikdad de adelantar ningun tramite ni judicial o administrative, como quiera que |a
entidad territorial no reconoce el predio como baldio.

3.) Por ultimo. cla como referente jurisprudencial una decision emilida por el Honorabls
Tribunal de Santa Rgsa de Viterbo dentro de |la accidn de tutela con radicade 15693-22-
08-003-2019-00034-00 del 07 de marza del 2019, y otro dentro de! asunto
1575931030022018 del 18 de marzo del 2019. Finalmente indica que no se tuvo én



cuenta el documento aportado por medio de la oficina de pianeaciéon dei municipio de
Nobsa en el cual se cerificd que el predio con cddigo catastral No. 000000070197000 se
encuenlra dentro del perimetro urbano del municipio de Nobsa como lo delimia el POT
2018. adoptade mediante Acuerdo 030/2018, y que no &s un bien de propiedad del
municipio ni de dominio publico ni hacer parte de la zona rural del municipio, circunstancia
corrgbarada con (as escrituras registradas dentro del Folo de malricula inmobiliaria No.
095-80186 de la Ofcina de Registro de instrumentoes Pubiicos de Sogamoso,
encontrandgse que es un bien que hace parte de la zona urbana del municipia de Nobsa,
y paor tanto corresponde al mismo municipic determinar su naturaleza juridica, como se
hizo can (3 respectiva certificacion aportada de |a oficina de planeacidn de Nobsa, y no a
la Agencia Nacional de Tierras por no tratarse de un bien rural, debienda cantinuarse con
el procesa de la referencia. y dar cumplimiento al articulo 58 de la Constitucion Palitica
respecto 3 la propiedad privada.

2.) Surtido el traslado del recurse en ia forma y terminos establecidas por los articulos 110
y 319 del CGP, las demas partes guardaran stlencio.

CONSIDERACIONES

1.) El recurso de reposicion previsto por el articulo 318 del CGP, tiene por finalidad que se
estudie por parte del despacho la decisién adoptada mediante providencia dentro del
tramite de la primera instancia, y la revogque ¢ reforme en caso de no acompasarse con
las normas legales que rigen el procedimiento adelantado, el que a su vez podra ser
interpuesto por quienes hubiesen sido desfavorecidos con las decisiones adoptadas.
Ambos supuestos se cumplen en el casoe en cuestion.

2.) De entrada, debe aclararse a la parte recurrente que la providencia recurrida
corresponde a un aute y no a una sentencia, asi mismo es de advertirse que no existe
razon alguna para revocar el proveido pues conforme |0s argumentos esbozados por el
recurrente, efectivamente el predio objeto de usucapidn corresponde a un predio
URBANO tal y como se eshozd en multiples apartes de la decision recurrida, sin que se
indicara en la misma que para establecer su naturaleza y para sanear su titulacion debia
acudir ante la Agencia Nacional de Tierras, ahora bien, en cuanto a los medios de
conviccion que enuncia el recurrente debe advertirse que con aquellos se acredita que
segun el POT del Municipio de Nobsa, para el afio 2018 el bien inmueble identificado con
Folio de matricula inmobiliaria No. 095-80186 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Sogamoso, corresponde a un predio de tipo urbano conforme la Oficina de
Planeacién de Nobsa, pero tanto dicha dependencia adscrita a la Alcaldia Municipal de
Nobsa, asi como la Secretaria de Hacienda la cual se abstuvo de certificar si el predio era
baldio o no, indicé que el mismo no aparece dentro del inventario de predios de propiedad
del Municipio, autoridades que no se encuentran encargadas y facultadas para certificar la
existencia de titularidad de derechos reales sobre cualquier predio bajo su jurisdiccion,
aunado a ello se debe indicar que en casc de que ya el predic no repose dentro del
inventaric de aquellos que son de su propiedad la Alcaldia Municipal de Nobsa si se
encontraba en la obligacidn de establecer la forma en cémo salié dicho inmueble de su
dominio, en qué forma fue adjudicado y a quién le fue adjudicado, anexando los actos
administrativos y/o documentos publicos traslaticios que den cuenta de ello,
documentacion que claramente se echa de menos dentro del plenarico y que en mngun
momento fue aportada ni por parte del demandante asi como tampoco por la precilada
enlidad temitorial; ahora bien, debe tenerse en cuenta que para establecer la naluraleza
del bien se tuvo en cuenta lo sefalade por la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos
de Sogamoso, dentro del certificado especial del precitado inmueble emilide el 24 de abril
del 2019, a traves del cual indica que, no se puede cerificar a ninguna perséena como
titular de derechos reales dentro del Folio de matricula inmobiliaria No. 085-80188, ¥
como quiera que dicha entidad si cuenta con la facultad expresza para poder emitir este
tipo de calificacion de predios. es que se otorgd plena validez y prevalencia a tal prueba
documental

3.) De otra parte, se debe indicar a |a parte recurrente que no es cierle que )a calidad de
bienes baldios solo sea aplicable a aquellos de naturaleza rural, pues la Honaorable Corte
Constitucional en multiples decisiones ha establecido que: “Los bienes gel Estado que
estédn destinados a ser adjudicados son los llamados baldios... Sa danomina bien baldio el




terreno urbano o rural sin edificar o cuftivar que forma parte de los bienes del Estado
porgue se encuentra denlro de los ifmites territoriales y carece de otro duefio.” Los cuales:
“No podrén, bajo ninguna circunstancia, ser objeto de adjudicacion en un proceso de
pertenencia.”, y que “Los baldfos son bienes inenagenables, esto es, que estan fuera del
comercio y pertenecen a ja Nacion, quien fos conserva para su posterior adjudicacion, y
tan solo cuande esta se realice obtendra ef adjudicatario su titulo de propiedad”, aunado a
ello se indicd dentro de la providencia recurrida que la misma ley 2044 del 2020 hace esta
definicidon en su articulo 2, bajo Io cual no se tiene sustento normative ni jurisprudencial
alguno bajo el cual se pueda considerar que los bienes baldios solo pueden ser aquellos
de naturaleza rural,

4,) En consonancia con lo anterior, debe advertirse a quien recurre que las presunciones
en el ambito juridico son de dos tipos: las presunciones legales y fas presunciones
simples o judiciales tambien llamadas presunciones de hombre, que dentro de las
presunciones legales, se distinguen las presunciones iuris tantum - que admiten prueba
en contrario - y las presunciones iuris et de iure - que no admiten prueba en contrario, por
demas, las presunciones que pueden refutarse lo seran mediante prugba en contrario,
aspectos de los cuales_se_tiene que_la calidad_o naturaleza de_un bien como baldio
urbano no se corresponde con Ia a apllcamén de una presuncién, smo directamente con la
aplicacién de la Iey que los ha definido como tales, calidad quelten todo caso no se
desvirtud con medio de prueba alguno que acredite el seforio privado.
- 1 “ p; SRS /

$.} De otra parte, debe seﬁalarse ‘que en ningun momento se han vulnerado los derechos
fundamentales de su prohijadd respecto del acceso a la propledad prwada contenido en el
articulo 58 de la Conshtuaén Polltnca m)tampocc se “ha dejado en un estadio de
incertidumbre el saneam:ento delfpredlo que pretendelie sea adjudlcado pues tal y como
se vio reflejado dentro de Ja decmén @ través” de’la cual se decreté la terminacién
anticipada, se le indicé que existe' un"tranite-espedial’ contemdé’dentro de la ley 2044 del
2020, en la cual se fjj |arobn n.las pautas para el tramite de saneam:emo de manera definitiva
fa propiedad de los asentamaenros humanes ilegates consolidédos y precarios en bienes
bafdfos urbanos, b:enes ﬁscafes titutables~y 16s que eX!Sfah ren predros de propiedad
legitima a favor de pamcu!afes cuya ocupacion o posesrén Sea mayor de diez (10 afios)
Y cumptan con 10s requrs:tos\estabfec:dos en dichﬁ)‘ey,. locual a todas luces desplazaba
la competencia de ‘este estra\do judicial - para -poder tramitar la presente demanda de
pertenencia, lo cual suple a todas‘luces ‘el vacid que;mdlca el recurrente en contra de la

precitada prowdencl D=

6.) En cuanto a los referentes jurisprudenciales citados por el apoderado judicial del
demandante dentro: del prgsente fecurse hopzontal debe ndicarse que: en primer lugar
respecto a la accu&n de tu/teja 'cnadOfcomo precedénte no*puede tenerse como de
perentoria apllcaclén en supuestos aJenos a Ia sﬂuamén factica quelorigina su tramite, en
virtud a que los efectos de cualqu:er sentenma de tuteLé son: mter partes y no erga omnes,
siendo de obllgatorla observancia enitods €ase A" mterpretacnén 4ue en eilas se haga
scbre el alcance, cdntenido y nucleo esencial de los derechos fundgmentaies que alli se
estudien por ser invocados*tal'comotal efecto lo establece el numeral 3 del articulo 48 de
la ley 270 de 1896, y en segunde lugar en cuanto a posible precedente respecto a una
demanda de pertenencia, en aguel caso se discutia sobre la legalidad de Ja providencia
que dispuso e! rechazo la demanda; mientras que en este asunto, se admitié la demanda
de la referencia y se le impartié el trémite respectivo con miras a determinar la
prescriptibilidad del predio objeto de usucapién, y bajo tal égida se llevaron a cabo las
etapas procesales necesarias para llegar a (a unlvoca conclusién de que en este asunto
no se pudo tener certeza de la naturaleza privada del bien objetc de la presente litis,
amén de que dentro de la accién de tutela citada no podian tenerse en cuenta |as reglas
de la ley 2044 de 2020 en donde como se repite se han categorizado de forma definitiva
los bienes baldios urbanos.

7.} Asl las cosas, se dispondra denegar el recurse de reposicién incoado por la apoderada
judicial del demandado y en consecuencia se confirmara el auto recurrido proferido el 03
de diciembre del afic 2020. Finalmente, sera rechazado por improcedente €l recurso de
apelacién teniendo en cuenta que bajo las reglas del articulo 321 del CGP son apelables
los autos alli enlistados cuando se profieran en primera instancia, de o cual se tiene que,
para el caso en concreto, el proceso se tramita en unica instancia, teniendo en cuenta la



cuantia del predio objeto de Litis, bajo las reglas del numeral 1 del articulo 26 del CGP, y
que |a misma no supera el valor comprendido entre 0 y 40 SMLMV gue el inciso 2 del
articulo 25 gjusdem sefala como tope de la minima cuantia.

Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUQO MUNICIPAL DE NOBSA,
RESUELVE

PRIMERDO: DENEGAR EL RECURSC DE REPOSICION propueste por el apoderado
judicial de 1a parle demandante, y en consecuencia CONFIRMAR en todas sus partes el
auto de fecha 03 de diciembre del 2020.

SEGUNDO; RECHAZAR POR IMPROCEDENTE ef subsidiario recursc de apelacién ioda
vez que el proceso se framita en dnica instancia en razoén a la cuantia, estimada en
relacion con el valor del avalue catastral del bien inmueble objeto de pretensiones.

TERCERO: En firme esta providencia. procédase POR SECRETARIA a dar cumplimiento
a lo dispuesto er aute del 03 de diciembre del 2020.

Juez

"JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA - BOYACA

: NOTIFICACION POR ESTADO :
3| a providencia anterior se notificd por anotaciéon eng
el Estado No. 09 fijado el dia 12 de Marzo delj
12021, a la hora de las 8.00 a.m. i

ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA




JUZGADO PROMISCUOC MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Once (11) de Marzo de dos mil veintiuno {2021}

Clase de proceso;'" Pertenencia

| Radicacion No. 154914089001-2019-00129
Demandante: | Luz Stella Bautista Gonzdlez
Demandado: Siervo Ricaurte ¥ Otros

Como gquiera que instalada y comenzado el tramite de |as audiencias concentradas inicial y de instruccion y
juzgamiento en el sub lite bajo las reglas de los articulos 372, 373 y 392 del CGP, las mismas se agotaron hasta
proceder con el decrete y practica de las pruebas solicitadas en oporlunidad, sin que pudiera concluirse su
{ramite al considerar el despacho que de oficic debia ampliarse el dictamen perncial para eslablecer Ja
identificacidn catastral del inmueble reclamado en pertenencia, allegado como fuera el mismo por parte del
auxiliar de la justica una vez fuera requerido con tal fin, s& DISPONE SENALAR como fecha para la
continuacion de la audiencia con las etapas faltantes de la misma. el dia miércoles diecinueve (18} de mayo del
dos mil veintiuno (2021} a 1a hora de las nueve de la mariana {3:00 a.m.).

Se advierte a |as partes que la audiencia se realizara de forma vinual siguiendo las directrices de los Acuerdos
PCSJA20-11567 y PCSJA20-11581 de 2020 emitidos por el Consejo Superior de la Judicatura, asi como el
contenido de los decretos 491 y 806 de 2020. por 1o que a ello se procedera sin perjuicio de que ante la
imposibilidad de llevar a cabo la misma de tal forma en |a fecha senalada se proceda con su reprogramacion,
hasta tanto pueda realizarse a través de medios electronicas, se supere la emergencia declarada a se
estructuren |os supuestos descritos camo excepcionales en las narmas en cita, toda vez que ng podra erdenarse
el traslade de quienes deben convocarse a la misma, como quiera que ante |a vigencia del Aislamiento Selectivo
y Distanciamiento Individual responsable actualmente dispuesto por el decreto 039 de 2021, no deben llevarse
a cabo audiencias presenciales. POR SECRETARIA, NOTIFIQUESE de |a fecha de audiencia a las partes a
través de los medios electrénicos ¢on que cuenta este estrado judicial, informandoles gue de manera previa a
la audiencia les serd avisado el aplicativo y la sala virtual designados para el tramite de la audiencia.

JUZGADO PROMISCUO MU

~ NQBSA - BOYACA
NOTIFICACION POR ESTADO
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ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA




JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa {Boy), Once (11) de Marzo de dos mil veintiuno (2021)

Clase de proceso: Fijacion de Cuota Alimentaria
‘Radicacion No. 154914089001-2019-00170
Demandante: Tania Fernanda Montara Diaz
Demandado: .| Jonathan Stick Agudelo Cortés

Como quiera que instalada y comenzado el tramite de las audiencias concentradas inicial y de instruccion y
juzgamiento en el sub lite bajo las reglas de los articulos 372, 373 y 382 del CGP, las mismas se agotaron hasta
proceder con el decreto y practica de las pruebas salicitadas en oportunidad, sin que pudiera concluirse su
tramite al considerar el despacho que debia oficiarse al COMANDO DE PERSONAL - DIRECCION DE
PERSONAL DEL EJERCITO NACIONAL para que certificara el ingreso del demandado asi como allegara las
copias de los desprendibles de némina de los ultimos seis meses, sin que hasta la fecha se haya allegado la
respuesta requerida a pesar de haberse oficiado segun como se observa de |os folios 62 y 63 del cuaderno
principal, se DISPONE SENALAR como fecha para la continuacién de fa audiencia con las etapas faltantes de
la misma, el dia martes dieciocho (18) de mayao def dos mil veintiuno (2021) a la hora de {as nueve de la manana
(9:00 a.m.).

Se advierte a las partes que la audiencia se realizara de forma virtual siguiendo las directrices de los Acuerdos
PCSJA20-11567 y PCSJA20-11581 de 2020 emitidos por el Consejo Superior de la Judicatura, asl como el
contenido de tos decretos 481 y 806 de 2020, por lo que a €llo se procedera sin perjuicio de que ante la
imposibilidad de llevar a cabo |a misma de tal forma en |a fecha sefalada se proceda con su reprogramacion,
hasta tanto pueda realizarse a través de medios electronicos, se supere la emergencia declarada ¢ se
estructuren |0s supuestos descritos como excepcionales en las normas en ¢ita, toda vez que no podra ordenarse
el traslado de quienes deben convocarse a la misma, como quiera que ante ia vigencia del Aislamiento Selectivo
y Distanciamiento Individual responsable actualmente dispuesto por el decreto 038 de 2021, no deben llevarse
a cabo audiencias presenciales. POR SECRETARIA, NOTIFIQUESE de la fecha de audiencia a las partes a
través de los medios electronicos con que cuenta este estrado judicial, informandoles que de manera previa a
la audiencia les sera avisado el aplicativo y la sala virtual designados para el tramite de la audiencia.

'JUZGADO PROMISCUQ MUNICIPAL
_ NOBSA - BOYACA
[T  NOTIFICACION POR ESTADO

fe! Estado No. 09 fijado el dia 12 de Marzo delf
§2021, ala hora de las 8:00 a.m. :

i "
ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA
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JUZGADQO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa {(Boyaca), Veintitrés {23) de Enero de dos mil veinte (2020).

Clase de proceso: Divisorio

Radicacién No. 1549140838001-2018-00171
Demandante: Antanio Maria Pena Morales
Demandado: Nury Patricia Martinez Caceres y Otros

Por medic de memorial radicado ante el correa electrénico del juzgado, quien funge ¢como
apoderado judicial de |a parte demandante solicita que se proceda con la correccidon de la
sentencia proferida par. el.despacho,con,fecha, 03, de diciembre.del 2020, teniendo en
cuenta que se consigné mal el numero de cédula de su paderdante dentro de la resolutiva
¢e 13 misma, asi mismo el Despacho avizora que por error involuntario dentro de la parte
descriptiva de la misma se indicéd erréneamenle el numero de Folo de malricula
inmobiliaria del predno objeto de esta Ims aspecto éste ulllmo gue delermind la expedicidn
de nota devolutiva por parte deda "autoridad encarga de\l registioc de I3 providencia.

Teniendo en cuenlalla anterior sohcnﬁ'&' toda*ve\que de conformidad con el articulo 286
del CGP Ios errores por omisién féamblo de parabras:‘o alteration de estas es corregible
en cualquier lempo por pare de qwen;dmté a providencia,_a e'1|o se procedera por
resultar procedente Jpara’establecer el'niimero dé/ identifi camén.real del seior ANTONIO
MARIA PENA MORALES as[ como el fono de matricula mmob Ilarla denlro del acapite 1.1
de la sentencia emmda enieste asunto, por; lo q/u'e resuelta de~forma definiliva la peticién
se dispondré de nueva cuenta la mscnpmdn“d.:‘,la sentencia.

-~ -

Por o expuesto, EL JUZGABD PROMISCUO mumc PAL 6E NOBSA.

7 - O
RESUELVE
0‘* DE

PRIMERO: En ejercicio de las facuitades consagradas en el arliculo 286 del CGP,
OROENAR (A COﬁRECCION del numeral 1.1 de la parte considerativa de la sentencia
de fecha 03 de dICIembre del 2020, para establecer que el bien] inmueble abjeto del
proceso divisorio se dentificd Zar-elsF M. ND. 095—1128081@% Ta Oficina de Registra de
Instrumentos Pub!:cos de ’S.’ogamoso (éoy) d t
! L it T4 } ]

SEGUNDO: En ejelrclmt;"ue laks"féc'm{a‘;es cgrgafglradééi;gel articulo 286 del CGP,
ORDENAR LA CORRECCION del lileral A del numeral segundo de’la parte resolutiva de
la sentencia de fecha 03 de diciembre del 20207 el cual quedara de Ia siguiente manera.

"SEGUNDO.: COROLARIO de lo dispuesto en ef ordinaf que antecede. y para dar
cumplimiento a fas disposiciones def numeral 1 del articuio 410 det CGP,
establecer que ef bien inmueble objeto de fitigio de tipo URBANQ. ubicado en la
Calle 2 # 2* — 40 def municipio de Nobsa (Boy) vereda Chameza Mayor,
identificado con el folic de malricula inmobiliaria No. 085-128081 de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Segamoso y codigo catasirat No. 03-00-00-
00-0020-0031-0-00-00-0000, quedara repartido de fa siguiente forma segun el
contenido del dictamen periciaf aportado:

A.)  LOTE No. 1 pera ef seffior ANTOMIO MARIA PENA MORALES identificado
con ta C.C. No. 1.045.443 de Duitama (Boy), comprendido dentro de fos siguientes
findderas especiales: "POR EL NORTE, con ef canal de aguas fuvias en una
longitud de 14 §9 melros lineales, en ef punto 11 con coordenadas magnsa sirgas
en un anquio de 38°1'45" y coordenadas planas (E=1129786,734 N=1129135,563);
POR EL ORIENTE, con el predio de la seflora VERGARA SOTTO ANA
MERCEDES en una longifud de 11.92 metros lineales con cogardenadas magna



sirgas en un anguo de 178°29'45" y coordenadas planas (£=1129778,915
N=1129126,563), POR EL SUR, con ef LOTE Nag. 2 en una fongitud de 14.66
metros fineales con coordenadas magna sirgas en un anguio de 175°38'58" y con
coordenadas planas (E=1129769,180 N=1129137,533); POR EL OCCIDENTE,
con caflejuefa en una longitud de 12.37 metros lineales con coordenadas magna
sirgas en un angufo de 81°0'38" y con coordenadas planas (E=1129777,318
N=1129146,843)." £l predio cuenta con una extensién aproximada de 175.589
Mis. 2.

TERCERQ: POR SECRETARIA expidanse copias auténticas con canstancia de
ejecutoria de la sentencia praofenda y de esta providencia con el objeto de que se proceda
con su nscripcién, debiendo librarse el OFICIO correspondiente para tal fin de
conformidad con las disposiciones del articule 111 del CGP al cual se allegaran los
anexos correspondientes, cuyo framite desde ahora se advierte se encuentra a cargo de
la parte demandante bajo las reglas del articulo 125 ejusdem.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL

: NOTIFICACION POR ESTADO .
§La providencia anterior se notificd por anotacion en;

el Estado No, 09 fijade el dia 12 de Marzo dell
H#2021, a la hora de las 8:00 a.m.

NOBSA - BOYACA

L

CLAUOI ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA
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JUZGADO PRONISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa {Boy), Once (11) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Clase de proceso: Pertenencia

Radicaciton No. 154514089001-2018-00200
Demandante: Maria Luz Pérez Perez
Demandados: Personas Indeterminadas

Se procede a resolver sabre los recursos de reposicidn y en subsidic de apelacién
interpuesta por el apoderado-reconocido.de la-parte~demandante para que ejerza su
representacion adjetiva en el sub lite en contra del auto de fecha: 10 de diciembre del
2020, por medio del' cual se decreté la terminacién anticipada de la presente demanda de

pertenencia d\p‘ J UD'

FUNDAMENTOS DEL REC URSO
N L ¢
1.) Solicita el recurrente que la decmén |mpugnada .sea revocada y en su lugar se
contin(e con el tramite del presente asunto expone c\mo repa?os de sU recurso que: este
Despacho manlfesto gue no podia dar[e valor a Ias,certiﬂcac:ones emitidas por la Alcaldia
Municipal comeo quiera que |as mismas no- senalan que el predio-objeto de usucapion sea
de propiedad privada, Io: cual deja de lado el valdr probatorio Wegahdad que debe tener
toda actuacion judicial, as‘h‘mlsmo que él_Unico. aFgumenté del! juzgado para proceder a la
terminacién antncnpada puEs se extractd la Hiaturaleza pubhca 'del mmueb!e pretendido en
usucapién del certmcado \especial para pertenenma’ expedndo nor el registrador de
instrumentos publlcos de So@amoso |gnorando el estudio de”otros medios de conviceion,
incurriendo en un defecto féctlcg que podrla vu!nerarfmc‘fuso deréchos fundamentales,
pues si bien es CIerto que el prediné"“no reglstra antecedentes de derechos reales, lo cual
podria presumir que se trata de un bién baldio debe tenerse en cuénta que la misma es
una presuncidn de r<Jere«.‘ho y por tanto admite prueba en contraho lo cual se puede
desvirtuar ¢on 10s dOCumentos adjuntes como son; el certificado especml de catastro del
12 de agosto del 2019, en-el cual se sefiala que el propietarig del predlo identificado con
cédigo catasteal 02000000004050030660050% Jés2ia 33 demandante, asi mismo la
secrelaria de hamerzda del municipio cle Nobsa. expidio un paz y salvo en donde consta
que el demandante ha £antelddo’ elf mpuestoﬁr#se gncuenlra al dia, adjudicando la
propiedad del pred:o al demandante y / con tal paz y salvo de forma indirecta se tiene que
el predio es del demandante

2.} Ilgualmente indica que no se puede dar la connotacion de bien baldio al predic objeto
de este asunto como quiera que dicha palabra para predios rurales, y de otro lado que el
municipio de Nobsa esia certificando que el predio es de propiedad privada, por lo que al
ser un predio urbano es dicha entidad la encargada de manifestar dicha situacién, se trae
a colacién la certificacion expedida el 01 de agosto del 2019 de la Alcaldia Municipal de
Nobsa, de |la cual se concluye que el predio es de caracter privado y no aparece dentro
del inventario de predios de propiedad del Municipio de Nobsa, y en caso de aceptarse la
manifestacién de que la indicado por aquella entidad no tiene incidencia para determinar
la naturaleza del bien, su representado no tendria la pasibilidad de adelantar ningun
tramite ni judicial 0 administrative, como quiera que la entidad territorial na reconoce el
predio comg baldlo.

3.) Por ultimo. cita como referenie jurisprudencial una decisién emitida por el Honorable
Tribunal de Santa Rosa de Vilerbo dentro de la accidon de jutela con radicado 15693-22-
08-003-2019-00034-00 del 07 de marze del 2019, y ofro dentro del asunto
1575931030022018 del 18 de marzo del 2019. Finalmenie indica que ne se tuvo en
cuenta el documento aportade por medio de la oficina de planeacién del municipio de



Nobsa en ¢l cual se certificd que el predio con ¢odigo catastral No. G00000070197000 se
encuentra dentro del perimetro urbano del municipio de Nobsa como lo delimita el POT
2018, adoptado mediante Acuerdo 030/2018, y que no es un bien de propiedad del
municipio ni de dominio publico ni hacer parte de 1a zona rural del municipio, eircunstancia
carrobarada con {as escrituras registradas dentre de! Folic de matricula inmobiliaria No.
(095095-3862 de la Oficina de Registro de Insttumentos Pdlblicos de Sagamoso,
encontrandose que es un hien que hace parte de |la zona urbana del municipio de Nobsa,
y por tanto caresponde al misma municipio determinar su naturaleza jurldica, como se
hizo con la respectiva certificacién aportada de |a oficina de planeacion de Nobsa, y no a
la Agencia Nacional de Tierras por no tratarse de un bien rural, debiendo continuarse con
el proceso de la referencia, y dar cumplimiento al articule 58 de la Constilucién Politica
respecto a la propiedad privada.

2.} Surtido el traslado del recursa en la forma y términos establecidas per los articulos 110
y 319 del CGP, las demés partes guardaron silencio.

CONSIDERACIONES

1.) El recurso de reposicion previste por et articulo 318 del CGP, tiene per finalidad que se
estudie pot parte del despacho la decisién adoplada mediante providencia dentro del
tramite de 1a primera instancia, y 1a revoque o reforme en caso de no acompasarse con
las normas legales que rigen el procedimiento adelantado; el que a su vez podra ser
interpuestc por quienes hubiesen sido desfavorecidos con las decisiones adoptadas.
Ambos supuestos se cumplen en el caso en cuestién.

2.) De entrada, debe aclararse a |la parte recurrenle que la providencia recurrida
corresponde a un auto y no a una sentencia, asi mismo es de advenirse que no existe
razdn alguna para revocar el proveido pues conforme 1os argumentos esbozados por el
recurrente, efectivamente el predic objeto de usucapidn corresponde a un predio
URBANQ tal y como se esbozé en multiples apartes de la decisién recurrida, sin que se
indicara en la misma que para establecer su naturale2a y para sanear su titulacion debia
acudir ante la Agencia Nacional de Tierras, ahora bien, en cuanto a los medios de
conviccién que enuncia el recurrente debe advertirse gue con aquellos se acredita que
segun el POT del Municipio de Nobsa. para &l ano 2018 el bien inmueble identificado con
Folio de matricula inmobiliana No. 095-3862 de ta Oficina de Registro de Instrumentas
Publicas de Sogamaso, carrespande a un predio ge tipo urbarno canforme fa Oficina de
Planeacién de Nobsa, pero tanto dicha dependencia adscrita a la Alealdia Municipal de
Nobsa, asi como |a Secretaria de Hactenda la cual se abstuvo de certificar si el predio era
baldio © no. indicd que el mismo no aparece dentro del inventario de precios de propiedad
del Municipio, autoridades que no se encuentran encargadas y facultadas para certificar la
existencia de ttularidad de derechos reales sobre cualquier predio bajo su jurisdiccién,
aunado a ello se debe indicar que en caso de que ya ei predic no repose dentro del
inventario de aguellos que son de su propiedad ta Alcaldia Municipal de Nobsa si se
encontraba en (a obligacion de establecer la forma en ¢cdme salid dicho inmueble de su
dominio, en qué forma fue adjudicado y a quién le fue adjudicado, anexando 1os actos
administrativos yfo documentos puablicos traslaticios que den cuenta de ello,
documentacion que claramente se echa de menos dentro del plenario y que en ningin
momento fue aportada ni por pane del demandante asi como tampoco por la precitada
entidad territorial; ahora bien, debe tenerse en cuenta gue para establecer |a naturaleza
del bien se tuvo en cuenta lo sefalado por la Oficina de Registre de Instrumenios Publicos
de Sogamoso, dentro del certificado especial del precitado inmueble emitido el 24 de abril
del 2019, a través de! cual indica que. no se puede certificar a ninguna persona como
titular de derechos reales dentro del Folio de matricula inmobiliaria No. 095-3862, y como
guiera que dicha entidad si cuenta con la facultad expresa para poder emitir este tipo de
caiificacion de predios, es que se otorgé plena validez y prevalencia a tal prueba
documental.

3.) De ofra parte. se debe indicar a la parte recurrenta gue no es cierlo que |a calidad de
bienes baldios solo sea aplicable a aquellos de naluraleza rural pues la Honorable Cornte
Constitucional en multiples decisiones ha establecido que: "Los bianes de! Estado que
astan destinados a ser adjudicadas son 10s flamados baldfos... Se denomina bien baldio el
terreno urbano o rural sin edificar o cuftivar que forma parte de los bienes def Estado




porque se encuentra dentro de fos limites lterritoriales y carece ds otro duefio.” Los tuales:
“No podran, bajo ninguna circunstancia, ser objeto de adjudicacion en un proceso de
pertenencia.”, y que "Los baldios son bienes inenagenables, esto es, que estan fuera def
comercia y pertenecen a la Nacion, quien los conserva para su posterior adjudicacion, y
tan solo cuando eslta se realice obtendrd ef adjudicatario su titulo de propiedad”, aunado a
ello se indicé dentro de la providencia recurrida que fa misma ley 2044 del 2020 hace esta
definicién en su articulo 2, bajo lo cual no se tiene sustento nermativo ni jurisprudencial
alguno bajo el cual se pueda considerar que |0s bienes baldios solo pueden ser aquellos
de naturaleza rural.

4.} En consonancia con lo anterior, debe advertirse a quien recurre que las presuncianes
en el amhbito jurldico son de dos tipos: las presunciones legales y las presuncianes
simples ¢ judiciales también llamadas presunciones de hombre. que dentro de las
presunciones legales, se distinguen las presunciones iuris tantum - que admiten prueba
en contraria - ¥ |as presunciones iuris et de iure - que no admiten prueba en contraria, par
demas, las presunciones que pueden refutarse o seran mediante prueba en contrano,
aspectos de los cuales se tiene que la calidad o naturaleza de un bien como baldio
urbane no se corresponde con 1a aplicacién de una presuncion, sino directamente con la
aplicacion de la ley que Ios ha definido como tales, cahdad que’en fodo caso no se
desvirlub con medlo de prueba alguno que acredite el sefiorip privadp.

5.} De otra pane, debe senalarse que en nlngun momento se han vulnerado los derechos
fundameniales de su prohijade ,respecto del acceso a yta f:ropledad prlvada contenido en el
articulo 58 de la Constntucnén Politica, _ni tampoco sé’ha dEJEdO en un estadic de
incerlidumbre el saneamiento’del predio- que pretende le' sea adjudlcado pues tal y como
se vip reflejado dentro de la decision-a h‘évés~de;la cual,-se decrelb la ferminacion
anticipada, se le mdlcé que existe un trémlte espemal contemdo dentrc de la ley 2044 del
2020, en Ja cual se fuaron las pautas pa“a“éi tramité de” saneamxenro de manera definftiva
la propiedad de los r,swse.rwtarmw:ntos humanos ifegales consolidados y precarios en bienes
baldios urbanos, b:enes'fﬂscafes tititables; v los que existanten predfos de propiedad
legitima a favor de pamcu!ares cuya ocupacrq/n Q posesrén sea mayor de diez {10 afios)
y cumpfan con [os reqmsrtos establecidos en dicha !ey” 16 cual a todas luces desplazaba
la competencia de [este estrado judicial para poder tramltar la presente demanda de
pertenencia, lo cual[suple a todas luces el. vacile' gue’indica el recufrente en cantra de la

precitada pravidencia. c.
4 pDE

6.) En cuanta a los referentes jurisprudenciales citados por el apoderado judicial del
demandante demro[del presente recurso horizontal, debe |nd|carse que: en primer lugar
respecto a la accmn de tutela citade como, precedente, no puede tenerse cama de
perentaria apllcacmn en supuestos ajenos a Ta sﬂuaﬂéhﬁécﬂéa Que[onglna su tramite, en
virtud a que los efectos dé cualquner sentencla de "thteld soh inter pantes y no erga omnes,
siendo de oblugatorua obsemanclalen todo ;:asoda-;mfe Jpretaadn que en ellas se haga
sabre el alcance, contemdo y ndcleo Bsencial de 16§ derechos fundamentales que alli se
estudien por ser mvocados tal como al efecto o establece el numeral 3 del articulo 48 de
la ley 270 de 1996, y'en'segundo‘lugar ‘enTcuantoTaposible” precedente respecto a una
demanda de penenencia, en aquel caso se discutia sobre la legalidad de la providencia
gue dispuso el rechazo la demanda; mientras que en este asunto, se admitié la demanda
de la referencia y se le impartié el tramite respectivo con miras a delerminar la
prescriplibiidad del predio objeto de usucapién, y bajo tal égida se llevaron a cabo las
etapas procesales necesarias para llegar a (a univoca conclusion de gue en este asunio
no se pudo lener certeza de la naturaleza privada del bien objelc de la presente lilis,
amen de que denlro de la accién de tutela citada no podian tenerse en cuenta Jas reglas
de Ja ley 2044 de 2020 en donde como se repite se han categorizado de forma definitiva
los bienes baldlos urbanos.

7.) Asi las cosas, se dispondri denegar el recurso de reposicién incoado por la apoderada
judicial del demandado y en consecuencia se confirmaré el auto recurride proferido el 10
de diciembre del anp 2020. Finalmente, sera rechazado por improcedente el recurso de
apelacion teniendo en cuenta que bajo las reglas del articule 321 del CGP son apelables
los autos alli enlistados cuando se profieran en primera instancia, de lo cual se tiene que,
para el casae en concreto, el proceso se tramita en Unica instancia, teniendo en cuenta la
cuantia del predio objeto de Litis, bajo las reglas del numeral 1 del articulo 26 del CGP. y



que |la misma no supera el valor comprendido entre 0 y 40 SMLMV que el inciso 2 del
articulo 25 ejusdem sefiala coma tope de la minima cuantia.

Por lo expuesio, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,
RESUELVE

PRIMERO:; DENEGAR EL RECURSC DE REPOSICION propuesto por &l apoderado
judicial de {a parte demandante, y en consecuencia CONFIRMAR en todas sus partes el
auto de fecha 10 de diciembre del 2020.

SEGUNDO: RECHAZAR POR IMPROCEDENTE el subsidiario recurse de apelacion toda
vez que el procesy se tramita en unica Instancia én razdn a la cuantia, estmada en
relacién con el valor del avaltio catastral del bien inmueble objeto de pretensiones.

TERCERO: En firme esta providencia, procédase POR SECRETARIA a dar cumplimiento
a lo dispuesto en auto del 10 de diciembre del 2020.

~ JUZGADQ PROMISCUO MUNICIPAL

NOBSA - BOYACA
NOTIFICACION POR ESTADO
fLa providencia anterior se notificd por anotacién en,

el Estado Ne. D9 fijado el dia 12 de Marzo del}
§2021, a)a hora de Jas 8:00 am. :

CLAUDI ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy}, Once {11) de marzo de dos mil velntiuno {2021)

Clase de proceso:  : Divisorio .
Radicacion No. ) 154914089001-2021-00026 i
Demandantes: FELISA LEAL DE BARRAGAN Y OTROS
Demandada: DIANA PATRICIA BARRAGAN LEAL

Teniendo en cuenta que, este Despacho Judicial mediante auto que antecede, proferido el
25 de Febrero del presente afio, entre otros, se prOCBdIO a inadmitir la presente demanda
y se otorgd a la parte demandante, dentro de la misma providencia, el términa de cinco
{(05) dias para que subsanara las falencias alli indicadas so pena de rechazo, se observa
que dicho témmino se encuentra fenecido, sin que la parte hubiese allegada el
correspondiente escrito subsanatorio, por lo que se procederd al rechazo de |a presente
demanda. Par lo anteriar, EL JUZGADO PROMISCUQ MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda divisoria, presentada por FELISA LEAL DE
BARRAGAN, DORIS ASTRID BARRAGAN LEAL, NELSON ALBERTO BARRAGAN
LEAL, a traves de apoderado judicial, en contra de DIANA PATRICIA BARRAGAN LEAL,
por lo expuesto en |a parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Hagase entrega de la demanda y sus anexoes sin necesidad de desglose a la
parte demandante.

TERCERO: En firme ta presente decisién, ARCHIVENSE las presentes diligencias,
dejando la respectiva anotacién en los libros radicador y de diario que para tal fin lleva
este despacho.

UZGADO PROMISCUO MUNIGIPAL
 NOBSA — BOYACA

| “NOTIFICACION POR ESTADO |
fLa providencia anterior se notificéd por anotacién enj

ENA GALINDG MURILLO
SECRETARIA




JUZGADO PROMISCUOC MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Once (11) de marzo de dos mil veintiuno {2021)

Clase de proceso. Pertenencia

Radicacion No. 154914089001-2021-00028
Demandantes: Maria Inés Granados Ladino y Otro
Demandados: Luis F. Lépez y Otros

Al despacho sé encuentra la presente demanda de pertenencia radicada via correo electrénica institucianal del
Juzgado, presentada por los seriores MARIA INES GRANADQOS LACINO Y WILSON FABIAN PACHECQO
QORDUZ, a través de apaderado judicial en contea de LUIS F. LOPEZ G. ¥ PERSONAS INDETERMINADAS,
con el objeto de que se declare que, por el medo de la usucapién, ha adquiride por prescripcidn extracrdinaria
el derecho real de dominic scbre una pare del lote de terreno de mayor exlensién denominado "POTRERO”
ubicado en la Vereda Centro del municipio de Nobsa, avallo catastral ascendiente a la suma de CINCO
MILLONES SEISCIENTOS CUARENTA. Y.SEIS-MIL-PESOS M/CTE.($5. 646.000), identificado con FM! No.
095-38620 de la Oficina de Instrumentos Piblicos de Sogamoso y No. Catastral 00-00-0008-0102-000, per lo
que se proceder4 a realizar el respectivo analisis de admisibilidad a la misma.

Para resolver se considera: 1 Qj\p‘ - UDIQ
‘a

1.} De conformidad con lo establecido en el articulo 375 del C G. F‘ . norma especial aplicable al presente asunto,
COMQ qQuiera que 1a demandante pretende le sea adJudlcado por prescnpc:én enraordmarla de dominia sabre €l
bien inmyebie sefalado en Ia demanda, Que se cump en con lodas™y cafa una de las previsiones alli
establecidas, como quiera que se ha podido delerngl_nar la espewi’cacnbn del bien pretendido en usucapion, al
igual que la cuantla del proceso a_lravés del avalio determmado dentro del cértificado catasiral, y asi mismo
del certificado especial emmdo porrla Oficina de Registro de Instrumentcs Publicos se constata la existencia de
titufares de derechos reales de domlnlo sobre el inmueble objeto de) lltlgID dirigiendose entonces la presente
accién en contra de LUIS F. LOPEZ G Y PERSONAS IN DETERMINAD&‘S teruendo en cuenta que la demanda

cumple con los requisitos establecidds en el articulo 82 ejusdem Ae dn‘s.}aondra 'su admisién.

v
<, [RESUELVE- O

PRIMERQ: ADMITIR la presente demanda dg!PERTENENg’A por PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA,
presentada por MARIA lNES GRANADCS LADING Y WILSON FABIAN 9ACHECO ORDUZ, a ifraves de
apederado judicial, en contra de LUIS F. LCPEZ G. Y PERSONAS INDETERMINADAS respeclo del predio
ideniilicado con Falio de matrlcula-mmobnharla No. 095-38620 de Ja Of|cma de Registro de Insirumentos
Publicos de Sogamoso y Cédula Catastral Ng? 00 -00-0008207021000 fsobre L{na parte de! lote de ferreno de
mayor extension denominado PO TRERO ,ublcado enla Vereda Centro del municipio de Nobsa, con €l objeto
de que se declare que por el modo’de-la usucap|6nfhan adqumdo porprescripcion extraordinaria el derecho
real de dominio.

SEGUNDO: Oésele el tramite establecida en los articlilos’ 3907y subsiguientes del CGP asi coma las reglas
especiales sedaladas en el articulo 375 ejusdem correspondiendo asi a un procese verbal sumario EN UNICA
INSTANCIA, teniendo en cuenta la cuantia de las pretensiones y la competencia que por el mismo se ha
asignado a este despacho, tal como se establece las articulos 17 numeral t, 25 26 numeral 3 y 28 numeral 7
de la misma codificacion procesal.

TERCERO: De la demanda y sus anexos cérrase traslado a la parte demandada en |la forma indicada en el
articulo 91 del CGP por el término de diez {10) dias tal coma lo establece el articulo 391 ejusdem, vencidos los
cuales, debera volver el proceso al despacho para resclver de conformidad con las conductas desplegadas por
aquella,

CUARTO: Qrdénese la inscripcion de la demanda en el F.M.I. No. 095-38620 de la Oficina de Registro de
Instrumentas Pdablicos de la Ciudad de Sagamoso {Boy} correspondiente al inmueble rural objeto de litigia, de
confarmidad con las disposiciones del numeral 6 de los articulos 375 y 592 del CGP. POR SECRETARIA,
siguiendo 1as reglas del articuto 111 del CGP OFICIESE al sefior Registrador de Instrumentos Publicos de la
ciudad.

QUINTO: De conformidad con las disposiciones del articulo 375 numeral 7 y el articulo 108 del CGP en
concordancia con el articulo 10 del Decrelo 806 del 2020, EMPLAZAR por Secretaria al sefior LUIS F. LOPEZ
G., asl como a todas Jas PERSONAS INDETERMINADAS que se crean con derecho sobre el inmueble a
usucapir, para lo cual se incluira el nombre de las personas emplazadas, las partes, la clase de proceso y el



juzaado que lo requiere, inscribiendo tal misma informacion en el REGISTRO NACIONAL DE PERSONAS
EMPLAZADAS por el término de 1 mes dentro dei cual quienes concurran al praceso podran contestar {a
demanda de la referencia, y quienes lleguen vencido el mismo ¥ una vez surtido el emplazamiento en tal forma,
tomaran el proceso en el estado en que se encuentra siendo representados por el Curador Ad litem que se
designe con dicho propdsito.

SEXTO: ORDENAR A LA PARTE DEMANDANTE gue instale una valla de dimension no inferior a un metro
cuadrade, en lugar visible del predio objeto del proceso, junta a la via publica mas importante sobre |a cual
tenga frente o limite. La valia debera cantener los siguientes datos, que deberan estar escritos en letrg de
tamano no inferior a siete (7) centimetros de alto por cinco (5) centimetros de ancho. Instalada 1a valla 0.ef aviso,
debe el demandante aportar fotografias del inmueble en las que se observe el contenido de ellos, advirtiendo
que la valla o el aviso deberan permanecer instalados hasta la audiencia de instruccién y juzgamiento:

a) La denominacion del juzgado que adelanta el proceso,

b} El nombre de la demandante;

¢) El nombre de los demandados;

d) El nimero de radicacion del proceso;

e) La indicacidn de que se trata de un proceso de pertenencia;

f) El empiazamiento de todas |as personas que crean tener derechos sobre el inmueble, para que concurran al
proceso.

g) La identificacién del predio.

instalada fa vaiia 0 el aviso, la parte demandante debera aportar folografias, en medig digita! (Formato PDF),
del inmuehle en las que se observe el contenida de [a misma, via correo electranico institucional del juzgado:
j01prmpalnobsa@cendaj. ramajudicial. gov.co

SEPTIMO: De conformidad con las disposiciones del inciso 2 del numeral 6 del articuio 375 del CGP, PCR
SECRETARIA oficiese a LA SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO, A LA AGENCIA
NACIONAL DE TIERRAS. A LA UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL DE VICTIMAS, AL INSTITUTC GEOGRAFICC AGUSTIN CODAZZ! ¥ A LA SECRETARIA DE
PLANEACION MUNICIPAL DE NOBSA, para que hagan las manifestaciones que cansideren perinentes en et
aAmbito de sus competencias, en especial lo relacionado con (a naturaleza del bien inmueble de mayor extensidn
objeta de pretensiones, efecto para el cual informeseles de los datos pertinentes que |o identifican, quedando a
cargo de la parte demandante la gestidn de su cumplimiento, de conformidad con lo dispuesto en el art 125
ibidem.

OCTAVO: RECONOZCASE y TENGASE ¢ome apoderado judicial de los demandanies al Dr. SEGUNDO
BARRAGAN AGUDELO identficado con C C No. 4.178.507 de Nobsa y portador de la T P. 105.818 del C.S.
de la J.. en los términas y para los fines que fuera conferido el poder de confarmidad ¢on las reglas de los
articulos 54, 73 a 75 y 77 del CGP y el anticulo § del Decreto 806 del 2620.

JUZGADO PROMISCUD MUNICIPAL

_NOBSA - BOYACA

: NOTIFICACION POR ESTADO

{La providencia anterior se notificd por anotacién en
lel Estado No. 09 fijado €1 dia 12 de Marzo del
12021, 2 la hora de las 8:00 a.m. ]

.o
- ]

CLAUDL ENA GALINOO MURILLO
SECRETARIA




