RAMA 1UDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL SANTA ROSA DE VITEREO
JUIGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA-BOYACA

CONSTANCIA SECRETARIAL

Se deja consiancia gue en el proceso de la referencia no comeron términes judiciales por
el periodo comprendido entre los dias 16 de marzo de al 30 de junio de 2020, teniendo en
cuenta la suspension dispuesia por el Consejo Superor de la Judicatura mediante fa
expedicién de los acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11519,
PC8JA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-11527, PCSJA20-11528, PCSJA20-11529,
PCSJA20-11532, PCSJA20-11546 y PCSAJ-2011549, PCSJA20-11556, PCSJA -11567 Y
PCSJA20-11581 de 2020, |a que fuera decretada como consecuencia de la pandemia que
afecta a la humanidad segun la ORGANIZACION MUNDIAL DE LA SALUD generada por
el CORONAVIRUS COVID-19, ante la cual el MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION
SOCIAL expidié la resolucidn No. 385 de 12 de marzo de 2020, par medio de {a cual en
aplicacién de las reglas del articulo 89 de |la ley 1753 de 2015 se declart el ESTADO DE
EMERGENCI|A SANITARIA en todo el territorio nacional hasta €l dia 3¢ de mayo del ario
en curso, y de gual forma por pane de 1a Presidencia de 1a Republica se decretd el ESTADO
DE EMERGENCIA ECONOMICA, SOCIAL Y ECOLOGICA mediante decreto 417 de 2020,
medidas que fueron ampliadas con la expedicion de la resolucion 844 de 2020 y el decreto
749 de 2020, a pesar de las cuales se expidid el acuerdo PCSJA20-11581 de 27 de junio
de 2020 el cual rige a partir de dicha fecha, por medio del cual se regula en Uitimo término
lo atinente al levantamiento de la suspension de términos decretada, advirtiéndose que
habra de reanudarse el tradmite de cada proceso y actuacion a partir del 01 de julio de 2020.
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nabsa {Boy), Dieciocho {18) de Marzo de das mil veintiuno {2021).

" Clase de proceso:

Ejecutivo

: 4

| Radicacién No. 154914083001-2008-00144 |
Demandante: José Arcadic Lopez Camargo !
Demandado: Orlando Calixto Lopez _]

Toda vez que ia liquidacién de| crédito que fuera elaborada por el apoderado judicial de la
parte gjecutante, nc fue objetada por el extremo pasiva de la litis dentro del término de
traslado de que tratan ios articulos 110 y 446 del CGP, SE IMPARTE APROBACION A LA
MISMA la cual tiene como fecha de corte el dia 03 de marza del 2020.

De conformidad con las disposiciones del articulo 447 del CGP, se ordena desde ahora (a
elatoracion, fraccionamiento y enirega de tltulos de depodsito judicial que lleguen a
constituirse, como consecuencia de [as medidas caulelares decretadas a favor del aqui
ejecutante respecto det patrimonio del ejecutado, hasta por la suma de SEIS MILLONES
CIENTO CUARENTA Y CINCO MIL PESOS CON CUARENTA Y SEIS CENTAVOS

M/CTE ($6.145.046,66),

UZGADO PROMISCUO MU

NOBSA_BOYACA __

NOTIFICACION POR ESTADO
HlLa providencia anterior se notificé por anotacién enlf
iljlel Estado No. 10 fijado el dia 19 de Marzo delf
H2021. a3 hora de Ias 8:00 am g

ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA




JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobhsa (Boy), Dieciocho (18) de Marzo de dos mil veintiuno (2021).

Clase de proceso; Ejecutivo para Efectividad de
Garantia Real - Acumulado
Radicacion No. 154914089001-2010-00181
154814089001-2011-00007
Demandantes: German  Eusebio  Morantes
Pinto v Lucila Rodriguez Pérez
Demandado: Marina Acosta Barragan

Serla del caso proceder'a dar tamite a [0S recursos de repasicion y en subsidia apelacién
incoada por la apoderada judicial de la ejecutante LUCILA R‘ODRlGUEZ PEREZ, en
contra del auto proféndo en este asunto el 19 de noviembre del 2020, 3 través del cual se
dispusc dar aplicacion al articulo 20 de Ia. ley 111 16.del 2006 y se ordend la remisidn de
esle asunto para ante el Juzgado,Tercero Civil gel Curcwto de Duillama, para que el mismo
fuera pare del proceso de Reorgamzacnbn Empresanal‘bajo el radicade 152383103003
2020-00025-00. sino fuera porque con-esta Ultima detérminacion cualqwer decisién que
se emila dentro dejeste asunto seré nula dé,pleno derecho lo cual imposibilita que el
despache pueda realizar pronunmamlento alguno t O

~ \Wf, t d

Para resolver se consndera i:

B bt seslotedl)
1.) Mediante proveide del{19 de nowembre dei 2 20 se proced a ordenar la remision de
este asunto para ante el Juzgado Tercero Civil e Circuitg ‘de Duitama, para que el mismo
fuera parte del proceso dé rFitaon._-;amza::uﬁm Empresanal ‘bajo; el radicado 152383103003-
2020-00025-00, asi]mismo S8 dispuso. ordenar_el’ frasladc\)"de todas y cada una de las
medidas cautelares.decretadas dentro de este. asunto ¥ Te abstuvo de dar tramite a las
salicitudes de rarte de los ejecutantesIGERMAN’EUSEBIO MORANTES PINTO y
LUCILA RODRIGUEZ PEREZ, frente” at tfamite de una medi dalcautelar respecto al
primero de aquellos y la entrega de dineros producto del remate surtido en este asunto
frente a la segunda.
2.) Ahara bien, en contra de :Ia anten ? C|3|0n 1a apoderada judicial de la ejecutante
LUCILA RODRIGUEZ PEREZ mterpuso regurso de de reposicion y en subsidio apelacian,
frente a los cuales estél Despachc Syiicial awzora Y- 1rnposnbn|dad de poder emitir
decision de fondo lespecto a los mismos, como quiera gue tal y como se indicod dentro de
las consideraciones’de, la,decision,recurrida, .en el Juzgado Tercero Civil del Circuito de
Duitama se dio aperiura al proceso de Reorganizacién Empresarial bajo el radicado
152383103003-2020-00025-00, solicitado por la sefiora MARINA ACOSTA BARRAGAN
ejecutada dentro del presente asunto, y en decision del 17 de julio de 2020 corregida en
auto del 19 de octubre del mismo afo, se dispuso entre otros, ordenar al promotor que
comunicara a todos 108 jueces civiles del domicilio del deudor el inicio de dicho procese,
para que remitieran a tal Despacho, TODOS LOS PROCESOS DE EJECUCION QUE SE
HAYAN COMENZADO CON ANTERIORIDAD A LA FECHA DE INICIQ DEL PRECITARO
PROCESO DE REORGANIZACION, y bajo tal supuesto se procedié a ordenar la remision
de estas diligencias para que obraran en dicho asunta concursal, razén por la cual, bajo
las previsiones del articulo 20 de la ley 1116 del 20086, cualquier actuacién que se pueda
realizar por parte de este Despacho Judicial dentro del asunto de la referencia, estaria
totalmente afegtada por nulidad de pleno derecho, lo cual se traduce en que no se pueda
dar tramite a los prenombrados recursos, y que no se recoja la tesis de que este asunio
debia continuarse sélo porque no se solicitd en la iista remitida por el juzgado tercero civil
del circuito de Duitama, pues al tenerse el conocimiento del tramite del mismo era
menester remitir todos los procesos ejecutivos adelantados en contra de la sefiora
MARINA ACOSTA BARRAGAN.



3.) Ahora bien, conforme lo anteriaor rememaorese igualmente que en el auto recurrido se
indicé a las partes que cualquier solicitud respecto 2 la entrega de dineros y del bien
rematado, debia adelantarse ante el juez de! concurso de acreedores y que era
competencia privativa de aquel, resolver respecto de la forma en come debia adoptarse la
determinacién del pago de los dineros que se han venido solicitande por Ja ejecutante
LUCILA RODRIGUEZ PEREZ, y en tal sentido se exhorta @ aguella y a su apoderada
para que pracedan de conformidad en |a forma anteriarmente indicada.

Por 1o expuesto, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,
RESUELVE

PRIMERO: NO DAR TRAMITE a los recursos de reposicion y en subsidio apelacion,
incoados por la apoderada judicial de la ejecutante LUCILA RODRIGUEZ PEREZ, en
contra del praveido emitido el 19 de noviembre del 2020, atendiendo la falta de
competencia que tiene este Despacho Judicial para emitir pronunciamiento at respecto,
conforme 10 establecido en la parte motiva de esta providencia y las disposiciones de!
articulo 20 de 1a ley 1116 del 2006

SEGUNDO: POR SECRETARIA procédase de forma inmediata con el cumplimiento de
ias drdenes impartidas en las ordinaies primera y segunda del proveido adiado de 18 de
noviembre de 2020

JUZGADG PROMISGUO MUNICIPAL

_NOBSA - BOYACA

: NOTIFICACION POR ESTADO :
JLa providencia anterior se notificé por anotacién enf
Hel Estade No. 10 fijado el dia 19 de Marzo delf
fi2021. ala hora de las 8:00 am. f
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL SANTA ROSA DE VITERBO
JUIGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA-BOYACA

CONSTANCIA SECRETARIAL

Se deja constancia que en el proceso de la referencia no corrieren términos judiciales por
el penodo comprendido entre los dlas 16 de marzo de al 30 de junio de 2020, ‘eniengo en
cuenia la suspensioén dispuesta por el Consejo Superior de la Judicatura medianie la
expedicion de los acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11519.
PCSJA20-11521, PC3JA20-11528, PCSJA20-11527, PCSJA20-11528, PCSJA20-11529,
PCSJA20-11532, PCSJA20-11546 y PCSAJ-2011548, PCSJA20-11556, PCSJA -11567 Y
PCSJA20-11581 de 2020, Ia que fuera decretada como consecuencia de Ia pandemia que
afecta a la humanidad segun la ORGANIZACION MUNDIAL DE LA SALUD generada por
el CORONAVIRUS COVID-19, ante la cual el MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION
SOCIAL expidi6 la resolucion No. 385 de 12 de marzo de 2020, por medio de la cual en
aplicacion de las reglas del articula 89 de la ley 1753 de 2015 se declard el ESTADO DE
EMERGENCIA SANITARIA én todo el territorio nacional hasta el dia 30 de mayo del afic
en ¢cursa, y de igual forma par parte de |a Presidencia de la Repuablica se decretd el ESTADO
DE EMERGENCIA ECONOMICA, SOCIAL ¥ ECOLOGICA mediante decreto 417 de 2020,
medidas que fueron ampliadas con |a expedicidn de la resolucién 844 de 2020 y el decreto
749 de 2020, a pesar de Ias cuales se expidid el acuerdo PCSJA20-11581 de 27 de junio
de 2020 el cual rige a parlir de dicha fecha, por medio del cual se regula en ultimo términe
lo atinente al levantamienlo de la suspensién de términos decretada, advirtiéndose que
habra de reanudarse el tramite de cada proceso y actuacion a partir def 01 de julio de 2020.

ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA




JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

N R~
Nobsa (Boy), Dieciocho {18) de Marzo de dos mil veintiuno {2021).

Clase de procesa: ' Pertenencia !
Radicacion No.____| 154914089001-2013-00220
Demandante. Marla Resurreccién Ducén de

. Cristanchg
Demandado: | Personas Indeterminadas ]

Atendiendo el oficio allegado por la Agencia Nacional de Tiesras a través del cual se solicita
allegar algunos documentos con el fin de emitir decision de fondo respecto 2 lo requerido
por este Despacho Judicial en autes de fecha 01 de agosto y 28 de noviembre del 2019, ¥
en tal sentido por Secretaria OFICIESE a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos
de Scgamoso con el fin de que a costa de |a parte demandante, allegue a la ANT y para el
radicade 20183101077511. copia simple, completa, clara y legible de la Escritura Pablica
No. 714 del 22 de junio de 1953 de la Notaria Segunda de Sogamoso, descrita en |3
anatacién 01 del Folio de matricula inmobiliaria 095-120251, asi mismo que expida
certificado de antecedentes registrales y de titulares de derecho real de dominio en el
sistema aathiguo sobre gl citado predia, en el que se certfique si existen o no antecedenies
regisirales del dereche real de dominio y titulares de derechoes reales de dominio en el
sistema antiguo, atendiendop lo sefialado en las paginas 1% y 16 de la Instruccién Conjunta
13 (251) del 2014, dictada entonces por el Gerente General de INCODER y el
Superintendente de Notariado y Registro, advirtiendo que bajo las reglas del articulo 125
del CGP corresponde a la parte demandante come ¢arga el tramite de dicha comunicacién.
incluido el valor de las expensas necesarias para la expedicion de la documentacién
requerida con e! fin de clarificar la calidad del bien objeto del proceso.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
_NOBSA — BOYACA _

_ NOTIFICACION POR ESTADO
B3 providencia anterior se nolificd por anotacion ent
fle! Estado No. 10 fijado el dia 19 de Marzo detf

42021, a la hora de las 8:00 a.m.
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa {(Boy), Dieciocho (18) de Marzo de dos mil veintiuno {2021)

[ Clase de proceso: | Entrega del Tradente al Adquirente
ﬁadicacién No. 154914089001-2013-00273
Oemandante: Lina Maria Magolldn Arismendy y Otras

Demandado. | Lilta tMogolidn Sanchez y olros

Seria del caso diciar la providencia por medio de la cual se proceda con el decreto de las
pruebas solicitadas en oportunidad por los extremos de la litis y convocar a audiencia de
INstruccién y juzgamiento en que 1as mismas serian practicadas segun las reglas de los

articulos 373 y 825 numeral 1 literal a) del CGP; sin embargo, se procedera a resolver
mediante SENTENCJA ANTICIPADA el proceso de |a referendia, ¢ derwado de la falta de
legitimacidén en fa causa del extremo actor de la litis que se encuentra debidamente
acreditada al interior del plenario, de conformldad con las disposiciones del aniculo 278
inciso 3 numeral 3 del CGP. ?J\p.

SINTESIS DE LA'DEMANDA Y DE LA ACT@CION PROCESAL
. P -, ~ N\ <
1. DEMANDA. Por mtermedlo de apoderadm dictal constituido.para(tal fin de conformidad
con las dlsposwlones de 105 articulas 44, 63 y 65467 del CPC los senores LINA MARIA,
MANUEL GERARDQ y ANA MARITZA MOGOL‘LGN ﬂRlSMENDY lt‘lterOUSiLE'Oﬂ demanda
declarativa para que prevlo el tramile del proceso abreviado de enirega del {radente al
adquirente previsto én loS rticulos 408 a 414 del CPC, se ordenga los seAores GRACIELA,
JAIRO LUIS, MARIELAMATILDE y CARMEN MOGOLLON, SANCHEZ, asi como la
sucesién iliquida del causarite RAFAEL MOGOULON SANCHEZ (q.e.p.d.) representada en
este tramite por sus ' HEREDEROS JNDETERMINADOS" tofos eliog como HEREDEROS
LEGITIMOS OE MfaNUEL M@GOLL@N GUTJERFIEZ v(q*e p.d.), que se proceda por
aquellos dentro de Ios tres dias" agwentes ala fechade eJecutorla de la sentencia que asf
fo ordene, con fa entrega rea) y material-del: inmuebie “ubicado en ia carrera 4 # 7 — 43 Bamio
Nazareth de! Mumcnplo de Nobsa (Boy) el Cual se |dent|f|ca con el F|M I No 08545929 y
que cuenta ¢on un ?rea aproximada de 205 Mts.2, bien inmueble que los demandantes
adquirieran a traves de |a escritura pubhca No. 2053 de 20 de octubre; de 2005 de la Notaria
Unica Tercera del CIrcuIche Sogamoso freclé?nando A nalmente la condena al pago de los
perjuicios derivados del Tetardo éni el éumplumn&nto dé dicha’ obhgac:én asl como el pago de

las costas en casa de oposu:lén ] -p re
: la [ndicatitra
1.1. Les HECHOS RiELEVANTES en que se funda la demanda se'resurnen asi:

» Los demandantes adquinieron a través de contrato de compraventa perieccionado con
la suscripcion de la escritura publica No. 2053 de 20 de octubre de 2005 de la Notaria
Tercera del Clrcule de Sogamoso, |a cual fuera registrada el dia 26 de octubre de 2005 en
la Oficina de Registro de Instrumentos Piblicos de la ciudad de Sogamoso (Boy),
documento publico que se refiere a |a totalidad del inmueble con un area aproximada de
205 Mts? ubicado en la carrera 4 # 7 — 43 Basric Nazareth de Nobsa (Boy), e! cusl se
identifica con el F.M.l. No. 085-45929 comprendido deniro de los siguientes linderos. “For
ef pie con el vendedor, Por un costade con fa calle pubhica; Por fa cabecera con MARCO
ANTONIO FIGUEREDQ; y Por ef ultimo costado con fps mismos vendedores y enciernrs”,
los cuales actualizados quedan de la siguiente forma: “POR EL NORTE, con MARTHA
FERNANDEZ en extension de 20 Mis; POR EL ORIENTE, con via pitblica hoy carrera 4 en
extension de 10.50 Mts; POR EL SUR, colinda en extension de 20 Mis con porcion de
tarreno en 4 Mis dejada para VIA PUBLICA; POR EL QCCIDENTE, con JAIME FPARRA en
extensidn de 10 Mis y encrerra”, advirtiendo que dentre de dicho predio se encuentra
construida una casa de habitacion de dos plantas, la prnmera con tres habitaciones, una
sala comedor, una cocina, un bafo, en la parte externa un cuartico de san alejo,
construccién en ladrillo con paredes parietadas en mal estado de conservacion, constando




la segunda planta de tres habitaciones, una cocina. una sala comedop en mal estado de
conservacion, que cuenta los servicios plblicos de agua, luz y alcantarillado.

« lacompraventa contenida en el ltulo escrituranc sefalado se encuentra vigenie. no ha
sido resuetta, rescindida ni invalidada par causa alguna, afimando bajo la gravedad dgl
juramento que desde la fecha de la firma de aquella y pese a haberse dejado constancia
expresa de la entrega material, la misma no se realizé razoén por la cual se depreca por
medio de esta accién, la cual se debe extender a las dependencias, accesornos y mejoras
que integran e! inmueb'e.

« Lacompraventa conterida en la escritura publica mencionada fue celebrada con el sefor
MANUEL MOGOLLON GUTIERREZ como vendedor, quien es padre de LINA MARIA,
MANUEL GERARDO y ANA MARITZA MOGOLLON ARISMENDY que alli fungen como
vendedores. y si bien 2 Ja fecha aquel ha fallecioo no por ello se ha extinto el derecho de
los demandantes.

» Teniendo en cuenta la relacién paterne filial entre los extremos contractuales la entrega
del bien no se efectud en vida de! padre, a lo cual se suma que para la fecha de suscripcion
de 13 escritura piblica No 2053 de 20 de pctubre de 2005 Jos compradores eran menofes
de edad, por esta razon dicho documento lo suscribié en su nombra quien es sy progenitora
sefora AURA ROSA ARISMENDY CANTOR quien era a su vez esposa legitima del sefor
MANUEL MOGOIL.LON GUTIERREZ.

« Al sefor MANUEL MOGOLLON GUTIERREZ le sobrevivieron igualmente comp hijos los
senores GRACIELA, RAFAEL, MARIELA, MATILDE, JAIRO, CARMEN y LILIA
MOGOLLON SANCHEZ, de guienes se desconoce su domicilic, residencia, vecindad o
iugar de trabajo es desconocido, a excepcion de la yltima de los nombrados, quien ocupa
actualmenie la totalidad del inmueble que se reclama y se ha opuesto a su entrega
voluntarnia sin derecho que la legitime para actuar de esta manera

« Conforme a lo prevista en |os articulos 1008 y 1155 del CC los derechos y obligaciones
de las personas fallecidas se transmiten a sus hérederos, en consecuencia los serfores
GRACIELA, RAFAEL, MARIELA, MATILDE, JAIRO, CARMEN y LILIA MOGOLLON
SANCHEZ. estan obligados a hacer |a entrega real y material del inmueble vendido por su
padre mediante 1a escritura plblica No. 2053 de 20 de octubre de 2005,

2. ACTUACION SUBSIGUIENTE. Admitida inicialmente la demanda por medic de auto de
fecha 20 de septiembre de 2013 dentro de la cual se ordenara correr iraslado a los
demandados previo emplazamieno a los mismos bajo las reglas del articulo 318 del CPC,
disponiéndase por la misma via la mscripcién de la demanda por cumplirse con 1os
presupuestas del articula 690 ejusdem, por medio de auto de fecha 20 de junio de 2014 se
decretd la nulidad de todo o actuado, para que de conformidad con las disposiciones del
articulo 77 numeral 5 del CPC se allegaran los Registros Civiles de Nacimienle. que dieran
cuenta de la calidad de herederos de los demandados respecte del Sr. MANUEL
MOGOLLON GUTIERREZ, disponiéndose luega mediante auto de fecha 22 de agosta de
2014 que se requiriera a la Sra. LILIA MOGOLLON SANCHEZ y a la REGISTRADURIA
NACIONAL DEL ESTADO CIVIL, para que allegaran los referidos documentos publicos
para establecer ia calidad con la cual se citaba a Ips sujetos con los cuales se buscaba
integrar el extremo pasivo de Ja litis, razén por la cual y una vez allegada la documental
pertinente mediante auto de fecha 16 de marzo de 2016 se admitid la demanda. ardenanda
la notificacidn personal de la Sra. LILIA SANCHEZ MOGOLLON y el emplazamiento de los
restantes demandados, solicitando al Sr. RAFAEL MOGOLLON SANCHEZ que bajo las
reglas del numeral 3 del articulo 78 del CPC y so pena de aplicar 1as sanciones alli previstas,
allegara la copia de su Registro Civil de Nacimiento, luego de lo cual con auto de fecha 12
de diciembre de 2016 se tiene por contestada la demanda paor parte de la Sr. LILIA
MOGOLLON SANCHEZ, y una vez efectuados los emplazamientos con auta de fecha 04
de agoste de 2017 se procedié a la designacién de curadores Ad Litem, habiendo aceptado
la misma el Dr. JUAN CARLOS AVELLA RICAURTE, quien se posesionara en el cargo el
dia 29 de agosto de 2017 y como consecuencia de ello contestara la demanda sin oponerse
a la misma, [0 que se dejara sin valor ni efecto mediante auto de fecha 05 de octubre de
2017 en donde se requirid a la parte demandada para que informara del lugar en el cual se
encontraba registrado el Sr. RAFAEL MOGOLLON SANCHEZ.



2.1. Posteriormente mediante auto de fecha 02 de marzo de 2018 se ordend que bajo las
reglas del numeral 1 del arliculo 78 del CGP, se oficiara a ia Registraduria Delegada del
Estado Civil del Municipio de Chameza — Casanare para que se allegara copia del registro
Civil de Nacimiento el Sr. RAFAEL MOGOLLON SANCHEZ, y una vez allegado el mismo
asi coma adjuntado su Registro Civil de Defungién y con ellg la prueba de la calidad ¢an la
cval se le citaba. mediante auto de fecha 04 de mayo de 2018 se ordend efectuar el
emplazamientc de sus HEREDERCS DETERMINADOS E INDETERMINADOS bajo las
reglas de los articulos 87 y 108 del CGP; sin embargo, y al analizar e! transito legislativo
que correspondia al proceso segun as reglas del numeral 1 del articula 625 del CGP al
haber comenzado el tramite del proceso bajo las reglas del CPC, se dispuso mediante aulo
de fecha 11 de octubre de 2018 ordenar el emplazamiento bajo las regias del articulo 318
del CPC de los demandados GRACIELA, MARIELA, MATILDE, JAIRO y CARMEN
MOGOLLON SANCHEZ, asi como de los HEREDEROS INDETERMINADOS DE RAFAEL
MOGOLLON SANCHEZ, en fanto que mediante providencia de la misma fecha se rechazo
la reforma de ia demanda que propusiera el demandante.

2.2. Una vez efectuados los emplazamientas, mediante auto de fecha 11 de marzo de 2019
se procedib con Ja designacién de 10s curadores Ad Litemn coffespondientes, aceptanda la
designacion y tomando posésion del cargo el Dr. JOSE AGUSTIN GRISMALDO
GONZALEZ el dia 22 de mayo de 2019, quien contestara la demanda por cuenta de los
sefiores MOGOLLON SANCHEZ sin oponerse a |2 prosperidad de Ias pretensignes de la
gemanda n proponer medio de defensa atguno! mrsmo profesional del derecho a guten por
medio de auto de fecha 28 de noviembre de 2019 se'le  designara para que actuara por
cuenta de los HEREDERQOS® INDETERMINADOS DE RAEAEL MOGOLLON SANCHEZ,
quien tamara posesidn el dia 29 de enero  de. 2020 comestando la demanda en los mismos
1émminos ya descriles con anlerioridad ™ - 0O

- A I S
3. Por la misma v(a y.dentro de! térrhmo de traslado de ra demanda la Sra. LILIA
MOGOLLON SANCHEZ"COﬂt&stb la demanda’ a través des suy mandataria judicial,
oponiendese 2 ia pmspendad aée las pre1ensnones formuiagas meduanle 1a formulacién de
las excepciones de Mérito que denomind . S:mu.’ambn del acto,'Falta o'e Legitimacion, Falta
de capacidad eccnom:ca de,los comprado.'es Caduc:ded Y. prescnpc;on e tneptitud de la
demanda”, temendo en cuenta que la escntura pubhca ‘NG. 2053 de 20 de octubre de 2005
€5 un acto que no se ajusta 3l marco legal v.geme en espema‘- fas reglas del anticuio 1852
del CC que a la compraventa entre padres e'hijos 1a sanmona con nulldad relativa, siendo
que el vendedor MANUEL MOGOLLON GUTIERREZ no manifesté que era el esposo de
quien suscribe la escrltura a nombre de los demandantes quienes sm sus hijos en comun,
tampoco se fignd ptomesa de compraventa, no hubo entrega de prec‘-o por faita de un
patrimonic en cabeza de los pretensos aclqu:rentes ni tampoco hubo enirega de la cos3a,
buscando con ello defraudar Ios derechos e mtereses de los huos que el presunto tradente
fallecido habia terudo en su prlmer matnmomo con ia sefiora’RICARDA SANCHEZ DE
MQGOLLON, perslgutendo de mala fe que oS Unicas beneficiarios de su herencia fueran
los hijos habidos en las- segundas nuptias’~siendo - el-interé$ de su segunda conyuge
despojar al falleado del bien con el cual ya contaba al momento de conocerlo, sin pensar
que el bien correspondia -a-los- primeras-hijos«ya-que-era-el-producta del trabajo del
matrimonio anterior, a lo cual agrega que desde el afia 1985 es la sefiora LILIAMOGOLLON
SANCHEZ quien ejerce la posesién quiela, pacifica & ininterrumpida del bien, a Io cual se
suma que una vez fallecida la pregenitora de ésta ultima no se procedid con la liquidacion
de su sociedad conyugal.

3.1. De igual forma agrega gue para la fecha en que el vendedor se casa con la sefiera
AURA ROSA ARISMENDY CANTOR progenitora de los demandantes, cambiaron de
domicilic y como quiera que sabre el predic apenas tenfan derechos y acciones no asi el
derecho real de dominig, al abandonar ef predio el Sr MOGOLLON GUTIERREZ le hizo
entrega del bien a su hija y demandada para que ella entrara en posesion, todo a o cual
agrega que hi los demandantes ni su pregenitora contaban con recursos propios ya que
dependia de su espaso y padre, sin que exista tampoco prueba del pago ni sucesion alguna
en donde se advierta que el vendedor recibié la suma de dinera, al paso que para la épaca
de la venta los presunios esposos ya no eran tal porque no convivian segun documentos
suscritos por el mismo causante algunos de los cuales repeosan en la COMISARIA DE
FAMILIA, aprovechando la contingencia de su enfermedad para sacarle del hospital en el
cual se encantraba y proceder a reclamar una pension reconacida a su favar asi como para




la firma en Notaria de la supuesta venta, concluyendo que desde ia fecha de la susodicha
transferencia hasta fa actuatidad han transcurnde mas de 10 afos que consolidan a favor
de la demandada la prescripcion adquisitiva de dominio, debiendo ya haber sopontado tres
demandas con las cuales se pretende reclamarle la posesion que tiene y gjerce desde el
ario 1885, concluyende que de acuerdo al contenido de las cidusulas segunda y tercera de
la escritura publica No. 2053 de 20 de octubre de 2005, siempre se hizo presente por aquel
que lo vendido no era la casa sino su participacién en los gananciales que le pudieran
corresponder en la sociedad conyugal conformada con RICARDA SANCHEZ DE
MOGOLLON.

4, Denlro del término de fraslado concedido para replicar |as excepciones propuestas de
conformidad cen las disposiciones del articula 410 del CGP, el apoderado de la parte
demandante solicitd que las mismas fueran declaradas no probadas ¢ improcedentes,
{eniendo en cuenta que la contestacion se edifica sobre la existencia de un derecho
hereditario que prescnbid para la demandada y los demas herederos de (a causante
RICARDA SANCHEZ, al no haberse tramitado la sucesion luego de su fallecimiento
ocurrido el dia 02 de agosto de 1885, a lo cual agrega que el documento publico de venia
es enfatico en sefalar que |os derechos los adquiere ia seffora AURG ROSA ARISMENDY
CANTOR a favor de sus hijos y actuales demandantes, persona que s contaba con la
capacidad econdmica suficiente para adquirir para ellos. dinerc obtenido con el producto de
la venta de un inmueble de propiedad de aquelia obtenido en ta sucesion de sus padres y
que transfiriera a PABLO ANTONIO ARISMENDY el dia 01 de octubre de 2005, en tanto
que si lo buscado es |a pretendida simulacién de 1a venta efectuada que resulta valida por
no haberse invalidado, resuello o rescindida, ha debido intentarse en Yempo la accibn
declarativa correspendiente a través del proceso antes declarativo ahora verbal, siendo que
en todo caso para la fecha la misma ha prescrito. De otra parte sefiala que la demandada
ng cuenta con posesitén desde el ane 1985 y menos sobre Ja totalidad de la casa de
habitacién, teniendo en cuenta que el vendedor MANUEL MOGOLLON GUTIERREZ habitd
alli desde la adquisicion del bien hasta el dia de su muerte, esto es, el 30 de noviembre de
2008 tal como se acredita con constancia expedida por la INSPECCION DE POLICIA de
15 de septiembre de 2011, mientras que a la safiora LILJA MOGOLLON SANCHEZ se le
permitié vivir en una de las habitaciones . luego se fue a vivir a la ciudad de Bogota DC por
espacio de 4 afos con el Sr JOSE DOMINGO RINCON regresando a finales de 1990,
luego s& va a vivir a la ¢iudad de Duitama desde 1990 hasta 2002 como parte de una nueva
relacion con el Sr. PEDRO VARGAS, luego de lo cual se regresan a un barrio cerca de la
plaza de mercado de Sogamoso y finalmente se van al nmueble reclamado junto con sus
dos hijos, siendo que las demandantes y su madre vivieron en el inmueble hasta el mes de
mayo de 2004, lo que s& acredita con acta de congiliacion de fecha 27 de mayo de 2004 en
la que se produte cambio de domicilio de los demandantes y su progenitora por 13 violencia
ntrafamiliar de que eran victimas por parte de MANUEL MOGQOL(LON.

4.1. De otra parte sefiala gque solamente ha tenido la demandada gque afrontar otro procese
y que (0 fuera de pertenencia promovido por ia Sra. AURA ROSA ARISMENDY del cual
conociera el Juzgado Segunde Civil del Circuita de Duitama (Boy) ¥ que ella desistiera,
siendo el proceso que ahora se tramita diferente pues no se reclama la preseription como
mado de adquirir el dominio, en tanto gue promovida la demanda en el 2nc 2013 con base
en el negocio efectuado en el 2005 ne se ha producido la extincién del derecho a pedir 1o
que se ha soliclado. y que tampoco se estructura la usucapién ya que ne se ha tenido una
posesién por &! termino requendo y menos pacifica ya que se ha enmarcado dentro de la
violencia, razon por la cual los demandantes se vieron for2ados a reclamar ante la
INSPECCION DE POLICIA 1a entrega del bien que habian adquirido, agregando que LILIA
MOGOLLON compro Ios derechos y acciones el dia 30 de agosto de 2010. lo cua! permie
concluir que ng cuenta con el plazo requerida, venta que efectuada por medio de fas
escrituras publicas No. 2425 y 3719 de 2010 es falaz, ya que la totalidad de los derechos y
acciones habian sido vendidos per el 100% mediante la escritura 2053 de 2005 a favor de
los actuales demandantes, concluyendo que la posesidn en el bien también la tuvo la Sra.
AURA ROSA ARISMENDY ya gue en &l primer piso de la casa tuvo en negocio de venta
de mercado y cerveza entre |08 afnos 1980 y 2002, siendo ello conocido por los habitanies
del sectar, concluyendo que la inscripcidn de la demanda del sub lite efectuada el 04 de
ociubre de 2013 con ello se deriva el fenémeno juridico de la interrupcién civil, para
finalmente establecer que la intencion del vendedor fue la de iraditar la totalidad del bien
inmuebfe con l0s lindergs y cabida mencionadas en ef tituio escriturario y na asi ef 50%,



mientras_ que {a demandada confunde su calidad de heredera con la de poseedora Io que
hace inviable la existencia de una posesién exclusiva de aquella..

§. Por intenmedio de apoderada judicial designada para tal fin, la Sra. LILIA MOGOLLON
SANCHEZ propuso como excepciones previas las denominadas "Pleio pendiente entre fas
mismas partes y sobre 6f mismo asumo, inexistencia def demandado y No comgprender fa
demeanda a todos Jos Jitisconsortes necasarios”, 1as cuales fueron gesatadas mediante auto
de fecha 15 de octubre de 2020 siendo DECLARADAS NO PROBADAS E
IMPROCEDENTES, como quiera que todos los aspectOS atinentes a la debida inlegracién
del contradictorio y del litisconsorcio necesario por pasiva respecto de los HEREDERQS
DEL CAUSANTE MANUEL MOGOLLON GUTIERREZ, fueran resueltas como
consecuencia de ta actuacidn procesal seguida con antenoridad, habiéndose entonces
vinculade en debida forma a todas las personas que ostentaba dicha calidad atendiendo si
para |a ¢poca de la presentacidn de la demanda vivian ¢ habian fallecido, en tanto que no
existia una cuestion litigiosa idéntica a ésta, ya que el proceso declarative de pertenencia
del cual canocia el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Duitama bajo el No. 2008 - 00036
habia concluido su tramite mediante auta de 26 de abril de 2010, y si bien podla predicarse
la identidad de partes. no asi de los hechos y pretensiones de cada una de las demandas,
ya que aqui se buscaba la entrega de una cosa transterida medlante venta al no haberse
llevado a cabo la mlsma y por aguel proceso se buscaba la declaratorla de la existencia
de! dominio en cabeza de ios demandantes. por}!a operancia de la usucapién, decisidon que
cobré ejecutoria al no haber sido objeto -de recursos *
‘o Q/

6. Asi lag cosas, seria del caso decretar las pruebas pedudas en oporunidad por las partes
y como consecuencia de ello’ sefialarfecha f para.llevar-a 1*cabo trahrmte de audiencia de
instruccién y juzgamiento,sino fuera porqueTbajo* las" reglas del, numeral 3 del inciso 3 gel

articule 278 del CGP y previa adecuamén del tramite del proceso a los postulados del
denominado estatuto procesal de'la ordlid3d er"s( lugar se procedera a dictar sentencia
anticipada. 1emendo en cuema gue hspone la norma en cita gque en cuatquier esfado del
proceso el juez podra dlctarla sea esla total o parcial, entre? otros ¢asos, cuando se
encuentre probada fa carencia de regntnmann/en Ia calsa, dabor 3 la cual se avoca el
despacho previas la$ 5|guuentes L=

oo . v
®< corusmr;‘molonsi)v
1. Estan dados los presupuestos pror:esares esto e‘: las condiciones de capacidad para
ser parte y las de demanda en forma, que permiten que el asunto pueda fallarse de fondo
por este despacho, en donde quedd radn:ada la competencia por la naturaleza del asunto,
encontrarse el lugar'de ubicacién del mmueble ob|eto del proceso dentro de la comprension

terntorial del municipio de Nobsa S\, ; 6 u '!pg uIIr- -_;‘

2. Al ser predicable lo antenor Aamblén lo. es Que nosse.enguenira demostrada ninguna
nulidad pasible de declararse ofd:osamente fi-1ag” partes a1egaron alguna que pugda
invalidar lo actuado, en tanto que debe aclararse que el régimen aplicable para este
momento de la actuacidn-procesal lo san las-normas del CGP-pues habiéndose integrado
en debida forma el coniradictorio con ta notificacion izhimameme efecivada al curador que
debe actuar por cuenta de los HEREPDEROS INDETERMINADOS emplazados, resueltas
como fueran las excepciones previas propuestas, de conformidad con |as reglas del literal
a) del numeral 1 del anticulo 625 del CGP, en el caso de los procesos abreviados en tramite
para la fecha de entrada en vigencia de |a ley 1564 de 2012 que lo fuera para este Distrito
Judicial el 01 de enero de 2016, su adecuacion debla efectuarse con el auto en que se
decretaran las pruebas pedidas en oportunidad por las partes, en donde ademas se
convocaria al tramite de la audiencia ¢e instruccion y juzgamiento en que se practicarian, y
como quiera que ella seria la actuaciéon a seguir en el sub lite al no ser aplicable al proceso
abreviado de entrega del tradente ai adquirente el antiguc articulo 101 del CPC, por asi
establecerlo el inciso 4 del articulo 417 de dicho estatuto procesal de escrituralidad, dicha
actuacién sera reemplazada con la sentencia anticipada a proferir, habida cuenta de que a
¢ello puede procederse en cualquier eslado de la acluacion procesal, una vez le sean
aplicables las normas de la oralidad.

3. Efectuadas las anteriares precisiones de orden procedimental, debe sefialarse que de
conformidad con las disposiciones del otrora articulo 417 del CPC vigente para la época de




presentacién de la demanda de |a referencia, por medio de 1as cuales se recogian las reglas
especizies para el lramite del proceso por entances abreviado de entrega de Ja cosa por el
tradente al adquirente, y que actuaimente se recagen para el proceso declarativo verbal en
las reglas de! articulo 378 del CGP en &l mismo sentido, se advierte que el adquirente de
una cosa cuya tradicién se haya efecluado por inscripcién del titulo en registro, podra
demandar a su tradenle para que le haga la entrega matenal correspondiente, por lo que
de entrada se advierte que c¢on dicha facultad solamente cuenta, guien por €l mado de la
tradicion haya adquirido el derecho de cuya efectiva transferencia pende entonces la
entrega que se dice no se realizé, y asi las cosas se tiene gue por definicién del articulo
740 del CC ia tradicidn es un modo de adquirir &l dontirno de 'as cosas y consiste en la
entrega que el duefio hace de ellas a atro, habiendo por una parte facultad e intencion de
transferir el dominio, y por la otra capacidad e intencién de adquirirlo, afiadiendo que lo que
se dice del dominio se extiende a los demas derechos reales, premisa hormativa de 1a cual
se entrada se advierte que salamente el acto juridico que contleve la tradicién de un derecho
real por el cual deba procederse a la trasferencia de un determinado bien, es el que conlieva
insita en consecuencia la abligacidén de entregarlo, por I¢ que asi las cosas todo negocio
que prelenda la transferencia de meras expectativas o de derechos y acciones no se
gircunscribe dentro del mado derivativa de 1a tradicidn, aspecta que de igua! forma se
desprende del anilisis de las reglas del incise 1 del articulo 741 del CC, en donde por
tradente se entiende solamente a 'a persona gue al efectuar la tradicion transfiere gl dominio
de la cosa entregada por él. mientras gue adquirente sera exclusivamente quien por la
referida tradicidon adquiere el dominio de ia cosa recibida por ¢/ a a su nambre, razden por o
cual si la que se dice transferr no es el dominio u otro derecho real n¢ opera alli tradicion
alguna, y por ello no existira tradente ni adquirente, aspecto que complementan las reglas
del inciso 1 del articula 745 del CC al decir gque para que valga la tradicién se reguiere de
un titulo traslaticio de dominig como el de venta, permuta o gonacion, caracteristicas de ias
cuales no reviste el titulo escriturario aliegado y que en consecuencia descarta las referidas
calidades de tradente en el vendedor y adquirente en los compradores.

4, Teniendo en cuenta lo que antecede, se tiene que el vandedor en ia escritura publica Na
2053 de 20 de octubre de 2005 senald de forma expresa que “transfiere a favor de fa
compradora fa TOTALIDAD DE LOS DERECHOS Y ACCIONES radicados en un lofe de
terreno denominado LA ESPERANZA, ubjcado en fa vereda de Belencifo, jurisdhccién de
Nobsa, junto con ta construccion existenle, comprendido dentro de 10s siguientes finderos”,
cldusula que de entrada permite concluir que la venta efectuada en ningldn supuesto
pretendi¢ la transferencia del derecho real de propiedad o de otro semejante, y ello no podia
serlo en cuanto quien vendia, pues tales derechos y acciones eran los gananciales que le
correspandian dentro de |a sociedad conyugal conformada con fa causante Sra RICARDA
SANCHEZ DE MOGOLLON. siendo que los mismos los esposos los habian adquirido por
compra efectuada mediante escritura publica No. 1129 de 12 de noviembre de 1559 de la
Notaria Primera del Circulo de Sogamoso, negocio que aparece inscrito por la Oficina de
Reqgistro de Instrumentos Publicos en el F.M.I. No 095-45929 en la anofacion No. 3, y en
donde se refiere al mismo bajo el cédigo 607 como compraventa de derechos y acciones
en falsa tradicion, razén por la cual siendo el objeto de la venta tales prerrogativas que no
el derecho real de dominio, deben en consecuencia aplicarse las reglas del articulo 752 del
CC bajo las cuales si el tradente no es el verdadero duefia de la cosa que entraga, no se
obtienen por el adquirente otros derechos que los trasmisibles del mismo tradente sobre la
cosa entregada, debiendo concluirse en consecuencia que la compraventa que se relaciona
con derechos y acciones es incapaz de traditar la propiedad, y en consecuencia no se
constituye en justo titulo como quiera que por su conducta nadie adquiere un derecho real
de forma valida, pues ella adquiere el rétulo de falsa tradicion. Respecto de dicha situacién
ha expuesto con claridad la Corte Suprema de Justicia en jurisprudencia que presta
relevancia para el sub lite 1o siguiente:?

"4.4.1. Tratandose de bienes raices, memoérese, ef justo titulo por impasicién del art, 756 def
Cédigo Civil, requiere la tradicién, mediante 1a inscripcién del o en la oficing de registro
competents

Y la tradicion es ef "modo de adquirir &f dominio de las c0sas, y consiste en la enlrega que
el duefio hace de effas a otro, habendo por una parte facultad e intencidn de fransferir ef

' Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacian Civil, Sentencia de 18 de agasto de 2015, Expediente No. 23001-
31-03-001.2008-00292-01, M. P. Dr, Luis Ammando Tolosa Villabona, SC10882-2015



dorminiQ y por ofra la capacidad e intencibén de adquiring’(art, 740, ib/dem), ae modo que si
el lradents no s dueiio ng traspasa derecho real alguno. es una pseudotradicidn, presunta
{radicién o fafsa tradicidn; pués se exige en ef (radente la condicién subjetiva de propietanc
de fa ¢OSa, B8 gecir, que provenga def verus dormno, unico sujelo que tiene la facultad de
fransfeniro, mediante cualquigra de 1os Hitufos swlonzados por fa ley, de ah! Que ef numeral
19 el arilcufo 765 sefiale gue no 8s justo titulo "sl taltsificado, esto s, no ctorgadoc realmente
por la persona que se pretende”; y ef numeral 2°, "El conferido por una persona en cafidad
de mandatario o representante legal de otra, sin serfo’, pues ninguno de ellos tiene Iz
virtualidad de transferir el derache de propiedad, parque nemo plus jure transfere potest
quam (050 habel, es dacir. quien no es duedio no puede transmitir esa celidad, y nadie pusde
recibir (0 Que no tiene su presunita tradente,

En esfo sentido, s& entiende por falsa tradicion fa realizada inadecuads o isgalmente, sea
porque no existe fulo o porque falta un modo de adguisicidn de 1os previstos por el
legtsfador, correspandiendo a circunstancias como fos titulos de non domine, donde no se
posee ef dominio sing titulos diferentes a fa propiedat © el dominio, & /as enajenaciones ds
cosa ajena, o 1as reafizadas sabre una cosa sobre 13 cual no se tieng propiedad o dominie,
por tenerlo otra persona; ¢ fas circunstancias de dominio incompleta porqua no se tiene 13
totahdad det dominio, al habeno adquindo de persona que sélo tiene parte de él; o también
1as eventos correspondignies 8 transferencia de derechos herencra!es sobre cuarpo clernto ¢
enajenaciones de cuerpo cieno tenendo unicamente derechos de’ ,cuota. Una adquisicién
viciada conhiniia siendo viciada y fos difarentes aclos drsposrhvos © Iransimsivos que se
realicen no purgan la irrequiandad. Se trata o‘e un derecho irregular, no 2plo paia reivingicar,
8! no fratarse det derecho de donyinio. ~ ) ] 1
o

o Q !
La tradicién o‘e mmuebfes Se reafiza por la msanpcrdn de: titufo en !a oficina de Registro de
instrumeantos 'Pubncos <Y of de ia propfedad\{nmuebfefen Corombra ha venido siendo
reguiada por é! Dscrelo 1250 da” 1970, y,ahora por fa Ley 1579 det 2012% derggatona def
Decreto 1250,de 1$70. y ef foho reaf o ide matricula inmobiliana fuera de demostrar 13
tradicidn de defechos rgafes canforme ar arﬂCu!o 756 det Cédigo Civil, sive de publiicidad a
fas mutaciones def dom:mo y tie medio probatono asi como de.solemmidad
De ahi, 8n fos anrenores fofios, organizados por cotumnas ta sexta se diseo para la falsa
tradicidn, a fin de inscribir fos Hiulos. que pmwsnen det "non. o‘ommo" correspandiendo a
ventas de inmuebles a;enos sin antecederites pmproﬁme;o?as an suefo ajenc, cesidn de
derschos herenc:a!es\‘ad;udacacrén de derecnos Y, acc«)neé en sucesono 0 d9 un propietarno
putativo, etc. Quienes aSI se encuentran, sgn apérenres tifiares o‘er derecha de dominio, y
no pasan de ser simples poseeaores porgue no nay vgrdadara frad;cfén S0 COMO S8 viene
sefalando, pseudolradicién’ o.lradicion_ medio, p’omua pone al adqu:renre en caidad de
poseedor confla posibilidad de adqurnr—ef -dominio por prescnpcrdn pues ia lradicidn asi
reafizada no existe, al no provenir gel verus domino

Asi, por e;ampfo ng puede existir defecno de dominio, Hi Menos ;usro tituio sobre un predio
objeto de reuwndrcacrén .cuando ; un*demandante«adquaere por ad;ud:cac:dn sucesoral
"derechos y acc:oné§"*,50rque sabe dg ahtérnaino’qué 'no os'e! dominio ds fa cosa misma o
que esta recibiendo en el SUtes0no; sino unacuestion diferante, "derecbos y accfones sobre
fa cosa“, pues'en 8sa hupotés:s no'se ésts ad;ud:caﬁdo el men sino cosa diferante "

5. Se concluye asi que el presunio_tradente desprovisio del derecho real ¢e deminio no
puede efectuar bajo ningun supuesto una tradicién gue habilite la entrega, ya que el titulo
que requiere para todos 10s casos, 1o serd que el que provenga del propietario Inscrito y que
al unirsele el modo correspondienie conllevan a la tradicion del derecho real del cual se
dispone, siendo que la venta de los ya referidos DERECHOS SUCESORALES a través de
la escritura publica No. 2053 de 20 de octubre de 2005 que se realizara por quien carece
del derecha real de propiedad. no cumple entonces con tales requerimientos. Sobre Ja
legitimacidn camo prerrogativa de derecho sustancial de la cual se deniva el derecho de
accién procesal para reclamar su existencia, validez, eficacia y exigibilidad, con la cual se
habilita |a pesibilidad de que mediante sentencia de mério se defina la naturaleza y aicance
del derecho del cual se dice ser litular, o de la negativa de las pretensiones tuando no se
acredita con los medios de prueba respectivos tal calidad, ha establecido en época reciente
la jurisprudencia del érgano de cierre de la jurisdiccion ardinaria lo siguiente:?

2 COLOMBIA, Diano Dficial 48570 de octubre 1° de 2012,
3 Corle Supiema de Justicia, Sala de Casacian Civil, senlencia de veinlicinco (25) de abrnl de dos mil dieciacha
(2018), Expediente No. 08001-31-03-003-2006-00251-01, SC-1230-2018, M.P. Dr. Luis Alonsp Rico Puena



" a tegitimacidn en la causa es condicidn indispensable para estimar fa prefension, razén por
Iz cual en lugar de inhibirse frenfe a su ausencia, el fallo debe desestimar ef pedimento.

Se resafta Su cardcter estrictarmnente sustancial, as decir, su vinculactdin directa e ineludile
con la exacta titutaridad def derecho material discutrdo en el juicio sin fa cual, como es ohvig,
no es posible hacerlo efectivo, razén por la que ha de ubicarsele en los presupuestos
materiales pala la sentencia de fondo estimatoria 08 la pretension y no en 10s presupuéestos
processies ge la 3ccidon coma congdicionas para el vehido desarrolia de fa refacion procesal

Por idéntica razdn. la legitimacién en 13 causa es dable: respecta Ja 18 prelension procesal,
es decir. el derecho autoalnbuidg reclamado en ef juicio y ef efectivamente radicado en el
sujeto en virtud def derecho sustancial, de alfi que sin titularidad sustancial no pueda evisliy
legitimacion en ja causa.

L a consecuencia obvia de tal postura es que fa tegiimacion es condicion del falfo estimatono
Par @sa via, &1 no coinciden tituandad procesal (derecho autoalribuido en fa pretension) y
deracho maternal (efectiva tituiangad sustancall, habrd fallo de fondd pere desestmeands la
pelicién,

E! antarior ha sida 8f consolidado entendimiento que fa Corte Suprema de Justicia ha tenido
sobre ef tema  En efecto. esta Corporacidn sostuvo:

¥ .. preciso es nolar cOmo la legitimacion en 1a causa, ha dicho insisientemente la Corle, es
cuestion propia det derecho sustancrd! y no del procesal, por cuanto lude a ’a prelensivn
debatida én el litigio y N0 a [0S requisitos indispénsables para la integracion y desarrolia
valido da éste Por eso, su_gusencia no_conslituye impedimento para resglver de fondo ia
litis, sina motvg para decidina adversaments, pues elfe es lo gué g aviene cuando qutien

reclama un _derecho no es_su litufar o cuando 10 aduce ante quien no es el lamado a
contradecirio, pronunciamiento ese que, por ende, no 5610 tiene que Ser desestimatorio sino
con fuerza de cos8 juzgada malenat para que ponga punte final al cebate. distinlo de un fatfo
inhibilono carente Ge senlido Ibgico por cuante iras aparlarss de fa validez da! proceso
siendo eéste formalmente pura, conduce a la mconveniente practica de que quien no &8s titwlar
del derecho mnsista en reclamarto o para que 5iéndolg en la realidad lo aduzea nuevamente
frente 3 quien no es el lamado & responder. ...

... “Por cuanlo una de las finglidades de la funcidn jurisdiccional es la de componer
definitivarnenle ios conflictos de interés que surgen gnire fos miembros de la colectividad. a
efecto de manlener {7 armonia social, es deber del juez decidir en el fondo las controversias
de que ¢onoce, a menos que 1€ sea impasible hacerlo por exists wnpadimentos procesales.
como ocurré cuando faltan 10s presupuestos de capacidad para ser parte ¢ demanda en
forma. La falta de legilimacion en fa causa de una de las paries no impide al juez desatar e
litigio en el fonde, pues es obvio que si se reclama un derecho por Guien no es su titular o
frente a quien no es ef iamado a responder. debe negarse la pretensidn del demandants en
sentencia gue tenga_fuerza de cosa juzgada material, a fin de terminar Jdefinitivamenie gse
htigio, en lugar de dejar fas puertas abiertas_mediante un fallo inhibitorio para gue guisn no
g3 titufar det dsrgcho inststa an rectamario mdefinidamente, o para aue siéndolo o reclame

nuesvamenta ge guien No €S pérsgna obligada, haciéndose en esa farma nugaiona fa funcién
jurisdiceién cuya caracteristica mds destacada es fa de ser definitiva™y (CSJ SC. 14 de ago.

1895, Exp. 4268; reiterada en SC, 12 jun. 2001, Exp. 6050 y SC, 14 mar. 2002, Exp. §139;
se subraya}.

6. Finalmente, no se condenara en costas a la parte demandante de acuerdo con las reglas
del artlculo 365 numeral 8 del CGP, teniendo en cuenta que las mismas no aparecen
causadas como cansecuencia de que la decision adaptada lo fuera de manera oficiosa, y
que la pante demandada ha intervenido por cuenta de auxiliar de la justicia al ser emplazada,
sin que por ello hubiese tenido que incurrir en el pago de gasto, expensa o emolumento
alguno.En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUQ MUNICIPAL DE NOBSA,
Administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR PROBADA DE OFICIO de conformidad con las disposiciones de
los articulos 278 inciso 3 numeral 3 y 282 del CGP, la CARENCIA DE LEGITIMACION EN
LA CAUSA POR ACTIVA'Y POR PASIVA, teniendo en cuenta |as razones consignadas en
la parte meotiva de esta providencia.




SEGUNDO: Corolario de lo dispuesto en el ordinal que antecede, DENEGAR las
pretensiones declarativas formuladas dentro de la demanda declarativa interpuesta por
intermedio de apoderado judicial, por los sefiores LINA MARIA, MANUEL GERARDO y ANA
MARITZA MOGOLLON ARISMENDY. en contra de GRACIELA, JAIRQ LUIS, MARIELA,
MATILDE y CARMEN MOGOLLON SANCHEZ, asi como la sucesién itlquida del causante
RAFAEL MOGOLLON SANCHEZ (q.ep.d.) representada en este tramite por sus
HEREDERQS INDETERMINADOS, todos ellos como HEREDEROS LEGITIMOS DE
MANUEL MOGOLLON GUTIERREZ (q €.p.d.), con (a ¢cual se buscaba que por parte de los
demandados se procediera con la entrega real y malerial del inmuebie ubicado en la carrera
4 # 7 — 43 Barrio Nazareth del Municipio de Nobsa (Boy), identificado con el F.M.1. No. 095-
45929 y gue cuenta cton un area aproximada de 205 Mts.?, el cual adquirieran los
demandantes a través de |la escritura publica No. 2053 de 20 de octubre de 2005 de la
Notaria Unica Tercera del Circulo de Sogamoso (Bay), por cuanto dicho titule es canstitutivo
y se encuentra registrado come falsa tradicion, el cual en consecuencia ne configura en
ninguna de Jas partes la calidad de tradente y adquirente.

TERCERQ: Sin condena en costas a {a parte demandante por no aparecer causadas las
mismas de conformidad con las reglas del numeral 3 del articulo 365 del CGP.

CUARTQ: ORDENAR LA CANCELACION Y LEVANTAMIENTO de la medida cautelar de
inscripcién de la demanda decretada respecte de los inmuebles identificados ¢on los F.M.L
No. 095-45929. POR SECRETARIA oficiese con tal fin al sefior Registrador de
Instrumentos Publicos de la ciudad de Sogamosg para que proceda de conformidad,
teniendo en cuenta para ello |as reglas del articulo 111 del CGP en concordancia con las
disposiciones del articulo 11 del decreto BO6 de 2020.

QUINTO: En firme esta providencia de conformidad con las disposiciones del articulo 302
del CGP, y cumplidos los ordenamientes derivados de los ordinales que anteceden.
ARCHIVESE de forma definitiva el expediente previas las constancias del casa, tal como
se dispone en e! artlculo 122 del eslalulo procesal civil vigente.,

“JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL

_ NOBSA - BOYACA

' NOTIFICACION POR ESTADO ;
ILa providencia anterior se notificé por anctacion en.
gel Estado No. 10 fijado el dia 19 de Marzo del}
2021, ala hora de las 8:00 a.m. f

'
\




JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Dieciocho {18) de Marzo de dos mil veintiuno {2021}

Clase de proceso. Restitucién de mueghle arrendado
Radicacion No. 154914088001-2016-00330
Demandante: Rodrigo Guerrero Viancha
Demandado: Wilson Guerrero Viancha y Otro

Se procede a resolver sobre los recursos de reposicién y en subsidio de queja interpuestos por el
apoderado reconocido del demandado GERMAN HUMBERTQ PLAZAS en contra del proveido adiado
de 01 de octubre de 2020, por medio del cual se dispusc negar por improcedenie el tramite del recurso
de apefacién, ieniendo en cuenta gue el proceso se tramita en unica mslancla bajc las reglas del numeral
9 del articule 384 del CGP, - -

FUNDAMENTOS DEL RECURSO
1.} Solicita el recurcente que la deClsmnﬁlmpugnada sea revg?ada y en su lugar se dispanga dar tramite
del recursa vertical mterpuesto como "quiera que se busca a pﬁteccnon constitucional de los derechos
de su prahijado, y can ello se veriflque la actuatién efectuada por @l despacho mediante el praveido con
el cual se adiciond la sentem:na de primera mstancua -sefalando como aphcables las reglas del articulo
287 del CGP bajo |as cual es el Juez de Segunda Instancia deber4 complementar la sentencia del infericr
siempre que I3 parte perjudmada con |a omisidn. ﬁa?a a'blelado adwmendo fnalmente que en el sub lite
mediante autos de fecha 06 y 2rs1de junio de 2017 se concedid el recurso de queja.

i

2.) Surtido el traslado del recwso en la form:;Il ¥ térmu(os establecrdas por los articulos 110 y 319 del
CGP, el mandatario JUdICIa| de ba “parte demandante quardé éilencio respecto del medio de defensa
horizontal que fue oportunamente interpuesto. . O

<lcoN§TBERAC|0NES’)v

. d F
1) El recursoe de reposicibn? previsto por el ar't'CuP3'1§ del CGP, tiene porl:finalldad gue se estudie por
parte del despacho la decisién adoptada mediante providencia dentro del trémlte de la primera instancia,
y la revoque o reforme en caso de no acompasarse con las normas Iegales que rigen el procedimiento
adelaniado, el que a su vez podré ser. mterpuesto (b"or,qunenes (hublesen smlo desfavorecidos con las
decisiones adoptadas Ambos 5upuestos & cumplen 8n el’?:aso én duestion.

b ad L]
T ettty e
2.} De entrada se adviere que debe conﬁrmarse mtegramente la prowdenma recurrida come quiera que

no se efrecen argumenies con fundamento en los cuales pueda consnderarse procedente el recurso de
apelacian, esta teniendo en cuenta que no se desnaturaliza la circunstancia de que si bien (a sentencia
puede ser recurrida dentro del términa de ejecutoria de la providencia que la adiciona, por asi
establecerla can absoluta precisién el inciso 4 del articulo 287 del CGP, no s& demastrd que el tramite
del praceso no fuese de unica instancia, esto por cuanto no se desnaturalizd |a cansecuencia que desde
el auta de fecha 24 de agosto de 2017 proferido por el Juzgado Primera Civil del Circuito Oral de Ouitama
ya se habida dado, al adverticr que se trataba de un asunto de anica instancia que por tanto carecia de
la posibilidad de ser analizado en sede de queja, con miras a determinar si 1a apelacidn que entonces
se habia denegado par auto de fecha 24 de marzo de 2017 procedia o no, en tanto que las declaraciones
efectuadas en la sentencia en que se ordena el pago de dineros no afectan la competencia que se habia
determinado desde el momento de la admision de la demanda, y que se relacionaba con su tramite en
{nica instancia al perseguirse de forma exclusiva la mora en el pago del canan de arrendamiento,
premisa que ¢on anterioridad al articulo 384 numeral 8 de! CGP ya imponia el articulo 38 de la ley 820
de 2003, que si bien enmarcada en regulacién referida al arrendamiento de vivienda urbana era de
aplicacién a toda clase de contratos de arrendamiento fueron estos civiles o comerciales, al ser dicha
regla de estirpe procesal y por ello comUn a todo proceso que se refiriese a la restitucion derivada de



una convencidn de tal naturaleza, aspectos que con suficiencia explicd con claridad la Corte Suprema
de Justicia', gue en conocimiento de una accién de tutela manifestod lo siguiente:

n2. En 8! presente asumlo, adujo 1a empresa accionante, que el juicio de restitucion sf esla requiado por ef
articulo 39 de fa Ley 820 de 2003 y por tanto, debid negarse 13 apelacién qus el aflf demandado interpuso
8n conira de 1a sentencia que accedié & sus pretensiones.

Al respeclo, considert el Trbunal en la providencia de 6 de marzo de 2013 refulada en s8sta sede
constilucional, que dicha normativa °no es aplicable en todos fos casos en que msdhe un confrafo de
arrendariento, 5ine unicamente cuando se frate de vivienda urbana“ y en esa linea de pensamienio,
congluyt, que "como en ef presente asunto se esté frente a una refacibn contraciual por medio de la cual
se concede /a tenencia de un bien en arrendamignio para fines comerciales, no 5e pusde aplicar lo
senalado en lfa Ley 820 de 2003".

Sucede, sin embarge, que ef accionado No tuve on cuents en su argumentacibn, que como de
manera unifarme 10 ha expresado esta Sala de Decisidn y la senald la Carte Canstituciona! en
sentencia C-§70 de 2004 —por {2 cual declar6 exequible 8l inciso 2° del articuio 19 de fa Loy 820 de
2003- _dicha normativa, adjetiva, “se refiere al tramite Ode tinica instancia y no se aplica
exclusivamente a los cantratos de arrendamiento de vivienda sino a tadas ios contratos de esa
ingole_sean elfos civiles o comerciales, conforme a lo decidido por fa Corte Canstitucional, siempre
Y _cuando “fa causal de restilucibn sea exclusivamenie mora en el pago del canon de
arrendamiento™"?.

Y como recientemente se precis6 en sentencia de octubre de 2012, exp No. 2012-0019%-01, en {a
citada sentancia de constitucionalidad, dicha Corporacién "expresé que "la Loy 820 de 2003 se
tituia 'Par ta cual se expide el régimen de arrendamiento de vivienda urbana y se dictan otras
disposiciones’, por o gue, no selo ragida ef contrato de arrendamianto de vivienda urbana sing que
sa dictan otras disposiciones, entre ellas algqunas de tipo procesal aplicables por supuesto a ‘tados
las procesos de restitucién de tenencia por arrendamiento’, dado gue el leglsiador ha consagrade
un solo procedimiento para tramitar ia restitucién del inmueble arrendado independrentemente de
la destinacién del bien objeto del arrendamiento. ™.

De maners que. en el proceso abreviado prormovido por la lutefante aduciendo como causal exclysiva de
restitucion 1a mora en el pago del canon de arrendamiento respecto de un conlrato de arrendamiento ¢on
fines comerciales —que no sobre un inmueble destinado para vivienda urbana-, 1a destinacidn def bien no
es obice para aplicar los preceptos procesales de 1a Ley 820 de 2003, asf como tampoco 10 €3, ef hecho
te que el arrendamiento se suscribiera antes de la enfrada en vigencia de esa normaliva, pués como o
sefala el artlculo 43 ibidem, "las disposiciones procesales comlenidas en los arnticulos 12 y 35 8 40 serdn
de apficacitn inmediata para los procesos de restitucion sin importar la fecha en que se celebrt el tonlrato”.
{Subrayado y negrilla ajeno al texto original)

3.) Asilas cosas, sea cual fuera la legislacién al ampare de |a cual se promoviera [a demanda y se diera
tramite al proceso de la referencia, se concluye que la posibilidad de acudir al trdmite de la segunda
inslancia estaba atada a que |la causal de restitucidn invocada no lo fuera la mora en el pago de los
canones de arrendamiento, pues con ello se determinaria que el proceso seguiria de forma exclusiva el
tramite del proceso verbal o verbal sumario pero en Unica instancia, por lo que no existe razén alguna
para revocar la provigencia para en su lugar conceder |2 apelacién que per tales molives continua siendo
improcedente. Ahora bien, 1ampoco resultan aglicables |as reglas del inciso 2 del aniculo 287 del CGP
referidas por el recurrenle como el sustento para conceder |a apelacién, teniendo en cuenia que si alli
se establece como deber del Juez de Segunda instancia adicionar la sentencia del a quo cuando el
afectado con la omision haya apelade, pues tal obligacion corresponde hacerla efectiva al ad guem
cuando recurrida |a sentencia gue sea objeto de alzada sea verificable tal omisidn, pues el Juez de
Sequnda instancia solamente debe asi proceder cuando para elo sea requendo en virtud de la
competencia funcional, |a que para el sub lite |a define el numeral 1 del articula 34 del CGP al sefialar
que 10s Jueces Civiles del Circuita conacen en segunda instancia de los procesos atribuidos en primera
instancia a los jueces municipales, por o que siempre que el procesa se tramita en unica instancia
carece del atributo de tal pasibilidad, misma razén por |a cual con claridad establecen las in¢isos 1y 2
del articula 321 del CGP que solamente seran apelables las sentencias y autos alli referidos en cuanto
sean de primera instancia.

' Corte Suprema de Juslicia, Sala de Casacin Civil, sentencia de tulela de fecha dos (02) de maya de das mil trece (2013},
M P.Or Ariel Salazar Ramirez, Expediente No. 11041-02-03-000-2013-00896-00.

? Sentencia de 18 de noviembre de 2008, exp. No. 2008-0405-01, reiterada en sentencia de 18 de enera de 2012, exp. No.
2011-02693-00.




4.) Ahora bien, en cuanto al subsidiario recurso, se tiene que conforme a las previsiones del articulo 353
del CGP, respecto a la interposicion y tramite del recursa de queja, debe rememorarse |o siguiente: "Ef
recurso de gueja deberd interponerse en subsidio del de reposicién contra el auto que denegd fa
apelacitn O fa casacitn, salvo cuando esle sea consecuencia de fa reposicion interpuesta por la parte
confrana, caso en ef cual deberd fiterponerse directamente dentrc de la ejeculoria.” {Svbrayado fuera
del texto). Sentada la precitada norma, debe indicarse que dentro de las presentes diligencias que en
efecto quien recurre asi plantee la queja que promueve, razén por la cual debera accederse al tramite
de la misma, esto al margen de que en €l sub lite ya s€ procurd la concesion de otro recurso de queja
presentado por |a parte demandada, tal como se desprende del contenide del auto de fecha 06 de julio
del 2017 obrante a folio 53 del Cuaderno de Medidas Cautelares, respecto del cual el Juzgado Primero
Civit del Circuitc de Dutama mediante providencia fechada del 24 de agosto del 2017, indict que se
abstenia de dar tramite al mismo como quiera que, "(...) paor tratarse de un asunto de unica mstancia se
carece de competencia para effo. {...)" (Subrayado fuera del texto), pues respecto de |a procedencia del
mismo ¥ ¢on gllo de la apelacidn que se deniega con anterioridad a su tramite, solamente compete al
superior funcional de éste despacho determinar lo pertinente, maxime que lo discutido por la parte
demandante es que el tramite del proceso se adelanta en primera instancia, lo que entonces analizara
a8 quien le carresponda conocerio. Por lo expueste, EL JUZGADD PROMISCUO MUNICIPAL DE
NOBSA

RESUELVE

PRIMERO: DENEGAR EL RECURSO DE REPOSICION propuesto por el apoderado judicial de la parte

demandada, y en consecuencia CONFIRMAR en fodas sus partes el avto de fecha 01 de octubre del
2020.

SEGUNDO: CONCEDER EL SUBSIDIARIO RECURSO RE QUEJA incoado por el apoderado judicial
de la parte demandada en contra del auto proferido el 01 de octubre de 2020, teniendo en cuenta que
se cumple con los presupuestos del articulp 353 del CGP tal como se dejo expuesto en 1a parte motiva
de esta providencia.

TERCERQ: POR SECRETARIA y en aplicacion de las reglas del decreta 806 de 2020, PROCEDASE
con la remision de la copia digital de la totalidad del expediente a través de medios electrdnicos v
mediante el Sistema de Gestién Judicial TYBA, para que el conocimiento del tramite del recurso sea
repartida entre los Juzgados Civiles del Circuito de Duilama, razén por |a cual no se hace necesario el
£ago de expensas para a2 expedicién de las mismas coOMOE se reclama por 1as reglas de los articulos 324
y 353 del CGP, debiendo advertirse que ¢on anterioridad |a actuacion fue conacida por parte del Juzgado
Primero Civii del Circuito de dicha ciudad.

S UZGADO PROMISCUO MUNICIPAL

NOBSA — BOYACA

| "NOTIFICACION POR ESTADO
La prcwdencna anterior se notmco por anotacian en

CLAUDI ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL SANTA ROSA DE VITERBO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA-BOYACA

CONSTANCIA SECRETARIAL

Se deja constancia que en el proceso de la referencia no comrigron términos judiciales por
el periode comprendide entre los dias 16 de marza de al 30 de junia de 2020, tenienda en
cuenta la suspensidn dispuesta por el Consejo Superigr de la Judicatura mediante |1a
expedicién de los acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11519,
PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-11527, PCS.JAZ20-11528, PCSJA20-11529,
PCSJA20-11532, PCSJA20-11546 y PCSAJ-2011549, PCSJA20-11556, PCSJA -11567 Y
PCSJA20-11581 de 2020, la que fuera decretada como consecuencia de la pandemia que
afecta a la humanidad segun la ORGANIZACION MUNDIAL DE LA SALUD generada por
el CORONAVIRUS COVID-19, ante la cual el MINISTERIC OE SALUD Y PROTECCION
SOCIAL expidid 1a resolucion No. 385 de 12 de marzo de 2020, por medio de la cual en
aplicacion de las reglas del articulo 69 de la ley 1753 de 2015 se declaré ¢l ESTADO DE
EMERGENCIA SANITARIA en todo el territorio nacional hasta el dia 30 de mayo del afo
en curso, y de igual forma por parie de la Presidencia de 1a Republica se decreté el ESTADO
DE EMERGENCIA ECONOMICA, SOCIAL Y ECOLOGICA mediante decreto 417 de 2020,
medidas que fueron ampliadas con la expedicion de la resolucion 844 de 2020 y el decreto
749 de 2020, a pesar de {as cuales se expidid el acuerdo PCSJA20-11581 de 27 de junio
de 2020 el cual nge a partir de dicha fecha, por medio del cual se regula en ultimo témina
lo atinente al levantamiento de 1a suspensidn de términos decretada, advirtiéndose que
habra de reanudarse el tramite de cada proceso y actuaciéon a partir del 01 de julio de 2020.

ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA

CLAUDI



JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa {Boy), Dieciocho {18) de Marzo de dos mil veintiuno {2021},

Clase de proceso: Pertenencia

Radicacién No. 154914082001-2016-00350

Demandante: Maria del Carmen Castillo Cardenas y Otro

Demandado: Herederos Indeterminadeos de Marla
Evangelina Viancha Porras y Qiros

Atendiendao la solicitud elevada por el apaderado judicial de la parte actora en el sentido de que sea
aclarada |la sentencia proferida.el dia-02.de.marzo.del. ano 2020 .dentro.del asunto de I3 referencia
conforme fas previsiones|del articulo 285 del CGP, en virtud a la nota devolutiva emitida por el
Registrador de Instrumentos Publicos de Sogamoso de fecha 08 de marzo del 2020, a través de la cual
solicita que se allegue el dictamen y el Ievantamlento Zlopegrafico obrante en folios 88 a 100 del cuaderno
principal, y que se esiab!ezca la razén dehpor qué 05 linderos no concuerdan con 10s sefalados en el
plano allegada, que se aclare si la penenenqa se decretd sobre {a totall dad de! F.M.I. No. 095-13222 o
parte de este para determmar si procede su cierre, y flnalrnente que se mdlque si el inmueble incluye
alguna construccidn, pues en |la sentencia ( hab!a de 1ote pero el plana muestra una construccion y
finalmente que se aclare el oficio 1 remlsono pues la sentencna no expresa en su parte resolutoria que se
hubiese ordenado Iz apedUra de un nuevod folio ¢ de matncula este Despacho Judicial debe senalara que
NO PUEDE ACCEDERSE a gicha solciud como qwera que la mismajunicamente ptocede si es
interpuesta dentro del térmlno de ejecutoria de la prou;udenaa respect-va conforme 1a norma en cita,
siendo que |a misma apenas vm%a ser presentada eldia 10 de leIO de’'2020.
\ b )’

Sinembargo, en aras de que la misma sea inscrita, 56 procederé} indicar al Registrador de Instrumentos
PUblicos de Sogamoso QUe se dlgﬁUSO en la senten0|a,profenda7el 02 de marzo del 2020, que se
expidieran copias auténncas tanto de” Ia seniencla cory’ conslancna’ de ejecutona asi como del dictamen
y fevantamiento topagrafica que se anexd™ obraﬂte a fonoslaa al 100 et cuademo principal, 168 cuales
deberén ser allegados a dicha entidad por‘Cuentaidesla parte actora, de otra parte se debe indicar al
sefior Registrador que canc quiera que no se enuncian linderos de un predlo de mayor extension,
aquello significa que las oretenswnes se dan sobre la totalidad del pred:o identificado con Folio de
Matricula Inmobiliaria No 095 13222 y que los mlsmos se basaron en los lmderos actualizados tomados
del dictamen pericial obrante a follos 88-al ‘100 ahora bien ¥ téniendc’en r:uenta que por omisidn del
despacho, dejo de md;carse que el precllo ad;uducado "o peﬁenencna a los demandantes incluye una
construccion de 81 Mts 2, de cohfor‘muga’d can |é$rdl$ﬂ0$l€l0nes ‘dél’inciso)3 del articulo 286 del CGFP
procedera a corregirse tal fa!enc:a ya que |14 misma pue(fe hacerse en cualquier tiempo de oficio © a
peticion de parte, Fmalmente se debe indicar que por error involuntario dentro del oficio No. JPMN 2020-
219 se indicd coma literal ¢~ Se ordena ta apertira de un nuevo Folio de matricuta inmobiliaria en el cust
se inscriba lambién a presente sentencia, el cual se excluird en el nuevo oficio que debe emitirse con
las preciagas aclaraciones, como quiera que en la sentencia de mérniio tal orden no fue impartida y en
consecuencia es ajena a su contenido

Teniendo en cuenta lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUQ MUNICIPAL DE NOBSA.,
RESUELVE

PRIMERQ: DENEGAR POR IMPROCEDENTE ia saiicitud de aciaracion de 1a sentencia proferida el dia
02 de marzo del 2020, teniendo en cuenta que no fue formulada dentro del plazo establecide por el
articulo 285 del CGP.

SEGUNDO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 286 del CGP, CORRIJASE el ordinal primero
de la parte resolutiva de Ia sentencia de unica instancia proferida en el proceso de la referencia el dia
02 de marzo de 2020, ef cual en consecuencia quedara de la siguiente forma



PRIMERO: DECLARAR que por habero adquirido por PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA
ADQUISITIVA, pertenece Et. DOMINIO PLENO Y ABSQLUTO 3 los sefiores FELIX ALBERTO VIANCHA
PEREZ 1dentificado con fa C C. No. 5.550.614 de Bucaramanga (Santander) y MARIA DEL CARMEN
CASTILLO CARDENAS identificada con e C.C No. 46 370.754 de Sogsmaso (Boy). respecto dal iate de
terreno ubicado en el perimetro urbano del municipio de Nobsa que se distingue con ja nomancialura
wbana dagonaf 2 # 2 - 124 igentificado con el F.M.1. No. 08513222 de {a Oficina de Registm de
instrumentos Publicos de la ciudad de Sogamoso y codigo calastral No. 03-00-00-00-0008-0020-0-00-00-
0000 comprendido deniro de los siquientes finderos especiales. sagun dictamen pericial vlaborado por
auxiiar de fa justicis que fuera designado con tal fin, y plano que Se anexara como prueba dotumental.
“POR EL NORTE, con de ASTRID PLAZAS y ALEXEY ROJAS LEON en longitud de 36.3 Mis, POR EL
ORIENTE. con de LAUREANQO CALIXTQ caflejuele af medic en longitud de 28.80 Mts; POR EL._ SUR, con
de MARIA DEL CARMEN CASTILLO en longitud de 3 Mts, y con de MARCIAL BERNAL y JANETH
SALAMANCA DE BERNAL ep longitud de 32,95 Mis quebrando 8! sur en fongitud de 1.75 Mts y vuelve af
accidente en longitud de 8.55 Mts, POR EL OCCIDENTE, ¢on 13 via grincipal gue conduce def municipio
de Sogemaoso a Duitama en distancia de 6 Mis, y con de ASTRIO PLAZAS y ALEXEY ROJAS LEON
quabtirando al ariente en lgnquitud ag 7.7 Mis y vuelve al norte en lonQutud de 18.15 Mts y encigrra, predio
Qué cuanta una construccion ge 81 Mis. 2" Et prediv cuenta con un area aproximada de 949 & pMts.?.

TERCERO: POR SECRETARIA y con el objeto de que se proceda con la inscripcién de la sentencia
proferida, OFICIESE at sefior Registrador de Instrumentos Publicos de Sogamese (Boy), infermandole
que se gispuso en la sentencia profenda el 02 de marzo del 2020 que se expidieran copias auténticas
tanto de |a sentencia con constancia de ejecutaria asl como del dictamen y levantamiento topografico
que se anexd, abrantes en folios 88 al 100 del cuaderno principal, los cuales deberan ser aillegados a
dicha entidad por cuenta de |a parte actora, de igual forma inférmeseie que las pretensiones acagidas
se dan sobre |a totalidad del predio identificado con el F.M.|. No 095-13222, y que la ubigacidn, cabida,
linderos por magnitudes y puntos cardinales, se tomaron del dictamen pericial que se ordena allegar
sienda aquellas los actuales, de otra parte que el bien adjudicado en pertenencia cuenta ¢on una
construccidn de 81 Mis.? conforme se describe en el ordina) primere de 1a sentencia, el cual se corrige
mediante la presente providencia; finalmente, que dentro del contenido de la sentencia de Unica instancia
no se ordend la apertura de un Folio de Malricula Inmobiliaria Independiente, por lo que ello resulta ajeno
al conlenido de dicha providencia y en consecuencia no debe cumplirse.

CUARTQO: POR SECRETARIA expidanse copias auténticas con constancia de ejecutoria de la sentencia
proferida y de esta providencia con el abjeto de que se proceda ¢on su inscripcién, debiendo librarse el
OFICIO carrespondiente para tal fin de conformidad con las disposiciones del articulo 111 del CGP al
cual se allegaran los anexos correspandientes, cuyo tramite desde ahora se advierte se encuentra a
cargo de |a parte demandante bajo las reglas del articulo 125 ejusdem, [0 que incluye el pago y retito de
las copias requeridas asi como cubrir 1as expensas para su registro.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
___NOBSA — BOYACA

A NOTIFICACION POR ESTADO
BLa providencia anterior se notificd per anotacion en

flel Estado No. 10 fijado el dia 19 de Marzo del
12021, a la hora de las 8:00 a.m,

.
!

ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICD
DISTRITO JUDICIAL SANTA ROSA DE VITERBQ
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA-BOYACA

CONSTANCIA SECRETARIAL

Se deja constancia que en el procesaq de la referencia ng corrieran términos judiciales por
el penodo comprendido entre los dias 16 de marzo de al 30 de junio de 2020, teniendo en
cuenta la suspension dispuesta por el Consejo Superior de la Judicatura mediante la
expedicion de Ilos acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11519,
PCSJA20-11521, PCSJA20-115628, PCSJA20-11527, PCSJAZ20-11528, PCSJA20-11529,
PCSJA20-11532, PCSJAZ0-11546 y PCSAJ-2011549, PCSJA2G-11556, PCSJA -11567 Y
PCSJAZ0-11581 de 2020, la que fuera decretada camo consecuencia de |a pandemia que
afecta a la humanidad segun la ORGANIZACION MUNDIAL DE LA SALUD generada por
el CORONAVIRUS COVID-19, ante la cual el MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION
SOCIAL expidié la reseclucion No. 385 de 12 de marzo de 2020, por medio de la cual en
aplicacion de las reglas del articulo 62 de la lev 1753 de 2015 se declaré el ESTADO DE
EMERGENCIA SANITARIA en tado el territorio nacional hasta el dia 30 de mayo del afo
en curso, y de igual forma por parte de la Presidencia de la Republica se decretd el ESTADO
DE EMERGENCIA ECONOMICA, SOCIAL Y ECOLOGICA mediante decreto 417 de 2020,
medidas que fueron ampliadas con la expedicion de la resolucién 844 de 2020 y el decreto
749 de 2020, a pesar de las cuales se expidio el acuerdo PCSJA20-11581 de 27 de junic
de 2020 el cual rige a partir de dicha fecha, par medio def cuai se reguia en ultima lérmino
lo atinente zl levantamiento de la suspensidn de teminos decretada, adviriéndose que
habra de reanudarse el tramite de cada proceso y actuacién a partir del 01 de julio de 2020.

ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA

CLAUDI



&
(lc.q — rod

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nabsa (Boy), Dieciocho (18} de marzo de dos mil veintiuno (2021].

Clase de proceso: Ejecutivo Singular
Radicacién No, 154814089001-2016 - Q0363
Demandante: BANCO BBVA

Demandado: Diana Yaneth Pulido Gdmegz

Por medio de memoriales presentados ante el correo electrénico institucional del despacho, los APODERADOS
ESPECIALES DEL BANCC BBVA COLOMBIA Y SISTEMCOBRO S.AS., manifiestan al despacho que por
cuenta de la suscripcion de contrato de cesién de credito debidamente autenticado, se procedid a la traslacién
del derecho litigioso, efecto para el cual solicita, el Gltimo de aquellos, que sea reconocido como cesionario del
credito

Para resclver se considera:

1. Teniendo en cuenta las solicitudes elevadas, Se tiene que quien funge como APODERADA ESPECIAL DE
BANCQO BBVA COLOMBIA Dra HIVONNE, MELISSA RODRJGUEZ BELLO, Io cual acredila con copia de la
Escritura Putiica No 3921 del:30 de abrif deT 2014 de (a Notara 72 el Circulo de Bagats junto cor el respechvo
certificado de existencia y represerltaC|On legal expedida_por. la éuperlntendencw Financiera de Colombia
obrante en folios 151 al 159 de! cuaderno pnn/pal,\sohmt‘a que se'tenga alSISTEMCOBRO S.AS., como
cesionario del crédito aqui e|e0utado frented lo cua] cons:dera el despacho que, aunque la misma cumple ¢on
los requisitos establecidos en.el articuto 1959 del-CCy! pues consta por eSCrlto e implica la entrega del titulo
W P ety A
ejecutivo que fue allegado como prueba documental &l expedlente la misma no ha sido notificada a la deudora,
como tampoco aceptada de manera -previa a su presentamén al despacho‘ ya que no existe clausula alguna que
asi lo establezca en el contrato de ce5|6n o documento prof.‘enlente de Ia’ éjecutada 0 la autorizacion expresa
dentro del contenido del tituig valor. como saluedad-compatnble/con Su° esencla de lo cual resulta que el
suscriptor de tales bienes mefcantilés-se obliga por la adirma mpuesta é“ ély de acuerdo a su tenor literal tal
como se establece en los amculos 625 Y 626 del C.Co., reqLusno qUe por ldemas resulta indispensable e
insalvable con el objeto de dpiar de valldez a (& misma- para qué‘aﬁueda lenerse como nuevo acreedor al
cesionario en reemplazo del cedente, de “donformidad con |3$:915608ICIDI'18$ de los articulos 1960 a 1963 del
CC y 68 del CGP, razones por las cuales se pé?\dré en‘conocimiento de la debudora para que se pronuncie al
respecto dentro del término de ejecutoria de |a providencia, y surtido dicho rémite se resolvera sobre la misma
teniendo en cuenta que de coniormudad con las reglas de las normas en{comento, la aceptacién podra
efectuarse de manera tacita sila ejeculada guarda silencio. Sobre la perentoriedad de 1a netificacion al deudor
cedido, ha eslablecido la JuﬂSprudencé de1 Orgajo’de C|ene de 1a*JunsdicCién Ordinara lo siguiente: !
f...), en cuanto a las refacmnes ;uno‘rcas enh’e el deudor cedrdo iy el fercero, ©esionariq 'a cuestion s disumas.
Verificada la entrega def Htula y extendida’la hota de rrasbaSo 2l casondna adqu:ere of crédito, pero antes da {2
nolificacion o aceplacidn def deudor. s6i6 s considera comoe dueda respacto del cedente y no respacto del deudor
ylerceros. En consacuencia-padra-el-deudor pagar af cedents o-empargarse eicrédita por acreedores def cedente,
mientras no se surla 1a notificacidn o aceplacidn de fa cesién por pana as! deudor, ya gue hasia entonces se
considara existic ef crédito en manos del cedenie respecto del deudor y tercéros (.. )" (sentencia SC-021 de 05 de
mayo de 1941).

5. Los efectos de aquefia modalidad de transferencia de "créditos™ entre “cesionario, deudor y terceros’, estan
atados a fa notificacidn al segundo o a su aceptacion, pues segin el articulo 1960 def Cédigo Civil, "ifa cesidn no
produce efecto alguno conira el deudor ni contra terceros, mientras no ha sido notificado por el cesionario af deudor
o aceptada por 6ste”, es decir, que el adquirente del derecho tiene fa carga de dar esa noticia, salvo cuando se
haya producida fa aprobac:én expresa o tacita por el obligado a satisfacer fa prestacion.

6. Es importante resaltar gque 8! enterar af “deudor” de fa "cesitn” se debe "exhibir e! tiiufo™ con fa anotacion antes
resefiada, o del instrumenio otorgado por ef "cedente’ cuando 8l "trédito no conste 8 documento” (preceplos 1859
y 1961 susdem), siendo valido que g “notificacidn" se surta a lravés de aulondad judicial o valiéndose de otro
mecanismo, ya gue no exisie un Irdmite reservado exclusivamente a la jirisdiceion del Esfado.

7. Esta Corporacién én pronunciamiento en el que tangenciaimenta aborad el tema del "acto juridico” en cuesttdn,
precisé: '(. ) Para queé la cesidn produzea efectos respecta de éste {daudor] y de terceras, requiérese, segun éi
artfoulo 1960 ibfdem, que &f deudor la conozca o la aceple, pero nada mis So volunfad no desempedia papel
alguno en ef contrato que arigind 18 cesién, el cual se ajusta Unicamente entre cedente y cesionaro; para él dicho

! Corte Suprema de Justicia, Sala de Gasacién Civil. sentencia de primero {01) de diciembre de dos mil ance {2011), M.P. Dra. Ruth
tarina Diaz Rueda, Expediente Na. 11001-3103-035-2004-00428-01.



contrato es res tnter alias, pues tanto fe da satisfacer ta prestacidn o las prestaciones @ su €argo a su antigug
deudor o af cesionario. con @l fin entendido de que cuando fa cesidn se le haya notificado o la haya aceplado. €l
pagag vdlida sdlo podrd hacera a este ultimo (articulo 1634) sf fuere capaz para recibirla (arifguio 1636). —(...). La
cesidn de un crédito conlteva dos etapas definidas: fa que fya las relaciones entre ef cedente y el cesignano, y fa
que 1as determing entre gl cesianario y el deudor cedido. Par lo que toca a fa primera, su realizacidn debe acordarse
2 lo preceptuadag en el anticula 33 de la Ley 57 de 1887, Respeclo a la segunda, ella surge medianle Ia aceptacion
o notficacidn de 12 cestdn' (LX, pagina 611)" (semtencia de 24 de febirerg de 1978, G.J. n" 2392 pég. 49).7

2. Finalmente, comao quiera que par parte del apoderado reconocida de [a parte demandante con fecha 07 de
julia de 2020 fue allegada mediante carreq electrénico 1a liquidacion del crédito ordenada en (3 sentencia que
ordend seguir adelante la gjecucidn, y que [a misma procede a la liquidacion de los intereses en |a forma prevista
por el articulo 884 del C Co modificado por el articulo 111 de la tey $10 de 199, no siendo objetada la misma
dentra del térmmo de traslado se procedera ¢on su aprobacidn.

Por lo expuesta, EL JUZGADQO PROMISCUQ MUNICIPAL DE NOBSA
RESUELVE

PRIMEROQ: Toda vez que la iquidacidn del crédita que fuera elaborada por el apaderado judicial de (a parte
ejecutante. no fue objetada par el extremo pasivo de (a litis dentro del término de traslado de que tratan los
articulos 110 y 446 del CGP, SE IMPARTE APROBACION A LA MISMA la cual tiene coma fecha de corte el
dia 30 de Junio del afo 2020.

SEGUNDO: Pdngase en conocimiento de la deudora la cesidn de crédito que obra en folios 151 al 159 del
cuaderno principal, para los efectos y fines consagrados en los articulos 1860 a 1963 del CC y 68 del CGP,
contando con el términa de ejecutoria de esta pravidencia para hacer la manifestacidn respectiva.

TERCERQ: Ejecutoriada esta providencia y cumplidg €l ordinal que antecede, vuelva al despacho para resalver
respecta de 13 cesidon efectuada y la calidad con la que debera actuar en el proceso €l cesionaric del crédito,
asi comao de la continuidad del tramite procesal.

JUZGADCQ PROMISCUO MUNICIPAL
_ NOTIFICACION POR ESTADO ¥
La providencia anterior se natificd par anotacidn enj
fe! Estada No. 10 fijado el dia 19 de Marzo delf
2021, a3 hora de las 8:00 am.

ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA




JUZGADQ PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa {Boy), Dleciocho {18) de Marzo de dos mil veintiuno (2021).

Clase de proceso: Ejecutivo - DEMANDA ACUMULADA
Radicacién No. 154914083001-2018-00230
Demandanie: Julio César Valderrama Parra
Demandado; Jorge Enrique Nieto Nieto

Procede el despacho a aceptar el emplazamiento surtido por el demandante que promovié la acumulacian de
la presente demanda, e igualmente se procederd a seguir adelante con la ejecucién en contra del aqui
demandado teniendo en cuenta que e mismo no presente contestacién alguna a la presente demanda.

Para resolver se considera:
1.) Observa el despacho quelmedianie auto dei 05 de agosto del' 2020 se resolvié entre otros, disponer la
acumulacién al presenie asunto de la demanda ejecutiva incoada por el seﬁorfJULl'IO CESAR VALDERRAMA
PARRA, a quien se le ordenolque emplazara a tcdos aqueilos acreedares que tengan créditas con tituios de
ejecucién en contra del aqul demandado, efecto paratel: cual allego la respéctiva publicacién del precitado
edicto emplazatorio obrante a folic 11 dé‘este cuaderno, por ,Jo cual se tiene por cumplida dicha carga
procesal. Q‘ N
Pt ,-\ SN
2.} Asi mismo dentro del precqtado auto, se«dispuso I|b)rar mandam|ento de pago y en su numeral cuarto se
dispuso notificar dicha determinacidn por estado .alidémandado, otérgandole el termino de cinco (05) dias,
para que cancelara las sumas persegwdas en éste as)\nto“r‘ v g

! L
3.) Coma quiera que dentro del término de trasiado. concedido el extremo paswo de fa litis no contesté la
demanda ni manifestd Oposlclén afguna a las preterisionés dinerarias dé la causa petend del libele genitar,
siendo aplicables en consecuenc:a 165 efectos prewstoé €n el arficulo@? dé1 CGP pudiendo tenerse como
ciertos los hechos expuestos en la d'é‘r'nanda que admitan se[,confesados tal eI caso de la calidad de deudor
el demandado y de Ja falta dé pago al‘ﬁen’os parcial. ‘de. Iaoblugacmn*reclamada

4.) Conforme al articulo 422 del CGP, para que- 'puegg emgirsf:por la via ]U.dl'pla| el cobro de una obligacitn
dineraria, debe constar en un" documento que provenga a del deudor o de su causante, que constituya plena
prueba conira 61, y ser e.-xpresa ¢lara y exigible; también pueden demandarse Ias obligaciones que consten en
el interrogatorio de parte prachcado <omo grueba antlcmada De Cuf'npl'tr con dichgs requisies gozara de la
presuncion de autenticidad establecida-en-eli inCiso-4 délarticulo, 244 -del-GGP.
N S IED w_’u A wtjvr Larr

L.a obligacion sera expresa (i) CUanUE Se consgna de manera concreta}dentro del contenido del titulo; 10 cual
se traduce en que deniro e! dor:umenlo que la-coftiens ‘depe’ “dparecer expuesto ge forma precisa el crédito
del ejecutante asi como la prestaclén que de ella se deriva y que debe ser satisfecha por el ejecutado,
aspectos estos que no pueden quedar-al-arbitrio-o-suposicidon.de-la. autoridad ante quien se allegan como
fundamento de la accién ejecutiva; (i) es clara cuando se ha determinade con nitidez de manera univoca
nteligible y no ambigua,; {jii) finalmente una obligacién es exigible cuando no se ha satisfecho desde el mismo
momenta de su ¢reacidn, para las puras y simples, o cuando ha vencide el plazo al que eslaba sujeta o se ha
verificado (a condicidn, sin haberse cumplido, para las atadas a estas modalidades.

5.) Como el titulo ejeculivo aportado es una letra de cambio, ha de examinarse ademds si reune |os requisitos
generales y parliculares previstos por los articulos 621 y 671 del C. Co, preceptos a cuyo tenor gebe contener
la mencion del derecha incorporado en el titula, la firma de quien lo crea, la promesa incondicional de pagar
una suma de dinero, el nombre del beneficiario del pago del importe del titula valer, la forma de vencimiento y
la indicacién de ser pagadera a la orden © al portador, requisitos cuya verficacion no requieren de la
elaboracién de un gran andlisis pues con la lectura del documento que incorpora 1a obligacion se desprende el
cumplimienta de jas citadas exigencias.

6.) Derivado de lo que antecede, el despacho procedersd a ordenar que se siga adelante la ejecucion
antedicha de conformidad con las disposiciones del inciso 2 del articulo 440 del CGP, teniendo en cuenta que
se cumple a cabalidad con los presupuesios procesales referidos a la capacidad para ser parte y que el
Despacha es competente para conocer de (a gjecucion planteada por |a naturaleza del asunto, (@ cuantia de
las pretensiones dinerarias reclamadas y tratarse del pago de sumas liquidas de dinero a que fuera
conminada a la parte ejecutada ante la suscripcidn de 1a letra de cambio referida. De igual forma debe dejarse
diche con los propésitos indicados en los ariculos 164, 176 y 281 del CGP, respecto del principio de



congruencia a que debe atender la providencia de instancia y |a valaracidén de las pruebas oportuna y
regularmenie solicitadas decretadas y practicadas, que nc existiendo pruebas gue practicar ientende en
cuenta las oportunidades de que trata el articulo 173 del CGP, dislintas de las documentales que se allegaron
como anexos con el libelo introductorio, ¥y que fueron tenidas en cuenta con el valor probatoric que
correspandia de conformidad con las disposiciones de los articulos 143, 244, 246, 250 y 260 sjusdem ai
respecto de Ja aportacidn de documentos por las partes, en cuanto sean eficaces, pertinentes y conducentes;
corresponde continuar ¢on el trémite del proceso pues de todas €llas se desprende la existencia de una
obligacién dineraria que a la fecha permanece insatisfecha.

7.) La condena en costas se hara para la parte vencida en el procesa, por €l 100% de las mismas, teniendo en
cuema que i3 prospendad de 'a demanda es absoluta, dandose de esta manera cabal cumplimiento a las
disposiciones del articulo 365 del CGP. Para que por Secretaria se proceda con su liquidacién en fa forma
indicada por el articulo 366 de la misma obra, se sefala la suma de $2.724 619.00 M/Cte. Lo anterior, fruto del
seguimiento de las directrices de los acuerdos PSAA16-10554 de 2016 expedido por la Sala Administrativa
de! Consejo Superior de la Judicatura.

En mérnto de lo expuesto, EL JUZGADQ PRAOMISCUO MUNICIPAL BE NOBSA.
RESUELVE

PRIMERD: TENGASE por cumplida ta orden de emplazamienio efectuada a los acreedores que quisieran
persequir sus creditos en este asunlo en contra det aqui demandado, el cual fuera efectuado en la forma
dispuesta en ¢l ordinal séptimo de ia providencia proferida el 05 de agosto del 2020 segun las reglas de los
articulos 108 y 463 numeral 2 del CGP, sin que durante el periodo de tiempo alli concedido se recibiera
demanda acumulada alguna.

SEGUNDQ: Ordenar seguir adelante la jecucion en contra de JORGE ENRIQUE NIETO NIETO identificado
con C.C No. 3 224 769 de Ubaté, para obtener el pago de los valares indicados en el mandamiento de pago,
mas las costas procesales que se liquiden

TERCERO: Practiquese la liquidacion del crédito de acuerdo a lo establecido en el articulo 4468 del CGP,
advirtiendose que cualguiera de las partes podra elaborarla con la especificacion del capital y de los intereses
causados a la fecha de su presentacién adjuntando los documentos que [a sustenten y gue fueren necesarios.

CUARTO: Condénese al pago del 100% de las costas a la parte demandada ante la prosperidad de las
pretensiones. Por secretaria liquidense de conformidad con los pardmetros fijados en el articula 366 del CGP
y para tal efecto asignese como agencias ert derecho la suma de $2.724 619.00 M/Cte.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
o NOBSA-BOYACA
NOTIFICACION POR ESTADO

fel Estado No. 10 fijado el dia 19 de Marzo del;
#2021, a Ja hora de las 8:00 a.m. '

CLAUDI ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL SANTA ROSA DE VITERBO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA-BOYACA

CONSTANCIA SECRETARIAL

Se deja constancia que en el procese de la referencia ng corrieron términos judiciales por
el periodo comprendido entre los dias 16 de marzo de al 30 de junio de 2020, teniendo en
cuenia la suspension dispuesta por el Consejo Supenor de la Judicatura mediante la
expedicidn de los acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJAZ0-11519,
PCSJAZ20-11521, PCBJA20-11526, PCSJA20-11527, PCSJAZ20-11528, PCSJA2(-11529,
PCSJIAZ0-11532, PCSJUA20-11546 y PCBAJ-2011549, PCSJA20-115868, PCSJA -11567 Y
PCSJA20-11581 de 2020, |a que fuera decretada como ¢onsecuencia de 1a pandemia que
afecta a la humanidad segin 1a ORGANIZACION MUNDIAL DE LA SALUD generada por
gl CORONAVIRUS COVID-18, ante Ja cual el MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION
SOCIAL expidié la resalucidn No. 385 de 12 de marzo de 2020, por medio de la cual en
aplicacién de las reglas del articulo 69 de la iey 1753 de 2015 se declard el ESTADO DE
EMERGENCIA SANITARIA en {odo e} ferritono nacional hasta el dia 30 de mayo del ano
en cursa, y de iqual forma por pare de la Presidencia de la Republica se decretd el ESTADQ
DE EMERGENCIA ECONOMICA, SOCIAL Y ECOLOGICA mediante decreto 417 de 2020,
medidas que fueron ampliadas con la expedicién de Ja resolucion 844 de 2020 y el decrefo
749 de 2020, a pesar de las cuales se expidid el acuerdo PCSJA20-11581 de 27 de junio
de 2020 e! cual rige a partir de dicha fecha, por medio del cual se regula en ultimo término
o atinente 2 levantamiento de la suspension de términcs decretada, advirtiéndose que
habré de reanudarse el tramite de cada procesa y actuacion a partir del Q1 de julio de 2020.

-

ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA



JUZGADO PROMISCUQ MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa {(Boy), dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuna (2021).

| Clase de proceso: Pertenencia
Radicacion Na. 154914089001-2019 ~ 00069
Dernandante: Maria Georgina Guauque de Pedraza
Demandados: Marco Tulio Pedraza Pamplona y Otros

Serla del caso emitir pronunciamiento respecto a la designacidn de ¢curador ad litem en este asunto, sino fuera
porque medio de auto de fecha 27 de febrero del 2020 se requirid a la parte demandante para que en &l
término de 30 dias, procediera a realizar el emplazamiento a los HEREDERQS INDETERMINADOS de la
causanie MARIA EUDOCIA DEL CARMEN GUAUQUE DE BARRAGAN (Q.E.P.D.), e igualmente realizara \as
manifestaciones necesanas para integrar en detida forma el contradictorio conforme 1as previsiones del
articulo 87 del CGP, so pena de'que se decretara el'desistimiento’en los términos del referido articulo 317 def
CGP, sin que por parte del extrema actor de (2 Litis se realizara gestién alguna:dentro del plazo conferido para
tal tin, en tal sentido ¢! deSDBChO procedera a decretar la lermmacnén del preséme proceso por haber operado
la figura de desistimiento tacitd de la demanda de. canformi aad con las dlsposmlones del numeral t gei articuia
317 del CGP. 2l ‘*l
v N
Para resolver se considera: T )"* \- . <
e,

1. Admitida la presente demanda por medic de. pFOVEIGO‘adIadO de 13 de;Junio del 2019, dentro de su
contenido se dispuso que se procediera con‘la™ notlﬁcafén y emplazamuento de la parte demandada de
acuerdo a las reglas del articulo 108 del CGP, confiriéndpse el término de traslado de que trata el aniculo 391

thid g ¢
err. { A - / U

—

N “
2. Como quiera que en este asunte sexpudo detenmnar\el fal!eclmlento.cde una de las personas que se citaban
comoe titulares de derecho real de dcmlnlo eslo es, la, SEncraMARIA’lEUDOCIA DEL CARMEN GUAUQUE
DE BARRAGAN (gep.d), [medxame roveigo~ dél” 27-de febrero del l2020 se dispuso ordenar el
emplazamiento de los herederos mdetermmadcs de 1a premtéda causante conforme las previsiones del
articulo 108 del CGP, establecnendo que dlcha carga: se fijaba en cabeza de la parte demandante, e
igualmente se conmind al mismo extremo de la litis | para gue realizara las mamfestacmnes pertinentes para
integrar en debida forma el contramctorlo con los HEREDEROS DETERMINADOS Que se conocieran de
aquella de acuérdo a lo prewsto en gl articulo 87 ibidern, otargandose un plaza improrrogable de 34 dfas, so
pena de decretar el desistimiento facito- de. que Arata.el aﬂuculofa 71e;usdem
3. Ahora bien en cuanto al término débe indicarsg que s el hismo pomenzc a coltrer a partir del 02 de marzo del
2020, y como quiera que se declard emergencla Sanitaria’ por parté del Ministerio de Saiud y Proteccion Social
en razén a la pandemia dedlarada por la Organizacion Mundial de la salud respecto a la enfermedad
denominada COVID-18, mediante-Acuerdo PCSJA20-145317.del«15 de - marzo del 2020 emitido por el Consejo
Superior de la Judicatura, se suspendieron los 1érminos judiciales en todo el pais, a partir del 16 y hasta el 20
de marzo del 2020, siendd menester aclarar que hasta ei dia 13 de marzo det 2020, dltimo dia habi! anles de
la declaratoria de suspension de términos, habian transcurrido 10 dias respecto al términc de 30 dias del
requerimiento emitido a la demandante, y como quiera que dicha suspension de términos fue prorrogada
hasta el dia 30 de Junio del afo 2020. de conformidad con los acuerdos PCSJA20-11521, PCSJA20-11526,
PCSJAZ0-11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549 PCSJAZ0-11556 y PCSJA20-115867, disponiéndose en
éste ultimo acuerdo igualmente que se levantaba la misma a partir dej 01 de julio del presente afa, y en tal
sentido, de igual forma deben considerarse las reglas del articulo 2 del decreto 564 de 2020, segun Ias cuales
los términos del articulo 317 del CGP se suspenderian mientras asi lo dispusiera ! Consejo Superior de |a
Judicatura, reanudéndose los mismos 1 mes después ge que por 13 misma auloridad se levantara 1al medida,
por io que desde el 01 de agosto de 2020 se habilitaron los dltimos veinte (20) dias con que contaba la parne
actora para realizar Ias gestiones de su cargo en el requerimiento ya aludido, el cual feneci¢ el dia 01 de
septiembre de! 2020, sin que hasta dicha fecha se hubiese remitido comunicacion alguna por cuenta de la
actora, en &l cual se reflejara el cumplimienio respecle al emplazamiento que debia sunirse a los
HEREDERQOS INDETERMINADOS de la causante MARIA EUDQCIA DEL CARMEN GUAUQUE DE
BARRAGAN (Q.E.P.D.), y las manifestaciones pertinentes para la debida integracién de éstos Ultimos, y que
itérese, fuese requerida por este Despacho Judicial, actuaciones para entender que el extremo de la Litis
habia sidp nolificade en debida forma de la exislencia del proceso, y que por elic existia interés en quien
demanda para dar continuidad a (a actuacién procesal, resulta viable decretar el desistimiento tacita de (2
actuacién tal como lo prescribe el numeral 1 del articulo 317 del CGP, nerma bajo la cual cuando se requiere




el cumplimento de una carga procesal para dar continuidad al tramite de la demanda, se procedera a efectuar
requerimiento con tal fin bajo la advertencia de que al no ser alendide dentro dei plazo a que se alude en |a
misma norma, se decretaria por primera vez la ferminacion del proceso por desistimiento tacito, supuestos de
hecho que se cumplen para el caso en concreto.

4. Toda vez que con la terminacién del proceso se debe ordenar la entrega de (0s documentos que se
presentaran como pruebas y anexos de la demanda; se dispondrd que sean desglosadas y entregados a favor
de la parte demandante. con ias constancias de que trata la parte final del literal g) del articule 317 del CGP,
drsponiendo que en Su lugar se dejen copias auténlicas con las constancias respectivas tal como al efecto lo
reclaman las reglas del numeral 4 del articulo 117 del CGP. Por la misma via se adwierte que no habra lugar al
pago de castas, pues de conformidad con las previsiones del numeral 8 del articulo 365 del CGP ello
solamente seré procedente en la medida de su comprobacion, sin que al interior del plenario existe prueba de
que por parte del extremo pasivo de |a litis se haya incuirido en el pago de gasto ¢ expensa alguno como
consecuencia del tramite del proceso, en tanto que no se dispondra |a cancelacidn de la cautela decretada
como quiera que no obra canstancia de haberse librado fa comunicacion para su registro bajo las reglas d elos
articulos 111, 375 y 592 del CGP

5. Con fundamento en lo dicho, teniendo en cuenta las disposiciones de orden procesal consagradas en 10s
artfculos 8 y 13 del CGP, al respecte de la iniciacién e impulse de los procesos y de |a observancia de las
normas procesales que son orden publico y de imperativo cumplimiento, complementadas por las
disposiciones del numeral 1 del articuio 42 gusdem en relacién con el deber del juez de dirigir el procesa y
velar por su rapida solucidn tomando ias medidas tendientes a evitar su paralizacidn procurando la mayor
economia pracesal. el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: De conformidad con las dispasiciones del numeral 1 del articulo 317 del CGP, y como quiera que
la parte actora no manifestd su interés de continuar con el tramite del proceso de |a referencia dentro del
término establecido, DECRETESE LA TERMINACION DEL PROQCESO POR DESISTIMIENTO TACITO DOE
LA DEMANDA, lo cual se efectia par primera vez.

SEGUNDQO: ORDENAR la devolucidn de la demanda junto con sus anexos a la PARTE DEMANDANTE,
previo desglose con las constancias de que trata la parte final gel literal g) del articulo 317 del CGP. POR
SECRETARIA procédase de conformidad con lo ordenado dejande en el expediente copias auténticas con las
constancias respectivas, de conformidad con |as reglas del numeral 4 del articulo 117 del CGP,

TERCERO: Sin condena al pago de costas por no aparecer causadas segun las disposiciones del numeral del
articulo 365 del CGP.

CUJAF{TO: En firme esta providencia, ¥ cumplidas las disposiciones derivadas de |os ordinales que anteceden,
ARCHIVESE DE FORMA DEFINITIVA EL EXPEDIENTE previo las constancias del caso, tal como se
establece en el articulo 122 del CGP.

A\ D
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JUZGADOQ PROMISCUO MUNICIPAL
~ NOBSA - BOYACA

; NOTIFICACION POR ESTADO .
JLa providencia anterior se notificé poar anotacién en.

el Estado No. 14 fijado el dia 19 de Marzo de)
J2021, ala hara de las 8:00 am.

-

CLAUDI ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobhsa (Boy), dieciocho {(18) de Marzo de dos mil veintiuna (2021)

Clase de proceso. | Divisorio ' |

Radicacion No. 154914083001 -2019-00171 |
| Demandante: Antonio Maria Peria Morales <‘
| Demandada: ( Nury Patnicia Martinez Caceres y Otro

Coma quiera que se profirié providencia dentro de las presentes diligencias, en la ¢ual se hacia una
correccion a la sentencia emitida en este asunto el 03 de diciembre del 2020, se tiene gque se consignd una
fecha errbnea respecto a su promulgacion, pues por emor involuntario se dijo que se emitié el Vaintitrés (23)
de Enero de dos mif veinte {2020). cuando en realidad cerrespondia al dia once (11} de marzo del dos mi
veimntiuno (2021}, par lo que se dispondra dar aplicacion a lo dispuesto en &l articulo 286 del CGP, con el {in de
carregir el precitado yerro y de esta forma evitar futuras nulidades ¢ inconsistencias dentro del presente
asunto. Adicionalmente, se dispondra que POR SECRETARIA se elaboré de nueva cuenta el oficio dirigida a
fa Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Sogamoso (Boy), para que alli s& proceda con la
cancelacidn de la inscripcidn de la demanda decretada en el sub lite. esto leniendo en cuenta |a solicitud del
apoderado de la parte demandanie.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA.
RESUELVE

PRIMERQO: De conformidad con lo dispuesic en el ariculp 286 del CGP. CORRIJASE la fecha de
promulgacidn de la providencia que anlecede, a lravés de la cual se gispuss corregir la sentencia emitida en
este asunto el 03 de diciembre del 2020, teniéndose que la misma fue profenda €l dia ONCE (11) DE MARZO
DEL ANQ DOS MIL VEINTIUNO (2021).

SEGUNDO: POR SECRETARIA dese cumplimiento a las 6rdenes impartidas en la providencia objeto de
correccion para dar continuidad al tramite procesal.

TERCERO POR SECRETARIiA, ELABORESE de nueva cuenta OFICIO dirigido al sefor Registrador de
Instrumentos Puablicos de la ciudad de Sogamoso para que proceda con la cancelacion del registra de la
medida cautelar de inscripcién de demanda, la cual fuera decretada respecto del inmueble identificada con el
F.M.l. No. 095-128081.

S UZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA - BOYACA

ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Dieciocho (18} de Marzo de dos mil veintiuno {(2021).

Clase de praceso: Pertenencia ) ]

Radicacion No. 154914088001-2019-00178

Demandantes. José del Carmen Rétiva y Otra
 Demandados ; Petronila Alarcon y Ctros

Camo quiera que en audiencia concentrada de que tratan los articulos 372, 373 y 392 del CGP llevada a cabo
el dia 13 de octubre del 2020, se dispuso ordenar como prueba de oficio una complementacion al dictamen
pericial elaborade por el auxiliar de Ia justicia HUMBERTO AVELLA ROJAS, se avizora que el mismo ya fug
allegado via carreo electrdnico institucional y dé cuyo contenido se desprende que s€ ampiid (3 informacidn
requerida por este juzgado, en tal sentido este Oespacho Judicial DISPONE FIJAR el dla Martes Veinticinco
(25) de Mayo del dos mil veintiuno (2021) a la hora de las nueve de la mafiana (8:00 a.m.), para llevar a cabo
conlinuacion de audiencia de que trata el articulo 392 CGP.

Se advierte a las partes que la audiencia se realizara de forma virtual siguiendo as directrices de los Acuerdos
PCSJA20-11867 y PCSJA20-11581 de 2020 emitidos por e! Consejo Superior de la Judicatura, asi como ef
contenido de los decretos 491 y 806 de 2020, por lo que a ello se procedera sin perjuicio de que ante |la
imposibilidad de llevar a cabo la misma de tal forma en la fecha sefialada se proceds con su reprogramacion,
hasta tanto pueda realizarse a través de mediog eleclrénicos, se supere [a emergencia declarada o se€
estructuren las supuestos descritos como excepcionales en las narmas en cita, toda vez gue no podra
ordenarse el traslado de quienes deben convocarse a la misma, como quiera que ante la vigencia del
Aislamiento Selectivo y Distanciamiento Individual respongabie actualmente dispuesto por el decreto 206 de
2021, no deben Nevarse a cabo audiencias presenciales. POR SECRETARIA NOTIFIQUESE de la fecha de
audiencia a las partes a través de los medios electrénicos con que cuenta este estrado judicial, informéndales
que de manera previa a la gudiencia les serd avisado el aplicativo y |a sala virtual designados para el tramite
de la audiencia.

JUZGADO PROMISCUQ MUNIC
__NOBSA-BOYACA ___
- NOTIFICACION POR ESTADCO
flLa pravidencia anterior se notificd por anatacion eni
Yel Estado No. 10 fijado el dia 19 de Marzo delf
#2021, a la hora de Jas 8:00 a.m. '

'SECRETARIA
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JUZGADO PROMISCUQ MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa {Boy), Dieciocho (18) de Marzo de dos mil veintiuno {2021).

Clase de procesa: | Divisoria ]
Radicacién No. 154914089001-2021-00028

Demandanies: Lavra Sofia Seba Ibanez y Otro

Demandados: Luis Francisco Boada Gémez y Qtros ]

Como quiera que la presente demanda divisaria fue inadmitida mediante providengia de
fecha 04 de marzo del presente afp. disponiéndose a su vez, otorgar a la parte
demandante el término.de.cinco.dias para.poder.subsanaria;.se tiene que el apaderado
del extremo activo altegb el correspondiente escrito subsanatorio, del cual se extrae que
efectivamente f(as fafenmas deprecadas dentro del precitado ayto(se han superado en
debida forma, pues de 10s anexos, aportados a I'I§ misma se logra extraer que se ha
apartada et respectivo F.M.), !;."0‘095 1575 de la Of:c.:g? de Registro de Instrumentos
Pdblicos de Sogamoso actuéllzado junto con la complementacmnldel dictamen pericial
aporiado en el cual se enunman cfga urLa de‘las preyisiones ;ndlcadas en el auto
inadmisario que antecede se alleﬁ) la, plena |dent|f|cac10n del¢ada una de las partes, asi
mismo se comg|eron las pretensnones y,Se: uncluyé la.forma enfcomo debia realizarse 1a
divisidn material reSpecffn de todos 1os copropletarlos Y como qulera que conforme lo
indicado por la parte actora fa sentencia de pertenencia emmda el 03 de agosto de) 2017
y bajo 1a cual se dio apertura al F.M.I No. 095- 1530?2 no se regnstro par desgonocimiento
de los mismos en el IGAC 00 cuenta con cédula catastra'?‘por lo que, habra de cenirse ala
del predio de mayor extenswn cumpnendo d?ﬁ;ta«manera 4as pre;usmnes cansagragas
en el articulo 406 y submgmem%s\del “CGP; en*con‘c'g‘aancla con lo dispuesto en el
articulo 82 e]usdem razén por [@-cual se.dispondra’sy admisiom. Par lo expuesto, EL
JUZGADO PROMISCUQ MUNICIPAL DE NOBSA

RESUELVE

Conselc Superior
PRIMERO: ADMITIR la presente demanda de proceso divisorio, presentada por LAURA
SOFIA SEBA :BANEZ Y] m:FREDO ALFONSOTVECK/SEBA, a Iravés de apoderade
judicial, sobre el predlo URBANO ub:cado en la Carrera 9 N° 3 - 43 y Calle 3 N° 9-06
Nobsa del mum::lpm de Nobsa~con centificado catastral N%01-00- 0049 0006-000 ¥y F.M.L.
No. 095-153072 de la Oficina de Registro de Instrumentos FPablicos de Sogamoso; en
contra de LWIS FRANCISCO BOADA GOMEZ, ANA JULIA MORENO JIMENEZ vy
DAYANNA VALENTINA CACERES MORENQ,

SEGUNDO: Désele el tramite establecido en ios articulos 406 y subsiguientes CGP
correspondiendoe asi a un proceso declarativo especial que se tramita EN UNICA
INSTANCIA, teniendo en cuenta (@ cuantia de las pretensiones y la competencia que por
el mismo se ha asignado a este despacho, tal como se establece los articulos 17 numeral
1, 25, 26 numeral 4 y 28 numeral 7 de 'a misma codificacion procesal.

TERCERQD: Notifiquese de ssta decision a los demandados de conformidad con jas
disposiciones de los articulos 289 a 293 del CGP, en concordancia con el articulo 08 del
Decreto 806 del 2020.



CUARTQ: De la demanda y sus anexos cdrrase fraslado a la parte demandada en |a
forma indicada en el articulo 91 del CGP por el términe de diez (10) dias tal como lo
establece e} articulo 409 ejusdem, vencidos los cuales, deberd voiver el proceso al
despacho para resolver de conformidad con las conductas desplegadas por aquella.

QUINTO: Ordénese la inscripcién de |a demanda en el F.M.l. No. 095-153072 de la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de |la Ciudad de Sogamoso (Boy)
carrespandiente al inmueble urbana abieto de litigio, de conformidad con las disposiciones
de los articulos 408 y 582 del CGP. POR SECRETARIA, siguiendo las reglas del art/cuio
111 del CGP OFICIESE al sefior Registrador de Instrumentos Pablicos de la ciudad.

_NOBSA — BOYACA

| “NOQTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notificé por anotacién enjg
Estado No. 10 fijado el dia 19 de Marzo delj

-

CLAUDI ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA
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JUZGADQ PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Dieciocho (18) de Marzo de das mil veintiuno (2021).

Clase de proceso. Pertenencia i
 Radicacidn No. 154314083001-202 1-00037

Demandante: RICARDQ RODRIGUEZ ROMERD

Demandados: PERSONAS INDETERMINADAS

Al despacho se encuentra la presente demanda de pertenencia, presentada por
RICARDC RODRIGUEZ ROMERQ, a través de apoderada judicial. en contra de
PERSONAS INOETIERMINﬂOASfcbn'eI objetodequeTse declare"g‘ue por el moda de la
usucapion, ha adquirido por preschnipcién extragrdinaria el derecho real de dominio sobre
el predio denomina?o LOTE No. O?deenti'fiéaaﬁ’wn Cédula Cata%tral No. 03-00-0012-
0007-000, sin folio iie matri{%J:axmmoblllana ublcado én,la Diagonal 2 No. 2-133 de la
Vereda Chameza Mayor delvMunicipiode, Nobsa por Lé'que se [dispondra realizar el

respectivo estudio de admlslbuizdad{f”‘ A ,
- ,,. IVETIEE ERR
- \W,- ” d
Para resolver se considera: . -
13l . \\ “_;: /oy m
'0 N . /:;
1.} Una vez examm?da Ia%ﬁresente denianda; junto con sZ nexos) se avizara que en el
archivo digital rem:t:do se ﬁilca camo._ prueba do<:u 4 tal anexa:.“informe Pericial del

Sao A -~ A"
predio LOTE No. ? suscrnto po?*ifqprafeslrc-nai @UL!O DANIEL! SANTQS VARGAS

correspondientes a !ores 2 usucapir.” pero una vez revisadoes toedos los PDF adjuntos en
|
dicho correo electrénico, no se encuentra aportada dicha prueba en medio digial, en caso

WD LD UFET L
allegado como prueba y anexo, de 4 emanda‘téniendo en cuenta las reglas de los

articulos 227 y 84 nurneral é’del’-’é’ee* TR B8 ue alude 1a norma en cita

para aponarlo.

de que se requiera hac@r valer como" (?rueb'a dictamen pericial, el mismo debera ser

Teniendo en cuenta o que antecede, y en vista que se configuran las causales
establecidas en el numeral 2 del articulo 90 del CGP el despacho procedera con la
inadmisién de |la demanda para que se proceda con su subsanacién en el tiempa y forma
alli indicados, debiendo allegarse al corren electrdnica institucional del juzgado. Par lo
expuesto, EL JUZGADO PROMISCLO MUNICIPAL DE NOBSA

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referencia para que en el térming de cinca (05)
dias de conformidad con las disposiciones del articulo S0 dei. CGP. proceda la parte



actora a subsanar los defectos a que se ha hecho alusion en la parte motiva de esta

providencia, so pena del rechazo de la misma.

SEGUNDO: Por secretaria verifiquese el cémputo de los terminos establecidos en el
ordinal gue antecede, y una vez cumplido regrése el proceso al despacho para adoptar la

decisian que en derecho corresponda.

TERCERO: RECONOZCASE y TENGASE como apoderada judicial de! demandante a la
Dra. MARIA LUISA CRISTANCHO MARTINEZ identificada con C.C No. 46.377.541 de
Sogamoso y pontadora de la T.P. 281.627 del C.S. de la J., en los términos y para los
fines que fuera conferido el poder de confarmidad con las reglas de los articulos 54, 73 a
75y 77 del CGP, y el articulo S del Decreto 806 del 2020.

~ JUZGADO PROMISCUQ MUNICIPAL

_ NOBSA - BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADOD
ALa providencia anterior se notificd por anatacién enlf
lel Estado No. 10 fijado el dia 19 de Marzo delf
42021, a la hora de las 8.00 am 1

CLAUDI ENA GALINDO MURILLO
/ SECRETARIA




JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), dieciocho (18] de Marzo de dos mil veintiuno (2021}

Clase de proceso. Sucesidn Intestada ]
Radicacién No. 154914089001-2021-00044

Demandante: Edmundo Flérez Penaranda

Causante: Edmundo Flérez Vargas (q.e.p.d.)

Al despacha se encuentra la presente demanda de sucesidn intestada, presentada por EOMUNDO FLOREZ
PENARANDA, a través de apoderada judicial, en calidad de acreedor del causante EDMUNDO FLOREZ
VARGAS (q.e.p.d.), allegada via correo electrénico institucional del Juzgado, razén por la cual se procedera
con su correspondiente esludio de admisibilidad.

Para resolver se considera:

1.) Teniendo en cuenta que de conformidad can las disposiciones de 105 @ artlculos 74 y 84 numeral 1 del CGP,
a la demanda debera adjuntarse como arexc el poder que siendo especial y coaferido por medio de
documento privado para el tramite de unc o varios procesos, debera determinar e identificar con absolula
claridad y precision el objeto de! misma deytal, suerte-que o pueda confundirse con otro, procederan el
dernandante y su apoderada a establecer el'tnpo de Iegutumacnon que les amste a quienes se convoca como
herederos determinados o pOr tener vocamén hereditaria, mcluyendo |gualmente a los indeterminados, si
seran por transmisién o par representamén teniendo en cuenta que el acto por medio del cual se constituye el
mandato judicial no expresa tales requerim rentos - (ﬁ\\\\ ®

2.} De confarmidad con fe anterior, Y una vez efect uado el,respeclivo eslutio a 'a preciada demanda y sus
anexos, el Despacho encuentia que |a parte aciora no allegé los registros civiles de nacimiento de quienes se
aducen HEREDEROS DETERMINADOS del. aqul causante, sefidores| MARIA LEONOR FLOREZ
PENARANDA, LUIS ANTONIO FLOREZ VARGAS, PABLO EMILIQ FLOREZ VARGAS, NEFTALY FLOREZ
VARGAS, ROSA HELENA FLOREZ VARGAS, JULIQ ARLEY: FLOREZ: VARGAS, HENRY FLOREZ
VARGAS, EMILDA FLOREZ|MEDINA, AOOLFO FLOREZ MEDINA‘\ DORA ELPIDIA FLOREZ MEDINA,
HILDA AURA FLOREZ MEDINA, TUUA- "CANAS GARCIA - EFRAIN CANAS GARCIA, JORGE HUMBERTO
CANAS GARCIA, EDITH CANAS GARCIA, "OFELIA CANAS? VARGAS | Y ROSA CANAS VARGAS,
documentos requeridos con el fin de demostrar tal calidad denfro del presente asunto, y asi pueda exisiir la
respecliva legitimacién por paswa frente a las mismas, existiendo una solemmdad en Ja prueba de los aclos
sometidos al registro y que se refieren al estado civil de las personas, tal como al efecto se describe por las
reglas del articulo 105 del decreto 1260 de 1870, aunado a que debe enum:lar si son herederos POR
REPRESENTACION O POR TRANSMiSIONﬁ acreditando . lgualmente en tal caso la eleccién de dicha
calidad, con los registros civiles pertlnentes para ello, en concordanma con Ias previsianes del articulo 85 del
Car. | £2ig Judicaiin

_.u-lv ~’ o d
3.) Asi mismo el Despacho encuentra que la presente demanda no cumple Ios requisi{os del articulc 82 del
C.G.P, en los siguientes términos:

» Frente al numeral 2. Dentro del encabezado de la demanda se enuncia Unicamente el nombre del
demandante, pero no se incluyeron aquellos herederos determinados del causante y su numero de
identificacién, igualmente debera indicar de forma expresa el tipo de interés que les asiste para
hacerse parte dentro de esta accidon, canforme lo dispuesto en los numerales 1 del articulo 488 del
CGP.

» Frente al numeral 9. En concordancia con los numerales 5 y 6 del articulo 489 del CGP, se tiene que
si bien la parte aclora enuncia como el unico bien relicto del aqui causante, el inmueble identificado
con Folio de matricula inmobiliaria No. 095-127358 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos
de Sogamoso, no s€ encuentra debidamente determinado su avaluo, como quiera que de la norma en
cita en concordancia con el numeral 4 del art 444 ibidem, sefalan que con tal fin debe allegarse el
respectivo certificado catastral emitido por el INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZL, en el
cual se indique el valor al cual asciende dicho avaluo, siendo dicho documento el unico medio iddneo
para acreditar dicha cualidad, por lo cual Ja parte aclora debera aportar ¢l precitado dogumento,
aspecto que no suple la liquidacidn aportada para el pago del impuesto predial efectuada por la
Secretaria de Hacienda del Municipio de Nobsa, a quien por ley no se encuentra asignada la funcién
de avaluar inmuebles y menos para establecer su valor catastral requerido para fijar la cuantia del
asunto, modificanda el acapite de cuantia el cual debera estar acompasado can el valor catastral del
predio aludido.




» Frenta al numeral 11. Se debe hacer remision a los anexos hecesarios de que tratan los numerales 5
y 6 del articulo 489 del CGP en concordancia con el numeral 4 del art 444 ejusdem. por Io cual deberd
enunciar de manera taxativa la suma a la cual asciende el avaluo del bien inmueble relicto conforme a
lo sefalado anteriormente, realizando el inventario discriminando en el mismo actives, pasivos o la

inexistencia de los mismos.

Teniendo en cuenta lo que antecede, y en vista que se configuran las causales establecidas en las numerales
1y 2 del aniculo 90 del CGP el despacho procedera con la inadmisién de la demanda para que se proceda
con su subsanacion en el tiempo y torma alli indicados. debiendo integrarse un solo escrite con las
carrecciones a que se alude, la cual debera ser allegada al correo eiectronica institucional de este Oespacho
Judicial. Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

RESUELVE

PRIMERQ: INADMITIR la demanda de ta referencia para que en el término de cinco (05) dias de conformidad
con las disposiciones de! articulo 90 del CGP. pioceda |a parte actora a subsanar los defectos a que se ha
hecho atusidn en (a parte mativa de esta providensia, so pena del rechazo de la misma.

SEGUNDO: Por secretaria verifiquese el computo de los términos establecidos en el ordinal que antecede, y
una vez cumplido regrese el proceso al despacho para adoplar |a decisién que en derecho corresponda.

TERCERQ: RECONOZCASE como apaderada judicial del demandante a la Dra. ROSA CECILIA PERICO
PRIETO identificada con C.C No. 23.554.238 de Duitama y portadora de la T.P. 46.771 dei C.S. de la J., en
los términos y para los fines que fuera conferido el poder de conformidad con las reglas de los articulos 54, 73
a75y 77 del CGP, teniendo en cuenta las salvedades que respecta del acto de apoderamiento se hicieron en
la motivacion de esta providencia ¥ que deberan ser corregidas €n los términos senalados en el ordinal
primero de la parte resolutiva

JUZGADO PROMISCUQ MUNICIPAL

___ _NOBSA-BOYACA __
NOTIFICACION POR ESTADO

Bla providencia anteror se nauficéd por anptacion ens

iel Estado No. 10 fijado el dia 19 de Marzo deli]
|2021. a la hora de Ias 8:00 a.m., :

ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA




