
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO
DISTRITO JUDICIAL SANTA ROSA DE VITERBO

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA-BOYACÁ

CONSTANCIA SECRETARIAL

Se deja constancia queen el proceso de la referencia no corrieron témminos judiciales por
el periodo comprendido entre los dias 16 de marzo de al 30 de junio de 2020, teniendo en
cuenta la suspensión dispuesta por el Consejo Superior de la Judicatura mediante la
expedición de los acuerdos PCSJA20-11517, PCSJAZ0-11518, PCSJAZ0-11519,
PCSJA20-11521, POSJAZ0-11526, POSJA20-11527, PCSJA20-11528, PCSJA20-11529,
PCSJA20-11532, PCSJA20-11545 y PCSAJ-2011549, PCSJA20-11556, POSJA -11587 Y

PCSJA20-11581 de 2020, la que fuera decretada como consecuencia de la pandemia que
afecta a la humanidad según la ORGANIZACIÓN MUNDIAL DE LA SALUD generada por
el CORONAVIRUS COVID-19, ante la cual el MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCIÓN
SOCIAL expidió la resolución No. 385 de 12 de marzo de 2020, par medio de la cual en
aplicación de las reglas del artículo 69 de la ley 1753 de 2015 se declaró el ESTADO DE
EMERGENCIA SANITARIA en todoel territorio nacional hasta el día 30 de mayo del año
en curso, y de 9ual forma porpane de a Presidencia de la República se decretó el ESTADO
DE EMERGENCIA ECONÓMICA, SOCIAL Y ECOLÓGICA mediante decreto 417 de 2020,
medidas que fueron ampliadas con la expedición de la resolución 844 de 2020y el decreto
749 de 2020, a pesar de las cuales se expidió el acuerdo PCSJA20-11581 de 27 de junio
de 2020 el cual rige a partir de dicha fecha, por medio del cual se regula en Último término
lo atinente al levantamiento de la suspensión de términos decretada, advirtiéndose que
habrá de reanudarse el trámite de cada proceso y actuación a partir del 01 dejulio de 2020.

CLAUOL 'ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA



JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nabsa (Boy), Dieciocho (18) de Marzo de dos mil veintiuno (2021).

Clase de proceso.

—|Ejecut 3
'adicación No. 15491408900
emandant José Arcadio Lopez Camargo

Demandado: Orlando Calixto López J
Toda vez quela liquidación del crédito que fuera elaborada por el apoderado judicial de la
parte ejecutante, no fue objetada por el extremo pasivo de la litis dentro del término de
traslado de que tratan los articulos 110 y 446 del CGP, SE IMPARTE APROBACIÓN A LA
MISMA la cual tiene como fecha de carte el dia 03 de marzo del 2020.

De conformidad con las disposiciones del artículo 447 del CGP, se ordena desde ahora la
elaboración, fraccionamiento y entrega de titulos de depósito judicial que lleguen a
constituirse, como consecuencia de las medidas cautelares decretadas a favor del aquí
ejecutante respecto det patrimonio del ejecutado, hasta por la suma de SEIS MILLONES
CIENTO CUARENTA Y CINCO MIL PESOS CON CUARENTA Y SEIS CENTAVOS
M/CTE ($6.145.046,66),

JUZGADO PROMISCUO MI

NOBSA—BOYAC.

ler Estado No. 10 fijado el día 19 de Marzo dell
[2021, a la hora de las 8:00 a.m

CLAUDÍ, ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA



AJUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Dieciocho (18) de Marzo de dos mil veintiuno (2021).

Clase de proceso:

—|Ejecutivo para Efectividad de
Garantía Real - Acumulado

Radicación No. 154914089001-2010-00181
154914089001-2011-00007

Demandantes: Germán Eusebio

—
Morantes

Pinto y Lucila Rodríguez Pérez
Demandado: Marina Acosta Barragán

Sería del caso proceder'a US? tér lasrecursos de reposición y en subsidio apelación
incoado por la apaderada judicial de la ejecutante LUCILA RODRÍGUEZ PÉREZ, en
contra del auto proférida en este asunto el 19de noviembre del 2020, a través del cual se
dispuso dar aplicación al articulo 20 de la.ley:1116-gel 2006 y se $rdenó la remisión de
este asunto para ante el Juzgado.Tercero Civil del Cifcuto de Dulama, para que el mismo
fuera parte del proceso de Redrganización Empresarial Bajo el radicado 152383103003-
2020-00025-00. sinó fuera Bórque con-esta última determinación cualquier decisión que
se emila dentro deJeste asunto será.nula 'dé,pleno derécho, lo cual imposibilita que el
despacho pueda realizar pronunciamiento alguno.e- Y o

“NS erPara resolver se considera: rn” á
mm

i

4.) Mediante proveido del(9 de noviembre dá! 2020 se plocegio a crdenar la remisión de4 ñ
este asunto para anfe el Jiizgado Tercero Civil del Ciroyito de Duitama, para queel mismo
fuera parte del proceso deReorganización Empresariál:bajo,él radicado 152383103003-
2020-00025-00, así] mismo 'Sé,dispuso.ordeñar.el"fraslado"de todás y cada una de las
medidas cautelares idecretadas.dentró-de este.asunto£) de abstuvo de dar trámite a las
solicitudes de En de los ejeéulentes, GERMAN EUSEBIO MORANTES PINTO y
LUCILA RODRÍGUEZ PEREZ, frente" al“tfámite de una medida |cautelar respecto al
primero de aquellosy la entrega de dineros producto del remate surtido en este asunto
frente a la segunda.

2.) Ahora bien, en hondodEde2 RADISTOJa aia judicial de la ejecutante
LUCILA RODRÍGUEZ PÉREZ, interpuso, recurso de

de, reposición y en subsidio apelación,
frente a los cuales estésDEsgacho,: Asuaicial aizora Ya. mposibilidad de poder emitir
Gecisión de fondo respecto a los mismos, como quiera que tal y comose indico dentro ge
las consideraciones de, la, decisión, recurrida,en el. Juzgado Terceró Cwl del Circuito de
Duitama se
dio

apertura al proceso de Reorganización Empresarial bajo el radicado
152383103003-2020-00025-00, solicitado por la señora MARINA ACOSTA BARRAGÁN

ejecutada dentro del presente asunto, y en decisión del 17 de juho de 2020 corregida en
auto del 19 de octubre del mismo año, se dispuso entre otros, ordenar al promotor que
comunicara a todos los jueces civiles del domicilio del deudor el inicio de dicho proceso,
para que remitieran a tal Despacho, TODOS LOS PROCESOS DE EJECUCIÓN QUE SÉ
HAYAN COMENZADO CON ANTERIORIDAD A LA FECHA DE INICIO DEL PRECITADO
PROCESO DE REORGANIZACIÓN,

y bajo tal supuesto se procedió a ordenar la remisión
de estas diligencias para que obraran en dicho asunto concursal, razón por la cual, bajo
las previsiones del artículo 20 de la ley 1116 del 2008, cualquier actuación que se pueda
realizar por parte de este Despacho Judicial dentro del asunto de la referencia, estaría
totalmente afectada por nulidad de pleno derecho, lo cual se traduce en que no se pueda
dar trámite a los prenambrados recursos, y que no se recoja la tesis de que este asunto
debía continuarse sóla porque nose solicitó en la lista remitida por el juzgado tercero civil
del circuito de Duitama, pues al tenerse el conocimiento del trámite del mismo era
menester remitir tadas los procesos ejecutivos adelantados en contra de la señora
MARINA ACOSTA BARRAGÁN.



3.) Ahora bien, conforme lo anteniar rememórese igualmente que en el auto recurrido se
indicó a las partes que cualquier solicitud respecto a la entrega de dineros y del bien
rematado, debía adelantarse ante el juez del concurso de acreedores y que era
competencia privativa de aquel, resolver respecto de la forma en como debia adoptarse la

determinación del pago de los dineros que se han venido solicitando por la ejecutante
LUCILA RODRÍGUEZ PÉREZ, y en tal sentido se exborta a aquella y a su apoderada
para que procedan de conformidad en la forma antenormente indicada,

Porlo expuesto, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: NO DAR TRÁMITE a los recursos de reposición y en subsidio apelación,
incoados por la apoderada judicial de la ejecutante LUCILA RODRÍGUEZ PÉREZ, en
contra del proveida emítido el 19 de noviembre del 2020, atendiendo la falta de
competencia que tiene este Despacho Judicial para emitir pronunciamiento a! respecto,
conforme lo establecido en la parte motiva de esta providencia y las disposiciones del
artículo 20 de la ley 1116 del 2006

SEGUNDO: POR SECRETARIA procedase de forma inmediata con el cumplimiento de
les órdenes impartidas en fos ordinales primera y segundo del proveida adiado de 19 de
noviembre de 2020

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL.
NOBSA 'ACI

NOTIFICACIÓN POR ESTAVO
La providencia anterior se notificó por anotación enf
el Estado No. 10 fijado el día 19 de Marzo deli

B2021, a la hora de las 8:00 a.m.
l

CLAUDÍ, 'ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA



A

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO
DISTRITO JUDICIAL SANTA ROSA DE VITERBO

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA-BOYACÁ

CONSTANCIA SECRETARIAL

Se deja constancia que en el procesode la referencia no corrieron términos judiciales por
el periodo comprendido entre los dlas 16 de marzo de al 30 de junio de 2020, teniendo en
cuenta la suspensión dispuesta por el Consejo Superior de la Jucicatura mediante la
expedición de los acuerdos PCSJAZ0-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11519,
POSJA20-11521, POSJAZ0-11526, PCSJA20-11527, PCSJA20-11528, POSJA20-11529,
PCSJA20-11532, POSJAZ0-11546 y PCSAJ-2011549, PCSJA20-11556, PCSJA -11567 Y

PCSJA20-11581 de 2020, la que fuera decretada como consecuencia de la pandemia que
afecta a la humanidad según la ORGANIZACIÓN MUNDIAL DE LA SALUD generada por
el CORONAVIRUS COVID-19, ante la cual el MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCIÓN
SOCIAL expidió la resolución No. 385 de 12 de marzo de 2020, por medio de la cual en
aplicación de las reglas del artículo 69 de la ley 1753 de 2015 se declaró el ESTADO DE
EMERGENCIA SANITARIA en todo el territorio nacional hasta el día 30 de mayo del año
en cursa, y de igual forma por parte de la Presidencia de la República se decretó el ESTADO
DE EMERGENCIA ECONÓMICA, SOCIAL Y ECOLÓGICA megiante decreto 417 de 2020.
medidas que fueron ampliadas con la expedición de la resolución 844 de 2020y el decreto
749 de 2020, a pesar de las cuales se expidió el acuerdo POSJA20-11581 de 27 de junio
de 2020 el cual rige a partir de dicha fecha, por medio del cualse regula en último término
lo atinente al levantamiento de la suspensión de términos decretada, advirtiéndose que
habrá de reanudarse el trámite de cada proceso y actuación a partir del 01 de julio de 2020

CLAVOS 'ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA



JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSAoNobsa (Boy), Dieciocho (18) de Marzo de dos mil veintiuno (2021).

Clase de proces Pertenencia 7)
Radicación No. [154914089001-2013:00220
Demandante. [ María'Resurrección —Ducón de

Cristancho
Demandado: Personas Indelermnadas.

Atendiendo el oficio allegado porla Agencia Nacional de Tierras a travésdel cual se solicita
allegar algunos documentos conel fin de emitir decisión de fondo respecto a lo requerido
por este Despacho Judicial en autos de fecha 01 de agosto y 28 de noviembre del 2019,y
en tal sentido por Secretaría OFÍCIESE a la Oficina de Registro de Instrumentos Públicos
de Sogamoso conel fin de que a costa dela parte demandante, allegue a la ANT y para el
radicado 2019310107751, copia simple, completa, clara y legible de la Escritura Pública
No, 714 del 22 de junio de 1953 de la Notaría Segunda de Sogamoso, descrita en la
anotación 01 del Folio de matrícula inmobiliaria 095-120251, así mismo que expida
certficado de antecedentes regstrales y de tilulares de derechoreal de dominio en el
sistema antiguo sobre el citado predía, en el que se cestfique si existen o no antecedentes
tegistrales del derecho real de domimoy titulares de derechos reales de dominio en el
sistema antiguo, atendiendo lo señalado en las paginas 15 y 18 de la Instrucción Conjunta
13 (251) del 2014, dictada entonces por el Gerente General de INCODER y el
Superintendente de Notariado y Registro, advirtiendo que bajo las reglas del artículo 125
úel CGP corresponde a la parte demandante como carga el trámite de dicha comunicación.
imeluido el valor de las expensas necesarias para la expedición de la documentación
requerida conel fin de clarificar la calidad del bien objeto del proceso.

JUZGADO PROMISCUO MI

NOBSA BOYAC:

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
Mus providencia anterior se notificó por anotación en]
llei Estado No. 10 fijado el día 19 de Marzo det
É2021, a la hora delas 8:00 a.m.

CLAUODÍ. 'ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA



JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Dieciocho (18) de Marzo de dos mil veintiuno (2021)

Entrega del Tradente al Adquirente
154914089001-2013-00273

Lina María Mogollán Arismend;
Lita Mogotión Sánchezy otros.

Clase de proceso:
Radicación No.
Demandante:
Demandado:

Sería del caso dictar la providencia por medio de la cual se proceda con el decreto de las
pruebas solicitadas en oportunidad por los extremas de la lítis y convocar a audiencia de
instrucción y juzgamiento en que las mismas serían practicadas según las reglas de los
artículos 373 y 825 numeral 1 literala) del CGP, sinembargo, se procederá a resolver
mediante SENTENGIA"ANTICIBADA él progesodelareferentis, derivada dela falta de
legitimación en la causa del extremo actor de la litis que se entuentra debidamente
acreditada al interior del plenario, de caiayo las disposiciones del aniculo 278
inciso 3 numeral 3 del CGP. ¿A “uu

SINTESIS DE LADEMANDA Y DELAtacon PROCESAL

1. DEMANDA. Por intermedio dealcrioparaltal fin de conformidad
con las disposiciones de los articulos 44.63 y 65 a 67 del CPC, los señores LINA MARÍA
MANUEL GERARDOy ANA MARITZA MÓGOLCÓN ARISMENDY interpusieron demanda
declarativa para qué prelo el trámite del proceso abreviado «de entrega del tradente al
adquirente previsto én loS'ártículos 409 a 414 del GPC,se ordena los señores GRACIELA,
JAIRO LUÍS, MARIELAMATILDE Y CARMEN MOGOLLÓN, SÁNCHEZ, así como la
sucesión ilíquida del'[¡causarite RAFAEL MOGOLLÓN SÁNCHEZ (q.e.p.d.) representada en
este trámite por sus!

y

HEREDEROS INDETERMINADOS/t dos ellos, como HEREDEROS
LEGÍTIMOS 0E MANUEL MOGOLLÓN GUTIERREZ (qepd), que se proceda por
aquellos dentro de lás tres díassiguientesa la fechadé ejecutoria dé la sentencia que así
lo ordene, con ia entlega real y matetiál'delinmuebleubicado en la carrera 4 417 - 43 Baro
Nazareth de! Municipio de Nobsa (Boy) el Cúal se identifica con el F[M.] No 095-46929 y
que cuenta con un área aproximada de 205 Mts.*, bien inmueble que los demandantes
adquirieran a través Ye la escritura pública No, 2053 de 20 de octubre,de 2005 de la Notaría
Única Tercera del Circulóde: -Sogamos ,«ecláraando, finalmente la cóndena al pago delos
perjuicios derivados Bel fetardoeri el impimient dé dichaSbligación así como el pago de
las costas en casa de oposición 7 ea,

; la Iudicatura
1.1. Los HECHOS deLcvanres en que se funda la demanda se Jesumen asi:asrcreo!

+ Los demandantes adquirieron a través de contrato de compraventa perfeccionado con
la suscripción de la escritura pública No. 2053 de 20 de octubre de 2005 de la Notaría
Tercera del Circulo de Sogamoso, la cual fuera registrada el día 26 de octubre de 2005 en
la Oficina de Registro de Instrumentos Públicos de la ciudad de Sogamoso (Boy),
documento pública que se refiere a la totalidad del inmueble con un área aproximada de
205 Mts? ubicado en la carrera 4 $ 7 - 43 Barrio Nazareth de Nobsa (Boy), el cual se
identifica con el F.M.!. No, 095-45929 comprendido dentro de los siguientes linderos: “Por
el pie con el vendedor; Por un costado con la calle pública; Porla cabecera con MARCO
ANTONIO FIGUEREDO;y Porel último costado con tos mismos vendedores y encierra”,
los cuales actualizados quedan de la siguiente forma: “POR El NORTE, con MARTHA
FERNÁNDEZen extensión de 20 Mis; POR EL ORIENTE, con vía pública hoy carrera 4 en
extensión de 10.50 Mis; POR EL SUR,colinda en extensión de 20 Mis can porción de
terreno en 4 Mis dejado para VÍA PÚBLICA; POR EL OCCIDENTE, con JAIME PARRA en
extensión de 10 Mis y encierra”, adviniendo que dentro de dicho predio se encuentra
construida una casa de habitación de dosplantas, la primera con tres habitaciones, una
sela comedor, una cocina, un baño, en la parte externa un cuartico de san alejo,
construcción en ladrillo con paredes pañetadas en mal estado de conservación, constando



la segunda planta de tres habitaciones, una cocina, una sala comedor, en mal estado de
conservación, que cuenta los servicios públicos de agua, luz y alcantarillado.

+ La compraventa contenida en el título escriturario señalado se encuentra vigente. no ha
sido resuefta, rescindida ni invalidada par causa alguna, afirmando bajo la gravedad del
juramento que desde la fecha dela firma de aquella y pese a haberse dejado constancia
expresa dela entrega material, la misma no se realizó razón por la cual se depreca por
medio de esta acción, la cual se debe extender a las dependencias, accesorios y mejoras
que integran el inmueble.

+ La compraventa conterida en la escritura pública mencionada fue celebrada con el señor
MANUEL MOGOLLÓN GUTIÉRREZ como vendedor, quien es padre de LINA MARÍA,
MANUEL GERARDO y ANA MARITZA MOGOLLÓN ARISMENDY queallí fungen como
vendedores, y sí bien 3 la fecha aquel ha fallecido no por ello se ha extinto el derecho de
los demandantes.

+ Teniendo en cuenta la relación paterno filial entre los extremos contractuales la entrega
del bien no se efectuó en vida del padre, a lo cual se suma que para la fecha de suscripción
de la escritura pública No 2053 de 20 de octubre de 2005 Jos compradores eran menores
de edad, por esta razón dicho documento lo suscribió en su nombra quien es su progenitora
señora AURA ROSA ARISMENDY CANTOR quien era a su vez esposa legitima del señor
MANUEL MOGOLLÓN GUTIÉRREZ.

+ Alseñor MANUEL MOGOLLÓN GUTIÉRREZ le sobrevivieron igualmente como hijos los
señores GRACIELA, RAFAEL, MARIELA, MATILDE, JAIRO, CARMEN y LILIA
MOGOLLÓN SÁNCHEZ, de quienes se desconoce su domicilio, residencia, vecindad a
lugar de trabajo es desconocido, a excepción de la última de los nombrados, quien ocupa
actualmente la totalidad del inmueble que se reciama y se ha opuesto a su entrega
voluntaria sin derecho que la legitime para actuar de esta manera

«  Gonforme a lo prevista en los articulos 1008 y 1155 del CC los derechos y obligaciones
de las personas fallecidas se transmiten a sus herederos, en consecuencia los señores
GRACIELA, RAFAEL, MARIELA, MATILDE, JAIRO, CARMEN y LILIA MOGOLLÓN
SÁNCHEZ, están obligados a hacer la entrega real y material del inmueble vendido por su
padre mediante la escritura pública No. 2053 de 20 de octubre de 2005.

2. ACTUACIÓN SUBSIGUIENTE. Admitida inicialmente la demanda por medio de auto de
fecha 20 de septiembre de 2013 dentro de la cual se ordenara correr traslado a los
demandados previo emplazamiento a los mismos bajo las reglas del artículo 318 del CPC,
disponiéndase por la misma vía la inscripción de la demanda por cumplise con los
presupuestos del artículo 690 ejusdem, por medio de auto de fecha 20 de junio de 2014 se
decretó ta nulidad de todo lo actuado, para que de conformidad con las disposiciones del
artículo 77 numeral 5 del CPCse allegaran los Registros Civiles de Nacimiento, que dieran
cuenta de la calidad de herederos de los demandados respecto del Sr. MANUEL
MOGOLLÓN GUTIÉRREZ, disponiéndose luega mediante auto de fecha 22 de agosto de
2014 quese requiriera a la Sra. LILIA MOGOLLÓN SÁNCHEZ y a la REGISTRADURIA
NACIONAL DEL ESTADO CIVIL, para que allegaran los referidos documentos públicos
para establecer la calidad con la cual se citaba a los sujetos con los cuales se buscaba
integrar el extremo pasivo de la litis, razón por la cual y una vez allegada la documental
pertinente mediante auto de fecha 16 de marzo de 2016 se admitó la demanda, ordenanda
la notificación personal de la Sra. LILIA SANCHEZ MOGOLLÓNyel emplazamiento de los
restantes demandados, solicitando al Sr. RAFAEL MOGOLLÓN SÁNCHEZ quebajo las
reglas del numeral 3 del artículo 78 del CPCy so pena de apficar tas sanciones allí previstas,
allegara la copia de su Registro Civil de Nacimiento, luego de lo cual con auto de fecha 12
de diciembre de 2016 se tene por contestada la demanda por parte de la Sr. LILIA
MOGOLLÓN SÁNCHEZ, y una vez efectuados los emplazamientos con auto de fecha 04
de agosto de 2017 se procedió a la designación de curadores Ad Litem, habiendo aceptado
la misma el Dr. JUAN CARLOS AVELLA RICAURTE, quien se posesionara en el cargo el
dla 29 de agosto de 2017 y como consecuencia de ello contestara la demanda sin oponerse
a la misma, lo que se dejara sin valor ni efecto mediante auto de fecha 05 de octubre de
2017 en donde se requirió a la parte demandada para que informara del lugar en el cual se
encontraba registrado el Sr. RAFAEL MOGOLLÓN SÁNCHEZ.



2.1. Posteriormente mediante auto de fecha 02 de marzo de 2018 se ordenó que bajo las
reglas del numeral 1 del articulo 78 del CGP,se oficiara a la Registraduría Delegada del
Estado Civil del Municipio de Chámeza — Casanare para que se allegara copia del registro
Civil de Nacimiento el Sr. RAFAEL MOGOLLÓN SÁNCHEZ, y una vez allegado el mismo
asi coma adjuntado su Registro Civil de Defunción y con ello la prueba de la calidad con la
cual se ls citaba, mediante auto de fecha 04 de mayo de 2018 se ordenó efectuar el
emplazamiento de sus HEREDEROS DETERMINADOS E INDETERMINADOS bajo las
reglas de los artículos 87 y 108 del CGP: sin embargo, y al analizar el tránsito legislativo
que correspondía al proceso según las reglas del numera! 1 del articula 625 del CGP alhaber comenzado el trámite del procesobajo las reglas del CPC, se dispuso mediante auto
de fecha 11 de octubre de 2018 ordenar el emplazamiento bajo tas reglas del articulo 318
del CPG de los demandados GRACIELA, MARIELA, MATILDE, JAIRO y CARMEN
MOGOLLÓN SÁNCHEZ, asi como delos HEREDEROS INDETERMINADOS DE RAFAEL
MOGOLLÓN SÁNCHEZ, en lanto que mediante providencia de la misma fecha se rechazó

la reforma de ia demanda que propusiera el demandante.

2.2. Una vez efectuados los emplazamientos, mediante auto de fecha 11 de marzo de 2019
se procedió con la designaciónde los curadores AdLitem correspondientes, aceptando la
designación y tomandoposesióndel cargo el Dr.JOSÉ AGUSTÍN GRISMALOO
GONZÁLEZ el dia 22 de mayo de 2019, quien contestara la demanda por cuenta de los
señores MOGOLLÓN SÁNCHEZ sin oponerse ala prosperidad de las pretensiones de la
semanda m proponés medio de defensa algúno!mismo profesional dB! derecho a quien por
medio de auto de fecha 28 de noviembre de 2019 Se-ledesignara para que actuara por
cuenta de los HEREDEROS :INDETERMINADOS DE RAFAEL MOGOLLÓN SÁNCHEZ,
quien tamara posesión el día 29 de enerode2020 contestando la demanda en los mismos
términos ya desertos con anterioridad, > o
3. Por la misma vía y»dentro del pae scisóto de laídemanda, la Sra. LILIA
MOGOLLÓN SÁNCHEZ ¿contestó la demanda" a traves de: su; mandataria judicial,
oponiéndose a la prosperidad de las pretensiones formuladas Mediante la formulación de
las excepciones de méritóque denomino Simulación delactoFalta de Legitimación, Falla
de capacidad económica de, los compradores/ Ceducidsd y prescrigición e Ineptitud de la
demanda". teniendo'en cuenta que la escriturá pública'Nó. 2053 de 20 de octubre de 2005
es un acto que no sé ajusta 3f'marco legal vigente/én especial las reglas del artículo 1852
del CC que a la compraventa entíe padres e-hijos ía sánciona con nulidad relativa, siendo
queel vendedor MANUEL MOGOLLÓN GUTIÉRREZno manifestó que era el esposo de
quien suscribe la escritura a nombre de los demandantes quienes sih sus hijos en común,
tampoco se firmó piomesa de compraventa, no hubo entrega de precio por falta de un
patrimonio en cabezade los pretensos adquirentes, ni tampoco huboentrega de la cosa,
Buscando con ello defraddár los derechos e iftéreses de los hijos qué el presunto tradente
fallecido había terudo eh“su"primiér matrimónio"córlá Señora"RICARDA SÁNCHEZ DE
MOGOLLÓN, persiguiendode míala fe que los únicos beneficiarios de sts herencia fueran
los hijos habidos en las"segundas nupcias“siendo él-interé de su segunda cónyuge
despojar al fallecido/del bien con el cual ya contaba al momento de tonocería, sin pensar
queel bien corresdondia-a-los- primeros -hijos-ya-que-era- el- producto del trabajo del
matrimonio anterior, a lo cual agrega que desde el aña 1985es la señora LILIA MOGOLLÓN
SÁNCHEZ quien ejerce la posesión quieta, pacifica e ininterrumpida del bien, a lo cual se
suma que una vez fallecida la progenitora de ésta última no se procedió con la liquidación
de su sociedad conyugal.

3.4, De igual forma agrega que para la techa en que el vendedor se casa con la señora
AURA ROSA ARISMENDY CANTOR progenitora de los demandantes, cambiaron de
domicilio y como quiera que sobreel predio apenas tenían derechos y acciones no así el
derecho real de dominio, al abandonar el predio el Sr MOGOLLÓN GUTIÉRREZ tehizo
entrega gelbien a su hija y demandada para que ella entrara en posesión, todo a lo cual
agrega que ni los demandantes ni su progenitora contaban con recursos propios ya que
dependía de su esposoy padre, sín que exista tampoco prueba del pago ni sucesión alguna
en donde se advierta que el vendedor recibiá la suma de dinero, al paso que para la época
de la venta los presuntos esposos ya no eran tal porque no convivían según documentos
suscritos por el mismo causante algunos de los cuales reposan en la COMISARIA DE
FAMILIA, aprovechando la contingencia de su enfermedad para sacarlo del hospital en el
cual se encontraba y proceder a reclamar una pensión reconocida a su favor así como para



la firma en Notaría de la supuesta venta, concluyendo que desde ta fecha de la susodicha
transferencia hasta la actualidad Ran transcurndo más de 10 años que consolidan a favor
de la demandada la prescripción adquisitiva de dominio, debiendo ya haber soportado tres
demandas con las cuales se pretende reclamarle la posesión que tiene y ejerce desde el

año 1986, concluyendo quede acuerdo al contemdode las cláusulas segunda y tercera de
la escritura pública No. 2053 de 20 de octubre de 2005, siempre se hizo presente por aquel
quelo vendido no era la casa sino su participación en los gananciales que le pudieran
coresponder en la sociedad conyugal conformada con RICARDA SÁNCHEZ DE
MOGOLLÓN

4, Dentro del término de traslado concevido para replicar las excepciones propuestas de
conformidad can las disposiciones del articula 410 del CGP, el apoderado de la pare
demandante solicitó que las mismas fueran declaradas no probadas e improcedentes,
teniendo en cuenta que la contestación se edifica sobre la existencia de un derecho
hereditario que presenbió para la demandada y los demás herederos de la causante
RICARDA SÁNCHEZ, al no haberse tramitado la sucesión luego de su fallecimiento
ocurrido el dla 02 de agosto de 1985, a lo cual agrega queel documento público de venta
es enfático en señalar que los derechos los adquiere la señora AURO ROSA ARISMENDY
CANTORafavor de sus hijos y actuales demandantes, persona que s: contaba con la
capacidad económica suficiente para adquirir para ellos. dinero obtenido con el producto de
la venta de un inmueble de propiedad de aquella obtenido en la sucesión de sus padres y

que transfiriera a PABLO ANTONIO ARISMENDY el día 01 de octubre de 2005, en tanto
que si lo buscado es la pretendida simulación de la venta efectuada que resulta válida por
no haberse invalidado, resuelto o rescindido, ha debido intenlarse en tiempo la acción
declarativa correspondiente a través del proceso antes declarativa ahora verbal, siendo que
en todo casopara la fecha la misma ha prescrito. De otra parte señala que la demandada
na cuenta con posesión desde el año 1985 y menos sobre la totalidad de la casa de
habitación, teniendo en cuenta que el vendedor MANUEL MOGOLLÓN GUTIERREZ habitó
alli desde la adquisición del bien hasta el día de su muerte, esto es, el 30 de noviembre de
2008tal como se acredita con constancia expedida por la INSPECCIÓN DE POLICÍA de
15 de septiembre de 2011, mientras quea la señora LILIA MOGOLLÓN SÁNCHEZ sele
permitió vivir en una de las habitaciones . luego se fue a vivir a la ciudad de Bogotá DC por
espacio de 4 años con el Sr JOSÉ DOMINGO RINCÓN regresandoa finales de 1990,
luego se va a vivir a la ciudad de Duitama desde 1990 hasta 2002 como parte de una nueva
relación con el Sr, PEDRO VARGAS, luego de lo cual se regresan a un barrio cerca de la
plaza de mercado de Sogamoso y finalmente se van al inmueble reclamado junto con sus
dos hijos, siendo que los demandantes y su madre vivieron en el inmueble hasta el mes de
mayo de 2004, lo que se acredita con acta de conciliación de fecha 27 de mayo de 2004 en
la que se produce cambio de domicilio de los demandantes y su progenitora por la violencia
intrafamiliar de que eran victimas por parte de MANUEL MOGOLLÓN.

4.1. De otra parte señala que sotamente ha tenido la demandada gue afrontar otro proceso
y que lo fuera de pertenencia promovido por la Sra, AURA ROSA ARISMENDY del cua!
conociera el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Duitama (Boy) y que ella desistiera,
siendoel proceso que ahora se tramita diferente pues no se reclama la prescripción como
modo de aciquifir el domino, en tanto que promovida la demanda en el año 2013 con base
en el negocio efectuada en el 2005 no se ha producido la extinción del derecha a pedirlo
que se ha solicilado. y que tampoco se estructura la usucapión ya que no se ha tenido una
posesión por el término requenco y menos pacifica ya que se ha enmarcado dentro de la
violencia, razón por la cual los demandantes se vieron forzados a reclamar ante la
INSPECCIÓN DE POLICÍA la entrega delbien que habian adqurrido, agregando que LILIA
MOGOLLÓN compró Jos derechos y acciones el día 30 de agosto de 2010, lo cua! permite
concluir que na cuenta con el plazo requerido, venta que efectuada por medio de las
escrituras públicas No. 2425 y 3719 de 2010 es falaz, ya quela totalidad de los derechos y
acciones habian sido vendidos por el 100% mediante la escritura 2053 de 2005 a favor de
los actuales demandantes, concluyendo que la posesión en el bien también la tuvo la Sra.
AURA ROSA ARISMENDY ya que en el primer piso de la casa tuvo en negocio de venta
de mercadoy cerveza entre los años 1990 y 2002, siendo ello conocido por los habitantes
del sector, concluyendo quela inscripción de la demanda del sub lite efectuada el 04 de
octubre de 2013 con ello se deriva el fenómeno jurídico de la interrupción civil, para
finalmente establecer que la intención del vendedor fue la de Iraditar la totalidad del bien
inmueble con los linderos y cabida mencionados en el titulo escriturario y na así el 50%,



mientras que ia demandada confunde su calidad de heredera con la de poseedora lo que
hace inviable la existencia de Lna posesión exclusiva de aquella..

5. Por intermedio de apoderada judicial designada para tal fin, la Sra. LILIA MOGOLLÓN
SÁNCHEZ propuso como excepciones previas las denominadas "Pleito pendiente entre las
mismas partes y sobre el mismo asunto, inexistencia del demandado y No comprender la
demandaa todos los litisconsortes necesarios”, las cuales fueron desatadas mediante auto
de fecha 15 de octubre de 2020 siendo DECLARADAS NO PROBADAS E
IMPROCEDENTES, como quiera que todos los aspectos atinentesa la debida integración
del contradictorio y del liiscansorcio necesario por pasiva respecto de los HEREDEROS
DEL CAUSANTE MANUEL MOGOLLÓN GUTIÉRREZ, fueran resueltas como
consecuencia de la actuación procesal seguida con anterioridad, habiéndose entonces
vinculado en debida forma a todas las personas que ostentaba dicha calidad atendiendo si
para la época de la presentación de la demanda vivian o habian fallecido, en tanto que no
existia una cuestión litigiosa idéntica a ésta, ya que el proceso declarativo de pertenencia
del cual conocía el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Duitama bajo el No. 2008 - 00036
había concluido su trámite mediante auto de 26 de abril de 2010. y si bien podía predicarse
la identidad de partes, no asi de los hechosy pretensiones de cada una delas demandas,
ya que aquí se buscaba laentregade unacosa transtéridamediante venta al no haberse
llevado a cabo la misma, y por aquel proceso se buscaba la declarátoria de la existencia
de! dominio en cabeza de los demandantes por,laoperancia de la usicapión, decisión que
cobró ejecutoria al jo haber sido objetó derebdisSs2o,e ta6. Asilas cosas, sería del caso decretarlas pruebas pedidás en oportunidad por las partes
y como consecuencia de ello señalar" fecha Para llevar:aVcabo trámite de audiencia de
instrucción y juzgamiento¿sino fuera porque"bajo'las reglas del numeral 3 del inciso 3 del
artículo 278 del CGP, y previa adecuación del trámite del pioceso'a los postulados del
denominado estatuto procesal de'ta orálidid"er”sú lugar se prócederá a dictar sentencia
anticipada. teniendoen Cúenta que dispone la norma en cita que en cuatquier estado del
proceso el juez podrá digtaria sea ésta total 9parcial entfé)otrós casos, cuando se
encuentre probada la caréncia de fegitimación/en la causa, dabor a la cual se avoca el
despacho previaslas siguightes: . Ss D 2

ES e LO'£ CONSIDERACIONES
Y 19

4. Están dados los presupuestos proétsales; esto es” las condiciones de capacidad para
ser parte y las de demanda en forma, que permiten que el asunto pueda fallarse de fondo
por este despacho, én donde quedó radicada la competencia porla Raturaleza del asunto,
encontrarseel lugar'de ubicación del inmuebleghieto del proceso dentro de la comprensión
territorial del municipio déNabsa,“s9jjo S Up?t;rio?
2. Al ser predicable lo antérior, jambiér Jo.es'due norse, encuentra demostrada ninguna
nulidad pasible de declararse óficiosamente; ni-lás'partes alegarón alguna que pueda
invalidar lo actuado, en tanto que debe aclararse que el régimen aplicable para este
momento de la actuáción-procesal lo san las-normas del CGP pues habiéndose integrado
en debida forma el contradictorio con ta notificación últimamente etectuada a) curador que
debeactuar por cuenta de los HEREDEROS INDETERMINADOS emplazados, resueltas
como fueran las excepciones previas propuestas, de conformidad con las reglas del literal
2) del numeral 1 del articulo 625 del CGP, en el caso de los procesos abreviados en trámite
para la fecha de entrada en vigencia de la ley 1564 de 2012 que lo fuera para este Distrito
Judicial el 01 de enero de 2016, su adecuación debía efectuarse con el auto en que se
decretaran las pruebas pedidas en oportunidad por las partes, en donde además se
convocarla al trámite de la audiencia de instrucción y juzgamiento en que se practicarian, y
como quiera que ella seria la actuación a seguir en el sub lite al no ser aplicable al proceso
abreviado de entrega del tradente al adquirente el antiguo articulo 101 del CPC, por así
establecerio el inciso 4 del artículo 417 de dicho estatuto procesal de escrituralidad, dicha
actuación será reemplazada con la sentencia anticipada a proferir, habida cuenta de que a
ello puede procederse en cualquier estado dela actuación procesal, una vez le sean
aplicables les normasde la oralidad

3. Efectuadas las anteriores precisiones de orden procedimental, debe señalarse que de
conformidad con las disposiciones del otrora artículo 417 del CPC vigente para la época de



presentación de la demanda de la referencia, por medio de tas cuales se recogian las reglas
especiaies para el trámile del proceso por entonces abreviado de entrega de la cosa por el
tradente al adquirente, y que actuzimente se recogen para el proceso declarativo verbal en
las reglas del artículo 378 del CGP en el mismo sentido, se advierte que el adquirente de
una cosa cuya tradición se haya efectuado por inscripción del título en registro, podrá
demandara su tradenle para que le naga la entrega maternal correspondiente, por lo que
de entrada se advierte que con dicha facultad solamente cuenta, quien por el mado de la

tradición haya adquirido el derecho de cuya efectiva transferencia pende entonces la

entrega que se dice no se realizó, y asi las cosas se tiene gue por definición del articulo
740 del CC fa tradición es un modo de adquirir el dominio de las cosas y consiste en la

entrega que el dueño hace de ellas a atro, habiendo por una parte facultad e intención de
translerir el dominio, y por la otra capacidad e intención de adquirirlo, añadiendo quelo que
sedice del dominio se extiende a los demás derechos reales, premisa normativa de ta cual
se entrada se advierte que solamente el acto juridico que conileve la tradición de un derecho
real por el cual deba procederse a la trasferencia de un determinado bien, es el que conlleva
insita en consecuencia la obligación de entregarlo, porlo que así las cosas todo negocio
que prelenda la transferencia de meras expectativas o de derechos y acciones no se
circunscribe dentra del mado derivativa de la tradición, aspecto que de igual forma se
desprende del análisis de las reglas del inciso 1 del articulo 741 del CC, en donde por
tradente se entiende solamente a la persona que al efectuar la tradición transfiere el dominio
de la cosa entregada por él. mientras que adquirente será exclusivamente quien por la
referida tradición adquiere el dominio de la cosa recibida por ei o a su nombre, razón por lo
cual si la que se dice transferir no es el dominio u otra derecho real no opera alli tradición
alguna, y por ello no existirá tradente ni adquirente, aspecto que complementan las reglas
del inciso 1 del articulo 745 del CCal decir que para que valga la tradición se requiere de
un titulo traslaticio de dominio como el de venta, permuta a donación, caracteristicas de las
cualesno reviste el título escriturario allegado y que en consecuencia descarta las referidas
calidades de tradente en el vendedor y adquirente en los compradores.

4, Teniendo en cuenta fo que antecede, se tiene que el vendedoren la eserttura pública No
2053 de 20 de octubre de 2005 señaló de forma expresa que "transfiere a favor de la
compradora ta TOTALIDAD DE LOS DERECHOS Y ACCIONES radicados en unlote de
terreno denominado LA ESPERANZA, ubicado en la vereda de Belencito, jurisdicción de
Nobsa., junto con ta construcción existente, comprendido dentro de los siguientes linderos”,
cláusula que de entrada permite concluir que la venta efectuada en ningún supuesto
pretendió la transferencia del derecho real de propiedad o de otro semejante, y ello no podía
serlo en cuanto quien vendía, pues tales derechos y acciones eran los gananciales quele
correspondían dentro de la sociedad conyugal conformada con fa causante Sra RICARDA
SÁNCHEZ DE MOGOLLÓN, siendo que los mismos los esposos los habian adquirido por
compra efectuada mediante escritura pública No. 1129 de 12 de noviembre de 1959 de la
Notaría Primera del Círculo de Sogamoso, negocio que aparece inscrito por la Oficina de
Registro de Instrumentos Públicos en el F.M.I. Na 095-46929 en la anotación No. 3, y en
dondese refiere al mismo bajo el código 607 como compraventa de derechos y acciones
en falsa tradición, razón por la cual siendo el objeto de la venta tales prerrogativas que no
e! derecho real de dominio, deben en consecuencia aplicarse las reglas del artículo 752 del
CC bajo las cuales si el tradente no es el verdadero dueña de la cosa que entrega, no se
obtienen por el adquirente otros derechos que los trasmisibles del mismo tradente sobre la
cosa entregada, debiendo concluirse en consecuencia que la compraventa gue se relaciona
con derechos y acciones es incapaz de traditar la propiedad, y en consecuencia no se
constituye en justo titulo como quiera que por su conducta nadie adquiere Un derecho real
de forma válida, pues ella adquiere el rótulo de falsa tradición. Respecto de dicha situación
ha expuesto con claridad la Corte Suprema de Justicia en jurisprudencia que presta
relevancia para elsub lite lo siguiente:?

"4.4.1. Tratándose de bienesraíces, memórese, el justo título por imposición delart. 756 del
Código CivA. requiere la tradición, mediante la inscripción del tulo en la oficina de registro
competente

Y la tradición es el "modo de adquuir el dominia de las cosas, y consiste en fa entrega que
el dueño hace de ellas a otro, habsendo por una parte facultad e intención de transterir el

* Corte Suprema de Justicia, Sala de Casación Civil, Sentencia de 13 de agosto de 2015, Expediente No. 23001-
31-03-001-2008-00292-01, M. P. Dr, Luís Armando Tolosa Villabona, SC 10882-2018



domina y porotra la capacidad e intención de adquirio'(art. 740, ibidem), ae modo que sí
el tradenta no es dueño no traspasa derecho rea! alguno. es una pseudotradición, presunta
tradición a feísa tradición: pues se exige en el tradente la condición subjetiva de propietario
de la cosa, es decir, que provenga del verus domino, único sujeto que liene la facultad de
Iransterirto, mediante cualquiera de los itulos autorizados porla ley, do an! que el numoral
1* del anículo 765 señale que no es justo Htulo "al falsificado, esto es, no otorgado realmente
Por la persona que se pretende": y el numeral 22, "El conferido por una persona en calidad
de mandatario o representante legal de otra, sin serto", pues ninguno de ellos tiene la
vitualidad de transferir el derecho de propiedad, parque nemo plus iure transtere potesí
quam fgso habet, es decir. quien no es dueño no puede transmitir esa celidad, y nadie puede
recibir o que no tiene su presunto tradente,
Eneste sentido, se entiende porfaisa tradición la realizada inedecuada o ¡agalmente, sea
perque no existe fítulo o porque falta un movo ye adquisición de los previstos por el
legislador, correspondiendo a tircunstancias como los titulos de non domma, donde no se
posee el dominio sino fítulos ciferentes a fa propiedad o e! dominio, a /as enajenaciones de
cosa ajena, o las realizadas sobre una cosa sobre la Cual no se tiene propiedad o dominio,
por tenerlo otra persona,o las circunstancias de dominio incompleto porque no se tiene la
foteidad del dominio, al haberlo adquirido de persona que sólo tiene parte de él, o también
tos eventos correspondientes e transferencia de derechos herenciales sobre cuerpo cierto o
enajenaciones de cuerpo cierto teniendo únicamente derechos de; cuota. Una adquisición
viciada continúa siendo viciada y los diferentes actos dispositivos O Iransmsivos que se
realicen no purgan la irreguiandao. Se trata de un derecho irregular, no aplo para reivindicar,
sto rtarso gol serecro de sono. Y LS Ey ¡

se
La tradición dé inmuebles se realiza por la inscripes snEtítulo en la oficina de Registro de
Instrumentos Públicos. <Yel de Ja propiedad, inmuéblelen Colombia, ha venido siendo

regulado por él Decreto 1250:de 1970, y.áhora por la Ley 1579 del 2012*, derogatoria del
Decreto 1250,de 1970. y el'foló red! ode matricula inmóbilianiá fuera da demostrar la
tradición de derechos resjes canterme.al artículo 756 del Código Civil swve de publicidad a
les mutaciones del-dommo y “lle medio probatóño, asi como de. solemnidad

De ahí, an los antánbras folios, organizados por columnas, ¡S'Sexta se diseñó pare la falsa
tradición, a fin de inscribir los títulos. que provienen del non.domino”, corespondiendo a
ventas de inmuebles Sjenos, sin antecedentes propiosmejotes esuelo ajeno, cesión de
derechos herencialesVagjudicación de derachos yaccionesen sucelsorío o de un propietario
putatvo, etc, Quienes ást:se encuentran, Son apárentes ililaros del derecho de dominio, y
no pasan de sor simples poseeaorés, porque no hay vérdádera tradición, so como se viene
señalando, pseudotracición ótradición medio, forqua pone al adquirente en catidad de
poseedor confia posibilidad de Sdquiair-el dominio por prescripción, pues la 1ragición asi
realizada no oxiste, al no provenir del verus domino

Así, por ejemplo, na puede existir derecho, de dominio, ni menos justo fítulo sobra un predio
abjeto de reivindicación: cuando juny demandantes agquiere;por sdjudicación sucesoral
“garechos y acciones": porquesebo dé ahtéñanoqué noesel dominio de la cosa misma lo
que está recibiendo pm el sutesono;'sino uaquestión diferente, "derechos y acciones sobre
la. cosa”, pues en esa Hipotésis;.no'so está dajudicafdo el nien, sino cosa difemate "

5. Se concluye así que el presunto tradente desprovisto, del derecho real de dominio no
puede efectuar bajo ningún supuesto una tradición que habilite la entrega, ya queel título
que requiere para todos los casos, lo será que el que provenga del propietario inscrito y que
al unirsele el modo correspondiente conllevan a la tradición del derecho real del cual se
dispone, siendo que la venta de losya referidos DERECHOS SUCESORALES a través de
la escritura pública No. 2053 de 20 de octubre de 2005 que se realizara por quien carece
del derecha real de propiedad, no cumple entonces con tales requerimientos. Sobre la

legitimación como prerrogativa de derecho sustancial de la cual se dera el derecho de
acción procesal para reclamar su existencia, validez, eficacia y exigibilidad, con la cual se
habilita la posibilidad de que mediante sentencia de mério se defina la naturalezayalcance
del derecho del cual se dice ser fifular, o de la negativa de las pretensiones cuando no se
acredita con los medios de prueba respectivos tal calidad, ha establecido en épaca reciente
la jurisprudencia del órgano de cierre dela jurisdicción ardinaria lo siguiente”?

* COLOMBIA, Diaño Oficial 48570 de octubre 1* de 202,
3 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casación Civil, sentencia de veinticinco (25) de abri de dos mil dieciocho
(2018), Expediente No. 08001-31-03-003-2006-00251-01, SC-1230-2018, M.P. Dr, Luis Alonso Rico Puerta



"La legitimación en la causa es condición indispensable para estimarla pretensión, razón por
la cual, en lugar de inhíbirse frente a su ausencaa, el fallo debe desestimar el pedimento.

Se resalta su carácter estrictamente sustancial, es decir, su vinculación directe e insiuaivle
con la exacta tularidad del derecho material discutido en el juicio sin la cual, comoes obvio,
ho es posible hacerlo efectivo, razón por la que ha de ubicársele en los presupuestos
materiales para la sentencia de fondo estimatoria de la pretensión y no en los presupuestos
procesales de la acción como condicionespara el valido desarrollo de la relación procesal.

Por idéntica razón. la legitimación en la causa es doble: respecto de la pretensión procesal,
es decir, el derecho autoatnbuido reclamado en el juicio y el efectivamente radicado en el
sujeto en vinud del derecho sustancial, de alí que sm titularidad sustancial no pueda evistir
legitimación en la cause.

La consecuencia obvia de la! postura es que la leguimación es condición delfallo estimatorio
Por eso via, 5 no coinciden titularidad procesal (derecho autoalribuido en la pretensión) y
derecho matenal (efectiva titulandad sustancial, habrá alto de fondo gero desestimando la
petición.

El anterior ha sido el consolidado entendimiento que la Corte Supreme de Justicia ha tenido
sobre el tema En efecto, esta Corporación sostuvo:

+..preciso es nolor cómola legitimación en ta causa, ha dicho insistentemente la Conte, es
cuestión propía del derecho SUstancial y no del procesal, por cuanto alude a la pretensión
debatida en et litigio y no a los requisitos indispensaties para la integración y desarrolla
válido de éste Por eso, su ausencia no constituya impedimento para resolver de fonda la
litis, sino motivopara decidida agversamente, pues ello es lo que se aviene cuando quien
reclama un derecho no es_su tilular o cuando lo aduce ante quien no es el llamado a
contradecio, pronunciamiento ese que, por ende, no sólo tiene que ser desestimatorio sino
con fuerza de cosa juzgada malenial para que ponga punto final al debate. distinto de un fatlo
inbibilono corente de sentido lógico por cuanto tras apartarse de la validez del proceso
siendo éste formalmente pura, conduce a la conveniente práctica de que quien no es titular
del derecho insista en reclamaro o para que siéndota en la realidad lo aduzca nuevamente
frente a quien no es el lamado a responder.

“Por cuanio una de las fmalidades de le función jurisdiccional es la de componer
definitivamente los conflictos de interés que surgen entre los miembros de la colectividad. a
efecto de mantener ía armonía social. es deber del juez decidir en el fondo las controversias
de que conaco, a menos que le sea imposible hacerlo por exist impedimentos procesales.
como ocurre cuando faltan los presupuestos de capacidad para ser parte o demanda en
forma. La falta de Jegitimación en la causa de una de las partes no impide al juez desatar el
litigio en el fondo, pues es obvio que si se reclama un derecho por quien no es su titular o
frente a quien noes el llamado a responder. debe negarse la pretensión del demandante en
sentencia que tenga fuerza de cose juzgada materia)_a fin de terminar definitivamente 9se
Atigio, en tuoarde dejar las puertas abiertas, mediante un fallo inhibitorio para que quien no

es titular del derecho insista en rectamario indefimdemente, o nara que siéndolo la reclamo
puevamenta de quien no es persona obligada, haciéndose an 858 farma augatoria la función
jurisdicción cuya caracteristica más destacada es fa de ser definitiva» (CS. SC. 14 de ago.

1995, Exp. 4268; reiterada en SC,12 jun, 2001, Exp. 6050 y SC, 14 mar. 2002, Exp. 8139;
se subraya).

6. Finalmente, no se condenará en costas 3 la parte demandante de acuerdo con las reglas
del articulo 365 numeral 8 del CGP, teniendo en cuenta que las mismas no aparecen
causadas como consecuencia de que la decisión adoptada lo fuera de manera oficiosa, y
que la parte demandada ha intervenido por cuenta de auxiliar de la justicia al ser emplazada,
sin que por ello hubiese tenido que incurrir en el pago de gasto, expensa o emolumento
alguno.En mérito de lo expuesto, El JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,
Admunistrendo justicia en nombre de la República de Colombia y por autoridadde la ley.

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR PROBADA DE OFICIO de conformidad con las disposiciones de
los artículos 278 inciso 3 numeral 3 y 282 del CGP, la CARENCIA DE LEGITIMACIÓN EN
LA CAUSA POR ACTIVA Y POR PASIVA, teniendo en cuenta las razones consignadas en
la parte motiva de esta providencia,



SEGUNDO: Corolario de lo dispuesto en el ordinal que antecede, DENEGAR les
pretensiones declarativas formuladas dentro de la demanda declarativa interpuesta por
intermedio de apoderado judicial, porlos señores LINA MARÍA, MANUEL GERARDO y ANA
MARITZA MOGOLLÓN ARISMENDY. en contra de GRACIELA, JAIRO LUÍS, MARIELA,
MATILDE y CARMEN MOGOLLÓN SÁNCHEZ, así comola sucesión illquida del causante
RAFAEL MOGOLLÓN SÁNCHEZ (q.ep.d.) representada en este trámite por sus
HEREDEROS INDETERMINADOS, todos ellos como HEREDEROS LEGÍTIMOS DE
MANUEL MOGOLLÓN GUTIÉRREZ(q € p.d.), con la cual se buscaba que por parte de los
demandados se procediera con la entrega real y material delinmuebis ubicado en la carrera

41 7 — 43 Barrio Nazareth del Municipio de Nobsa (Boy), identificado con el F.M.1. No. 095-
45929 y que cuenta con un área aproximada de 205 Mis, el cual adquirieran los
demandantesa través de la escritura pública No, 2053 de 20 de octubre de 2005 de la
Notaría Unica Tercera del Circulo de Sogamoso (Boy). por cuanto dicho título es constitutivo
y se encuentra registrado comofalsa tradición, el cual en consecuencia no configura en
Ninguna de las partes la calidad de tradente y adquirente.

TERCERO: Sin condena en costas a la parte demandante por no aparecer causadaslas
mismas de conformidad con las reglas del numeral 3 del artículo 365 del CGP.

CUARTO: ORDENAR LA CANCELACIÓN Y LEVANTAMIENTO de la medida cautelar de
inscripción de la demanda decretada respecto de los inmuebles identificados con los F.M.
No. 095-45929 POR SECRETARÍA oficiese con tal fin al señor Registrador de
Instrumentos Públicos de la ciudad de Sogamoso para que proceda de conformidad,
teniendo en cuenta para ello las reglas del articulo 111 del CGP en concordancia con las
disposiciones del artículo 11 del decreto 806 de 2020.

QUINTO: En firmeesta providencía de conformidad con las disposicionesdel artículo 302
del CGP, y cumplidos los ordenamientos derivados de los ordinales que anteceden,
ARCHÍVESE de forma definitiva el expediente previas las constancias del casa, tal como
se gisponeen e! artículo 122 del estaluto procesal civil vigente,

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA BOYACÁ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
La providencia anterior se notificó por anotación en]
el Estado No. 10 fijado el día 19 de Marzo delf

¡J2021, a la hora de las 8:00 a.m B

CLAUDI, 'ENÁ GALINDO MURILLO
SECRETARIA

—



a,(5
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Dieciocho (18) de Marzo de dos mil veintiuno (2021)

Clase de proceso:

—|Restitución de mueble arrendado
Radicación No. 154914089001-2016-00330
Demandante: Rodrigo Guerrero Vianchá
Demandado: Wilson Guerrero Vianchá y Otro

Se procede a resolver sobre los recursos de reposición y en subsidio de queja interpuestos por el
apoderado reconocido del demandado GERMAN HUMBERTO PLAZAS en contra del proveido adiado
de 01 de octubre de 2020, por medio del cual se dispuso negar por improcedente el trámite del recurso
de apetación, teniendo en cuenta que el proceso se tramita en única instancia bajo las reglas del numeral
9 del anícuto 384 gel CGP, TA

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

1.) Solicita el securrente que la decisigndiMibugnada sea revécada y en su lugar se disponga dar trámite
de! recurso vesical interpuesto, comolduiera que se busca la pfotección constitucional de los derechos
de su pronijado, y con ello $e verifique la actuación efectuada por él despacho mediante el proveido con
el cual se adicionó la senténcia de primera instancia, señalando como aplicables las reglas del articulo
287 del CGP bajo las cuales el Juez de Segunda Instancia deberá complementar la sentencia del inferior
siempre que la parte perjudicada con la omisión fidya -apeladó, advintieñdo finalmente que en el sub lite
mediante autos de fecha 06 y 28 de junio de 2017 se concedió el recurso dé queja

Y

2.) Surtido el traslado del recuráo en la formay sirridos establecidas por,los articulos 110 y 319 del
CGP, el mandatario judicial de la. parte Cemancante guardó Silencio resecto del medio de defensa
horizontal que fue oportunamenteinterpuesto. OQOAa ae1) El recurso de reposición previsto por el articuló"318 del CGP, tiene por finalidad que se estudie por
parte del despacho la decisión adoptada mediante providencia dentro del trámite de la primera instancia,
y la revoque o reforme en caso de no acompasarse con las normas legales que rigen el procedimiento
adelantado, el que a su vez pódrá:ser interpúesto(For. quienes «jubiesen Sido desfavorecidos con las
decisiones adoptadas. Ambos supuestos '$e Cumplen del casó en Cuestioh.dior re2.) De entrada se advierte que debeconfiimaiss integraméme la Providencia recurrida como quiera que
no se ofrecen argumentos con fundamento en los cuales pueda considerarse procedente el recurso de
apelacián, esta teniendo en cuenta que no se desnaturafiza la circunstancid de quesi bien fa sentencia
puede ser recurrida dentro del término de ejecutoria de la providencia que la adiciona, por asi
establecería can aysoluta precisión el inciso 4 del artículo 287 del CGP, no se demostró que el trámite
del praceso no fuese de única instancia, esto por cuanto no se desnaturalizá la consecuencia que desde
el auto de fecha 24 de agosto de 2017 proferido porel Juzgado Primero Civil del Circuito Oral de Duitama
ya se habida dado, al advertir que se trataba de un asunto de única instancia que por tanto carecía de
la posibilidad de ser analizado en sede de queja, con miras a determinar sí la apelación que entonces
se había denegado por auto de fecha 24 de marzo de 201? procedía o no, en tanto que las declaraciones
efectuadas en la sentencia en que se ordena el pago de dineros no afectan la competencia que se había
determinado desdeel momentode la admisión de la demanda, y que se relacionaba con su trámite en
única instancia al perseguirse de forma exclusiva la mora en el pago del canan de arrendamiento,
premisa que con anterioridad al artículo 384 numeral 9 del CGPya imponia el articulo 39 de la ley 820
de 2003, que si bien enmarcada en regulación referida al arrendamiento de vivienda urbana era de
aplicación a toda clase de contratos de arrendamiento fueron estos civiles o comerciales, al ser dicha
regla de estirpe procesal y por ello común a todo proceso que se refiriese a la restitución derivada de



una convención de tal naturaleza, aspectos que con suficiencia explicó con claridad la Corte Suprema
de Justicia”, que en conocimiento de una acción de tutela manifestó lo siguiente:

"2, En el presente asunto, adujo la empresa eccionante, que eljuicio de restitución sí esta segulado por el
anículo 39 de la Ley 820 de 2003 y por tanto, debió negarse la apelación que elall demandado mterpuso
en contra de la sentencia que accedió a sus pretensiones.

Al respecto, consideró el Tribunal en la providencia de 6 de marzo de 2013 relulada en este sede
consiilucional, que dicha normativa “no es aplicable en todos los casos en que macia un contrato de
arrendarmento, sino únicamente cuando se trate de vivienda urbana”. y en esa linea de pensamiento,
concluyÓ, que "comoen el presente asunto se está frente a una relación contraciual por medio de la cual
se concede la tenencia de yn bien en arrendamiento para fines comerciales, no se puede aplicar lo
señalado en la Ley 820 de 2003

Sucede, sin embargo, que el accionado no tuvo en cuenta en su argumentación, que como de
manera uniforme to ha expresado esta Sala de Decisión y ta señató la Carta Canstifucional en
sentencia C-670 de 2004 -porla cual declaró exequible el inciso 2* del artículo 39 de la Loy 820 de
2003- dicha normativa, adjetiva, “se refiere al trámite de única instancia y no se aplica
exclusivamente a los contratos de arrendamiento de vivienda sino a tados tos contratos de esg
indole, sesn elfos civiles o comerciales, conforme a lo decididopor ta Corte Constitucional, siempre
y cuando “fa causal de restitución ses exclusivamente mora en el pago del canon de
arrendamiento”.
Y como recientemente se precisó en sentencia de octubre de 2012, exp No, 2012-00199-01, en ta
Utada sentencia de constitucionalidad, dicha Corporación "expresó que “ta Ley 820 de 2003 se
Hituta "Porta cual se expide el régimen de arrendamiento de vivienda urbana y se dictan otras
disposiciones”, por lo que, no solo raguia el contrato de arrendamiento de vivienda urbana sino que
sa dictan otras disposiciones, entre alias ajqunas de tipoprocesal aplicables por supuesto a todos
los procesos de restitución de tenencia por arrendamiento”, dado que el legislador ha consagrada
un solo procedimiento para tramitar Ja restitución del inmueble arrendado independientemente de
la destinación del bien objeto del arrendamiento.”

De manera que, en el proceso abreviado promovido porla tutelante aduciendo como causal exclusiva de
restitución la mora en el pago del canon de arrendamiento respecto de un contrato de armendamiento con
fines comerciales que no sobre un inmueble destinado para vivienda urbana-, ta destinación del bien no
es óbice para aplicar los preceptos procesales de la Ley 820 de 2003, así como tampoco lo es, el hecho
de que el amendamiento se suscribiera antes de la entrada en vigencia de esa normativa, pues como lo
señala el articulo 43 ibídem, "las disposiciones procesales contenidas en los artículos 12 y 35 a 40 serán
de aplicación inmediata para los procesos de restitución sin importara fecha en que se celebró el contrato".
(Subrayado y negrilla ajeno al texto original)

3.) Así las cosas, sea cual fuera la legislación al amparo de la cual se promoviera la demandayse diera
trámite al proceso de la referencia, se concluye que la posibilidad de acudir al trámite de la segunda
instancia estaba alada a que la causal de restitución invocada nolo fuera la mora en el pago de los
tánones de arrendamiento, pues con ello se determinaría queel proceso seguiria de forma exclusiva el
trámite del proceso verbal o verbal sumario pero en única instancia, porlo que no existe razón alguna
para revocar la providencia para en su lugar conceder la apelación que portales motivos continúa siendo
improcedente. Ahora bien, tampoco resultan aplicables las reglas del ínciso 2 del articulo 287 del CGP
referidas por el recurrente como el sustento para conceder la apelación, temendo en cuenta que s: alli
se establece como deber del Juez de Segunda instancia adicionar la sentencia del a quo cuando el
afectado con la ornisión haya apelado, pues tal obligación corresponde hacerla efectiva al ad quem
cuando recurrida la sentencia que sea objeto de alzada sea verificable tal omisión, pues el Juez de
Segunda instancia solamente debe así proceder cuando para ello sea reguerdo en virtud de la
competencia funcional, la que para el sub lite la define el numeral 1 del articula 34 del CGP al señalar
que los Jueces Civiles del Circuito conocen en segunda instancia de los procesos atribuidos en primera
instancia a los jueces municipales, por lo que siempre que el procesa se tramita en única instancia
carece del atributo de tal posibilidad, misma razón por la cual con claridad establecen los incisos 1 y 2
del artículo 321 del CGP que solamente serán apelables las sentencias y autos allí referidos en cuanto
sean de primera instancia.

Y Carte Suprema de Justicia, Sala de Casación Civil, sentencia de tulela de fecha dos (02) de maya de das mil trece (2013),
MP. Or Ariel Salazar Ramirez, Expediente No. 11001-02-03-000-2013-00896-00.
2 Sentencia de 18 de noviembre de 2008, exp. No, 2008-0405-01, reiterada en sentencia de 18 de enera de 2012, exp. No.
2011-02693-00.



4,) Ahora bien, en cuanto al subsidiario recurso, se tiene que conforme a las previsiones del artículo 353
del CGP, respecto a la interposición y trámite del recurso de queja, debe rememorarse lo siguiente: “El

recurso de queja deberá interponerse en subsidio del de reposición contra el auto que denegó la
apelación o la casación, salvo cuando este ses consecuencia de la reposición interpuesta porla parte
contraria, caso en el cual deberá interponerse directamente dentro de la ejecutoria.” (Sebrayado fuera
del texto). Sentada la precitada norma, debe indicarse que dentro de las presentes diligencias que en
efecto quien recurre así planteo la queja que promueve, razón por la cual deberá accederse al trámite
de la misma, esto al margen de que en el sub lite ya se procuró la concesión de otro recurso de queja
presentado por la parte demandada, tal como se desprende dei contenido del auto de fecha 06 dejulio
del 2017 obrante a folio 53 del Cuademo de Medidas Cautelares, respecto del cual el Juzgado Primero
Civil del Circuito de Dutama mediante providencia techadadel 24 de agosto del 2017, indicó que se
abstenía de dar trámite al mismo como quiera que, '(...) portratarse de un asunto de única instancia se
carece de competencia para elío. (...)" (Subrayado fuera del texto), pues respecto de la procedencia del
mismo y con ello dela apelación que se deniega con anterioridad a su trámite, solamente competeal
superior funcional de éste despacho determinar lo pertinente, máxime que lo discutido por la parte
demandante es queel trámite def proceso se adelanta en pnmera instancia, lo que entonces analizará
a quien le corresponda conocerlo, Por lo expuesto, El JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE
NOBSA

RESUELVE

PRIMERO: DENEGAR EL RECURSO DE REPOSICIÓN propuesto por el apoderado judicial de la parte
demandada, y en consecuencia CONFIRMAR en todas sus partes el auto de fecha 01 de octubre del
2020.

SEGUNDO: CONCEDER EL SUBSIDIARIO RECURSO DE QUEJA incoado por el apoderado judicial
dela parte demandada en contra del auto proferido el 01 de octubre de 2020, teniendo en cuenta que
se cumple con los presupuestos del artículo 353 del CGP tal como se dejo expuesto en la parte motiva
de esta providencia.

TERCERO: POR SECRETARÍAy en aplicación de las reglas del decreta 806 de 2020, FROCEDASE
conla remisión de la copia digital de la totalidad dei expediente a través de medios electrónicos y
mediante el Sistema de Gestión Judicial TYBA, para que el conocimiento del trámite del recurso sea
repartida entre los Juzgados Civiles del Circuito de Duilama, razón por la cual no se hace necesario el

pago de expensas para la expedición de las mismas comose reclama porlas reglas de Jos artículos 324
y 353 del CGP, debiendo advertirse que con anterioridad la actuación fue conocida por parte del Juzgado
Primero Civil del Circuito de dicha ciudad

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
La providencia anterior se notificó por anotación en,
lel Estado No. 10 fijado el día 19 de Marzo dell
(2021, a la hora de las 8:00 a.m

CLAUDOÁÍÍRENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA



RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO
DISTRITO JUOICIAL SANTA ROSA DE VITERBO

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA-BOYACÁ

CONSTANCIA SECRETARIAL

Se deja constancia queen el procesode la referencia no corrieron términos judiciales por
el periodo comprendido entre los dias 16 de marzo de al 30 de junia de 2020, teniendo en
cuenta la suspensión dispuesta por el Consejo Superior de la Judicatura mediante la

expedición de los acuerdos PCSJA20-11517, PCSJAZ0-11518, POSJAZ0-11519,
PCSJA20-11521, POSJA20-11526, POSJA20-11527, POSJAZ0-11528, POSJA20-11529,
PCSJA20-11532, POSJA20-11545 y PCSAJ-2011549, POSJA20-11556, PCSJA -11567 Y

PCSJA20-11581 de 2020, la que fuera decretada como consecuencia de la pandemia que
afecta a la humanidad según la ORGANIZACIÓN MUNDIAL DE LA SALUD generada por
el CORONAVIRUS COVID-19, ante la cual el MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCIÓN
SOCIAL expidió la resolución No. 385 de 12 de marzo de 2020, por medio de la cual en
aplicación de las reglas del artículo 69 de la ley 1753 de 2015 se declará el ESTADO DE
EMERGENCIA SANITARIA en todo el territorio nacional hasta el día 30 de mayo del año
en curso, y de igual forma por parle dela Presidencia de la República se decretó el ESTADO
DE EMERGENCIA ECONÓMICA, SOCIAL Y ECOLÓGICA mediante decreto 417 de 2020,
medidas que fueron ampliadas con la expedición de la resolución 844 de 2020 y el decreto
749 de 2020, a pesar de las cuales se expidió el acuerdo PCSJA20-11581 de 27 de junio
de 2020el cual rige a partir de dicha fecha, por medio del cual se regula en último términa
lo atinente al levantamiento de la suspensión de términos decretada, advirtiéndose que
habrá de reanudarse el trámite de cada proceso y actuación a partir del 01 de julio de 2020,

s

CLAUDI ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA



rsJUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Dieciocho (18) de Marzo de dosmil veintiuno (2021).

Cláse de proceso:

—|Pertenencia
Radicación No. 154914089001-2016-00350
Demandante María del Carmen Castilo Cárdenas y Ótro
Demandado: Herederos

—
Indeterminados de María

Eyangelina Vianchá Porras y Otros

Atendiendo la solicitud elevada por el apaderado judicial de la parte actora en el sentido de que sea
aciarada la sentencia proferida.el.dia.02.de.marzo-del, año 2020.dentro.del asunto de la referencia
conforme tas previsiones]del artículo 285 del CGP, en virtud a la nota devolutiva emitida por el
Registrador de Instrumentos Públicos de Sogamoso de fecha 09 de marzo del 2020, a través de la cual
solicita que se allegue el dictamen y el levantamiento topográfico obrante enfolios 88 a 100 gel cuaderno
principal, y que se establezca la razón delipor qué loslinderos no concuerdan con los señaladosen el
plano allegado, que se aclare si la pgreñéncia se decretó sobfeJa totalidad del F.M.I. No, 095-13222 a
parte de este para determinar si preséde su cierre, y finalmentéque se insique si el inmueble incluye
alguna construcción, pues'en la sentencia $$ hablgde lote pero el plano muestra una construcción y
finalmente que se adlareel oficiótemisofío pués la sentencigino expresa ef su parte resolutoria que se
hubiese ordenado la apertura de un nuev folio,dématricula" este Despacho Judicial debe señalara que
NO PUEDE ACCEDERSEa vicha solcuud Como quiéra que lá mismaJúnicamente procede si es
interpuesta dentro del término.deejecutoria de la providencia respéctwa conforme la norma en cita,
siendo que la misma apenas ee ser preseritada el día 10 de julio de2030.eSinembargo, en aras de que la mísma sea inscrita, 3Écorocedró3 indicar al Registrador de Instrumentos
Públicos de Sogamoso que se dispuso en la sentencia pfoferida/el 02 de marzo del 2020, que se
expidieran copias aulémicas tanto de” la.semeñicia cor constanciade ejeculoria así como del dictamen
y levantamiento topográfico que se anéxávobrante a folios BS'3! 100 del egaderno principal. los cuales
deberán ser allegados a dicna entidad por'Cuentald£iia párte actora, de gtra parte se debe indicar al
señor Registrador que como quiera que no se enuncian linderos de Un predio de mayor extensión,
aquello significa que las pretensiones se dan sobre la totalidad del precio identificado con Folio de
Matrícula Inmobiliaria No 095-13222, y que los mismos se basaron en los lirideros actualizados tomados
del dictamen pericial obrante 4foliós' 0d 2ahorá"BiÉN Y ERieñiaa”en "cuenta que por omisión del
despacho, dejo de indicarse que,£l predio abjudicado, er £pertenencia a los demandantes incluye una
construcción de 81 Mts, de confoimidad coñ las disposiciones: dérrinciso/3 del artículo 286 del CGP
procederá a corregirse tal falentia” ya que lá mismá pledéhácerse en cualquier tiempo de oficio o a
petición de parte. Finalmente, se debe indicar que por error involuntario dentro del oficio No. JPMN 2020-
219 se indicó como literal c= Sd'ordéna la “aperturade ur nuevo Folió de alrícula inmobiliaria en el cual
se inscriba también a presente sentencia, el cual se excluirá en el nuevo oficio que debe emitirse con
las preciadas aclaraciones, como quiera que en la sentencia de mérito tal orden no fue impartida y en
consecuencia es ajena a su contenido

Teniendo en cuenta lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: DENEGAR POR IMPROCEDENTE la solicitud de aclaración de la sentencia proferida el día
02 de marzo del 2020, teniendo en cuenta que no fue formulada dentro del plazo establecido por el
artículo 285 del CGP.

SEGUNDO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 286 del CGP, CORRÍJASE el ordinal primero
de la parte resolutiva de la sentencia de única instancia proferida en el procesodela referencia el día
02 de marzo de 2020, el cual en consecuencia quedará dela siguiente forma



PRIMERO: DECLARAR que por haberlo adquirido por PRESCRIPCIÓN EXTRAORDINARIA
AOQUISITIVA, pertenece El DOMINIO PLENO Y ABSOLUTOa los señores FÉLIX ALBERTO VIANCHA
PEREZ identificado con la CC. No. 5.550.614 de Bucaramanga (Santandor) y MARÍA DEL CARMEN
CASTILLO CÁRDENAS «dentificada con la C.C No. 46 370.754 de Sogamoso (Boy). respecto del lata de
terreno ubicado en el perimetro urbano del municipio de Nobsa que se distingue con /a nomencialura
urbana diagonal 2 4 2 - 124 identificado con el F.MI, No, 095-13222 de la Oficina de Registr de
Instrumentos Públicos de la ciudad de Sogamoso y código calastral No. 03-00-90-00-0003-0020-0-00-00-
0000 comprendido dentro de tos siguientes linderos especiales. según dictamen pericial elaboradopor
auxiliar de la justicia quefuera designado con tal fín, y plano que se anexara como prueba documental:
“POR EL NORTE, con de ASTRID PLAZASy ALEXEY ROJAS LEÓN en longitud de 36.3 Mis: POR El
ORIENTE, con de LAUREANO CALIXTO callejuela al medio en longitud de 28,80 Mis; POR El SUR, con
de MARÍA DEL CARMEN CASTILLO en longitud de 3 Mis, y con de MARCIAL BERNAL y JANETH
SALAMANCA DE BERNAL en longiud de 32.95 Mis quebrando al sur en longitud de 1.75 Mts y vuelve al
accidente en tongitud de 8.55 Mts; POR EL OCCIDENTE, con la via principal que conduce del municipio
de Sogamoso a Duitama en distancia de 6 Mis, y con de ASTRID PLAZAS y ALEXEY ROJAS LEÓN
quetranco al ariente en languud de 7. Mts y vuelve al norte en longuua de 18.15 Mis y encierra, predía
que cuenta una consirucción de 3 MIS... El predio cuenia con un área aproxmada de 949 6 MIS...

TERCERO: POR SECRETARÍA y con el objeto de que se proceda con la inscripción de la sentencia
proferida, OFICIESE al señor Registrador de Instrumentos Públicos de Sogamoso (Boy), informándole
que se dispusoen la sentencia proferida el 02 de marzo del 2020 que se expidieran copias auténticas
tanto de la sentencia con constancia de ejecutoria as! como del dictamen y levantamiento topográfico
que se anexó, obrantes en folios 88 al 100 del cuaderno principal, los cuales deberán ser allegados a
dicha entidad por cuenta de la parte actora, de igual forma infórmesele que las pretensiones acogidas
se dan sobre la totalidad del predio identificado con el F.M.I. No 095-1322,yque la ubicación, cabida,
linderos por magnitudes y puntos cardinales, se tornaron del dictamen pericial que se ordena allegar
siendo aquellas los actuales, de atra parte que el bien adjudicado en pertenencia cuenta con una
construcción de 81 Mis.* conforme se describe en el ordinal primero de la sentencia, el cual se corrige
mediante la presente providencia: finalmente, que dentro del contenido de la sentencia de única instancia
no se ordenó la apertura de un Folio de Malricula Inmobiliaria Independiente, por lo que ello resulta ajeno
al contenido de dicha providencia y en consecuencia no debe cumplirse:

CUARTO: POR SECRETARIA expidanse copias auténticas con constancia de ejecutoria de la sentencia
proferida y de esta providencia con el objeto de que se proceda con su inscripción, debiendo librarse el
OFICIO correspondiente para tal fín de conformidad con las disposiciones del artículo 111 del CGP al
cual se allegaran los anexos correspondientes, cuyo trámite desde ahora se advierte se encuentra a
cargo de la parte demandante bajo las reglas del artículo 125 ejusdem, lo que incluye el pagoy retito de
las copias requeridas así como cubrir las expensas para su registro.

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
La providencia anterior se notificó por anotación en]
el Estado No. 10 fijado el día 19 de Marzo del

(12021, a la hora de las 8:00 a.m.

CLAUDI ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA



RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO
DISTRITO JUDICIAL SANTA ROSA DE VITERBO

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA-BOYACÁ

CONSTANCIA SECRETARIAL

Se deja constancia que en el proceso de la referencia no corrieran términos judiciales por
el periodo comprendido entre los días 16 de marzo de al 30 de junio de 2020, teniendo en
cuenta la suspensión dispuesta por el Consejo Superior de la Judicatura mediante la
expedición de los acuerdos POSJAZ0-14517, PCSJA20-11518, POSJA20-11519,
PCSJAZ0-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-11527, PCSJA20-11528, PCSJA20-11529,
PCOSJAZ0-11532, PCSJAZO-11546 y POSAJ-2011548, PCSJA2O-11556, POSIA -11567 Y
PCSJAZ0-11581 de 2020, la que fuera decretada como consecuencia de la pandemia que
afecta a la humanidad según la ORGANIZACIÓN MUNDIAL DE LA SALUD generada por
el CORONAVIRUS COVID-19, ante la cual el MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCIÓN
SOCIAL expidió la resolución No. 385 de 12 de marzo de 2020,por medio de la cuai en
aplicación de las reglas del artículo 69 dela ley 1753 de 2015 se declaró el ESTADO DE
EMERGENCIA SANITARIA en tado el territorio nacional hasta el día 30 de mayo del año
en curso, y de igual farma porparte de la Presidencia de ja República se decretó el ESTADO
DE EMERGENCIA ECONÓMICA, SOCIAL Y ECOLÓGICA mediante decreto 417 de 2020,
medidas que fueron ampliadas con la expedición de la resolución 844 de 2020yel decreto
749 de 2020, a pesar de las cuales se expidió el acuerdo PCSJA20-11581 de 27 de junio
de 2020 el cual rige a parr de dicha fecha, por medio «el cual se reguía en último término
lo atinente al levantamiento de la suspensión de terminos decretada, advirtiéndose que
habrá de reanudarse el trámite de cada proceso y actuación a partir del 01 de julio de 2020,

CLAUDI. 'ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA



odJUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nabsa (Boy), Dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (2021.

Clase de proceso: Ejecutivo Singular
Radicación No. 154914089001-2016 - 00363
Demandante: BANCO BBVA
Demandado: Diana Yaneth Pulido Gámez

Por medio de memoriales presentados anteel correo electrónico institucional del despacho, los APODERADOS
ESPECIALES DEL BANCO BBVA COLOMBIA Y SISTEMCOBRO S.AS., manifiestan al despacho que por
cuenta de la suscripción de contrato de cesión de crédito debidamente autenticado, se procedió a la traslación
del derecho litigioso, efecto para el cualsolicita, el último de aquellos, que sea reconocido como cesionario del
crédito

Para resolver se considera:

1. Teniendo en cuenta las solicitudes elevadas,se liene que, quien funge como APODERADA ESPECIAL DE
BANCO BBVA COLOMBIA Dra. HIVONNE,MELISSA RODRÍGUEZ BELLO, lp cual acredita con copia de la
Escritura Pública No 3921 del:30 de abril del 2014 de la Notará 72 el Circulo de Bogotá junto con el respectivo
certificado de existencia y representación legal expedida por.la Superintendencia Fitanciera de Colombia
obrante en folios 151 al 159 del cuaderno prináipal.-soicita que se tenga a|SISTEMCOBRO S.AS., como
cesionario del crédito aqui ejegutado. frente-4!lo dul; cónsidera el. despacho que, aunque la misma cumple con
los requisitos establecidos en'el articulo 1959 del:CC:puescónsta por escnto e implica la entrega del título
ejecutivo que fue allegado como prueba documental el expediente, la misa noha sido notificada a la deudora,
como tampoco aceptada de manera previa a su presentación al despachoya que noexiste cláusula alguna que
así lo establezca en el contrato de'cesión o documento prabeniente de ldibjecitada, o la autorización expresa
dentro del contenido del tituló valor,como salvedad:corípatible con si” esencia, de lo cual resulta que el
suscriptor de tales bienes mefcantiés se obliga por lafirma impuésta, én él y de acuerdo a su tenor literal tal
como se establece en los arliculos 625 y 626 del C.Co., reqlisito “QUe por idemás resulta indispensable e
insalvable con el objeto de dotar de validez a dá:misma"Para quérpueda leherse como nuevo acreedor al
cesionario en reemplazo del dedente, de doriformidad con lasgisposiciones de los artículos 1960 a 1963 del
CCy88 del CGP, razones porlas cuales se póndrá'Eh'conocimiento de la deudora para que se pronuncie al
respecto dentro del término de ejecutoria de la providencia, y surtido dicho trámie se resolverá sobre la misma
teniendo en cuenta que de conformidad con las reglas de las normas enfcomento, la aceptación podrá
efectuarse de manera tácita silla ejecutada guarda silencio. Sobre la perentonegad de la notificación al deudor
cedido. ha eslablecido la jurisprudentiá qel Sígano-ge cientezde 18)JUtisgicóión Ordinaria lo siguiente:q e noJe

*(...), en cuanto a las relaciones jurididas-entle,et deudor cadito yel.tercero cesionaria la cuestión es drsunta.
Venlicada la entrega del titula yextendida la hola detréspasa al cesicriána adquiere el crécilo, pero antes de la
notificación o aceplación del deudor. sólo se considera como dueña respacto ds! cedente y no respecto del deudor
y lerceros. En consecuencia-podrá-el. deudor pagar al cedente o. embargarse elcredito por acreedores del cedente,
mientras no se surta la notificación o aceptación de la cesión por parta det deudor. ya que hasla entonces se
considera existir el crédito en manosdel cedenie respecto det deudor y terceros (...), (sentencia SC-021 de 05 de
mayo de 1941).

5. Los efectos de aquella modalidad de transferencia de “créditos” entre “cesionario, deudor y terceros”, están
atados a la notificación al segundo o a su aceptación, pues según el artículo 1960 de! Código Civil, "Ha cesión no
produce efecto alguno contra el deudorni contra terceros, mientras na ha sido notificado porel cesionaro al deudor
o aceptada por éste”, es decir, que el adquirente del derecho tíene la carga de dar asa noticia, salvo cuando se
haya producida la aprobación expresa o tévita porel obligado a satisfacer la prestación.

6. Es importante resaltar que al enteraral "deudor" de la "cesión” se debe "exhibir el titulo" con la anotación antes
reseñada, o delinstamenio otorgado porel "cedente” cuando el "eróeito no conste en documento” (preceptos 1959
y 1961 ejusdem), sienco válido que la "notificación" se surta a lravés de autoridad judicial o veliéndose de otro
mecanismo, ya que no existe un lrámle reservado exclusivamente a la jurisdicción del Estado.

7. Esta Corporación an pronunciamiento en el que tangencialmenta abordo el tema del "acto jurídico" en cuestión,
precisó: '(._) Para que la cesión produzca efectos respecto de áste [aaudor] y de terceros, requiórese, según el
artículo 1960 ibídem, que el deudor la conozcao la acepte, pero nada más So voluntad no desempeña panel
alguno en el contrato que originó la cesión, el cual se ajusta Unicamente entre cedente y cesionario; pare él dicha

* Gorte Suprema de Justicia, Sala de Casación Civil, sentencia de primero (01) de diciembre de dos mil once (2011), M.P. Dra. Ruth
Marina Diaz Rueda, Expediente No. 11001-3103-035-2004-00428-01



contrato es res inter años, pues tanto te de satistacer la prestación o les prestaciones a su cargo a su antiguo
deudor o al cesionario. con el fin entendido de que cuando la cesión se la haya notificado o la haya aceptado. el
pagoválido sólo podrá hacerto a este último (articulo 1634) si fuere capaz para recabirto (artículo 1636). (..J. La
cesión de un crédito conlleva dos etapas definidas: la que hija las relaciones entre el cedente y el cesignario, y la

que tas determina entre el cesianario y el deudor cedido. Porlo que toca a /a primera, su realización debe acordarse
a lo preceptuadoen el artículo 33 de la Ley 57 de 1887. Respecto a la segunda, ella surge mediante la aceptación
o notificación de la cesión" (LX, página 611)" (sentencia de 24 de febrero de 1975. G.J. n* 2392 p8g. 48)"

2. Finalmente, como quiera que por parte del apoderado reconocido de la parte demandante con fecha 07 de
¡ulia de 2020 fue allegada mediante correo electrónico la liquidación del crédito ordenada en la sentencia que
ordenó seguir adelante la ejecución, y que la misma procede a la liquidación de los intereses en la forma prevista
por el artículo 884 del C Co modificado por el artículo 111 de la ley 510 de 199, no siendo objetada la misma
dentro del térmmo detraslado se procederá con su aprobación.

Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

RESUELVE

PRIMERO: Toda vez que la liquidación del crédito que fuera elaborada por el apoderadojudicial de la parte
ejecutante, no fue objetada par el extremo pasivo dela litis dentro del término de traslado de que tratan los
articulos 110 y 446 del CGP, SE IMPARTE APROBACIÓN A LA MISMA la cual tiene como fecha de corte el
día 30 de Junio del año 2020.

SEGUNDO: Póngase en conocimiento de la deudora la cesión de crédito que obra en folios 151 al 159 del
cuaderno principal, para los efectos y fines consagrados en los articulos 1950 a 1963 del CC y 88 del CGP,
cantando con el término de ejecutoria de esta providencia para hacer la manifestación respectiva

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia y cumplido el ordinal que antecede, vuelva al despacho para resolver
respecto de ta cesión efectuada y la calidad con la que deberá actuar en el proceso el cesionario del crédito,
asi comodela continuidad del trámite procesal.

|

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
La providencia anterior se notificó por anotación en

flel Estado No. 10 fijado el día 19 de Marzo delf
£12021, a la hora de las 8:00 am

CLAUDI 'ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA



JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Dleciocho (18) de Marzo de dos mil veintiuno (2021).

Clase de proceso:|Ejecutivo - DEMANDA ACUMULADA
Radicación No. 154914089001-2018-00230
Demandante: Julio César Valderrama Parra
Demandado; Jorge Enrique Nieto Nigto

Procede el despacho a aceptar el emplazamiento surtido por el demandante que promovió la acumulación de
la presente demanda, e igualmente se procederá a seguir adelante con la ejecución en contra del aquí
demandado teniendo en cuenta que el mismo no presente contestación alguna a la presente demanda.

Para resolver se considera:

1.) Observa el despacho quelmediante"autodel05 "de agostodel'2020's8 resolvió entre otros, disponer la
acumulación al presente asunto de la demanda ejecutiva incoada por el señorULNO CESAR VALDERRAMA
PARRA,a quien se le ordenó,que emplazara a todosaquellos acreedores qué tengan crécitos con títulos de
ejecución en contra del aquí demandado, efecto pafe"el'Gual,allegó ta respéctiva publicación del precitado
edicto emplazatorio obrante a folio 11 déTésie cuaderno, pórlo_cual se tiene por cumplida dicha carga
procesal Qe ONANONS
2.) Asi mismo dentro del precitado.auto, sg.díspuso librar mándarmento, de Pagoy en su numeral cuarto se
«ispuso notificar dicha deterrfinaciópor estado alidémandado, otórgándoleel termino de cinco (05) días,
para que cancelara las sumas] perseguidas enesteasuntoo_ 4
3.) Como quiera que dentro del témino ve traslado. concedido elextrérño pasivo de la litis no contestó la
demanda ni manifestó oposición alguna a las preterisiónés dinerarias de la Causa petendi del libelo genitor,
siendo aplicables en consecuencia (ás efectos previstos"en el arfículo:97 del CGP pudiendo tenerse como
ciertos los hechos expuestos En la dEmanda que ádmitán sercóntesádos, tal lel caso de la calidad de deudor
del demandadoy de la falta dé pago aleros parcial'de.la-osÍgációnTectamada

4.) Conforme al articulo 422 del CGP, para queTpueda att la vía judicial, el cobro de una obligación
Oineraria, debe constar en un' documento que provengadel deudor o de su tausante, que constituya plena
prueba contra él, y ser expresá, clara y exigible, también pueden demandarse las obligaciones que consten en
el interrogatorio de parte pracicado como prueba anticipada De cumplir com

y dichos requisitos gozará de la
presunción de autenticidad estabiecida.enelincisó:4 dlarticuyo244 08, GGP.ESEOOLa obligación será expresa (1) cuandse Cánsignide niahera concreta dentro, del contenido del titulo; lo cual
se traduce en que dentro el documénto due'la-cortiehé 'debe"apáfecel expuesto de forma precisa el crédito
del ejecutante así como la prestación que de ella se deriva y que debe sér satisfecha por el ejecutado,
aspectos estos que no pueden-quedar-al«arbitrio-o-suposición-de-Ja.autoridád ante quien se allegan como
fundamento de la acción ejecutiva, (i) es clara cuando se ha determinado con nitidez de manera univoca
inteligible y no ambigua; (ii) finalmente una obligación es exigible cuando no se ha satisfecho desde el mismo
momento de su creación, para las puras y simples, o cuando ha vencido el plazo al que estaba sujeta o se ha
verificado fa condición, sin haberse cumplido, para las atadas a estas modalidades.

5.) Como el título ejeculivo aportado es una letra de cambio, ha de examinarse además si reúne los requisitos
generales y particulares previstos porlos artículos 821 y 671 del C. Co, preceptos a cuyo tenor debe contener
la mención del derecna incorporada en el titulo, la firma de quien lo crea, la promesa incondicional de pagar
una suma de dinero, el nombre del beneficiario del pago del importe del titulo valar, la forma de vencimiento y
la indicación de ser pagadera a la orden o al portador, requisitos cuya vefificación no requieren de la

elaboración de un gran análisis pues con la lsctura del documento que incorpora ta obligación se desprende el
cumplimiento de las citadas exigencias

6.) Derivado de lo que antecede, el despacho procederá a ordenar que se siga adelante la ejecución
antedicha de conformidad con las disposiciones del inciso 2 del artículo 440 del CGP, teniendo en cuenta que
se cumple a cabalidad con los presupuestos procesales referidos a la capacidad para ser parte y queel
Despacho es competente para conocer de la ejecución planteada porla naturaleza del asunto, la cuantia de
las pretensiones dinerarias reclamadas y tratarse del pago de sumas liquidas de dinero a que fuera
conminadaala parte ejecutada ante la suscripción de la letra de cambio referida. De igual forma debe dejarse
dicho con los propósitos indicados en los artículos 164, 176 y 281 del CGP, respecto del principio de



congruencia a que debe atender la providencia de instancia y la valaración de las pruebas oportuna y
regularmente solicitadas decretadas y practicadas, que no existiendo pruebas que practicar teniendo en
cuenta las oportunidades de quetrata el articulo 173 del CGP, disintas de las documentales que se allegaron
como anexos con el libelo introductorio, y que fueron tenidas en cuenta con el valor probatorio que
correspondía de conformidad con las disposiciones de los artículos 143, 244, 246, 250 y 260 ejusdem al
respecto de la aportación de documentos por las partes, en cuanto sean eficaces, pertinentes y conducentes;
corresponde continuar con el trámite del proceso pues de todas ellas se desprendela existencia de una
obligación dineraria que a la fecha permanece insatisfecha.

7.) La condena en costas se hará para la parte vencida en el proceso, por el 100% de las mismas, teniendo en
cuenta quela prosperidad de la demanda es absoluta, dándose de esta manera cabal cumplimiento a las
disposiciones del artículo 365 del CGP. Para que por Secretaria se proceda con su liquidación en la forma
indicada porel articulo 366 de la misma obra, se señala la suma de 52.724.619.00 M/Cte. Lo anterior, fruto del
seguimiento de las directrices de los acuerdos PSA416-10554 de 2016 expedido porla Sala Administrativa
del Consejo Superior de la Judicatura.

En mérito de lo expuesto, El JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: TÉNGASE por cumplida la orden de emplazamiento efectuada a los acreedores que quisieran
perseguir sus creditos en este asunto en contra del aquí demandado, el cual fuera efectuado en la forma
dispuesta en el ordinal séptimo de la providencia proferida el 05 de agosto del 2020 según las reglas de los
artículos 108 y 483 numeral 2 del CGP, sin que durante el periodo de tiempo allí concedido se recibiera
demanda acumulada alguna,

SEGUNDO: Ordenar seguir adelante la ejecución en contra de JORGE ENRIQUE NIETO NIÉTO identificado
con C.C No. 3 224.769 de Ubaté, para obtener el pago de los valores indicados en el mandamiento de pago,
más las costas procesales que seliquiden
TERCERO: Practíquese la liquidación del crédito de acuerdo a lo establecido en el artículo 446 del CGP,
advintiéndose que cualquiera de las partes podrá elaborarla con la especificación del capital y delos intereses
causados a la fecha de su presentación adjuntando los documentos que la sustenten y que fueren necesarios.

CUARTO: Condénese al pago del 100% de las costas a la parte demandada ante la prosperidad de las
pretensiones, Por secretaría liquidense de conformidad con los parámetros fijados en el artículo 366 del CGP
y para tal efecto asignese como agencias en derechola suma de $2.724 619.00 M/Cte.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA BOYACÁ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
La providencia anterior se notificó por anotación en,
E Éstado No. 10 fijado el gía 13 de Marzo del2021, a la hora de las 8:00 a.m.

CLAUDI, 'ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA



RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO
DISTRITO JUDICIAL SANTA ROSA DE VITERBO

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA-BOYACÁ

CONSTANCIA SECRETARIAL

Se deja constancia que en el proceso de la referencia no corrieron términos judiciales por
el periodo comprendido entre los dias 18 de marzo de al 30 de junio de 2020, teniendo en
cuenta la suspensión dispuesta por el Consejo Superior de la Judicatura mediante la

expedición de los acuerdos PCSJA20-11517, PCSJAZ0-11518, POSJAZO-11519,
PCSJA20-11521, POSJA20-11526, POSJAZ0-11527, POSJA20-11528, POSJA20-11529,
POSJA20-11532, POSJAZ0-11548 y POSAJ-2011549, PCSJA20-11558, POSJA -14587 Y

PCSJA20-11581 de 2020, la que fuera decretada como consecuencia de ta pandemia que
afecta a la humanidad según la ORGANIZACIÓN MUNDIAL DE LA SALUD generada por
el CORONAVIRUS COVID-19, ante la cual el MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCIÓN
SOCIAL expidió la resolución No. 386 de 12 de marzo de 2020, por medio de la cual en
aplicación de las reglas del artículo 69 de la ley 1753 de 2015 se declaró el ESTADO DE
EMERGENCIA SANITARIA en todo el territono nacional hasta el día 30 de mayo del año
en curso, y de igual forma por parte dela Presidencia de la República se decretó el ESTADO
DE EMERGENCIA ECONÓMICA, SOCIAL Y ECOLÓGICA mediante decreto 417 de 2020,
medidas que fueron ampliadasconla expedición dela resolución 844 de 2020 y el decreto
749 de 2020, a pesar de las cuales se expidió el acuerdo PCSJA20-11581 de 27 de junio
de 2020 el cual rige a partir de dicha fecha, por medio del cual se regula en último término
lo afínente al levantamiento de la suspensión de lérminos decretada, advitiéndose que
habrá de reanudarse el trámite de cada proceso y actuación a partir del 01 dejulio de 2020.

CLAUDI 'ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA



JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Clase de proceso: Pertenencia
Radicación No. 154914089001-2019 - 00059
Demandante: María Georgina Guauque de Pedraza
Demandados Marco Tulio Pedraza Pamplona y Otros

Serla del caso emitir pronunciamiento respecto a la designación de curador ad litem en este asunto, sino fuera
porque medio de auto de fecha 27 de febrero del 2020 se requirió a la parte demandante para que en eltérmino de 30 días, procediera a realizar el emplazamiento a los HEREDEROS INDETERMINADOSde la
causante MARIA EUDOCIA DEL CARMEN GUAUQUE DE BARRAGAN (Q.E P.D), e igualmente realizara las
manifestaciones necesarias para integrar en debida forma el contradictorio conforme tas previsiones del
artículo 87 del CGP, so pena dé que se decretara ¿l'desistimiento'en los términos del referido artículo 317 del
CGP, sin que por parte del extremo actor de la Litis se realizara gestión alguna; dentro del plazo conferido para
tal fin, en tal sentido el despacho procederá a decretar la lerminación del presente proceso por haber operado
la figura de desistimiento tácito de la demandade. conformidadcon fas disposiciones del numeral t del artículo
317 del CGP.

Para resolver se considera:

4. Admitida la presente deminda por medio deade T3 del Junio del 2019, dentro de su
contenido se dispuso que séprocediera contlamriótificación y“emiplazamierito de la parte demandada de
acuerdo a las reglas del articulo 108 del CGP, confiriéndose el término de“traslado de que trata el aniculo 391
ibídem, nm Cs] ahe2. Como quiera que en este asunto s6.pudo determinarel taleciniéntosds una de las personas que se citaban
como titulares de derecho reál de diíiinio, esto es, la,señoraMARIBJEUDOCIA DEL CARMEN GUAUQUE
DE BARRAGÁN (0.e.p.0), [medianie qproveido- dl 22-Be“ febrero del [2020 se dispuso ordenar el
emplazamiento de los herederos indeterfinados de ta precitáda causante conforme las previsiones del
articulo 108 del CGP, estableciendo que “dicha carga:se fijaba en cabeza de la parte demandante, e
igualmente se conminó al mismo extremo de la litis-pafa que realizara las mlanifestaciones pertinentes para
integrar en debida forma el Contradictorio con los HEREDEROS DETERMINADOS que se conocieran de
aquella de acuerdo a lo previsto en el artículo 87 ibídem, otorgándose un plaza improrrogable de 30 días, so
ena de decretar el desistimiento cto de. quetráta el árticulo-347 8) isgap.? DIJOperie

3. Ahora bien en cuanto al término debe indicarsó“que aloo
Expone a comer a partir del 02 de marzo del

2020, y como quiera que se déclaró Emergéntia Sanitaria"jorparé Yel Ministerio de Salud y Protección Sociat
en razón a la pandemia declarada por la Organización Mundial de la salud respecto a la enfermedad
denominada COVID-19, mediante-Acuerdo POSJA20-41547.del,45 de-marzo del 2020 emitido porel Consejo
Superior de la Judicatura, se suspendieron los términos judiciales en todoel pais, a partir del 16 y hasta el 20
de marzo del 2020, siendo menester aclarar que hasta el día 13 de marzo dei 2020, último dia hábil antes de
la declaratoria de suspensión de términos, habian transcurrido 10 días respecto al término de 30 días del
requerimiento emitido a la demandante, y como quiera que dicha suspensión de términos fue prorrogada
hasta el día 30 de Junio del año 2020, de conformidad con los acuerdos PCSJA20-11521, POSJA20-11526,
PCSJA20-11532, POSJA20-11546, POSJA20-11549, PCS JAZ0-11556 y POSJA20-11587, disponiéndose en
éste último acuerdo igualmente que se levantaba la misma a partir del 01 de julio del presente aña, y en tal
sentido, de igual forma deben considerarse las reglas delartículo 2 del decreto 564 de 2020, según las cuales
los términos del articulo 317 del CGP se suspenderian mientras asi lo dispusiera el Consejo Superior dela
Judicatura, reanudándose los mismos 1 mes después de que por la musma autoridad se levantara tal medida,
por lo que desde el 01 de agosto de 2020 se habilitaron las últimos veinte (20) días con que contaba la pane
actora para realizar las gestiones de su cargo en el requerimiento ya aludido, el cual feneció el día 01 de
septiembre del 2020, sin que hasta dicha fecha se hubiese remitido comunicación alguna por cuenta de la
actora, en el cual se reflejara el cumplimiento respecto al emplazamiento que debia sunirse a los
HEREDEROS INDETERMINADOS de la causante MARÍA EUDOCIA DEL CARMEN GUAUQUE DE
BARRAGAN (Q.E.P.D.), y las manifestaciones pertinentes para la debida integración de éstos últimos, y que
itérese, fuese requerida por este Despacho Judicial, actuaciones para entender que el extremo de la Litis
había sido notificado en debida Jorma dela existencia del proceso, y que por ello existia interés en quien
demanda para dar continuidad a la actuación procesal, resulta viable decretar el desistimiento tácito de la
actuación tal como lo prescribe el numeral 1 del artículo 317 del CGP, norma bajo la cual cuando se requiere



el cumplimento de una carga procesal para dar continuidad al trámite de la demanda, se procederá a efectuar
Tequerimiento con tal fin bajo la advertencia de queal no ser atendida dentro del plazo a que se aludeen la
misma norma, se decretaria por primera vez la terminación del proceso por desistimiento tácito, supuestos de
hecho que se cumplen para el caso en concreto.

4. Toda vez que con la terminación del proceso se debe ordenar la entrega de los documentos que se
presentaron como pruebas y anexos de la demanda: se dispondrá que sean desglosados y entregados a favor
de la parte demandante, con las constancias de que trata la parte final del literal y) del artículo 317 del CGP,
disponiendo que en su lugar se dejen copias auténticas con las constancias respectivas tal como al efecto lo
reclaman las reglas del numeral 4 del articulo 117 del CGP. Por la misma vía se advierte que no habrá lugaral
pago de costas, pues de conformidad con las previsiones del numeral 8 del articulo 365 del CGP ello
solamente será procedente en la medida de su comprobación, sin que al interior del plenario existe prueba de
que por parte del extremo pasivo de la litis se haya incurrido en el pago de gasto o expensa alguno como
consecuencia del trámite del proceso, en tanto que no se dispondrá la cancelación de la cautela decretada
como quiera que na obra constancia de haberse librado la comunicación para su registro bajo las reglas d elos
articulos 111, 375 y 592 del CGP

5. Con fundamento en lo dicho, teniendo en cuenta las disposiciones de orden procesal consagradas en los
artículos 8 y 13 del CGP, al respecto de la iniciación e impulso de los procesos y de la observancia de las
normas procesales que son orden público y de imperativo cumplimiento, complementadas por las
disposiciones del numeral 1 del artículo 42 ejusdem en relación con el deber del juez de dirigir el procesa y
velar por su rápida solución tomandolas medidas tendientes a evitar su paralización procurando la mayor
economía procesal. el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA.

RESUELVE

PRIMERO: De conformidad con las disposiciones del numeral + del articulo 317 del CGP,y como quiera que
la parte actora no manifestó su interés de continuar con el trámite del proceso dela referencia dentro del
término establecido, DECRÉTESE LA TERMINACIÓN DEL PROCESO POR DESISTIMIENTO TÁCITO DE
LA DEMANOA, lo cual se efectúa por primera vez

SEGUNDO: ORDENAR la devolución de la demanda junto con sus anexos a la PARTE DEMANDANTE,
previo desglose con las constancias de que trata la parte fina! del literal g) del articulo 317 del CGP. POR
SECRETARÍA procédase de conformidad con lo ordenado dejando en el expediente copias auténticas con las
constancias respectivas, de conformidad con las reglas del numeral 4 delarticulo 117 del CGP,

TERCERO: Sin condena al pago de costas por no aparecer causadas según las disposiciones del numeral del
articulo 365 del CGP.

CUARTO: En firme esta providencia, y cumplidas las disposiciones derivadas de los ordinales que anteceden,
ARCHÍVESE DE FORMA DEFINITIVA EL EXPEDIENTE previo las cónstancias del caso, tal como se
estableceenel articulo 122 del CGP.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA BOYACÁ

]

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
La providencia anterior se notificó par anotación en
[el Estado No. 10 fijado el día 19 de Marzo del

Jpo21. aa hora de las 8:00 a.m
]

CLAUDI, 'ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA



8)toJUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), dieciocho (18) de Marzo de dos mil veintiuno (2021)

No,

Demandante: ]Demandado:
— Nury Patricia Martinez Cáceresy Qro.

Como quiera que se profirió providencia dentro de las presentes diligencias, en la cual se hacía una
corrección a la sentencia emitida en este asunto el 03 de diciembre del 2020, se tiene que se consignó una
Techa errónea respecto a su promulgación, pues por eor involuntario se dijo que se emitió el Veintitrés (23)
de Enero de dos mil veinte (2020). cuando en realidad correspondía al dia once (11) de marzo del dos mil
veintiuno (2021), par la que se dispondrá dar aplicación a le dispuesto en el articulo 286 del CGP, con el fin de
corregir el precitado yerro y de esta forma evitar futuras nulidades O inconsistencias dentra del presente
asunto. Adicionalmente, se dispondrá que POR SECRETARÍA se elaboré de nueva cuenta el oficio dirigida a
la Oficina de Registro de Instrumentos Públicos de Sogamoso (Boy). para que allí se proceda con la
cancelación de la inscripción de la demanda decretada en el sub lite. esto teniendo en cuenta la solicitud del
apoderado de la parte demandante,

En mérito de lo expuesto, El JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA.

RESUELVE

PRIMERO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 288 del CGP. CORRIJASE la fecha de
promulgación de la providencia que antecede, a Iravés de la cual se dispuso corregir la sentencia emitida en
este asunto el 03 de diciembre del 2020, teniéndose que la misma fue proferida el dia ONCE (11) DE MARZO
DEL AÑO DOS MIL VEINTIUNO (2021)

SEGUNDO: POR SECRETARÍA dese cumplimiento a las órdenes impartidas en la providencia objeto de
corrección para dar continuidad al trámite procesal

TERCERO POR SECRETARÍA, ELABÓRESE de nueva cuenta OFICIO dirigido al señor Registrador de
Instrumentos Públicos de la ciudad de Sogamoso para que proceda con la cancelación del registro de la
medida cautelar de inscripción de demanda, la cual fuera decretada respecto del inmueble identificado con el
F.M.1. No, 095-128081.

[2021, a la hora ae las 8:00 a.m.

CLAUDI. 'ENA GALINDO MURILLO
SECRETARÍA



JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Dieciocho (18) de Marzo de dos mil vej no (2021).

—Clase de praceso:
Radicación No. 154914089001-2019-001
Demandantes. José del Carmen Rátiva y Otra
Demandados: Petronila Alarcon y Otros

Como quiera que en audiencia concentrada de que tratan los artículos 372, 373 y 392 del CGP llevada a cabo
el día 13 de ovtubre del 2020, se dispuso ordenar como prueba de oficio una complementación al dictamen
pericial elaborado por el auxiliar de la justicia HUMBERTO AVELLA ROJAS, se avizora que el mismo ya fue
allegado via correo electrónico institucional y de cuyo contenido se desprende que se ampiá la información
requerida por este juzgado, ental sentido este Despacho Judicial DISPONE FIJARei dla Martes Veinticinco
(25) de Mayodeldos mil veintiuno (2021) a la hora de las nueve de la mañana (8:00 a.m.), para llevar a cabo
continuación de audiencia de que trata el articulo 392 CGP.

$e advierte a las partes que la audiencia se realizará de farma virtual siguiendo fas directrices de los Acuerdos
POSJA20-11567 y POSJA20-11581 de 2020 emitidos por el Consejo Superior de la Judicatura, asi como el
contenido de los decretos 491 y 806 de 2020, por lo que a ello se procederá sin perjuicio de que ante la
imposibilidad de llevar a cabola misma detal forma en la fecha señalada se proceda con su reprogramación,
hasta tanto pueda realizarse a través de medios electrónicos, se supere ía emergencia declarada o se
estructuren las supuestos descritos como excepcionales en las normas en cíta, toda vez que no podrá
ordenarse el traslado de quienes deben convocarse a la misma, como quiera que ante la vigencia del
Aislamiento Selectivo y Distanciamiento Individual responsable actualmente dispuesto por el decreto 206 de
2021, no deben llevarse a cabo audiencias presenciales. POR SECRETARIA, NOTIFIQUESE de la fecha de
audiencia a las partes a través de los medios electrónicos con que cuenta este estrado judicial. informándales
que de manera previa a la audiencia les será avisadoel aplicativo y la sala virtual designados para el trámite
de la audiencia.

el Estado No. 10 fijado el día 19 de Marzo del
2021, a la hora de las 8:00 a.m.

CLAUDIÍ. 'ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA



JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Dieciocho (18) de Marzo de dos mil veintiuno (2021).

Ciase deproceso:|Divisorio
Radicación No. 154914089001 -2021-000%

Demandantes: Laura Sofía Seba Ibáñezy Otro
Demandado: uis Francisco Boada Gómezy Qtros

Como quiera que la presente demanda divisoria fue inadmitida mediante providencia de
fecha 04 de marzo del presente año, disponiéndose a su vez, otorgar a la parte
demandante el término. de-cinco. días para, poder.subsanaria,.seigne que el apoderado
del extremo activo allegó el correspondiente escrito subsanatorio, del cual se extras que
efectivamente las fátencias deprecadas dentro del precitado autolse han superado en
debida forma, pues: de los anexos, aportadós' $.a misma se logra extraer que se ha
apartado el respectivo F.MJ. NENd45-1575 de la Olleina de Registro de Instrumentos

y aPúblicos de Sogamaso, actuglizado, junto con,lala SomplEpentación|del dictamen pericial
aportado en el cual se enuncian, caná dias previsiones indicadas en el auto
inadmisorio que antecedo;'se alegó plénajdentiicación decada na de las partes, así
mismo se corgieroh laspretensiones. y,seribciuyó la.forma ep,coro debía realizarse ta
división material respecióde todos los dopropietarios, y como quiera que conforme fa
indicado porla partg actóTa, fa sentencia de pertenencia emitida ol Ó3 de agosto del 2017ybajo la cual se diorapefta al F.M.I No. U95-183072 no se registró; por desconocimiento
de los mismos en el BAC Fo cuenta con ostia catasyálpoflo quefhabrá de ceñirse a la

del predio de mayor extensión, cumplienda,asestasfañeradas preyisiones consagradas
en el artículo 406 y subsiguiéntes dél”CGP:-én-concoldancia com lo dispuesto en el
articulo 82 ejusdem, razón por (d«dual se.dispondrá"Su admisión. [Por lo expuesto, El
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

| RESUELVE

Conseto Superior
PRIMERO: ADMITIR la

pr
Presente defanda de proceso civisorio, presentada por LAURA

SOFÍA SEBA IBÁÑEZ Yi O,ALFONSO VEGAISEBA, a lravés de apoderado
judicial, sobre el predio URBANO ubicado en la Carrera 9 N' 3 - (3 y Calle 3 N' 09-06

Nobsa del municipic'de.Nobsa>con certificado catastral NS01-00-0049-0006-000 y F.M.]
No. 095-153072 de la Oficina de Registro de Instrumentos Públicos de Sogamoso; en
contra de LUIS FRANCISCO BOADA GOMEZ, ANA JULIA MORENO JIMENEZ y

DAYANNA VALENTINA CACERES MORENO.

SEGUNDO: Désele el trámite establecido en los articulos 406 y subsiguientes CGP
correspondiendo así a un proceso declarativo especial que se tramita EN ÚNICA
INSTANCIA, teniendo en cuenta ía cuantía de las pretensiones y la competencia que por
el mismo se ha asignado a este despacho, tal como se establece los articulos 17 numeral
1, 25, 26 numeral 4 y 28 numeral 7 de la misma codificación procesal

TERCERO: Notiliquese de esta decisión a los demandados de conformidad con las
disposiciones de los artículos 289 a 293 del CGP, en concordancia con el artículo 08 del
Decreto 806 del 2020.



CUARTO: De la demanda y sus anexos córrase traslado a la parte demandada en la

forma indicada en el artículo 91 del CGP por el término de diez (10) días tal como lo

establece el articulo 409 ejusdem, vencidos los cuales, deberá volver el proceso al
despacho para resolver de conformidad con las conductas desplegadas por aquella.

QUINTO: Ordénese la inscripción de la demanda en el F.M.I. No. 095-153072 de la

Oficina de Registro de Instrumentos Públicos de la Ciudad de Sogamoso (Boy)
correspondiente al inmueble urbana objeto de litigio, de conformidad con fas disposiciones
de los artículos 409 y 592 del CGP. POR SECRETARÍA, siguiendo las reglas del artículo
111 del CGP OFÍCIESE al señor Registrador de Instrumentos Públicos dela ciudad.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA BOYA(

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
KLa providencia anterior se notificó por anotación enfj
del Estado No. 10 fijado el día 19 de Marzo del)

(2021. ala hora de las 8:00 a m

CLAUDK, 'ENÁ GALINDO MURILLO
SECRETARÍA



AS
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Dieciocho (18) de Marzo de das mil veintiuno (2021).

Clase de proceso:

—|Pertenencia
Radicación No. 154914089001-202 1-00037.
Demandante RICARDO RODRÍGUEZ ROMERO
Demandados: PERSONAS INDETERMINADAS

Al despacho se encuentra la presente demanda de pertenencia, presentada por
RICARDO RODRÍGUEZ ROMERO, a través de apoderada judicial, en contra de
PERSONAS INDETERMINADAS"corr el objetorde-que"se ceclare-que gor el modo dela
usucapión, ha adquirido por prescripción extraordimaria el derecho Teal de dominio sobre
el predio denominado LOTE No.>On pentiicatizoocon Cédula Catera No. 03-00-0012-

007-000, sin folio dle matriculasiAmobiliaia, uticado! én,la Diagonal 2 No. 2-133 de la

Vereda Chameza Mayor cábianeooa“de Nobsa, por- [Sque se Idispondrá realizar el

Para resolver se considera:q Moa
y 0)1.) Una vez examinada lalfresente demandáfunto conestro! se avizora que en el

archivo digital remijgo, se 3] como. ¡ebo.s accienl anexa! informe Pericial delPR Nn
predio LOTE No. ? suscrito dqpoesEgÚLiO ol SANTOS VARGAS

E
correspondientes a lotes a usucapr - BerUña vez revisados todos los PDF adjuntos en
dicho correo electróhico, no se encuentra aportada dicha prueba en necio digital, en caso

UE DES TU
allegado como prueba y anexo A tnalinciaYFovehta tas reglas de los

artículos 227 y 84 aumetl Lal Cori TERARAUue duce ta norma en cta

de que se requiera hacer valerEdictamen. percal el mismo deberá ser

para aportarlo.

Teniendo en cuenta lo que antecede, y en vista que se configuran las causales

establecidas en el numeral 2 del articulo 90 del CGP el despacho procederá con la

inadmisión de la demanda para que se proceda con su subsanación en el tiempoy forma

allí indicados, debiendo allegarse al correo electrónico institucional del juzgado. Par lo

expuesto, El JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referencia para que en el término de cinca (05)

días de conformidad con las disposiciones del artículo 9D del, CGP. proceda la parte



actora a subsanar jos defectos a que se ha hecho alusión en la parte motiva de esta

providencia, so pena del rechazode la misma,

SEGUNDO: Por secretaria verifiguese el cómputo de los términos establecidos en el

ordinal que antecede, y una vez cumplido regrese el proceso al despacho para adoptar la
decisión que en derecho corresponda

TERCERO: RECONÓZCASE y TENGASE como apoderada judicial del demandante a la

Dra. MARIA LUISA CRISTANCHO MARTINEZ identificada con C.C No. 46.377.541 de

Sogamoso y portadora de la T.P. 281.627 del C.S. de la J., en los términos y para los

fines que fuera conferido el poder de conformidad con las reglas de los artículos 54, 73 a
75 y 77 del CGP,

y el artículo 5 del Decreto 808 del 2020.

'ROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA ACÁ

(2021, a la hora delas 8:00 a.m

CLAUDI. 'ENA GALINDO MURILLO/SECRETARIA



JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy, dieciocho (18) de Marzo de das mil veintiuno (2021)

Sucesión Intestada
154914089001-2021-00044

Demandante Edmundo Flórez Peñaranda
'Causante: Edmundo Flórez Vargas (q.e. p.d)

Al despacho se encuentra la presente demanda de sucesión intestada, presentada por EDMUNDO FLÓREZ
PEÑARANDA, a través de apoderada judicial, en calidad de acreedor del causante EDMUNDO FLÓREZ
VARGAS (q.e.p.d.), allegada vía correo electrónico institucional del Juzgado, razón por la cual se procederá
con su correspondiente estudio de admisibilidad.

Pararesolver se considera:

1.) Teniendo en cuenta que de Conformidad con laS"disposiciónesde losartículos 74 y 84 numeral 1 del CGP,
a la demanda deberá adjuntarse como anexo el poder que siendo especial y conferido por medio de
documento privado para el trámite de uno o varios procesos, deberá determiar e identificar con absolula
claridad y precisión el objeto) de! mismo dertal, suerte-qUe no pueda confundirse con otro, procederán el
demandante y su apoderada a establecer,¿lltipo de legitimación. queles asiste a quienes se convoca como
herederos determinados O por tener votación hereditaria, incluyendo igualmente a los indeterminados, siserán por transmisión o par representación, tenierido encuentase él acto por medio del cual se constituye el
mandato judicial no expresa tales requerimientos, AS ”o . o
2.) De conformidad con to anterior,y una vez efeciódilo elyrespectivo estudioa la precilada demanda y sus
anexos, el Despacho encuentía quela parte actora no allegó los registros civiles de nacimiento de quienes se
aducen HEREDEROS DETERMINADOS del. aquí causante, señores] MARÍA LEONOR FLOREZ
PEÑARANDA, LUIS ANTONIO FLOREZ VARGAS, PABLO EMILIO FLOREZ VARGAS, NEFTALY FLOREZ
VARGAS, ROSA HELENA FLOREZ VARGAS, JULIO ARLEY: FLOREZ: VARGAS, HENRY FLOREZ
VARGAS, EMILDA FLOREZ|MEDINA, ADOLFO FLOREZ MEDINA? DORÁ ELPIDIA FLOREZ MEDINA,
HILDA AURA FLOREZ MEDINA, TULIA:CAÑAS GARCÍA -EFRAÍN.CAÑAS GARCÍA, JORGE HUMBERTO
CAÑAS GARCÍA, EDITH CAÑAS GARCÍA, "OFELIA CAÑAS! VARGAS | Y ROSA CAÑAS VARGAS,
documentos requeridos con elfin de demostrartal calidad dentro del presente asunto, y así pueda existir la
respeciva legitimación por pasiva frente a las mismas, Existiendo una solemnidad en la prueba de los actos
sometidos al registro y quesé refieren al estado civil de las personas, tal comoal efecto se describe por las
reglas del artículo 105 del decreto 1260 de 1970, aunado a que debe enunciar sí son herederos POR
REPRESENTACIÓN O POR, TRANSMISIÓN: ácreditando igualmente, en tal caso la elección de dicha
calidad, con los registros civilés pertinentés para ello, en Gorícordancia con las previsiones del articulo 8S del
cor | cofa ¿udica
3, Asi mismo el Despacho encuentra quo la presente demanda no cumple lbs requisitos del articulo 82 del
C.G.P, en los siguientes términos: !

> Frente al numeral 2, Dentro del encabezado de la demanda se enuncia únicamente el nombre del
demandante, pero no se incluyeron aquellos herederos determinados del causante y su número de
identificación, igualmente deberá indicar de forma expresa el tipo de interés que les asiste para
hacerse parte dentro de esta acción, conforme lo dispuesto en los numerales 1 del artículo 488 del
[cea

> Erente al numeral 9. En concordancia con los numerales 5 y 6 del artículo 489 del CGP, se tiene que
si bien la parte aclora enuncia comoel único bien relicto del aqui causante, el inmueble identificado
con Folio de matricula inmobiliaria No. 095-127358 de la Oficina de Registro de Instrumentos Públicos
de Sogamoso, no se encuentra debidamente determinado su avalúo, como quiera quede la norma en
cita en concordancia con el numeral 4 del art 444 ¡bidem, señalan que con tal fin debeallegarse el

respectivo certificado catastral emitido por el INSTITUTO GEOGRÁFICO AGUSTÍN CODAZZ, en el
cual se indique el valor al cual asciende dicho avalvo, siendo dicho documento el único medio idóneo
para acreditar dicha cualidad, por lo cual la parte actora deberá aportar el precitado documento,
aspecto que no suple la liquidación aportada para el pago del impuesto predial efectuada por la
Secretaría de Hacienda del Municipio de Nobsa, a quien por ley no se encuentra asignada la función
de avaluar inmuebles y menos para establecer su valor catastral requerido para fijar la cuantía del
asunto, modificando el acápite de cuantía el cual deberá estar acompasado con el valor catastral del
predio aludido



> Frente al numeral 11, Se debe hacer remisión a los anexos necesarios de que Iratan los numerales 5

y 8 de) articulo 489 del CGP en concordancia con el numeral 4 del art 444 ejusdem. porlo cual debesá
enunciar de manera taxativa la sumaa la cual asciende el avalúo del bien inmueble relicto conforme a
lo señalado anteriormente, realizandoel inventario discriminando en el mismo activos, pasivos o la

inexistencia de los mismos.

Teniendo en cuenta lo que antecede, y en vista quese configuran las causates establecidas en las numerales
1 y 2 del artículo 90 del CGP el despacho procederá con la inadmisión de la demanda para que se proceda
con su subsanación en el tiempo y forma alli indicados. debiendo integrarse un solo escrito con las
correcciones a que se alude, la cual deberá ser allegada al correo electrónica institucional de este Despacho
Judicial. Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referencia para que en el término de cinco (05) días de conformidad
conlas disposiciones del artículo 90 del CGP. proceda la parte actora a subsanar los defectos a que se ha
hecho alusión en la parte motiva de esta providencia, so pena del rechazo de la misma

SEGUNDO: Por secretaria verifiquese el cómputo de los términos establecidos en el ordinal que antecede, y
una vez cumplido regrese el proceso al despacho para adoptar la decisión que en derecho corresponda

TERCERO: RECONOZCASE como apoderada judicial del demandante a la Dra. ROSA CECILIA PERICO
PRIETO identificada con C.C No, 23.554.238 de Duitama y portadora de la T.P. 46.771 dei C.S. de la J, en
los términosy pera los fines que fuera conferido el poder de conformidad con las reglas de los articulos 54, 73
a 75 y 77 del CGP, teniendo en cuenta las salvedades que respecto del acto de apoderamiento se hicieron en
la motivación de esta providencia y que deberán ser corregidas en los términos señalados en el ordinal
ptimero de la parte resolutiva

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL.
B: BOYA:

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
ALa providencia anterior se nouficó por anotación en;
el Estado No. 10 fijado el día 19 de Marzo del]
(2021. a la hora de las 8:00 a.m,

ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA


