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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nabsa (Boy), Veinticinco (25) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Clase de proceso" Ejecutivo
Radicación No. 154914089001-2012 — 00171
Demandante: Segundo Barragán Agudelo
Demandado: Oliverio Morales y Otra

Procede el despacho a decretar la terminación del presente proceso por haber operado la

figura de desistimiento tácito de la demanda de conformidad con las disposiciones dei
numeral 1 del articulo 317 del CGP, teniendo en cuenta que por medio de aulo de fecha
08 de octubre del 2020se requirió a la parte demandante paraque en el término de 30
Sios imegrara en aébidaforma al contradictorio con la notificación ge los ejecutados, so
pena de que se decretara el desistimiento en los términos del referido artículo 317 del
CGP, sin que por parte del extremo actor de taLis se realizara gestión alguna dentro del
plazo contendo paratai fin Se 10,
Para resolver se considera£ maUN NN

o LA HRS ho1. Librado mandamiento de pago gor Medib depróveido adiadóde 10 de agosto del 2012,
dentro de su contepido::se dispuso que“se procédiera a la riólificación personal de los
demandados. Respécto ajlas medidas gautglares se tiene quelmediante proveldo del 10
de agosto del 2012)se

q

decretó el embargo-y secuestro Je IoS'bienles muebles, enseres,
joyas, dineros, cosgchas maquinaria ag colá-e industnal yictros[de propiedad de los
demandados que estuvieráfyubicados en la- Vereda Santána de [este municipio y as!
mismo se decretó| el embargo, del¿ remanente” yos bienes| que se llegasen a
desembargar dentro, del procesó Ejecutivoradicado-N” 2012-108 [adelantado ante este
Despacho Judicial, Posteriormente miédiariS Proveido del 01 de julid del 2016 se decreta
el embargo y reteición de la 1/5 parte del SLMLMV que devehgara el demandado
OLIVERIO MORALÉS como trabajador de la empresa OBRAS CIVILES DEL CASANARE
LTOA, la cual se entendió desigida pofauto 38108 deoctubre, gas 2018, poro cual, cama
quiera que no se tieñe cegado dos Ltidausts diigenciaade cohcretara la primera de
las medidas cauteláres añteriomentelenune daspop sustracción de materia na será
necesario emitir. gronuticiamientó Sigunec” Si Embargo “respelto al embargo de
remanentes sí se dilpondrá su cancelación

2. Como quiera queel proceso se encontraba inactivo en la Secretaria del Despachoa la

espera que se procediera con la nolificación de la parte demandada y que por dicha via
se integrara en debida forma el contradictorio, sin solicitud del decreto y práctica de
medida caulelar previa alguna distinta de las ya enunciadas, se procedió a requerir a la

parte demandante mediante auto de fecha 08 de octubre del 2020. para que efectuara lo

correspondiente, con el fin de que allegara la documentación que acreditara dicha
rotificación, otorgándose un plazo improrrogable de 30 días, pues se- insiste no se
encontraba penciente el trámite de ninguna cautela, ni tampoco llegó a solicitarse otra
distinta con anterioridad a la fecha del requerimiento,

3. Por lo anterior, y transcurrido el término legal concedido para disponer la precitada
gestión de notificación de los demandados OLIVERIO MORALES TRISTANCHO Y

MARÍA DEL CARMEN SOLER, dentro del cual ni se allegó copia cotejada del citatorio de
notilicación personal que hubiese sido remitido a la dirección de notificación de la



ejecutada. en debida forma, nu se solicitó su emplazamiento: actuaciones para entender
que el extremo pasivo de la Litis habia sido notificado en debida forma de la existencia del

proceso, supuestos a partir de los cuales resulta viable decretar el desistimiento tácito de
la actuación tal como lo prescribe el numeral 1 del artículo 317 del CGP, norma bajo la

cual cuando se requiere el cumplimento de una carga procesal para dar continuidad al

trámite de la demanda, se procederá a decretar por primera vez la terminación del

proceso por desistimiento tácito, supuestos de hecho que se cumplen para el caso en
concreto

4. Toda vez que con la terminación del proceso se debe ordenar la entrega de los
documentos que se presentaron como pruebas y anexos de la demanda; se dispondrá
que la LETRA DE CAMBIO por valor de QUINIENTOS MIL PESOS M/CTE ($500.00)
suscrita entre las partes el día 02 de mayo del 2012 obrante a folio 1 del cuademo
principal. ses desglosada y entregada a favor de la parte demandante, con las
constancias de que trata el tera! c) del numeral 1 del artículo 116 del CGP en relación
con la existencia y cuantia de las obligaciones que permanecen impagadas, con mas a
que se proceda a reclamar el pago de dicho importe con el ejercicio de la acción
cambiaria correspondiente; debiendo conservarse copia auténtica de la misma con las
referencias del proceso, adendando en ésta que se trata de la terminación del proceso por
desistimiento tácito, tal comolo refiereel literal g) del artículo 317 del CGP.

5. En relación con la condena en costas, habrán de tenerse en cuenta las disposiciones
del articulo 365 numeral 9 del CGP. según los cuales no habrá lugar a la imposición de
las mismas en la medida en que no aparezca demostrada su causación, por lo que no
demostrado que la parte demandada incurrió en el pago de expensa o gasta alguno no se
fijará valor alguno por dicho concepto, en tanto que tampoco se condenara al pago de
perjuicios como quiera que no se afectó el patrimonio de la deudora con alguna cautela.

$. Con fundamento en lo dicho, teniendo en cuenta las disposiciones de orden procesal
consagradas en los artículos 8 y 13 del CGP, al respecto de la iniciación e impulso de los
procesos y de la observancia de las normas procesales que son orden público y de
imperativo cumplimiento, complementadas porlas disposiciones del numeral 1 del articulo
42 ejusdem en relación con el deber del juez de dirigir el proceso y velar por su rápida
solución tomando las medidas tendientes a evitar su paralización procurando la mayor
economía procesal, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: De conformidad con las disposiciones del numeral 1 del artículo 317 del CGP,
y como quiera que la pane actora no manifestó su interés de continuar con el trámite del
proceso dela referencia dentro del término establecido, DECRÉTESE LA TERMINACIÓN
DEL PROCESO POR DESISTIMIENTO TÁCITO DE LA DEMANDA, lo cual se efectúa
por primera vez.

SEGUNDO: Teniendo en cuenta las disposiciones dal literal c) del numeral 1 del artículo
116 y del líteral g) del artículo 317 del CGP así como del articulo 624 gel C.Co,
ORDENESE El DESGLOSE Y ENTREGA A FAVOR DEL EJECUTANTE, de la LETRA
DE CAMBIO por valor de QUINIENTOS MIL PESOS MICTE (5500.00) suscrita entre las
partes el dia 02 de mayo del 2012 obrante a folio 1 del cuaderno principal, allegada como
sustento del ejercicio de la acción cambiaria, en cuyo contenido habrá de señalarse la
terminación del proceso de la referencia por desistimiento tácito decretado por primera
vez, además de consignarse el monto de la misma que permanece impagadoy por el cual
en consecuencia conserva eficacia el título valor. Del titulo ejecutivo allegado y de las



anotaciones ordenadas, déjense copias auténticas en el expediente de acuerdo a las
reglas del numeral 4 del artículo 116 del CGP.

TERCERO:Sin condena al pago de costas y perjuicios por no aparecer causadas las
primeras y por no haberse producido los segundos, ante la falla de notificación de la

demandada asi como de la no materialización de las cautetas decretadas, de conformidad
con las disposicionesde los articulos 317 y 365 del CGP.

CUARTO: Corolaria de lo dispuesto en los ordinales que anteceden, ORDENAR LA
CANCELACIÓN Y EL LEVANTAMIENTO de la medida cautelar de embargo del
remanente y/o los bienes que se llegasen a desembargar dentro del proceso ejecutiva
radicado No. 2012-108, en el cual figuran como demandados los señores OLIVERIO
MORALES TRISTANCHO Y MARIA DEL CARMEN SOLER DE MORALES adelantado
ante este Despacho Judicial, POR SECRETARÍA déjense las anotaciones respectivas
dentro del precitado procesoejecutivo radicado No. 2012-108.

QUINTO: En firme esta providencia, y cumplidas las disposiciones derivadas de los
ordinales que anteceden, ARCHÍVESE DE FORMA DEFINITIVA EL EXPEDIENTE previo
las constancias del caso, tal como se establece en el artículo 122 del CGP.

lel Estado No. 11 fijado el dia 26 de Marzo delf
(2021, a la hora de las 8:00 a.m.

CLAUDÍ, 'ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA



JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Veinticinco (25) de marzo de dos mil veintiuno (2021).
Clase deproceso:
Radicación No. 154914089001-2018 — 00371
Demandante: DOTACIONES

—
TUNDAMA Y

SEGURIDAD INDUSTRIAL
Demandado: SERVIMECÁNICOS NOBSA LTDA

Procede el despachoa decretar la terminación del presente proceso por haber operado la
figura de desistimiento tácito de la demanda de conformidad con las disposiciones det
numeral 1 del arícula 317 del CGP, teniendo en cuenta que por media de auto de fecha
08 de octubre del 2020-se.requirió 2.a-parte demandante-para que en el término de 30
días integrara en debida forma el contradictorio con la notificación de ¡a sociedad
ejeculada, so pena' de que se decretara el desistimiento en los términos del referido
artículo 317 del CGP, sin que por parte del extremo actor de la Lilse realizara gestión
alguna vento delplazo conterido.pára tal fin, 4(,
Para resolver se consider:

1. Librado mandamiento depago for medio dé proveldo adiado de 30 de mayo del 2017,
dentro de su conténido se dispuso, que:sé procediera a la,nolficación personal del
demandado de acuerdo ¿Jas reglas de los articulos 290 a 293 /-301[del CGP. Respecto a
les medidas cauteláres;se tiene que, mediante, proveido del,27 de julio del 2017, se
decretó el embargoy posterior secuestro,de ós dineros oBrodúctos hnancieros que
tuviese depositados: la demandada en las"Sigúientes entidades báncarias BANCO DE
BOGOTÁ, BANCO DAVIVIENDA, BANCOLOMBIA, BAÑCO-BEVA, BANCO POPULAR, Y
BANCO AGRARIO DE COLOMBIA, solo obteniéndoserespúesta pór cuenta del BANCO
DAVIVIENDA a quien en cofisgquencia” se“ ordenára-1áY cancelación de la inscripción
efectuada, mientras! que respeciódelos restantesTéñfidades finafcieras y al no tener
certeza de la materialización o no de dicháscautela, se dispondrá su cancelación y
levantamiento con elffin de evitar vulneración alguna a los deréchos del ejecutado,
procediéndose por secretaria con la elaboración de las comunicaciones correspondientes
en caso de que el niteresadoo un tercero que-acrediteinterés en ello allegando la prueva
correspondiente delregistrárds; fa. Eaitela cesto, :[Sniéndo. Enbóueñta las reglas de los
artículos 111 y $97 del CGP. >

a2 la [udicatura
2. Como quiera que'el proceso se encontraba inactwo en la Secretaria del Despacho a la
espera que se procégiera con la notificación de la parte demandaday que por dicha via
se integrara en debida" formaelcontradictorio,Sinsolicitud” del "decreto y práctica de
medida caulelar previa alguna distinta de las ya enunciadas, se procedió a fequetir a la
parle demandanle mediante auto de fecha 08 de octubre del 2020. para que efectuara lo
correspondiente, pues no se tuvo en cuenta la anterior citación para diligencia de
notificación personal allegada porla ejecutante como quiera que la misma no cumplla los
requisitos del artículo 291 del CGP, otorgándose un plazo improrrogable de 30dias, pues
se insíste no se encontraba pendiente el trámite de ninguna cautela, ni tampoco llegó a
solicitarse otra distinta con anterioridad a la fecha del requerimiento.

a

3. Por lo anterior, y transcurrido el término legal concedido para disponer la precitada
gestión de notificación de la demandada SERVIMECÁNICOS NOBSA LTDA, dentro del
cual ni se allegó copia cotejada del citatorio de notificación personal que hubiese sido
remitido a la dirección de notificación de la ejecutada, en debida forma, ni se solicitó su
emplazamiento: actuaciones para entender que el extremo pasivo de la Litis había sido
notificado en detida forma de la existencia del proceso, supuestos a partir de los cuales
resulta viable decretar el desistimiento tácito de la actuación tal como lo prescribe el
numeral 1 del articulo 317 del CGP, norma bajo la cual cuando se fequiere el
cumplimento de una carga procesal para dar continuidad al trámite de la demanda, se



procederá a decretar por primera vez la terminación del proceso por desistimiento tácito,
supuestos de hecho que se cumplen para el caso en concreto.

4. Toda vez que con la terminación del proceso se debe ordenar la entrega de los
documentos que se presentaron como pruebas y anexos de la demanda; se dispondrá
que las FACTURAS DE VENTANo. A23365 por valor de $3.350.931. A23858 por valor de
$2.505.945, 223880 por valor de $3.350.931, 424184 por valor de $1.729.801. con fechas
de vencimiento del 28 de febrero del 2014, 14 de mayo del 2014, 14 de mayo del 2014 y

16 de julio del 2014 respectivamente, suscritas entre las pares obrantesa folios 2 al 5 del
cuaderno principal, sean desglosadas y entregadas a favor de la parte demandante. con
las constancias de que trata el literal c) del numeral 1 del articulo 116 del CGP en relación
con la existencia y cuantía de las obligaciones que permanecen impagadas, con miras a
que se proceda a reclamar el pago de dicho importe con el ejercicio de la acción
cambiaria correspondiente: debiendo conservarse copia auténtica de la misma con las
referencias del proceso, adendando en ésta que se trata de la terminación del proceso por
desistimiento tácito, tal como lo refiere el literal g) del articulo 317 del CGP.

5. En relación con la condena en costas, habrán de tenerse en cuenta las disposiciones
del artículo 365 numeral 8 del CGP, según fos cuaies no habrá lugar a a imposición de
las mismas en la medida en que no aparezca demostrada su causación, por lo que no
demostrado que la parte demandada incurrió en el paga de expensa o gasto alguno no se
fijará valor alguno por dicho concepto, en tanto que tampoco se condenara al pago de
perjuicios como quiera que no se afectó el patrimonio de la deudora con alguna cautela

6. Con fundamento en lo dicho, teniendo en cuenta las disposiciones de orden procesal
consagradas en los articulos 8 y 13 del CGP, al respecto de la iniciación e impulso de los
procesos y de la observancia de las normas procesales que son orden público y de
imperativo cumplimiento, complementadas porlas disposiciones del numeral 1 del articulo
42 ejusdem en relación con el deber del juez de dirigir el proceso y velar par su rápida
solución tomando las medidas tendientes a evitar su paralización procurando la mayor
economía procesal, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: De conformidad con las disposiciones del numeral 1 del articulo 317 del CGP,
y como quiera queta parte actora no manifestó su interés de continuar con el trámite del
procesode la referencia dentro del término establecido, DECRÉTESE LA TERMINACIÓN
DEL PROCESO POR DESISTIMIENTO TÁCITO DE LA DEMANDA,lo cual se efectúa
por primera vez,

SEGUNDO: Teniendo en cuenta las disposiciones del hteral c) del numeral 1 del artículo
116 y del literal g) del artículo 317 del CGP asi como del artículo 624 del C.Co,
ORDENESE EL DESGLOSE Y ENTREGA A FAVOR DEL EJECUTANTE, de las
FACTURAS DE VENTA No A23365 por valor de $3.350931, A23858 por valor de
52.505.946, A23360 por valor de $3.350.931, A24184 por valor de $1.729 801, con fechas
de vencimiento del 28 de febrero del 2014, 14 de mayo del 2014, 14 de mayo del 2014 y

16 de julio del 2014 respectivamente, suscritas entre las partes obrantes a falios 2 al 5 del
Cuaderno principal, allegadas como sustento del ejercicio de la acción cambiaria, en cuyos
contenidos habrán de señalarse la terminación del proceso de la referencia por
desistimiento tácito decretado por primera vez, además de consignarse el monto de la
misma que permanece impagado y porel cual en consecuencia conserva eficacia el título
valor. De los títulos ejecutivos allegadosy de las anotaciones ordenadas, déjense copias
auténticas en el expediente de acuerdo a las reglas del numeral 4 del articulo 116 del
CGP.

TERCERO:Sin condena al pago de costas y perjuicios por no aparecer causadas las
primeras y por no haberse producido los segundos, ante la falta de notificación de la
demandada así como de la no materialización de las cautelas decretadas, de conformidad
conlas disposiciones delos articulos 317 y 385 del CGP.



CUARTO: Corolario de lo dispuesto en los ordinales que anteceden, ORDENAR LA
CANCELACIÓN Y EL LEVANTAMIENTO de la medida cautelar de embargo y pasterior
secuestro de los dineros o productos financieros que tuviese depositados la demandada
en las siguientes entidades bancarias: BANCO DE BOGOTÁ, BANCO DAVIVIENDA,
BANCOLOMBIA, BANCO BBVA, BANCO POPULAR, Y BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA, la cual fue decretada dentro de las presentes diligencias mediante
providencia de fecha 27 de julio del 2017. POR SECRETARÍA OFÍCIESE en tal sentido
exclusivamente al BANCO DAVIVIENDA SA, en tanto que respecto de las restantes
entidades financieras, se comunicará siempre que se cumpla con las condiciones
señaladas para tal fin en la parte motiva de esta providencia,

QUINTO: En firme esta providencia, y cumplidas las disposiciones derivadas de los
ordinales que anteceden, ARCHÍVESE DE FORMA DEFINITIVA EL EXPEDIENTE previo
las constancias del caso, tal como se establece en el artículo 122 del CGP.

l
Ñ

[La providencia anterior se notificó por anotación en
kel Estado No. 11 fijado el dia 26 de Marzo del
E2021, ala hora de las 8:00 a.m.

CLAUDI, 'ENA GALINDO MURILLO



ES
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Veinticinco (25) de Marzo de dos mil veintiuno (2021).

Clase de proceso. Ejecutivo Singular
Radicación No. 154914089001-2018 — 00256
Demandante: Sandra Patricia Dominguez Ramos
Demandado: Oscar Javier Castillo Acosta

Atendiendo la manitestación esbozada porla apoderada judicial de la ejecutante dentro del
término legal concedido para ello, a través de la cual indica su interés de dar continuidad al

presente asunto respecto al ejecutado OSCAR JAVIER CASTILLO.-ACOSTA, se procedera
a ordenar la remisión del expediente en original antela autoridad qué tramita el proceso de
insolvencia de la ejecutada MARINA ACOSTA BARRAGAN, dejandó copia auténtica de lo

actuado para que 'el proceso sigayde fSrmágexsiusiva en contía de aquel deudor,
procediendo en consecuencia a resóluer sobre ¡a apfopación de la liquigación del crédito
presentada por la ejecutante bajólas reglas del inciso 2 SéTarticulo 440 del CGP, de la cual
se corrió traslado deconformidad con-ás dispásicionesde los articulos 110 y 445 ejusdem

O RAZA ENDEONSIDERACIÓNES
2D DS 4

4.) Proferida providencia¡que ordena seguiradelante con lá ejecución propuesta según las
regias del inciso 2[uel afticulo 440 'del-CGP, Siendo vinculaio el ejecutado mediante
notificación por conducta (concluyente, enccónpl iepisdelo cispuesto en el ordinal
segundo de la parte resoluiva de a providencia de-fécha 30'de Engra del 2020, la parte
demandante dentrojdel procaso,de miñima-cusfia frafede a presentar liquidación del
créxito, incluyendo glas intereseStordenes y.de mordesde la tegha de suscripción del
título y hasta el momento en que se presenta"la misma, de la cual se corrió traslado a la

parte demandada dé acuerdo a las normas procesales pertmentes sin que dentro de dicho
término se hiciera Maralguna,

y ..
2900199 coas oreSRCOURETÍSE rascacón o suse
ser objeto de oprobáción¿Éomo, ¿Juiera, ¡ques dentro:de lS7migmg se liquigaron los intereses
de plazo, cuyo pagonofuéordenado dentro del auto3 travésdel cualfse libró mandamiento
de pago en este asublo, porlo cual habrádeexcluirse tal emolumento. Aunado a lo anterior
se tiene quelos intereses de plazo se encuentran mal tasados, como quiera gue los mismos
empezaron a correr desde el día 20 de mayo del 2018, y dentro de la precitada liquidación
del crédito los mismos no fueron incluidos, al paso que debe sumarse ta liquidación de
costas, realizada por la Secretaria de! Juzgado y aprobada mediante proveído de fecha 03
de septiembre del 2020, por lo que se procederá a realizar la complementación de la misma,
hasta la fecha en que fue presentada, esto es, hasta el mes de DICIEMBRE del 2020.

3.) Por lo anterior, se improbará la liquidación presentada para en su lugar modificarla y
establecer el salda real con corte al mes de DICIEMBRE del 2020, de la siguiente manera:

8 INTERESANUAL| mes año|ración|Tasas CAPITAL iarenEs POR

osos o Ta] Jar sm |oES JUNO 2016 E 2.57% 55 000 000.90. 120.550

230 ETCEn
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20.8% are|2013 30 256% $5.000.000.00 128.%0.00

Lose varo|20 30 2569|ssoooo0000
|
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200% ¡uo|2018 x 2.50% $.000.000.00 105.57 50
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|

2018 30 2.48% $5.000.00000 lso
soma |serremBne] 208] 30[aw| ssutooomoo

|aso
COMET EEE CI[Tn Tnomenens|2000] 20m|Cisco|sretaso || acens

| 200, o ala|adosie|eres Taro] as|senaio Tato
19,0% FEBRERO|2019 0 2a6%|ssooo00000 | soso |IN EEws as 30 240%

|
5500000000 120.500IC EA930% sano Tao | o ar|ssoo000m00|poco

29200 so [a | 21|sscoocom|y9h00

[|sa AGOSTO|2019 1

30 241% $6 009.000.00 120 50.00

19,2% SEPTIEMBRE| 2019 30 240% 55.000,000,00 120750.0
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20 sebreno|2020 30 238%|500000000 11912500

2%. marzo|2020 30 27%|sso0000000 12843750

13.59% ABRIL|2020 % 230%|$000.00 168250
10150 mayo|2020 0 zar|sso00wog0 1070
m0 suo|2020 30 22m|550000000 110:0000

1830 suo|2020 30 22m|s500.00000 doo
15.29% AGOSTO|2020 30 229%|s500000000 11 0250

16390 [SEPTIEMBRE] 2020 30 228%|s50000000 114.687.508

om octuers|2020 30 228%|s5000000Jo 1008250

mx|moviemens|2020 30 223%|s5000000xo 111 óó000

mo pIcemare|2020 30 218%|—sscouo00Jo 100.556.008

TOTAL ADEUDADO INTERESES DE MÓRA - COMTE DICIEMBRE DEL 2920 SETETAPA 55.000008
TOTAL LIQUIDACIÓN COSTAS E s307320

TOTAL UNUIDACIÓN DEL CRÉDITOEOSTAS CORTE DICIEMBRE DEL 2970 TATTO
! ¿ea UE 1

Por lo expuesto, EL ¡UZGADO SRÓMISCUO WMUNEPAL DE NOBSA,

RESUELVE. DN <
o LEANPRIMERO: TENER EN CUENTA 13 manifestación estozada pora apoderada judicial de la

ejecutante, respecto'a la'dontinuación de éste ásuhto Unicamente respecto gel demandado
OSCAR JAVIER CASTILLO ACOSTA, atendiendo lo requerido¡poreste Despacho Judicial
en auto del 19 de nbvieníbre del 2020 segúnlaé reglas del arficulo¡7O de la ley 1118 déA aSEGUNDO: De conformidad cónlas plévisiones der Vagigolo 20 de (a Ley 1116 del 2008,
ORDENAR la remisión del expodiéntg:de ja referendiá Para ante el Juzgado Tercero Civil

del Circuito de Dulama, para que elmisnlo“sea parte del proceso de Reorganización
Empresarial bajo el fadicado 152383103003-2020-00025-00 que curga en dicho Despacho
Judicial promovido por MARINA ACOSTA BARRAGAN, tenigndo en cuenta la competencia
privativa que se encuefica.en:cabeza"de 6ÉtS último tal Ygomo lo establece la norma
anteriormente citada, aeñieñda dejarse copia,auténtica del mismo Para que continúe su
trámite de forma excluswafen” CAR/IAVIER CASTILLO ACOSTA,
tal como se dispuso en el

TERCERO: Como consecuencia de lo anterior, ORDENAR el TRASLADO de todas y cada
una delas medidas cautelares decretadas dentro del presente proceso, esto es, el embargo
y secuestro de los bienes embargados y secuestrados o los que por cualquier causa se
llegaren a desembargar y del remanente del producto de los embargados. dentro de los

procesos ejecutivos singulares No. 2010-160 y 2010-181 de los cuales conoce este
despacho, seguidos por LUIS ALFONSO PÉREZ PEREZy LUCILA RODRÍGUEZ PÉREZ,

en contra de MARINA ACOSTA BARRAGAN, las cuales conservarán vigencia al interior del

proceso de Reorganización Empresarial bajo el radicado 152383103003-2020-00025-00
que cursa ante el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Duitama, teniendo en cuenta lo

manifestado en la parte motiva de esta providencia. POR SECRETARÍA de conformidad
con las disposiciones del artículo 111 del CGP, PROCEDASE con la anotación de la

presente decisión en cada unodelos procesos en que fuera registrada la medida de que
trata el artículo 466 del CGP.



CUARTO: IMPROBAR la liquidación del crédito elabarada por el extremo actor de la litis, y

como consecuencia de ello, MODIFICARLA para excluir los intereses de plazo, establecer
los intereses moratorios así como la inclusión de la fiquidación de costas, quedando como
saldo pendiente de la obligación al mes de DICIEMBRE del año 2020la suma de DOCE
MILLONES OCHOCIENTOS SESENTA Y UN MIL CUATROCIENTOS OCHENTA Y SÉIS

PUNTO SESENTA Y SIETE PESOS M/CTE(5 12.861.486,67), suma de dinero por la cual
se APRUEBA EN FORMA DEFINITIVA,

QUINTO: De conformidad con las disposiciones delartículo 447 del CGP, se ordena desde
ahora la elaboración, fraccionamiento y entrega detítulos de depósito judicial que lleguen
a constituirse, como consecuencia de las medidas cautelares que lleguena ser decretadas
a favor de la aquí ejecutante SANORA PATRICIA DOMINGUEZ RAMOS, respecto del
patrimonio del ejecutado, por la suma de DOCE MILLONES OCHOCIENTOS SESENTA Y

UN MIL CUATROCIENTOS OCHENTA Y SÉIS PUNTO SESENTA Y SIETE PESOS
M/CTE($ 12.861,486,67), teniendo en cuenta que la liquidación del crédito aqui aprobada.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA - BOYA?

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
[La providencia anterior se notificó por anotación en
el Estado No. 11 fijado el dia 26 de Marzo del
2021, a la hora de fas 8.00 a.m

CLAUDI: 'ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA



anJUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Veinticinco (25) de Marzo de dos mil vaintiuno (2021).

T'Clase de proceso: Pertenencia
7

1

Radicación No
| 154914089001-2018-09338

[Demandante: | María Elena Torres de López
Demandados: María Elvira Torres de Galixto y Otros

Se encuentra el presente proceso al Despacho con solicitud de reforma de la demanda elevada por el
apoderado judicial de la demandante, altegada vía correo electrónico instituciona! del Juzgado, para lo cual
procederá el Despachoa emitir la decisión correspondiente previas las consideraciones de cada caso,

Para resolver se considera:

Se tiene que el apoderado judicial de la demandante mediante escrito allegadoel día 01 de febrero del
presente año, presentó reforma de la demanda teniéndose que la etapa procesal que se había sunido para
ese momento,era la designación de curador ad-litem de los demandados HEREDEROS INDETERMINADOS
DE ELPIDIA LOPEZ DE TORRES SY PERSONAS INDETERMINADAS, e igualmente ya se habian notificado
personalmente los señores MARÍA ELVIRA TORRES DE CALIXTO Y MIGUEL ANGEL NIÑO SOCHA,
circunstancias ante las cuales conforme las previsiones del artículo 93 del CGP, la precitada reforma cumple
los requisitos establecidos en dicha norma. como quiera que la misma se surte con el fin modificar las
pretensionesy allegar una nueva prueba, las cuales una vez verificadas, cumplen con los requisitos de la
norma en cila, por lo cual se dispondrá su admisión, asi mismo se ordenará correr traslado de a los
demandados en la forma alli enunciada, habia cuenta de que aguellos ya se encuentran debidamente
notificados. Por lo anteriormente dicho, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: ADMÍTASE la reforma de la demanda efectuada porel apoderado judicial de la parte demandante
dentro del término legal concedido para ello y atendiendo los requisitos del artículo 93 del CGP.

SEGUNDO: Del escrito de reforma de la demanda CÓRRASELES TRASLADO a los demandados asi como al

curador ad-item designado en este asunto, por la mitad del término concedida para el trastado de la demanda
principal de conformidad con las previsiones del numeral 4 del articulo 93 del CGP, el cual comenzará a
compularse pasados tres (3) días desde la notificación de este proveido en estado,

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
,

La providencia anterior se notificó por anotación en,
jel Estado No. 11 fijado el día 26 de Marzo dell]
(2021, a la hora de las 8:00 a.m

E

CLAUO!, 'ENA GALINDO MURILLO.
SECRETARÍA



JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Veinticinco (25) de Marzo de dos mil veintiuno (2021).

Clase de proceso: _|Ejecutivo de Alimentos
Radicación No, 154914089001-2018-00358

lemandante Ana Elsa Higuera Lopez.
Demandado. Julio César Tristancho Molano

Sería del caso imprimir trámite a la liquidación del crédito allegada por la estudiante
ANGELA SELENE BELTRAN GUEVARA, adscrita al Consultorio Jurídico de la Universidad
Antonio Nariño, en calidad de apoderada judicial de la ejecutante, sino fuera porque se
avizora que mediante proveido del 16 de diciembre del 2020, este Despacho Judicial se
abstuvo de reconocerla en tal calidad, como quiera que no allegó la prueba documental que
acreditara su vínculo académico con el Consultorio Jurídica de la Universidad Antonio
Nariño,a través de la respecta certificación, en tal sentido y al carecer aquella de derecho
de postulación al interior de este asunto, este Despacho Judicial SE ABSTIENE de impartir
trámite a la actuación surtida por ANGELA SELENE BELTRAN GUEVARA, hasta tanto la
misma no allegue la documentación necesaria para su reconocimiento como apoderada
judicial de ta ejecutante dentro del asunto de la referencia

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
La providencia anterior se notificó por anotación eny

12021, a la hora de las 8:00 a.m.

CLAUDÍ, 'ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA



JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSAoaE—eNobsa (Boy), Veinticinco (25) de Marzo de dos mil veintiuno (2021).

Clase de proceso:

—|Ejecutivo de Alimentos — Cuademo
Medidas

Radicación No: 154914089001-2018-00358
Demandante Ana Elsa Higuera López
Demandado: Julio César Tristancho Molano.

Se procede a resolver sobreel recurso de reposición interpuesto porel apoderado judicial
designado por el demandado en contra del auto de fecha 16 de diciembre del 2020, por
medio del cual se negó la solicitud de modificación de embargo del 50% de la pensión de
sobreviviente que percibe el ejecutado ante la entidad COLPENSIONES,

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

1.) Solicita el recurrente que la decisión impugnada sea revocada y en su lugar se modifique
la medida cautelar de embargo del 50% de la pensión de sobreviviente que percibe el
ejecutado ante la entidad COLPENSIONES, reduciendo la misma, como reparos indicó que:
su prohijado recibe la suma de SETECIENTOS MIL PESOS M/CTE ($700.00) mensuales
por concepto dela precitada pensión, y que en la actualidad está cursando octavo semestre
de Administración Pública en la Universidad ESAP de Sogamoso, que en el auto recurrido
se sostiene que no se allegó prueba documental que respaldara lo anterior, pero en
diligencia de gue tratan los articulos 372 y 373 del CGP, se tiene que en el mínuto 22:34 se
manifestó porel ejecutado que estaba estudiando en la Universidad ESAP, cursando la
carrera de Administración Pública, y así mismo en el minuto 49:39 defa misma diligencia
se manifestó por parte de éste mismo que tuvo que pedirlesel portátil porque lo necesitaba
para los trabajos de la universidad, y en ese sentido se tiene prueba suficiente para
modificar la medida cautelar ordenada por este Despacho.

2, Surtido el traslado del recurso en la forma y términos establecidas por los artículos 110
y 319 del CGP, no hubo pronunciamiento alguno porla contraparte.

CONSIDERACIONES

1) El recurso de reposición previsto por el artículo 318 del CGP, tiene por finalidad que se
estudie por parte del despacho la decisión adoptada mediante providencia dentro del
trámite de la primera instancia, y la revoqueo reforme en caso de no acompasarse con las
normas legales que rigen el procedimiento adelantado; el que a su vez podrá ser interpuesto
por quienes hubiesen sido desfavorecidos con las decisiones adoptadas. Ambos supuestos
se cumplen en el casa en cuestión

2.) Descendiendo al recurso que aquí nos ocupa se tiene que desde ahora se avizora que
no le asiste razón alguna al recurrente al manifestar que existe prueba suficiente para
acreditar que se está afectando el mínimo vital del ejecutado, respecto a la medida cautelar
de embargo del 50%de la pensión de sobreviviente que percibe éste Último ante la entidad
COLPENSIONES, pues contrario sensu a lo esbozado por el apoderado de aquel, de
ninguna forma puede admitirse que solamente con la manifestación del señor JULIO
CÉSAR TRISTANCHO MOLANO, se pueda determinar que el mismo se encuentra, en la
actualidad, cursando octavo semestre de ta carrera de Administración Pública en la
Universidad ESAP de Sogamoso, pues basta con allegar el respectivo desprendible de
matrícula o la certificación emitida por dicho claustro educativo, con el cual se pueda
veríficar de forma fehaciente, no sólo el hecho de que se encuentra all! matriculado sino
también los gastos que ello le implica, lo cual se sigue echando de menosal inferior del
plenario a pesar de lo reclamado por el apoderado recurrente



3.) Aunado a lo anterior, debe rememorarse al recurente, que no fue únicamente
desechada desfavorablemente su solicitud de reducción de la medida cautelar ya señalada,
par el hecho de no haberse acreditado documentalmente que el mismo se encontraba
estudiando en la actualidad, sino que, dentro del auto objeto de este recurso horizontal, se
indicó claramente que tampoco existe prueba siquiera sumaria que debe cancelar algún
canon de artendarmento, así como tampoco se tiene acreditado el pago al día de la

obligación alimentaria para con sus menares hijos, situaciones que no fueron incorporadas
dentro del presente recurso de reposición para poder ser controvertidas, en el sentido de
poder verificar que el ejecutado ya habia saldado la acreencia alimentaria perseguida en
este asunto, y que fueron igualmente argumentos centrales para emitir la decisión en auto
de fecha 16 de diciembre del 2020, y valga recalcar que el embargo ya aludido es la única
garantía con la cual cuentan sus menores hijos para poder percibir el pago de las cuotas
alimentarias ejecutadas, siendo preponderanteel interés superior de los niños, niñas y
adolescentes en nuestro ordenamiento jurídico, y gue dicho monto apenas puede llegar a
cubrir mensualmente una parte de la deuda aquí ejecutada, y bajo tal égida no pueden
llegar a ser desmeritados los derechos fundamentales de los menores.

4.) Bajo todas las anteriores consideraciones, se llega a la univoca conclusión de que la
providencia recurrida, emitida el 18 de diciembre del 2020, deba ser confirmada de forma
integra como quiera que ninguno de las reparos esbozados por el recurrente tuvo ía
virtualidad de poder modificar dicha decisión

Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: DENEGAR El RECURSO DE REPOSICIÓN propuesto por el apoderado
reconocido de la parte demandante, y en consecuencia CONFIRMAR en todas sus partes
el auto de fecha 16 de diciembre del 2020, a través de la cual se negó la solicitud de
modificación de embargo del 50% de la pensión de sobreviviente que percibe el ejecutado
antela entidad COLPENSIONES.

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
La providencia anterior se notificó por anotación en
el Estado No, 11 fijadoel día 26 de Marzo del
(2021, ala hora de las 8:00 am.

CLAUDI, 'ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA



RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO
DISTRITO JUDICIAL SANTA ROSA DE VITERBO

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA-BOYACÁ

CONSTANCIA SECRETARIAL

Se deja constancia que en el procesode la referencia no corrieron términos judiciales por
el periodo comprendido entre los días 16 de marzo de al 30 de junio de 2020, teniendo en
cuenta la suspensión dispuesta por el Consejo Superior de la Judicatura mediante la
expedición de los. acuerdos POSJAZ0-11517, POSJA20-11518, PCSJA20-11519,
PCSJA20-11521, POSJA20-11526, PCSJA20-11527, PCSJA20-11528, POSJA20-1 1528,
PCSJA20-11532, PCSJA20-11546 y PCSAJ-2011549, POSJA20-11556, POSJA -11567 Y

PCSJA20-11581 de[2020"laque fuera decretadacomu tonsecuencia de la pandemia que
afecta a la humanidad según la ORGANIZACIÓN MUNDIAL DE LA ¡SALUD generada por
el CORONAVIRUS COVID-19, ante la cual,el MINISTERIO DE SALLO Y PROTECCIÓN
SOCIAL expidió la resolución No, 385we12IdeSmarzo de 2020,

pdr

medio de la cual en
aplicación de las reglas del anígiid 69 de la ley 175%de2015 se déciaró el ESTADO DE
EMERGENCIA SANITARIA ef'todo el tesctoriosuacionalHasta el díá 20 de mayo del año
en curso, y de igual forma por Bare detáPresidentia dé la Repúbica Se decretó el ESTADO
DE EMERGENCIA ECONÓMICA :SOCÍAL:Y ECOLÓGICA megiante! decreto 417 de 2020,
medidas que fueronampliadas contajéExpediciónda Iáesplución B4$ de 2020y el decreto
749 de 2020, a pesar delas cuales sojexpidió el cuerdo PosJA20h1 1581 de 27 de junio
de 2020el cual rige'a payíide dicha fecha,, pormedio del cual EÉ reguia en último término
lo alinente al levantamiento de la suspensióh-9l6 términos decietada, advirtiéndose que
habrá de reanudarseel tráifite de cadaplocesoyactuación a-partir del 01 de julio de 2020.

'ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIAConsejó Superior

de la Judicatura



NS
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), veinticinco (25) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Clase de proceso:

—|Verbal Posesorio
Radicación No. 154914089001-2019-00027
Demandante: Blanca Alicia Rincón Uscátegul
Demandados: Leticia Sierra Herrera y Otros

Se procedea resolver mediante SENTENCIA ANTICIPADA elprocesodela referencia, derivado de la falta de
legitmación en la causa del extremo pasivo de la litis que se encuentra debidamente acreditada al interior del
plenario, de conformidad con las disposiciones del artículo 278 inciso 3 numeral 3 del CGP,

SINTESIS DE LA DEMANDA Y DE LA ACTUACION PROCESAL

1. DEMANDA. Por intermedio -de..apoderado.judicial-constituido .para.tal fin de conformidad con las
disposiciones de los artículos|53, 73 a 75 y 77 del CGP, la señora BLANCA 'ALICIA RINCÓN USCÁTEGUI,
solicita que previo el trámite del proceso declarativo por la vía verbal sumaria y las reglas especiales
establecidas por el artículo 3/7 ejusdem, se declareperturbado el uso y dispósición de una servidumbre que
existe de hecho desde hace níás de 50 años ÚScuentacóÚn:ancho de 2.90 Mis y una longitud aproximada
de 37 Mts, la cual atraviesa los prediosjdéntificados con los FM.) No. 095-149573 de propiedad de quien
demanda, 095-111972 y 095-111973 de'propiedad de los.señorés LETICIA SIERRA HERRERA, JAIME DEL
CARMEN BARRERA RINCÓN, ROSALBA-DEL'"CARMEN “BARRERA RINCÓN, RUTH CONSUELO
BARRERA SIERRA, MIRYAM_ DEC? CARMEN. BARRERARINCON, HELYDE DEL CARMEN BARRERA
RINCÓN y NELSON ENRIQUE NAVARRETE, NARANJO, en“contrá de,quiénes se dirige el libelo genitor,
solicitando que cesen los actos quéjactualmente impiden elíuso de la misma, consistentes en la imposición de

un portón de accesoa la misma cap; candado los cuales deben ser retiradós pára facilitar el acceso, fijando un
témino perentorio paraello en cado,de que tal lábor:no lg/otectúen voluitariamente a quienes se convoca al
trámite del proceso, disponiendo en'lal caso el reembálso/de los gástos/eh qué para ello debe incurrir la parte
demandante según lo disponga el déspacho, ordenandoporla misma kía que'entre los extremos de la litis se
construya una cerca en postes de mádera y alambre.de pias.que delimite el trazado de la servidumbre, la
cual deberá ostentar un anchó de 2.90Mis.que psfmita”1á.circulacióh, previniendo a los demandados de que
en caso de desconocer dichos ordenamiehtspincurrirán enfinulta por el splor de entre 2 a 10 SMLMV,
solicitando finalmente que en caso de oposición Se cóRdene al pago de costas!

1.1. Los HECHOS RELEVANTESen que se funda la demanda se resumen así:
A ariacaíénEño d

cmiñcaco con el FMI. No.
095.149573 de la Oficina de Registro de Instruentos Rúblicas de la ciudad de Sogamoso (Boy), por compra
efectuada a los señores TIMOTEO(RINCÓNy BEATRIZ/RINCÓN.DE BINCÓN mediante la escritura pública
No, 968 de 24 de agosto de (1973dela Notaría Primera deSogamoso, adalisición que incluyó ta casa de
habitación que se ubica en la calle 2 4 8 — 44 Barrio Nazareth de la nomenclatura urbana del municipio de
Nobsa (Boy), el cual cuenta 'Sonunáreaaproximadade217 MIS?,comprendido dentro de los siguientes
Índeros: “POR EL PIE, linda con predios de SILVIA VDA DE RINCÓN; POR UN COSTADO, tínda con predios de
AMALIA USCÁTEGUI: POR CABECERA, colinda con predios de AMALIA USCÁTEGU!: y POR EL ULTIMO COSTADO,
finda con predios de PEDRO RINCON y ANGEL MARÍA RINCÓNy encierra”, advirtiendo que la entrada al predio y a
la puerta de la casa la constituye una vía que cuenta con 2.90 Mis de ancho y 37 Mts de longitud
aproximadamente.

« Fallecidos los señores ISRAEL RINCÓN USCÁTEGUI y su esposa AMALIA USCÁTEGUIR DE RINCÓN
los días 04 de mayo de 1987 y 17 de julio de 1990, la señora BLANCA ALICIA RINCÓN USCÁTEGUI entró en
posesión del precitado predio ejerciendo actos de señora y dueña, habitando el mismo e implantando cultivos
de malz, papa y arboles frutales entre otros, la que ha perdurado de forma ininterrumpida por más de 28 años
y que incluye el uso de la servidumbrede tránsito existente desde la puerta de entrada tal como lo hacian sus
pragenitores desde tiempos inmemoriales, tramitándose finalmente la sucesión de los causantes mediante la

suscripción de la escritura pública No. 130 de 24 de enero de 2018 de la Notaría Segunda de Duitama,
aclarada mediante escritura No. 524 de 21 de febrero de 2018, las cuales fueron protocolizadas y registradas
en la Oficina de Registra de Instrumentos Públicos, y que por tanto transfieren y consolidan el derecho de
dominia en cuerpo cierto respecta del inmueble identificado con el F.M.I. No 095-149573, documentos
públicos en los cuales se le adjudica de igual formael derecho a la servidumbre de tránsito de 2.90 Mts de
ancho



« La servidumbre a la cual se ha aludido constituye la vía de comunicación del predio con la calle 2, siendo
los predios sirvientes aquellos de propiedad de los demandados, la cual se ejerció de manera continua desde
el año 1973 hasta el pasado mes de marzo de 2018 cuando fue colocado un candado en el portón metálico de
accesoa la misma y que a la vez permitía a la demandante ingresar a su vivienda

+ Desde hace más de 100 años existe la servidumbre que preliminarmente comunicaba la calle 2 hasta la vía
opuesta, pero tue interrumpida de manera abrupta con la construcción de una vivienda al final de dicha
callejuela, quedando de todas formas activa la servidumbre para la entrada y salida de los propietarios del
predio dominante, que actualmente se encuentra en cabezade la demandante y que constituya un derecho
real accesorio según la información que de su trazado y descripción se realiza en el PLANO CATASTRAL No.

14, a la que los colindantes y vecinos históricamente la han descrito como callejuela al medio, tal el caso del
señor CARLOS ERNESTO CONTRERAS y el contenido de la hoja No. 3 folio No. AA41160467 de la escritura
pública No, 2704 de 09 de noviembre de 2009 de la Notaría Segunda de Sogamoso, a lo cual se suma el

amparo policivo impetrado por la demandante ante actos anteriores de los demandados que pretendieron
afectar su uso, en donde “previa inspección ocular efectuada el 24 de noviembre de 2016, se realizó por los
intervinientes y bajo la dirección de la INSPECTORA DE POLICÍA acuerdo conciliatorio con el cual se permite
el libre paso por la servidumbre a quien demanda y a sus familiares, advirtiéndose en el mismo acto que se
construiria una cerca con un portón que sólo tendria pasador para facilitar el acceso de las personas
anteriormente indicadas, acuerdo que fue aceptado y cumplido parcialmente por los señores LETICIA SIERRA
HERRERA, JAIME DEL CARMEN BARRERA RINCÓN, ROSALBA BARRERA, CONSUELO BARRERA,
MYRIAM BARRERA, ELIDE BARRERA y NELSON ENRIQUE NAVARRETE NARANJO, quienes instalaron
un portón metálico de 1.80 Mts de ancho junto con el pasador.

« Sin embargo, a finales del mes de marzo de 2018 los allí guerellados y actuales demandados instalaron un
candado en el respaldo o parte interna del portón impidiendo con ello la entrada y salida de la demandante a
su casa de habitación, sin que hasta la fecha de presentación de la demanda se haya logrado que facilite el
uso de la servidumbre, siendo ésta la Única vía de acceso, por lo que actualmente la demandante debe usar
otra vía que constituye el permiso provisional concedido por un vecino mientras se resuelve lo pertinente

+ El predio dominante se identifica registralmente y por ubicación cabida y linderos contarme se dejó descrito
con antenondad, así como ta cédula predial No. 02-00-00-00-0004-9014-J0-00-0000 y la actual nomenclatura
urbana carrera 2 4 7 - 28 y 7-48 del Barrio Nazareth del Municipio de Nobsa (Boy), en tanto que los predios
sirvientes se desprenden de un inmueble de mayor extensión que los contenia y que fue conformado por la
unión delos quese identificaban con los F.M.I. No. 095-27072 y 095-373, identificado catastralmente con el
No. 02-00-0004-0013-000 y un área aproximada de 337 Mts? cuyos linderos aparecen descritos en la
escritura pública No. 788 de 31 de mayo de 2003 de la Notaria Tercera de Sogamoso de la siguiente forma:
"PORELPIE, tinda con terrena de GABRIEL SALCEDO, cerca de puique al medio; POR UN COSTADO, con HACIENDA
DE BELENCITO peredes al medio; POR CABECERA, con terrenos de ROSALBA BARRERA RINCON, y POR El
ULTIMO COSTADO. con terrenos de SALVADOR RODRÍGUEZ callejuela al medio y encierra"

+ Del predia señalado anteriormente se desenglobaron dos lotes de terreno de menor extensión según el
acto escriturario ya mencionado respecta del predio de mayor extensión, identificados el primero con F.M.!
No, 095-111972 y código catastral No. 02-0004-00-28-0000 con un área de 165.36 Mts.2 comprendido dentro
de los siguientes linderos: "POR EL NORTE, con lote adjudicado a JAIME DEL CARMEN BARRERA RINCÓN, en
extensión de 20.50 Mts; POR EL ORIENTE, con ROSALBA BARRERA RINCÓN en extensión de 9.65 Mts; POR El.
SUR,con de MARTIN VARGAS en extensión de 20.50 Mis; y POR El OCCIDENTEhoy con canere 2 y encierra”
«mientras que el segundose identifica con el F.M.. No, 095-111973 y código catastral No D2-00-0004-00-13-
000 con un área de 171.64 Mts?, comprendido dentro de los siguientes linderos: "POR El NORTE, con predios
de ANGEL MARIA RINCON; POR EL ORIENTE, con ROSALBA BARRERA RINCON; POR EL SUR, con predios
adjudicados a NELSON ENRIQUE NAVARRETE NARANJO; y POR EL OCCIDENTE, hoy con la carrera 2 y encierra”,
predio que actualmente son de propiedad de la señora LETICIA SIERRA HERRERA quien los adquirió por
compra a tos señores NELSON ENRIQUE NAVARRETE NARANJO y JOSE DEL CARMEN BARRERA
RINCON, como adjudicatarios dentro de la sucesión del antiguo dueño ELICER DIAZ CALIXTO (q.e.p.d.),
todo de lo cual da cuenta ta escritura pública No. 2286 de 19 de septiembre de 2008 de la Notaria Tercera de
Sogamoso.

2. ACTUACIÓN SUBSIGUIENTE. Admitida la demanda por medio de auto de fecha 05 de septiembre de
2019, por medio del cual se resuelve recurso de reposición en contra de proveido adiado de 20 de junio de
2019 por medio del cual se había rechazado la demanda por considerarla indebidamente subsanada, se
procedió con la notificación persanal de los demandados de contanmidad con las dispasicianes de las articulos
290 a 293 del CGP, quienes por intermedio de apoderado judicial designado con tal fin dentro del término de
trasladodel libelo genitor se opusieron a la prosperidad de las pretensiones de la demanga en la forma en que
fueron formuladas,y proponiendo como excepciones de mérito las que denominaron "Falta de Jegífimación en
la causa poractiva, Falta de legitimación en la causa por pasiva y Mala Fe”, sustentadas en el hecho de que
no existe el derecho real de servidumbre a favor de la demandantey que aquella esté comprendida dentro de
los predios de propiedad de los demandados, lo que sin más significa que ní aquella n' su trazado y
características se describen en Lno cualquiera de los títulos escriturarios que se encuentran inscritos y que se
alegan como medios de prueba, supuestos a los cuales se suma que el poder fue otorgadopara que se incas



la acción con la cual se pretenda la suspensión de la perturbación de la servidumbre de tránsito, la cual se
repite no existe y por tanto tampoco puede pretenderse una pretensión para que se declare la existencia de la
misma, al paso que el mismo acto de apoderamiento indica que se confiere para que se actúe en contra de
los señores LETICIA SIERRA HERRERA, JAIME DEL CARMEN BARRERA RINCÓN, MYRIAM BARRERA,
CONSUELO BARRERA y NELSON ENRIQUE NAVARRETE NARANJO, personas de quienes en los títulos
escriturarios no aparece que ostente el derecho real de dominio respecto de los predios involucrados en el
litigio, supuestos tados que en entender del apoderado del extremo pasivo constituyen una actuación irregular
ya que no puede pretenderse que se declare perturbado el uso de una servidumbre que no existe, siendo
procedente dar aplicación a las disposiciones que respecto del principio de la buena fe ha efectuado la Corte
Constitucional en sentencia T-537 de 2009, respecto de las alegaciones de situaciones fraudulentas con el
Objeto de legitimarlas, mismos argumentos con base en los cuales propone la excepción previa de “Ineptitud
de la demanda por falta de requisitos formales y por indebida acumulación de pretensiones”, a la cual
solamente añade que en el poderni en la demanda se señalaron los números de identificación personal de las
partes

3. Corrido traslado de los medios de defensa de carácter perentorio propuestos se pronunció el apoderada de
la parte demandante, señalando que debe rechazarse por improcedente la excepción previa como quiera que
en el cuerpo del poder se señaló el número de la cédula de la demandante, mientras que no existe norma
alguna que indiquela misma obligación respecto de los sujetos que integran la parte demandada, agregando
que dos hechos constutivos de la perlurbación que tundamentan el libelo genitor se expusieron en los
fundamentos fácticos número, tercero, .quinto. y.octavo,.mientras.que.la.existencia de tales debe aparecer
acredilada en la etapa probatoria del proceso, mencionando a renglón seguido que la posesión de una
servidumbre no debe constar 8n un tilulo escriturario, pues citando la definición que de la detentación material
con ánimo de señor y dueño traeel artículo 762 delCC ellose concluye,en tanto que los testimorios de las
personas vecinas del lugar será la prueba con lá que seacrediteello, pero que sin embargo se allegó con la
demanda un Plano Predial Catastral endorde se demuestra qué Existe trazada una servidumbre de 2 90 Mts
de ancho desde la carrera 2, áportándoS£ igualmente la escritura pública No. 268 de 24 de agoslo de 1973 en
donde su existencia de igual forma es referida énrelación. con el predio dominante, mención que lambién se
hace en las escrituras públicas No. 2704 de'09 4Énoviembre de 2009 y:130 de 24 de enero de 2018 que se
anexaron como pruebas con lá demanda, relievando que los prédios dominante y sirvientes comocolindantes
siempre señalaron en uno desus: costadosla Servidumbrede tránsito Comolcallejuela al medio, agregando
finalmente que la demandanteha poseido la franja por la cual accede al predio por más de 30 años y que ella
existe hace más de una centuria, y .que para el uso y.la explotación de lospredios es requisito sine qua non la
existencia de una servidumbrede tránsito, aspecto del orden sustancial Gue cónsagra el artículo 905 del CC y
que por tanto no puede resultar desconocido porel enseresde la Peñe demandada.

4, Así las cosas, sería del caso procedefíarechazar por nan la formulación de excepciones previas
por no haberlo sido mediante recurso de reposición en contradél'auto admisorio de la demanda tal como lo

exigen las reglas del artículo 391 del CGP.“y cómo:consécuencia de ello al encontrarse debidamente
integrado el contradictorio señalar fecha para llevar a cabo trámite de audiencia concentrada en que se
evacuarian las etapas inicial y de instrucción y juzgamiento bajo las reglas delos articulo 372, 373 y 392 del
CGP, simo fuera porque paolareglas del numeral 3.delinciso 3,del artichlo 278 del CGP, en cualquier

avoca el despacho previas las 'siguientes;da)AHaroaDeera
CONSIDERACIONES

4, Están dados las presupuestos procesales, esto es, las condiciones de capacidad para ser pane y las de
demanda en forma, que permiten que el asunto pueda fallarse de fondo por este despacho, en donde quedó
radicada la competencia por la naturaleza del asunto, encontrarse el domicilio de la pare demandada
radicado dentro del circuito, la cuantía del procesoy serel lugar en que se ubican los bienes inmuebles sobre
los cuales se encuentra Irazada la servidumbre que da origen a la demanda declarativa posesora.

2. Al ser predicable lo anterior, también lo es que no se encuentra demostrada ninguna nulidad pasible de
declararse oficiosamente, ni las partes alegaron alguna que pueda invalidar lo actuado

3. PROBLEMA JURIDICO. Se concreta en establecer si se demostré que la demandante cuenta con
legitimación para interponer la demanda de la referencia, con el objeto de otorgar amparo posesorio a la

servidumbre de tránsito que considerara perturbada en su uso, o por el contrario la misma existe de hecho y
en consecuencia no procede el interdicto posesorio instaurado, y debe procederse con la demanda declarativa
que propenda porsu efectiva constitución como medio definitivo para solucionar la controversia, o que (al acto
se realice por cualquiera de las medios que legalmente se han previsto con tal fin, habida cuenta de que bajo
las reglas de los artículos 881 y 973 del CC no hay acción posesoria sobre las cosas que no pueden ganarse
por prescripción como es el caso de las servidumbres inaparentes o discontinuas, calidad que ostenta la
servidumbre de tránsito por definición legal.



4. MARCO NORMATIVO, Está constituido por los articulos 673, 762, 768, 769, 780, 792, 881, 888, 905, 937,
946, 972 a 974, 981 y 2523 del C.C.

5. LA ACCION POSESORIA, Está definida porel artículo 972 del C C., como aquella que tiene por objeto
conservar O recuperar la posesión de bienes raices o de derechos reales constituidos en ellos. Conforme al

artículo citado, la acción posesoria la puede ejercer quien teniendo la posesión sobre un inmueble la pierde, o
quien aun manteniéndala, es perturbada en la misma; por la misma via, señalan las reglas del articulo 762 del
CC, que el poseedor se reputa dueño, mientras otra persona no justifique serlo; por ello el legislador lo dotó
de una acción especial que tiene por objeto mantener ese estatus en cuanto sea molestado en su posesión, o
en cuanto la pierda.

Es queel dominio como derecho real, implica que la posesión y la titularidad de un bien estén en la misma
persona; sin embargo hay ocasiones en que esas dos calidades se disgregan quedando una persona con el
damimio y otra con la posesión. Cuanda un poseedor pierde la posesión, tiene a su disposición la acción
posesoria, para recuperarla, y en tal sentido ha dicho la doctrina que para la prosperidad de la acción
posesoría se requiere: “a) sólo quien pruebe haber poseldo durante un año, puede ejercer la acción posesoria;
b) debe suministrarse la prueba de que en un término inferior a un año, ha sido despojado o perturbado por
otro. (y
Conforme a lo anterior, en las acciones posesorias para nada interesa la discusión sobre el dominio del bien,
sólo debe acreditarse que se poseía materialmente el inmueble y que fue despojado de la posesión, o
perturgado en elía. Sobreel punto,de vieja data la jurisprudencia de la Corte Suprema ha señalado:

“Según el artículo 979 del Código Civil en los juicios posesarias no se tomará en cuenta el derecho de domina
que por una o por otre parte se alegue Lo que vale decir que los juicios posesorios no son un juicio para definir
el derecho de la propiedad: en ellos Úncamente se investiga el hecho de la posesión por parte del querellante
con el fin de derte la protección debida. en el caso de que resulte poseedor (...),

En los juicios posesorios lo importante es el hecho de la posesión que alegue el gemandante. El título de
propiedad cuando seo necesario puede ienerse en cuenta no para decidir la cuestión de propiedad, sino paro
poder conocer la naturaleza juridica a8 la posesión controvertida(..). Basta que una persona ¡manifiesto Signos
aparentes de que es propietario, mediante ta ocupación matenal de la cosa y la ejecución de actas de serñario
sobre ella, para Queel Juez le dé amparo, contra cualquiera que intente ocupar lamaién a cosa a viva fuerza. ?

6. Respecto de las acciones posesorias con que cuenta el detentador material con ánimo de señor y dueño
Queha sido privado de la posesión por medios ilegítimos, que tienen por objeto dar continuidad al mismo
estado de hecho por el cual pueda consolidarse la expectativa legilima de la prescripción, bajo el supuesto del
cumplimiento del presupuesto axiológico referente al periodo de tempo requerido, habida cuenta de que bajo
las reglas de los artículos 780 inciso 3 y 792 del CC, se presume que quien prueba haber poseído con
antenoridad y luego actualmente también la tuvo en el tiempa intermedio, y que quien recupera legalmente la
posesión perdida se entiende que de igual forma la tuvo en el tiempo intermedio, que en concordancia con las
reglas del inciso final del artículo 2523 det CC darán lugar a que no se entienda interrumpida la posesión por
el cato de despojo y en consecuencia pueda tenerse en cuenta todo el periodo de tiempo en que por
disposición legal se ha mantenido el mismo estado de cosas respecto de la detentación material, ha
establecido la Corte Constitucional lo siguiente en providencia que presta relevancia para ta solución del caso
en concreto”:

"Dejando de tado esta controversia doctrinal. la Sata debe señatar que uno detos princigales efactas de la
posesión es la legitimación del poseedor para obtener por vía judicial la protección de su condición. Entre tos
mecanismos con tos que cuenta”, es el principal el ejercicio de las Mamadas acciones posesorias. Estas,
consagradas en los articulos 972 y siguientes del Código Cow, tienen por objeto conservar o recuperar la
posesión de bienes ralces, o de derechas reales constituidos en ellos, Son, pues, acciones judiciales de carácter
civil entabladas ante la jurisdicción ordinaria por el poseedor de bienes ralces a de derechas reales constituidos
sobre ellos, por causa de perturbaciones o despojos de la posesión material. Dealí que se las clasifique en las
dos categorías retecionadas, cada una de ellas, con el acto que alenta contra la posesión. Las primeras, que son
interdictos de conservación o amparo, están relacionados con los simples actos do motestia”. Las segundas,
interdicios de recuperación, son las que tienen lugar cuando hay un acto de despojo. Unas y otras preserben en
un término de un (1) año, contado comoalli se indica (art 976)" (Subrayado y negrila fuera de texto)

7. La posesión material en la demandante. La posesión, según el artículo 762 del CC, *... es la tenencia de
una cosa determinada con ánimo de señory dueño...”, lo que implica que el prescribiente debe demostrar que
en el bien que pretende, ha ejecutado actos positivos o materiales que indudablemente exterioricen su

Arturo Valencia Zea. Derecho Civil Tomo 11. Quinta Evición, editorial Temis. Bogotá 1976, pág 116.
20 5 J Sentencia de junio 2 de 1943
Sentencia 1-761-04 de fecha 29 de julio de 2004. MP. Ur. Jaime Araujo Renteria, Expediente Na T-861850
“ Existen mecanismosde policia lendientes a obtener la protección de la posesión Son estos la acción por perturbación contemplada
en el articulo 125 del Código Nacional de Policia y las acciones por despojo que se encuentran previstas, para predios no agrarias, en
el articulo 15 de la Ley 57 de 1905. y para predios agrarios, en los articulos 98y siguientes del Decreto 2303 de 1989.
3 Artículo 977 del C.C
$ Artículo 982 del C.C.



señorio, o lo que es lo mismo el corpus o elemento objetivo y el animus como elemento subjetivo, Para el
Caso de los interdictos posesorios y de conformidad con las disposiciones del articulo 974 del CC, debe
probarse quela detentación material a que se refiere la norma en comento ha sido desplegada al menos por
un año completo,

De acuerdo a lo establecido en el artículo 764 del CC, la posesión regular es aquella que procede de justo
título y ha sido adquirida de buena fe, aunque dicha calidad no subsista después de adquirida ta posesión y
durante el tiempo que se prolongue, por cuya intervención puede adquirirse el derecho real de dominio en
cuanto se cumpla el término de que trata el articulo 2529 del CC; será irregular a la que le falte alguno de
estos requisitos según el articulo 770 del CC, la que en todo caso dará lugar a que se configure la usucapión
según las premisas y requisitos establecidos en el artículo 2531 del CC, una vez se cumpla el plazo
establecido en el artículo 2532 de la misma obra modificado por el articulo 6 de la ley 791 de 2002, Asi
mismo, para la prosperidad del modo originario o constitulivo de la usucapión asi como de las acciones
posesorias por perturbación o despojo, debe acreditarse la realización del elemento objetivo corpus,esto es.
la exteriorización de la creencia de señor y dueño consistente en la realización de actos de explotación
económica que confirmen la calidad de poseedor: a este respecto, pertinente resulta referirse a las
disposiciones del art. 1 de la ley 200 de 1936 en donde se establece que por oposición a los baldios, sg
reputan como de propiedad privada los predios poseídos por los particulares, posesión consistente en ta
explotación económica del suelo con hechos positivos propios del dueño como to son la plantación de
sementeras, la ocupación con ganados y otros de igual significación económica

En complemento de as anteriores disposiciones se encuentras las reglas fijadas en el artículo 981 del CC al
respecto de las acciones e interdictos posesorios, en donde se establece que la posesión del suelo se prueba
con hechos positivos de aquellos a que solemente¡da¡ derecho el dominio [como el corte de maderas, la
construcción de edificios, fa de cerramientos, lasplamiaciones9sementeras, y otros de igual significación, que
se ejecuten sin el consentimiento de aque! ¿ón quien se disputaa posesión
8. Atendiendo tas anteriores consideraciones, dóbe"afiora"el despacho ahondar en la calidad que ostentan
respecto del bien inmueble objeto delitigio quieñ funge comio demandantey cuáles son las razones para que
pueda considerársele como poseedora, derivadodela comprobación electiva de la realización de actos
materiales de disposición, de aquellos que pueden entenderse como éjercidos a nombre propio de forma
exclusiva y excluyente en aplicación de la presunción de dominio establecida en el artículo 762 del CC, como
los que cada cual ejecuta en lo projio sin necesidad de la dutorización de'ún tércero de mejor derecho, siendo
que para el caso en concreto aquella calidad no“aparece discutida? por 'quien funge como apoderado
reconocido de la parte demandada. duien reclama primordialmente al contestar la demanda que se acreditela
efectiva constitución de la servidumbre'a través de título'escritufario qué asi la'establezca, pues reseña que la
alusión de la misma como callejuela en-los. documentos públicos de"adquisición de la propiedad de los lotes
dominante y sirviente no constituye tal pruéba? alegandoigualméñté que el accesoal predio de la demandante
debe hacerlo por la carrera plimera al cual es próximazteniendo en cuenta la adjudicación efectuada en el
sucesorio de sus causantes en el que se le dieron a sus familiares predios tantiguas por los cuales desde
siempre se le ha permitido el pasa, lo que no es óbice para dejar de tenef en cuenta que por medio del
amparo policwo por perturvaciónyala posesión promovido por los señores BLANCA LILIA RINCÓN
USCÁTEGUI y CARLOS ERNESTO CONTRERAS) el gual fuéra'ráticauo“ante la INSPECCIÓN DE POLICÍA
DE NOBSA bajo el número; de radicado 2016:07, y, enel que funglan ¿omo querellados los señores
ROSALBA DEL CARMEN BARRERA-RINCÓN y HEYDE DEL CARMEN BARRERA RINCÓN, con fecha 24
de noviembre de 2018 fue aprobadó Acuerdocónciliátóni, porel cual sé"autorizaba a la actual demandante y
sus familiares al uso de la calléjuela para el acceso al predio de su propiedad ubicadoen la carrera 2% 8 - 44,
estableciéndose de igual forma'que'se"construiriaina'cerca para"delimitarla y que se impondria un portón con
manija en el acceso sobre la vía pública pero sin candado, de tal forma queel mismo pudiese ser usado por
quien era autorizada, aspecto que da cuenta de que la demandante como poseedora de su predio reclamó y
obtuvoel derecho al uso de la servidumbre

3. Ahora bien con el dictamen pericial allegado junto con la demanda se estableció (¡) la existencia de una
servidumbre de tránsito, que atraviesa por los predios de propiedad de la FAMILIA RINCÓN y los señores
NELSON NAVARRETE y CARLOS CONTRERAS, hasta llegar al predio de propiedad de la demandada que
se identifica con el F MI. No. 095-149573 y código catastral No. 02-00-0004-0014-000, con un ancho de 2.90
Mis y una extensión lineal de 32.70 Mts; (li) que la misma aparece referida dentro de la escritura pública No.

130 de 24 de enero de 2018 de la Notaria Primera del Círculo de Duitama (Boy) y 2704 de 09 de noviembre
de 2009 de la Notaría Segunda del Círculo de Sogamoso (Boy), siendo el primero delos titulos por el cual
adquirió el dominio de su predio la señora BLANCA LILIA RINCÓN USCÁTEGUI, y en donde se específica
que dicho inmueble tiene una entrada de 2.90 Mis de ancho a partir de la carrera 2, y el segundo por el cual
adquirió el dominio en su lote el Sr. CARLOS ERNESTO CONTRERAS,en donde se indica la misma como
indero en el último costado al referiria como callejueta al medio; (ii) que dicha via la usaba la demandante
para acceder a su predio hasta el momento en que según su dicho los querellados ta sellaron, aclarando que
la servidumbre esta demarcada con muro de ladrillo y columnas en concreto en el costado en que colinda con
CARLOS CONTRERAS,y con portón de un abra en lámina y tuboy tronco de madera que se acuñara para
impedir el paso.



10. Teniendo en cuenta lo que antecede, y ello es necesario advertirto de una vez, si bien se menciona la

referida servidumbre como vía de entrada o como callejuela en cada uno ae los documentospúblicos, resulta

que para la fecha la misma no ha sido legalmente constituida e inscrita en ía Oficinade Registro de
Instrumentos por entenderse como un derecho real distinto, y na como una de las caracteristicas de cada uno
de los predios dominanteysirvientes que en tal forma fueron adquiridos, esto teniendo en cuenta que bajo las
reglas del artículo 888 del CC las servidumbres o son naturales que provienen de la natura! situación de los
lugares, o legales que son impuestas por la ley, o son voluntarias constituidas por un hecho del hombre,
siendo reglada la servidumbre de tránsito como un lípico ejemplo de servidumbre legal para cuya imposición
deben atenderse las reglas del articulo 905 del CC, bajo las cuales sin un predio se halla destituido de
comunicación can la vía pública por la interposición de otros predios, el dueño del primero tendrá derecho
para imponer a los otros la servidumbre de tránsito, en cuanto fuere indispensable para el uso y beneficio de
su predio, pagando el valor del terreno necesario para la servidumbre y resarcierdo todo perjuicio, aspectos
de los cuales se deriva que no existe la sentencia que haya gravado los predios simientes con dicha
servidumbre, ni tampoco el documento público proveniente de sus propistanos en que voluntariamente y
según la definición del articulo 937 del CC hayan consentida gravar sus predios con servidumbre de tránsito,
única forma en que puede entenderse válidamente constituida y oponible, máxime que bajo las reglas del
inciso 1 del artículo 939 del CC las servidumbres discontinuas de toda clase. como resulta ser la de tránsito,
solamente pueden adquirirse por un título, ni aún el goce inmemorial bastará para constitunas, porlo que la
mención de la existencia de una servidumbre en los títulos no constituye el fundamento legal para adquirirtas.
y en consecuencia elío apenas revela su existencia de hecho y que por ello debe proceder a solicitarse su
imposición o constituirse en la forma en que se dejó descrito

11. Prueba de quela servidumbre no se encuentra legalmente constituida, se encuentra en que el contenido
de las anotaciones efectuadas en los F.M.. No. 095-149573, 095-111972 y 095-11973, no establece en
ningunade ellas que los actos alli registrados hubiesen dado lugar a la constitución de una servidumbre de
tránsito, lo que de haber existido entonces ha debido asi ser inscrito tal como se reclama porlas reglas del
numeral 1 del artículo 2 del decreto 1250 de 1970, vigente para la época en que los propietarios de los predios
sirvientes adquirieran sus derechos, y actualmente porel literal a) del artículo 4 de la ley 1579 de 2012 que
corresponde al actual Estatuto de Registro de Instrumentos Públicos bajo el auspicio del cual adquirió su
derecho la demandante, premisas que permiten concluir que para la fecha la servidumbre de tránsito existe de
hecho, en tanto que en las escrituras No. No 130 de 24 de enero de 2018 de la Notaria Segunda de Duitama,
aclarada mediante escritura No. $24 de 21 de febrero de 2018, y las No. 2704 de 09 de Noviembre de 2009
ae la Notaria Segunda del Circulo de Sogamoso (Boy) y 768 de 31 de mayo de 2003 de la Notaria Tercera del
Circulo de Sogamoso, no se describe el derecho al uso de la servidumbre en el predia de propiedad de la
demandante, sino que se alude a colindancias con aquella como callejuela o a queel predio en especial de la
demandante cuenta con aquella comovía de acceso, lo que como se ha advertido no constituye a una forma
válida de constitución de la misma

12. Así las cosas, debe señalarse quesi bien liminarmente la posesión de la demandante para la procedencia
del interdicto ha sido probada, no habrán de prosperar las pretensiones de la demanda como quiera quesibien se demuestra que en efecto existe un cerramiento a la puerta de acceso, respecto del acceso a la
callejuela que desde la carrera 2 del municipio de Nobsa y que atraviesa porlos predios identificados con los
F.MI. No. 095-111972 y 095-11973 hasta llegar al de propiedad de la demandante, se tiene que de
conformidad con las disposiciones del artículo 973 del CC, siendo esta una razón dei orden legal que
determina la improcedencia del interdicto, sobre las cosas que no pueden ganarse por prescripción coma las
servidumbres inaparentes o discontinuas, no puede haber acción posesoria, y resulta que según las reglas del
añiculo 881 del CC la servidumbre discontinua es la que se ejerce a intervalos más o menos largos de tiempo
y supone un hecho actual del hombre, comola servidumbre de tránsito, razón porla cual no puede lenerse
par acreditadala tegitimación sustancial en cabeza de las demandantes, habida cuenta de que la ley civil no
les concede acción posesoria cuando el objeto de la misma sea el ampara del uso de una servidumbre de
tránsito. En este punto bien puede advertirse que ha equivocado su camino el extremo actor de la fits,
teniendo en cuenta que para lo buscado es exclusivamente el derecho policivo el que ofrece la solución
reclamada en las pretensiones, ya que al no contar con acción legal para reclamar su perlurbación por no ser
el titular del derecho real de servidumbre, ostentando apenas la posesión de la misma que como se dijo no
puede ser objeto de amparo, debe entonces acudir necesanamente a dicha vía, pues por tal razón señatan las
reglas del articulo 78 numeral 1 de la ley 1801 de 2016 como comportamientos contrarios al derecho de
servidumbre y que por tanto no deben efectuarse, los relacionados con “impedir, alierar o interrumpir el
continuo uso de servidumbres por las vías de hecho”, señalando a renglón seguido en su artículo 79 que
"Para elejercicio de la acción de Policia en el caso de la perturbación de los derechosde que treta este título,
las siguientes personas, podrán instaurar querella ante el inspector de Poñicia, mediante el procedimiento
único estipulado en este Código: ... 1. El titular de la posesión o la mera tenencia de los inmuebles
particulares o delas servidumbres.”, debiendo nuevamente reiterarse que no existe acción posesoría por la
vía judicial y en especial del proceso declarativo para el amparo posesorio de servidumbres discontinuas,
siendo una de ellas la de tránsito.

13, No obstante lo gue antecede, debe aclararse que ni aun el amparo policivo ofrece la solución defimiliva
cuando como puede verseenel sub lite, lo que habrá de zanjar la controversia es la efectiva constitución de ta
servidumbre, pues con absoluta precisión señala el articulo 80 dela ley 1801 de 2016 que “El amparo dela



posesión, la mare tenencia y las servidumbres, es una medida de carácter precario y provisional, de efecto
inmediato, cuya Unica finalidad, es mantener el statu quo mientras el juez ordinario competente decide
definitivamente sobre la titularidad de los derechos reeles en controversia y las indemnizaciones
correspondientes. si a ellas hubiere lugar.”, norma entonces que conmina a quien obtiene el amparo policivo a
acudira la jurisdicción para que se defina en cabeza de quien está la titularidad del derecho real, en este caso
de servidumbre, siendo que ella no fue la acción propuesta por quien acciona al considerar que la
servidumbre de hecho y de la que apenas es poseedor lo habilitaba para obtener su amparo, quien en
consecuencia habrá de constituirla para que en caso de que sea privado de su uso y posesión, pueda acudir a
la acción reivindicatoria la cual bajo los parámetrosdel artículo 246 del CC se entiende conferida al dueño de
Una cosa singular de la cual no está en posesión, para que el poseedor de aquella sea condenadoa restituirla,
siendo relevante indicar que bajo las reglas del artículo 948 ejusdem, los otros derechas reales pueden
reivindicarse como el dominio.

14. Se concluye en consecuencia que quien apenas ostenta la posesión de una servidumbre de tránsito no
cuenta con acción judicial para el amparo de la misma, y que en consecuencia debe proceder a su imposición
sea ésta de forma voluntaria con el acuerdo de los propietarios de los predios sirvientes, a mediante decisión
judicial que asi lo establezca, luego de lo cual podrá reclamar respecto de la posesión de la misma mediante
el ejercicio de la acción de dominio. Sobre la legitimación como prerrogativa de derecho sustancial de la cual
se deriva el derecho de acción procesa! para reclamar su existencia, validez, eficacia y exigibilidad, con la cual
se habilita la posibilidad de que mediante sentencia de mérito se defina la naturaleza y alcance del derecho
del cual se dice ser titular, o dela,negativa,de,las,pretensiones cuando no_se acredita con los medios de
prueba respectivos tal calidad, ha establecido en época reciente la jurisprudencia del órgano de cierre de la
¿unsgicción ordinaria lo siguiente?

“Le legitimación en ta causa es condición¡2ndsporaE eo,
paró estimar ta pretensión, razón porla cual, en jugar de

inmbirse frente a Su ausencia, el fallo debe desestimar el medio i

Se resalta su caráctor estrictamente sustaniál9$ aci, su viculación direcia e inetudiola con la exacta
iularidad del derscho material discutido-én el juicio!sin+e.cual, como,es obvio, no es posible hacero efectivo,
rezón porla que ha de úbicársele en lóS presupuestos materiales para'la sentencia de fondoestimatoria de la
pretensión y no en los osupgastos procesálegtaé-le.acción:como cogglaiohes para el válido desarollo de la
relación procesal. s

mu
Por idéntica razón, la legitimación en la causees doble. respecto de lePetedsión procesal, es decir, el derecho
autoatribuido reclamado Bnel. Jllcio y el efectivamente. fedicado snel Sujeto én virtud del derecho sustancial, de
alí que sin titularidad sustencial20 pueda existir teitinación ena causa

La consecuencia obvia de tal posttra'es que Jia segitimación escondición del fallo estimatano Por asa vía, si no
coinciden Wutangad procesal (derechd' autositibuido en le.prétónsión) y dsfecho material (afectiva titularidad
sustancia!), habrá talía dsfondo pero deststimandofa;xpotición”

El anteriar ha sigo el consolidado entendimiento que la Corte Suprema de Justicia ha tenido sobre el tama, En
efecto, esta Corporación Sostuvo:

Lal
“Por cuanto una de las fidalidádes délá£iñión SARASA ESTAS Componer desitivamente fas conftictos

de interés que surgen entre los miembros dea, colectividad; e efecto de mantener la srmonta social. as debar del
juez decidir en el fonaoltas controveísias dé queconoceafmenoseque tejsea imposible necano por existir
impedimentos proceseles, camó acumá cuando faltarlós presupuestos de capacidad para ser pane o demanda
en forma. La falta de leallimación en la ceusa de una de fas pares no impide al juez desatar el ltigio en al fonga
gues es gbwo que sí se-recfama-un-derecno-nor-quien:ng-es-surtiular-o frente a quien no esel llamado 9
responder, debe neparse la pretansión del demandante en saniencia que [enga fuprza de cosa juzgada matenal
afín dejerminer definitivamente ase titigio, en lugar de dejar las puertas abiertas, mediante un fallo innibitono
para que quien noes titular del gerecho insista en rectamarlo indefinidamente, o para que sióndolo lo reclame
auevamente de guien no es persona obligada, haciéndose en esa forma nugalona la lunción junsdicción cuya
carecter/stica más destacada es ta de ser definiliva""» (CS SC,14 de ago. 1995, Exp 4288, relorada en SC, 12
jun. 2001. Exp. 8050 y SC, 4 mar. 2002, Exp. 6139; se subraya).

45. Se condenara en costas a la parte demandante, como quiera que la decisión si bien se adopta de manera
oficiosa en atención de los deberes que al respecto imponen los artículos 278 y 282 del CGP, también
procede de alegación oportunaefectuada en tal sentido por el apoderado de la parte demandada mediante la
formulación de excepciones de mérito en tal sentido con el escrito de contestación. Para que por secretaría se
proceda con su liquidación en la forma indicada porel artículo 366 del CGP, se ordenará que una vez en firme
la decisión adoptada por haber cobrado ejecutoria, regrese de nueva cuenta el proceso al despacho para
señalar su valor conforme a las directrices de los acuerdos PSAA16-10554 de 2016 expedido por la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA, Administrando justicia en
nombrede la República de Colombiay por autoridad de la ley,

iente No,1Corle Suprema de Justicia, Sala de Casación Civil, sentencia de veinticinco (25) de abril de dos mil dieciocho (2018), Expec

08001-31-03-003-2006-00251-01, SC-1230-2018, M.P. Dr. Luls Alonso Rico Puerta



RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR PROBADA DE OFICIO Y A PETICIÓN DE PARTE de conformidad con las
disposiciones de los artículos 278 inciso 3 numeral 3 y 282 del CGP, la CARENCIA DE LEGITIMACIÓN EN
LA CAUSA POR ACTIVA Y POR PASIVA, teniendo en cuenta las razones consignadas en la parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDO: Corolario de lo dispuesto en el ordinal que antecede, DENEGAR las pretensiones declarativas y
de condena que habían sido formuladas dentro de la demanda declarativa verbal, interpuesta por intermedio
de apoderado judicial por la señora BLANCA LILIA RINCÓN USCÁTEGUI, con la cual se buscaba
DECLARAR PERTURBADA LA POSESIÓN que actualmente ejercen, respecto de una servidumbre de
tránsito constituida de hecho para el predio de su propiedad identificado con el F.M.!. No. 095-149573, la pual
atraviesa los predios identificados con los F.M.I. No. 095-111972 y 095-111873 de propiedad y en posasión de
los demandados LETICIA SIERRA HERRERA, JAIME DEL CARMEN BARRERA RINCÓN, ROSALBA DEL
CARMEN BARRERA RINCÓN, RUTH CONSUELO BARRERA SIERRA, MIRYAM DEL CARMEN BARRERA
RINCON, HELYDE DEL CARMEN BARRERA RINCÓN y NELSON ENRIQUE NAVARRETE NARANJO,
teniendo en cuenta que no existe acción posesoria para el amparode las servidumbresdiscontinuas.

TERCERO: Condenara la pane demandada deniro del trámite principal y demandante de la reconvención al

pago del 100% de las costas, teniendo en cuenta la improsperidad e improcedencia de las excepciones de
mérito y las pretensiones que por dicho extremo dela litis fueran propuestas. Para tal fin, y con el propósito de
que POR SECRETARÍA SE LIQUIDEN, ejecutoriada esta providencia regrese de nueva cuenta el proceso al
despacho para señalar el valor correspondiente por concepto de agencias en derecho.

CUARTO: En firme esta providencia de conformidad con las disposiciones del articulo 302 del CGP, y
cumplidos los ordenamientos derivados de los ordinales que anteceden, ARCHÍVESE de forma definitiva el
expediente previas las constancias del caso, tal como se dispone enel artículo 122 del estatuto procesal civil
vigente

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA BOYACÁ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
La providencia anterior se notificó por anotación en!
el Estado No. 11 fijado el día 26 de Marzo del
2021, a la hora de las 8:00 a.m

CLAUDÍ, 'ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA



NodOJUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boyacá), veinticinco (25) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Clase de proceso:

—|Ejecutivo.
Radicación No. 154914089001-2019-00165
Demandante: Banco de Bogotá SA
Demandado, Leandro Arturo Torrés Bohórquez

Por medio de memorial allegadovía correo electrónico institucional del despacho y que fuere recibido
el día 20 de Enero del año en curso, suscrito por el apoderado judicial de la parte ejecutante y por
quien funge como Apoderado Especial de la entidad financiera ejecutante, Dr. RAUL RENEE ROA
MONTES, según el conteñido'de'la escritura pública Nó”8300'de"12d"Setubre de 2017 de la Notaria
38 del Circulo de Bogotá¡D.C., solicitan que sea decretada la terminación del presente proceso por
pago total de la obligación y las costas, junto con el levantamiento de las medidas cautelares
decretadas y practicadas l interior del miso.
Para resolver se considera:

UMSS1.) Atendiendo lo anterior, y visto que¿sé.trata ide-una_solicitud que cumple a cabalidad con los
requisitos establecidos en el articulo 461.der:CGP, que regula lo atinente á la terminación del proceso
ejecutivo por pago de la ¿bligación, documento*sáscrito“por las apoderados judicial y especial dela
ejecutante, éste último cor facultad especial pará recibir y disponer del defecho ltigioso; amén de que
bajo las reglas del artículo 244 ejusdem se presumen auténticos los documentos privados suscritos por
les partes y sus apoderados incíidos alli los que comportan lá dispósición de derechos ltigiosos, se
accederá a lo pedido coh fundamento en lo cualése decretarádá terminación del proceso de ta
referencia y se ordenará $u archiva junto con las demás, decisighes corfespondientes, máxime que
encontrándose el presente procesú'én etapade -cuimolimiénto delíuto qué dispuso seguir adelante la
ejecución dictado con arréglo a las disposiciones del artículS*440 del CGP, no existe imposibilidad
alguna para quela parte ejecutante proceda'á. disponer del "derecho litigiosó del cual es titular.

2.) De otra parte, se tieneque dentro de las presentes diligencias se ordenaron medidas cautetares
solicitadas por el ejecutahte así: mediante providencia del 08 de agosto del 2019 se decretó el
EMBARGO Y POSTERIOR SECUESTRO¿el bishzinmueble ¿identificado con Folio de matricula
inmobiliaria No. 50S-980805 de-tá-Oficina- ueRagistro'dsAnstrumentós Públicos de Bogotá Zona Sur,
de propiedad del aquí ejegutadoguyos oficio"de cumplimiento fue,retiradg por la parte ejecutante, sin
que se hubiera obtenido respuesta“alguíva, por.1ó Cual:sin tener. cefteza de la materialización o no de
dicha cautela, se dispondrá su cancelación y levantamiento con el fin de evitar vulneración alguna a los
derechos del ejecutado, procediéndose, por_secretaria.con.la,elaboración de las comunicaciones
correspondientes en caso de que el interesado o un tercero que acredite interés en ello demuestre el
registro de la cautela, esto teniendo en cuenta las reglas de los artículos 111 y 597 del CGP.

3.) Toda vez que con la terminación del proceso se debe ordenar la entrega de los documentos que se
presentaron como pruebas y anexos de la demanda, se dispondrá que los PAGARÉS No. 357561283
y 359741738, suscritos entre las partes los días 19 de mayo del 2017 y 24 de Enero del 2018
respectivamente, obrantes a folios 23 al 30 del cuademo principal, sean desglosados y entregados a
favor de la parte demandada con las constancias de que trata el literal c) del numeral 1 del articulo 116
del CGP, advirtiendo por la misma via que se decretó la terminación del proceso por pago total de la

obligación, debiendo conservarse copia auténtica del mismo con las referencias del proceso.

4.) En relación con las costas, no tendrá lugar su condena según las reglas del artículo 365 numeral 8
del CGP, como quiera que no se evidencia al plenario la existencia de gasto, emolumento o expensa
alguna en que maya tenido que incurrir la parte demandada, al paso que no habrá condena en
perjuicios por no haberse causado los mismos como quiera que la pérdida de vigencia de las cautelas
para el sub lite se debe al pago de lo debido por el deudor, amén de que no llego a matenatizarse
retención o aprenensión alguna respecto de los bienes que conforman su patrimonio, en tanto que éste



Último se constituye en prenda general de garantía para la satisfacción de la debido en los términosdel
artículo 2488 del CC, pudiendo ser válidamente perseguido por quien ostente la calidad de acreedor.
Porlo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR la terminación del presente proceso ejecutivo adelantado por el BANCO DE
BOGOTÁ en contra de LEANDRO ARTURO TORRES BOHORQUEZ por PAGO TOTAL DE La
OBLIGACIÓN, teniendo en cuenta la solicitud que fuera presentada por el apoderado judicial de la
parte ejecutante.

SEGUNDO: ORDENAR el desglose y entrega al demandado de los títulos valores PAGARÉS No.
357561283 y 359741738, suscritos entre las partes los días 19 de mayo del 2017 y 24 de Enero del
2018 respectivamente, obrantes a fahos 23 al 30 del cuaderno principal, por así establecerto ias
disposiciones del artículo 624 del C.Co. De los anteriores documentos allegados déjense copias
auténticas en el expediente de acuerda a las reglas del numeral 4 del artículo 118 del CGP y de
conformidad con el literal c) del numeral 1 ejusdem, adviértase en su contenido que se decretó la
terminación por pago total de las obligaciones reclamadas.

TERCERO: Corolario de lo dispuesto en los ordinales que anteceden, ORDENAR LA CANCELACIÓN
Y EL LEVANTAMIENTO de ía medida cautetar de EMBARGO Y POSTERIOR SECUESTROde! bien
inmueble identificado con Folio de matrícula inmobiliaria No. 505-950805 de la Oficnade Registro de
Instrumentos Públicos de Bogotá Zona Sur, de propiedad del aquí ejecutado. la cual fue decretada

dentro de las presentes diligencias mediante providencia de fecha 08 de agosto del 2019. POR
SECRETARÍA OFÍCIESE al Registrador de Instrumentos Públicos de Bogotá Zona Sur, para que
procedan de conformidad cancelando la cautela registrada, siempre que se cumpla con las
condiciones señaladas para tal fin en la parte motiva de esta providencia.

CUARTO: Sin condena en costas y perjuicios por no haberse causado las primeras y no haberse
producido los segundos según las reglas de los artículos 365 y $97 del CGP.

QUINTO: ACEPTAR la renuncia a términos de notificación y ejecutoria efectuada por la parte
demandante de conformidad con las reglas del articulo 119 del CGP

SEXTO: En fime la presente decisión, ARCHÍVESE de forma definitiva el expediente dejando las
anotaciones correspondientes en ellisra radicador, de conformidad con las disposiciones del articulo
122 del CGP.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
N BOYACÁ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
La providencia anterior se notificó por anotación en
el Estado No. 11 fijado el día 26 de Marzo del
12021, a la hora de las 8:00 a.m.

CLAUDKH 'ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA



JUZGADO PROMISCUO MUNI! IPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Veinticinco (25) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Clase de proceso: Ejecutivo
Radicación No, 154914089001-2019 — 00209
Demandante Raúl Medina Medina
Demandado: Henson Sadat Botía Acosta

Procede el despachoa decretar la terminación del presente proceso por haber operado la

figura de desistimiento tácito de la demanda de conformidad con las disposiciones del
numeral 1 del artícula 317 del CGP, teniendo en cuenta que por medio de auto de fecha
17 de septiembre del2020serequirióala parte demandante paraque en el término de 30
días integrara en depiga forma el contradictorio con la notificación del ejecutado, so pena
de que se decretara! el desistimiento en los términos del referido artigulo 317 del CGP, am
que por parle del elaremo actor as la Lis: se” repizara gestión alguna dentro del plazo
conferido para tal fiñ pe 70,A,Para resolver se considera INN <

o Lo ES1. Librado mandamiento de pago Bormediodeplovéldo 'adiado de 12 de septiembre del
2019, dentro de su Eontéfido se dispiso que se Brocediera a 43 notificación personal del
demandado de acuerdo¡a¡las reglas de losartlculos 289 a 29%/del CGP Respecto'a las
medidas cautelares]se tiege que, meciante:proVeido del" 26 de septiembre del 2019, se
decretó el embargo y rtegción de la 1/5 parte'del excedeñtezxdel SMLMV que devengaba
el señor HENSON SADATEBOTIA ACOSTA como..émpleáto de a empresa GERDAU
DIACO, la cual llegó a matetiglizarse (por-0-cualhabráyae disponerse su cancelación y

levantamiento, esto|teniendo enfclenta lasreglas delos artículos 11 y $97 del CGP y
porla misma via sejordenara el reintegro ¿Vejetutado de las sumas de dinera que fueron
retenidas y consignádas a órdenes del despacho.

2. Como quiera queel pfátesa se encóntrabEingclivoen-á Secretaria del Despachoa la

espera que se procediera ón la: “notificación” de laParte déntandada y que por dicha vta
se integrara en debida foima «sin, soliciug,gel decreto y práctica de
medida cautelar previa diguña Biátinia dela ya" enunciada, "se procedió a requerir a la

parte demandante mediante auto de fecha 17 de septiembre del 202D, para que electuara
lo correspondiente, olorgándose un plazo improrrogable de 30 dias, pues se insiste no se
encontraba pendiente el trámite de ninguna cautela, ni tampoco llegó a solicitarse otra
distinta con anterioridad a la fecha del requerimiento.

3. Por lo anterior, y transcurrido el término legal concedido para disponerla precitada
gestión de notificación del demandado HENSON SADAT BOTIA ACOSTA, dentro del cual
ni se allegó copia cotejada de! citatorio de notificación personal que hubiese sido remitido
a la dirección de notificación del ejecutado, en debida forma, mi se solicitó su
emplazamiento; actuaciones para entender que el extremo pasivo de la Litis había sido
notificado en debida forma de la existencia del proceso, supuestos a partir de los cuales
resulta viable decretar el desistimiento tácito de la actuación ta! coma lo prescribe el
numeral 1 del artículo 317 del CGP, norma bajo la cual cuando se requiere el

cumplimento de una carga procesal para dar continuidad al trámite de la demanda, se
pracederá a decretar por primera vez la terminación del procesa por desistimiento tácito,
supuestos de hecha que se cumplen para el caso en concreto.



4. Toda vez que con la terminación del proceso se debe ordenar la entrega de los

documentos que se presentaron como pruebas y anexos de la demanda; se dispondrá

que la LETRA DE CAMBIO par valor de QUINIENTOS MIL PESOS M/CTE ($500.00),
suscrita entre las partes el día 27 de Junio del 2017 obrante a follo 2 del cuaderno
principal, sea desglosada y entregada a favor de la parte demandante, con las
constancias de que trata el literal c) del numeral 1 del artículo 116 del CGP en relación
conla existencia y cuantía de las obligaciones que permanecen impagadas, con miras a
que se proceda a reclamar el pago de dicho importe con el ejercimio de la acción
cambiaria correspondiente; debiendo conservarse copia autentica de la misma con las
referencias del proceso, adendando en ésta que se trata de la terminación del proceso por
desistimiento tácito, tal como lo refiere el literal g) del artículo 317 del CGP.

5, En relación con la condena en costas, habrán de tenerse en cuenta las disposiciones
del artículo 365 numeral 9 del CGP, según los cuales no habrá lugar a la imposición de
las mismas en la medida en que no aparezca demostrada su causación, por lo que no
demostradoque la parte demandada incurrió en el pago de expensa o gasto alguno no se
fijará valor alguno por dicho cancepto, en tanto que se condenara al pago de perjuicios
como quiera que se afectó el patrimonio del deudor con ta cautela decretada en virtud de
la cual se produjeron algunos descuentos, todo esto de conformidad con las disposiciones
delos numerales 4 y 10 inciso 3 del artículo 597 del CGP.

6. Con fundamento en lo dicho, teniendo en cuenta las disposiciones de orden procesal
consagradas en los artículos 8 y 13 del CGP, al respecto dela iniciación e impulso de los
procesos y de la observancia de las normas procesales que son orden público y de
imperativo cumplimiento, complementadas por las disposiciones del numeral 1 del artículo
42 ejusdem en relación con el deber del juez de dirigir el proceso y velar por su rápida
solución tomando las medidas tendientes a evitar su paralización procurando la mayor
economía procesal, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: De conformidad con las disposiciones del numeral 1 del artículo 317 del CGP,
y como quiera que la parte actora no manifestó su interés de continuar con el trámite del
procesode la referencia dentro del término establecido, DECRÉTESE LA TERMINACIÓN
DEL PROCESO POR DESISTIMIENTO TÁCITO DE LA DEMANDA, lo cual se efectúa
por primera vez.

SEGUNDO: Teniendo en cuenta las disposiciones del literal c) del numeral 1 del artículo
116 y del Iteral g) del articulo 317 del CGP asl como del artículo 624 del C.Co,
ORDENESE EL DESGLOSE Y ENTREGA A FAVOR DEL EJECUTANTE, de las la
LETRA DE CAMBIO porvalor de QUINIENTOS MIL PESOS MICTE ($500.000), suscrita
entre las partes el día 27 de Junio del 2017 obrante a folio 2 del cuaderno principal,
allegada como sustento del ejercicio de la acción cambiaria, en cuyo contenido habrá de
señalarse la terminación del proceso de la referencia por desistimiento tácito decretado
por primera vez, ademásde consignarse el monto de la misma que permanece impagadoyporel cual en consecuencia conserva eficacia el titulo valor. Del título ejecutivo allegado
y de las anotaciones ordenadas, déjense copias auténticas en el expediente de acuerdo a
las reglas del numeral 4 del artículo 116 del CGP.

TERCERO: Sin condena al pago de costas ante la falta de notificación de la demandada
de contarmidad con las disposiciones de los articulos 317 y 365 del CGP.



CUARTO: Corolario de lo dispuesto en los ordinales que anteceden, ORDENAR LA
CANCELACIÓN Y EL LEVANTAMIENTO de la medida cautelar de embargo y retención

de la 1/5 parte del excedente del SMLMV que devengaba el señor HENSON SADAT
BOTIA ACOSTA como empleado de la empresa GERDAU DIACO, la cual fue decretada
dentra de las presentes diligencias mediante providencia de fecha 26 de septiembre del
2019. POR SECRETARÍA OFÍCIESE at pagador de la precitada empresa. para que
procedan de conformidad cancelando la cautela registrada, procediendo a la elaboración
y entrega a favor del ejecutado de los títulos de depósito judicial constituidos como
consecuencia de la misma.

QUINTO: CONDENARa la parte demandante en abstracto al pago de perjuicios
denvados del decreto y práctica de medidas cautelares y la terminación del proceso, los
cuales deberán ser solicitadas y liquidados en la forma y términos señaladas en los
artículos 283 y 597 del CGP

SEXTO: En fime esta providencia, y cumplidas las disposiciones denvadas de los
ordinales que anteceden, ARCHÍVESE DE FORMA DEFINITIVA EL EXPEDIENTE previo
las constancias del caso, tal como se establece en el artículo 122 del CGP

La providencia anterior se notificó por anotación en
el Estado No.11 fijado el día 26 de Marzo del
2024, a la hora de las 8:00 a.m.

CLALDK, ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA



El

hSreJUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Veinticineo (25) de Marzo de dosmil veintiuno (2021),

Clase ds proceso: Despacho Comisorio
Radicación No. 154914089001-2020-00018
Demandantes: Lus Hernando Acero y Otra.
Demandados: Porfidio de Jesús González y Otra]

Atendiendo a quela parte actora ha allegado la documentación requerida por este estrado
judicial mediante proveido del 05 de noviembre del 2020, y que con ello se da
cumplimiento a las disposiciones del articulo 39 del CGP, y se cuenta con todos los
wsertos necesarios, se auxitiará la presente comisión. Por lo expuesto, EL JUZGADO
PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: AUXILIESE la comisión que antecede y en tal sentido FIJESE el dia martes
seis (06) de julio del año dos mil veintiuno (2021) a la hora de las nueve de la
mañana [08:00 am.h con el fin de llevar a cabo la diligencia de secuestro aqui
encomendada.

SEGUNDO: Para la práctica de dicha diligencia se designa como secuestre a la persona
juridica AUX ABITUN SAS, a quien POR SECRETARÍA deberá comunicarsele de su
nombramiento, adviriéndole de la fecha anteriormente señalada y que en la misma
deberá tomar posesión del cargo, a quien se fija como honorarios provisionales por Su
parcipación en el curso de la misma el equivalente a seis (06) Salarios Minimos Legales
Diarios, en seguimiento de las disposiciones de los articulos 364 numeral 1 del CGPy 27
numeral 1 del acuerdo PSAA15-10448 de 2015 expecido por la Sala Administrativa del
Consejo Superior de la Judicatura, quien deberá tomar posesión del cargo en la forma
establecida porel ariculo 49 del CGP.

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
La providencia anterior se notificó por anotación en
el Estado No. 11 fijado el dia 26 de Marzo del,
2021, a la hora delas 8:D0 a.m.

CLAUDI, ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA



JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nabsa (Boy), Velntis

Í Clase de proceso: —;

Pertenencia
Radicación No. 154914089001-2020-00109
Demandante:

_|Nairo Emiro Guatibonza Amado
Demandados Herederos Indeterminados de Segundo

Ortiz Torres y Otros

Encontrándose fenecido el término para que concurrieran los demandados en virtud del
emplazamiento efectuado, quienes fueron incluidos en el registro nacional de personas
emplazadas. y sin que los mismas hubiesen acudido a este Despacho Judicial, se
encuentra procedente la designación de curador ad-Hem para los mismos, de conformidad
con las previsiones del artículo 48 del CGP, para lo cual se designará a 1 auxiliar dela
justicia, con el fin de que concurra a notificarse de la presente demanda, siendo la misma
de forzosa y graluta aceptación, salvo causa justificada, so pena de incumr en las
sanciones descritas en la precitada norma. Por lo expuesto EL JUZGADO PROMISCUO
MUNICIPAL DE NORSA,

RESUELVE

PRIMERO: DESÍGNESE como curador ad-litem de HEREDEROS INDETERMINADOS DE
SEGUNDO ORTIZ TORRES Y TERESA GUATIBONZA DE ORTIZ (Q.F.P.D) Y

PERSONAS INDETERMINADAS, al Dr, EFRAÍN BARBOSA SALCEDO,

SEGUNDO: Comuniquese por Secretarla la designación aquí ordenadaa los anteriores
abogados. indicándoseles que, el primero que comparezca a notificarse personalmente de
la presente demanda, aceptará de manera forzosa y gratuita la designación. salva causa
justificada y sustentada ante este Despacho Judicial, so pena de hacerse acreedor de las
sanciones contempladas en elarticulo 48 del C.G.P.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA

—
BOYAC)

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
La providencia anterior se notificó por anotación en

Jel Estado No. 11 fijado el día 26 de Marzo del,
(2021, a la horade las 8:00 a.m.

'ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA



JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Veinticinco (25) de Marzo de dos mil veintiuno (2021).

Clase de proceso: Pertenencia
z

Radicación No. 154914089001-2020-00110
Demandante: Nairo Emiro Gualibonza Amado 7¿ Demandados Herederos Indetermnados de Segundo

a Ortiz Torres y Otros

Encontrándose fenecidoel término para que concurneran los demandados en virtud del
emplazamiento efectuado, quienes fueron incluidos en el registro nacional de personas
emplazadas, y sin que los mismos hubiesen acudido a este Despacho Judicial, se
encuentra procedente la designación de curador ad-litem para los mismos, de conformidad
conlas previsiones del artículo 48 del CGP, para lo cual se designará a 1 auxiliar de la
justicia, con el fin de que concurra a notificarse de la presente demanda, siendo la misma
de forzosa y gratuita aceptación, salvo causa justificada, so pena de incurrir en las
sanciones descritas en la precitada norma. Por lo expuesto EL JUZGADO PROMISCUO
MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: DESÍGNESE como curador ad-litem de HEREDEROS INDETERMINADOS DE
SEGUNDO ORTIZ TORRES Y TERESA GUATIBONZA DE ORTIZ (Q.E.P.D) Y

PERSONAS INDETERMINADAS, al Dr. JAVIER ESTEBAN TORRES MEDINA.

SEGUNDO: Comuniquese por Secretaría la designación aqui ordenada a los anteriores
abogados, indicándoseles que,el primero que comparezcaa notificarse personalmente de
la presente demanda, aceptará de manera forzosa y gratuita la designación, salvo causa
justificada y sustentada ante este Despacho Judicial, so pena de hacerse acreedor de las
sanciones contempladas en el artículo 48 del C.G.P.

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
La providencia anterior se notificó par anotación en
el Estado No. 11 fijado el día 26 de Marzo del
2021, a la hora de las 8:00 am.

CLAUDI 'ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA



$
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Veinticinco (25) de Marzo de dos mil veintiuno(2021)

Sr

Clase de proceso. EJECUTIVO
Radicación No 15491408900 1-2020 - 00158
Demandante: NAPOLI ROPA DEPORTIVA SAS.
Demandado: ASOCIACIÓN DE PADRES DE

FAMILIA COLEGIO SUAZAPAWA

Sería del caso proceder a resolver sobre la remisión de citación para diligencia de notificación a ta demandada
allegada por el apoderado judicial del ejecutante, sino fuera porque una vez examinada la misma se echa de
menos que dentro de su contenido se hubiera indicado de forma expresa que, al ser el primer intento de
notificación, se enuncia que es la citación para diligencia de notificación personal, previniendo a la parte
ejecutada para que compareciara al juzgadoa recibir notificación dentro de tos cinco (5) dias siguientes a la
fecha de su entrega en el lugar de destino, conforme las previsiones del articulo 291 del CGP, pues debe
indicarse a dicho apoderado que no puede equipararse fa notificación de que trata el artículo 8 del Decreto 806
del 2020ala presente forma de notificación mediante empresa de correo flsico, pues el precitado decreto
establece el procedimiento de notificación mediante mensaje de datos. es decw, por medio de correo
electrónico, porlo cual ei contenido dela citación adjunta por cuenta de la parte ejecutante no es válido, pues
como quiera que dicha notificación se remitió a la dirección fisica de la parte ejecutada, su contenido debía
acompasarse con las previsiones del articulo 291 citado,y aunadoa ella dentro de dicha notificación se citó el
artículo 292 ejusdem, el cual habla de la notificación por aviso, pero rememórese que ello solo es procedente
cuando ya se ha agotadola citación para diligencia de notificación personala la ejecutada, en tal sentido este
Despacho Judicial DISPONE NO TENER EN CUENTAla notificación allegada por la parte ejecutante y en su
lugar REQUERIR a dicho extremo activo dela litis con el fin de que rehaga la citación para diligencia de
notificación personal a la precitada ejecutada, y junto con la misma allegue la documentación anteriormente
enunciada, y para que en caso de que la ejecutada no se acerque para llevar a cabo la diligencia de notificación
inmediatamente proceda con la remisión del aviso en la forma requerida por el artículo 292 del CGP, yatendiendo igualmente las consideraciones esbozadas en este proveído, concediendo para tal fin el término
perentorio de 30días so pena de que al no hacerlo se decrete el desistmiento tácito de la demanda, habida
cuenta de que sin la debida integración del contradictorio no puede continuarse con el trámite del proceso, al
paso que en la actualidad no se encuentran en trámite medidas cautelares de carácter previo

JUZGADO PROMISCUO MI

NOBSA BOYACÁ

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
La providencia anterior se notificó por anotación en]
el Estado No. 11 fijado el día 26 de Marzo dell
12021. a la hora de las 8:00 a.m.

CLAUDI ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA



JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Veinticinco (25) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Clase de proceso:

—|Pertenencia
Radicación No. 154914089001-2020-00185
Demandante: Lida Alejandra Corredor Núñez y Otros
Demandados: Personas Indeterminadas

Se procede a resolver sobre de apelación interpuesto por la apoderada reconocida de la

parte demandante para que ejerza su representación adjetiva en el sub lite en contra del

auto de fecha 19 emonoviembre"dal"20207 por medio "del"eual"se"decretó el rechazo de
planode la presente demanda de pertenencia.

Para resolver se consider;
NR

4.) Una vez examinadas [35 CCAochenta desde ya queel recurso

de apelación aqui impetrado será ;rectiadado:p0> mptocedentg, teniendo en cuenta que
bajo las reglas del tilo 921 del COPson apelables ls'autgs alijenistadas cuando se
profteran en primera instañicia, de lo cualiseriend que para el ¿360 eh concretoel proceso
se tramita en única instafcia teniendo ooa predio objeto de Litis,

estimada bajo las reglas delMémeral
1del ániculo-26 der CGP, y ade la misma no supera

el valor comprendido entre O yAL quizamars 2 del articulo 25 ejusdem señala
como topede la mínima cuantía, esto

er
en relación conel valor del avalóo catastral del bien

inmueble objeto dei litigio,

Consejo Superior
2) Ahora bien, y gando aplicación á“las pales.del Paragratá del artículo 318 del

CGP, según las cues Ad rodattrdrHGOÉ FAS, ovidehcia judicial mediante
¡pugnación portas reglas del recursoun recurso improcedente, el juez debers tramitar

queresultare procedente, siempre que haya sido interpuesto oportunamente”, y en aras
de adecuar la precitada apelación como un recurso de reposición, efectuado como fuera
el trastado del mismo bajo las reglas del artículo 108 del CGP, se echan de menos las
razones que lo sustentan, lo cual a todas luces imposibilita que se pueda debatir de

alguna forma la decisión recurrida, y en tal sentido habrá de confirmarse integramente el

auto recurrido, proferido el 19 de noviembre del 2020. Por lo expuesto, EL JUZGADO

PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: Dando aplicación a las previsiones del Parágrafo del artículo 318 del CGP, y
en consecuencia DENEGAR EL RECURSO DE REPOSICIÓN propuesto por la



apoderadajudicial de la parte demandada, disponiendo CONFIRMAR en todas sus partes
el auto de fecha 19 de noviembre del 2020, de contonmidad con Jo expuesto en la parte
motiva de esta providencia

SEGUNDO: RECHAZAR POR IMPROCEDENTE el recurso de apelación teniendo en

cuenta queel proceso habría de tramitarse en única instancia en razóna la cuantía de las

pretensiones.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA BOYA

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
La providencia anterior se notificó por anotación ent

[el Estado No. 11 fijado el dia 26 de Marza del:
E2021, a la hora de las 8:00 am

CLAUDÍ; 'ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA



JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Veinticinco (25) de Marzo de dos mil veintiuno (2021).

Clase de proceso:|Despacho Comisario I|Radicación No. 154914089001-2021-00002
Demandante:  [Acerias Paz delRio
Demandado: Hermes de Jesús  Gualleros

Albarracin

Se recibe para resolver sobre su trámite al Despacho Comisorio Na. 001 ardenado dentro del praceso No.

155373189001-2013-00075-00 proveniente del Juzgado Promiscuo del Circuita de Paz del Rio (Boy), a través
del cual se comisiona a este Despacho Judicial con el fin de llevar a cano diligencia de secuestro del derecho
real de propiedad que corresponde al demandado HERMES DE JESÚS GUALTEROS ALBARRACÍN, sobre
el bien inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 095-127308 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Públicos de Sogamoso.

Teniendo en cuenta lo que antecede, de conformidad con las disposiciones del artículo 39 del CGP, se
observa que junto con el despacho comisario no se allegaron como insertos los documentos públicos de
adquisición de derechos por parle del demandado en donde conste la naturaleza de su prerrogativa, como
tampocola ubicación, cabida superficiaria, linderos por magnitudes y colindantes del lote de terreno, por lo

que se hace imposible proceder a su debida imdividualización y con ello señalar fecha para realzar la
diligencia comisionada, razones por las cuales el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: REQUIERASE a la parte demandante e interesada en el trámite dela diligencia, para que enel
término improrrogable de cinco (05) dias anexe la documentación necesaria para individualizar el derecho y el
inmueble sobre el cual versa el secuestro.

SEGUNDO: POR SECRETARÍA procédase con el cómputo del término establecido en el ordinal que
antecede, y una vez surtido el mismo y habiéndose allegado la documentación requerida, o en completa
inactividad del interesado, REGRESE de nueva cuenta el proceso al despacho para resolver respecto del
trámite o la devolución del despacho comisorio No, 001 de 18 de Febrero del 2021, que fuera remitido por el
Juzgado Promiscuo del Circuito de Paz del Rio.

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
La providencia anterior se notificó par anotación enf
el Estado No. 11 fijado el dia 26 de Marzo del
12021, a la hora de las 8:00 a.m.

CLAUDIAAÁÍRENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA



JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Veinticinco (25) de Marzo de dos mil veintiuno (2021).

Clase de proceso:

—|Ejecutivo
Radicación No. 154914089001-2021-00048
Demandante: BERTA SOFÍA MORALES MARTÍNEZ.
Demandado: JOSÉ GABRIEL SALCEDO

Radicada la presente demanda ejecutiva singular por parte de la señora BERTA SOFÍA
MORALES MARTÍNEZ, actuando en nombre propio, en contra de JOSÉ GABRIEL
SALCEDO ante elcorreo electránico institucional de este Despacho Judicial, se procederá
a efectuar el estudió de admisión a la misma” —
Para resolver se considora:

vo JUDO,
1.) BERTA SOFÍA [MORALES MARTÍNEZ actua Sen nombre propio como presunta
endosataría del señor JOSÉ, MARCELINO CRUZ, interpóne demanda ejecutiva singular
en ejercicio de la acción camibiaria en.contra delsseñor JOSÉ GABRIEL SALCEDO, con el
fin de que se libre mandamiento gel“Pago. enóu. contra por el saldo Jel capital por el cual
fue elaborada la Letía de SámbioSuscrtta él día,15 de/ábrit del 2009que se esgrime como
fítulo ejecutivo, que! obra, dentro del rarchivo"digital allegado, saldo[que de acuerdo a la

parte actora, asciende) a la suma “de DOS MILLONES DE PESOS MICTE
($2.000.000,00).ta dual Ró ha sido pagada por éste último exycalidad de codeudor del
señor JORGE BERNAL a'favor del señqrJOSÉ MARCELINO,CRUZ, encontrándose en
mora de cumplir cof lo pactado desde el día 15 de octubre del 201$, teniendo en cuenta
que ésta fue establecida “ggmo fecha de vencimieñto para el pago de la presente
obligación. | e EE
2.) Una vez examinado el precitasoditulo valor ehiuentra que no existe justificación
alguna para adelantar la presente acción éh'cóñtra del señor JOSÉ GABRIEL SALCEDO,
pues en el contenido de la LETRA DE CAMBIO base de esta acción ejecutiva tal como
fuera remitida, no obra ningún tipo de endoso por parte del acreedor JOSÉ MARCELINO
CRUZa la demandante: BERTA SOFÍA” ' MORALES MARTÍNEZ, pues contrario sensu a lo
esbozado porla aquí ejecutas md“obta"ningun rorma:de-Shidoso ¿a su favor dentro del
precitado título ejecutivo, "echándoser de, menos «que, se, tenga la expresa mención
incorporada en aquél titúlóEortórme. doidispoñée/aricólo €

651 del:C.Co al señalar que
“Los titulos-vatores expedidos a favorde determinada persona, en los cuales se agregue
la cláusula "a la orden* 9-se-exprese-que-son transferibles. por.endoso, o se diga que son
negociables, o se indique su denominación especifica de titulo-valor serán a la orden y se
transmilirán por endoso y entrega del título, sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo
648.".

3.) Aunadoa lo anterior, se tiene que también se echa de menos que el señor JOSÉ
GABRIEL SALCEDO esté legitimado por pasiva para tenerlo como codeudor en este
asunto, pues en la copía digital de la cambiaria de pago como fuera remitida no obra
singuna constancia al respecto, pues tampoco obra su rúbrica aceptado la deuda
contenida en el ya referido título valor LETRA DE CAMBIO, lo cual a todas luces se
traduce en que no se pueda adelantar la presente acción ejecutiva en su contra, pues tal y
como lo prevé el articulo 422 del CGP, "Pueden demandarse ejecutivamente las
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan del
deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él”. y en este asunto en
ninguno delos apartes de la pluricitada LETRA DE CAMBIO, base de esta acción, se
puede determinar que el señor JOSÉ GABRIEL SALCEDO, demandado en este asunto,
se hubiese obligado de alguna forma dentro de la deuda que se garantizaba con la
suscripción de dicha letra de cambio.



4.) Por todo lo anterior y al no avizorarse ningún tipo de legitimación ni por activa asi
como tampoco por pasiva, deviene en que se deba negar el mandamiento de pago
solicitado porla señora BERTA SOFÍA MORALES MARTÍNEZ.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR el presente mandamiento de pago, como quiera que del documento
esgrimido como titulo ejecutivo dentro del presente proceso, incoado por la señora
BERTA SOFÍA MORALES MARTÍNEZ en contra del señor JOSÉ GABRIEL SALCEDO,
no se desprende obligación alguna en cabeza de ninguno de los anteriores para proceder
con su cumplimiento

SEGUNDO: En firme la presente decisión, ARCHÍVENSE las presentes diligencias,
dejandola respectiva anotación en el libro radicador.

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
¡La providencia anterior se notificó por anotación ent
¡Je! Estado No. 11 fijadoel día 26 de Marzo del

12021, a la hora de las 8:00 a.m

CLAVOL. 'ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA



JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Veinticinco (25) de Marzo de dos mil veintiuno (2021).

Clase de proceso:|Ejecutivo
Radicación No. 154914089001-2021-09050
Demandante: BERTA SOFÍA MORALES MARTÍNEZ.
Demandado: BERNARDO SALCEDO

Radicada la presente demanda ejecutiva singular por pane de la señora BERTA SOFÍA
MORALES MARTÍNEZ, actuando en nombre propio, en contra de BERNARDO
SALCEDO anteel correo electrónico institucional de este DespachoJudicial, se procederá
a efectuar el estudiodeadmisiónalamisma =>

Para resolver se considera: a JUD,
1, BERTA SOFÍA MORALES MÁRTINEZ actuanda “nombre propio como endosataria
del señor JOSÉ MARCELINO.CRUZ, interpone demanda, ejecutivasingular en ejercicio
de la acción cambiaria en contra desáñor BERNARDO SALCEDO) con el fin de que se
libre mandamiento de pago en su-contraparel saldo. del capital por¡el cual fue elaborada
la Letra de cambio Suscrita el dia'29 'de diciembre del 2009 que se esgrime como fitulo
ejecutivo, que obraldentro del archwo igital-allegado, saldo que de acuerdo a la parte
actora, asciende a la súma de DOS MILLONES DE PESOS.M/CTE ($2.000.000,00)1a
cual no ha sido págadálpor éste último.en calidad de codéudór del señor JORGE
BERNALafavor del señorJOSÉ MARCELINO CRUZ, ericontrándose en mora de cumplir
con lo pactado desde el aíá:29 de diciembre-del 2018/fBniefido en cuenta que ésta fue
establecida como fecha devggamiento para el pago.de lá pfésente dbligaciónCN2.] Una vez examinado el precitádo título valor, ¿eeflenta que no existe justificación
alguna para adelantar la presente”actión:enscontra”del señor BERNARDO SALCEDO,
pues en el contenido de la LETRA DE CAMBIO base de esta acción ejecuta, no obra
hingún tipo de endoso por parte del acreedor JOSÉ MARCELINO CRUZ a la demandante
BERTA SOFÍA MORALES MARTÍNEZ, Puescontrario sensu a lo Esbozado por la aqui
ejecutante no obra ningún torma-de endoso á'SyJayor-dentiodel precitado titulo ejecutivo,
echándose de menos quese temgada/expreda [mención ¡htorporada en aquél título,
conforme lo dispane'el artígulo 6$1,del £,Coal Señalar-que;.iLos tilulos-valoras expedidos
a favor de determinada pérsoní,e 1ós cuales se"Égiegue ldicláusula "a ta orden" ose
exprese que son transferibles gor endoso, o se diga que son negocisbles, o se indique su
denominación específica -de titulo-valor serán-a.la-orden-y se-tran$mitirán por endoso y
entrega del título, sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 648."

3. Aunado a lo anterior, se tiene que también se echa de menos que el señor
BERNARDO SALCEDO esté legitimado por pasiva para tenerlo como codeudor en este
asunto, pues en la copia digital de la cambiaria de pago como fuera remitida no obra
rínguna constancia al respecto, pues tampoco obra su rúbrica aceptado la deuda
contenida en el ya referido titulo valor LETRA DE CAMBIO, lo cual a todas luces se
traduce en que no se pueda adelantar la presente acción ejecutiva en su contra, puestal y

como lo prevé el articulo 422 del CGP “Pueden demandarse ejeculivamente 1as
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan del
deudor o de su causante, y constiluyan plena prueba contra éf', y en este asunto en
ninguno de los apartes de la pluricitada LETRA DE CAMBIO, base de esta acción, se
puede determinar que el señor BERNARDO SALCEDO, demandado en este asunto, se
hubiese obligado de alguna forma dentro de la deuda que se garantizaba con la
suscripción de dicha letra de cambio.



4,] Por todo lo anterior y al no avizorarse ningún tipo de legitimación ni por activa asi
como tampoco por pasiva, deviene en que se deba negar el mandamiento de pago
solicitado por la señora BERTA SOFÍA MORALES MARTÍNEZ.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR el presente mandamiento de pago, como quiera que del documento
esgrimido como fítulo ejecutivo dentro del presente proceso, incoado por la señora
BERTA SOFÍA MORALES MARTÍNEZ en contra del señor BERNARDO SALCEDO, no se
desprende obligación alguna en cabeza de ninguno de los anteriores para proceder con
su cumplimiento.

SEGUNDO: En frme la presente decisión, ARCHÍVENSE las presentes diligencias,
dejando la respectiva anotación en el libro radicador

SLAUDI, 'ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA


