
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA-BOYACÁ

CONSTANCIA SECRETARIAL

Se deja constancia que enel procesodela referencia no corrieron términos judiciales por
el periodo comprendido entre los días 16 de marzo de al 30 de junio de 2020, teniendo en
cuenta la suspensión dispuesta por el Consejo Superior de la Judicalura mediante la

expedición de los acuerdos PCSJA20-11517, POSJA20-11518, POSJA20-11519,
PCSJA20-11521, PESJAZ0-11525, POSJA20-11527, PCSJA20-11528, POSJA20-11529.
POSJAZ0-11532, POSJAZO0-11546 y PCSAJ-2011549, POSJA20-11556, PCSJA -11567 Y

PCSJA20-11581 de qo2ori ¡efuera decretada comoyCOMSacUencia de la pandemia que
afecta a la humanidad según la ORGANIZACIÓN MUNDIAL DE LA SALUD generada por
el CORONAVIRUS GOVIOsENE 15: Suslgél MINISTERIO ODE:“SALÑO

Y PROTECCIÓN
SOCIAL expidió la résolución” No. 85.de>12 de Marzo de 3620, porÍmedio de la cual en
aplicación de las reglas qdélartiguló”9%delLES de2045 se declaró el ESTADO DE
EMERGENCIA SAN|TARÍA€en todo el territorio nacional hasta/el Pata 130 de mayo del año
en curso, y de igual forma porparte de la Presidencia de la República sé decretó el ESTADO
DE EMERGENCIA ESONÓMICA, SOCIAL Y ECOLÓGICA mediante decreto 417 de 2020,
medidas que fueron ámpliadas con laexpe ción. de.)Ja,re

resolución Baajde 2020 y el decreto
749 de 2020, a pesar de las cualesíss expidió.el adusrio POSJAZO-11581 de 27 de junio
de 2020el cual rige á Partir detighatétha;! por medio dél Cual se regla en último término
lo atinente al levantamiento;de la/sussuspensión "de términoSWecretada, advirtiéndose que
habrá de reanudarse el rage de-Lada prosssoyactuación alpártir del 01 de julio de 2020.



JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Tres (03) de Junio de dos mil veintiuno (2021)

Clase de proceso: EJECUTIVO. —Radicación No. 154914089001-2010-00069
Demandante: Henry Vergara
Demandado: Rosa Yaneth

Procede el Despacho a decretar la terminación del presente proceso por haber
figura de desistimiento tácito de la demanda de conformidad con las disposiciones del
numeral 2 literal b del artículo 317 del CGP, el cual se hace sin necesidad de
requerminto previo temiendo en cuenta que el proceso de la referencia a pesar de
contar con auto de seguir adelante la ejecución, se encontraba inactivo en la Secretaría
del Despacho por el término de másde dos años contado a partir de la úlima actuación,
consistente en auto de fecha 09 de agosto de 2017 par medio de la cual se aprobó la
Iiquidación de costas realizada porla secretaria del despacho

Para resolver e considera:

1. Librado mandamiento de pago por medio de proveído adiado de 15 de marzo del 2010,
dentro de su contenido se dispuso que se procedieraala notificación de la demandada,
carga procesal que se surtió por la parte demandante teniendo en cuenta la certificación
de remisión de citación para diligencia de notificación, obrante a folio 7 del Cuademo
Principal, motivo por el cual integrado en dicha forma el contradiciono mediante
providencia del 31 de agosto del 2010 se dispuso seguir adelante la ejecución bajo las
reglas del articulo 507 del CPC, modificado éste porel artículo 30 dela ley 1395 de 2010,
ante lo cual se tiene que la última actuación avizorada al interior de las presentes
diligencias corresponde al auto del 09 de agosto del 2017 a través del cual se aprobó la
liquidación de costas realizada porla secretaría del despacho el día 23 de mayo del 2018

2.Se dispuso a su vez el decreto de las medidas cautelares solicitadas por el ejecutante
dentro de este asunto asi: mediante providencia del 15 de marzo del 2010 se decretó el
embargode los inmuebles identificados con F.M.I. No. 074-69183 y 095-32659 así como
el embargo del remanente o bienes que se llegaren a desembargar dentro del proceso
racicado 2009 - 00121 que cursa en este Juzgado, respecto a lo cual se tiene que la

primera de las anteriores no fue materializada, como quiera que los bienes inmuebles
cilados en cuanto al ubicadoen el circulo registral de Duitama noera de propiedad de la
demandada, y respecto del siluado en Sogamoso no aparece constancia de haber sido
diligenciado el oficio librado con talfin, mientras que en cuanto a la segunda de aquellas
referida a las reglas del por entonces articulo 543 del CFC se hizo ta anotación
respectiva, Posteriormente mediante proveído del 30 de noviembre del 2010 se decretó el
embarga del remanente o dineros que sobren en el proceso ejecutivo con título prendario
radicada No. 2010 — 00033 que cursaba en el Juzgado Segundo Civil del Circuito de
Duitama, la cual fue matenalizada según el contenido del oficio No. 0293 de 06 de abril de
2011 enviado a este despacho por la secretaría de la autoridad comunicada. Por toda la
anteriar, solo se halla pertinente disponer el levantamiento de la medida de embargo de
los remanentes o bienes que se llegaren a desembargar dentro de los referidos procesos.

3. Coma quiera queel proceso se encontraba inactivo en la Secretaría del Despacho por
un término de más de dos años contados a partir de la última actuación ya referida, sin
quedicho extremode la litis realizara gestión alguna quediera impulso al proceso para
establecer si deseaba continuar con el trámite pertinente, resulta viable decretar el
desistimiento tácito de la actuación tal como lo prescribe el inciso 2 Iiteral b del artículo
317 del CGP, norma bajo la cual cuando un proceso que cuente ton sentencia
ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordene seguir adelante la ejecución
permanezca inactivo en la secretaria del Despacho, por no solicitarseorealizarse gestión



alguna durante el plazo de dos años, contado a partir desdeel día siguiente de la última
actuación, se procederá a decretar la terminación del proceso por desistimiento tácita, sin
necesidad de efectuar reguerimiento previo según lo alude la misma norma, supuestas de
hecho que se cumplen para el caso en concreto. En cuanto a las cauteas decretadas, na
se ordenara su levantamiento al no haber sido materializadas.

4. Toda vez que con la terminación del proceso se debe ordenar la entrega del documento
que se presentó como prueba y anexo de la; se dispondrá que el CHEQUE No. 471209
del Banco Caja Social suscrito entre las partes de fecha 20 de octubre del 2009, obrante a
folio 1 del Cuaderno Principal, sea desglosado y entregado a favor del demandante, con
las constancias de que trata el literal c) del numeral 1 del artículo 116 del CGP en relación
con la existencia y cuantla de las obligaciones que permanecen impagadas, para efectos
de determinar el valor por el cual conservan eficacia de acuerdo a las disposiciones del
articulo 624 del C.Co., con miras a quese proceda a reclamar el pago de dicho importe
con el ejercicio de la acción cambiaria correspondiente; debiendo conservarse copia
auténtica de la misma con las referencias del proceso, adendandoen ésta quese trata de
la terminación del proceso por desistimiento tácito, tal como lo refiere el literal G) del
artículo 317 del CGP,

5. En relación con la condena en costas, habrán de tenerse en cuenta las dispo
dei articulo 355 numeral 9 del CGP, según,los cuales no habrá lugar a la imposición de
las mismas en la médida en que no, gbarezca demostrada su causación, porlo que al no
haberse demostrado que la parté' demandada incurriósen el pago!de expensa o gasto
alguno no se fijará valor algunó por dicho concepto, en fáhto que tampoco se condenara
al pago de perjuicios como quiera que" no llegó'a,afectarse el patrimonio de la deudora
con alguna cautela de la cual se conozca una'efectiva materialización.
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6. Con fundamento "en lo «dicho, teniendo'eR-cuenta las disposiciones de orden procesal
consagradasen los artícúlos 8 y 13 del CGP,al respecto de la iniciación e impulso de los
procesos y de la observancia de las «normas procesales quejsor orden público y de
imperativo cumplimiento. complementadas póflas disposiciones del numeral 1 del artículo
42 ejusdem en relación consel deber del juez de dirigir el proseso y velar por su rápida
solución tomando lás medidas tendientes a evitar su paralización [procurando la mayor
economia procesal, el JUZGADO PROMISCUO. MUÑICIPAL DE NOBSA,

Se 2SsRESUELVE e
PRIMERO:De conformidad con las disposiciones del inciso 2 literal-b del artículo 317 del
CGP,y como quiera queel proceso dela referencia contaba con auto de seguir adelante
la ejecución y se encontraba inacti ñ la Secretaría del Déspacho por el término de más
de dos años, contado a+partir de:ta“últiria actuación, “correspondiente al auto del 09 de
agosto del 2017 a través 'del cual se, aprobó.la liquidación de costas realizada por la
secretaria del despacho: el día '23'de ¡mayó-del 2016, DECRÉTESE LA TERMINACIÓN
DEL PROCESO POR DESISTIMIENTO TÁCITO DE La DEMANDA PRESENTE
DEMANDA EJECUTIVA, lo cual se efectúa por, primera. vez. ,—-...
SEGUNDO: Teniendo en cuenta las disposiciones del literal e) del numeral 1 del artículo
116y del literal g) del numeral 2 del artículo 317 del CGP, así comodel artículo 24 del
C.Co, ORDENESE EL DESGLOSE Y ENTREGA A FAVOR DEL EJECUTANTE, del
CHEQUE No. 471209 del Banco Caja Social suscrito entre las partes de fecha 20 de
octubre del 2009, obrante a folio 1 del Cuaderno Principal, el cual sirvió como base de la
presente acción cambiaria, conservando en consecuencia eficacia el titulo por la suma de
dinero reclamada comocapital e interesesde plazo y de mora que no fueron cancelados.
Del titulo ejecutivo allegado y delas anotaciones ordenadas, déjense copias auténticas en
el expediente de acuerdo a las reglas del numeral 4 del artículo 116 del CGP.

TERCERO: ORDENAR LA CANCELACIÓN Y LEVANTAMIENTO de la medida cautelar
consistente en el embargo de los remanentes o bienes que se llegaren a desembargar,
dentro de los procesos radicado 2009-0121 que cursa en este Juzgado, y del ejecutivo
mixto radicado 2010 — 00033 que tramita el Juzgado Segundo Civil del Cscuito de
Duitama, las cuales fueran decretadas mediante autos del 15 de marzo y 30 de noviembre
del 2010. POR SECRETARÍA procédase de conformidad dejando las constancias



respectivas en este trámite y en aquel que de igual forma conoce este despacho.y bajo
las reglas del artículo 111 del CGP OFICIESÉE a la misma dependencia del Juzgado
Segundo Civil del Circuito de Duitama para que proceda con el registro de la arden aquí
impartida dentro del proceso que es de su conocimiento.

CUARTO: Sin condena al pago de costas y perjuicios por no aparecer causadas las
primeras y por no haberse producido los segundos, ante la falta de pago de expensa o
gasto alguno por la ejecutada asi como de no haberse materializado las cautelas
decretadas y no tenerse algún título judicial consignado a órdenes de este asunto, de
conformidad con las disposiciones de los artículos 317 y 365 del CGP.

QUINTO:En firme esta providencia, y cumplidas las disposiciones derivadas de los
ordinales que anteceden, ARCHÍVESE DE FORMA DEFINITIVA EL EXPEDIENTE previo
las constancias del caso, tel como se establece en el artículo 122 del CGP.

IN POR;ESTADO íLá provigencia-áterior sénotificó por árfbtación el
el! Estado”No,,/18 fijado. el-día 04 de Junio del
2921, ¿la poa delasBOL



JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Tras (03) de Junio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso SucesiónRadicación

—|
154914089001-2012-00080 7Demandante|Oliva del Carmen Salamanca de Silva y Otros

Demandado|Carlos Julio Silva Rincón

Por medio de memoria! radicado ante la secretaría del despacha como mensaje de datos
remitido a la cuenta de correo electrónico el dia 17 de marzo del año en curso, quien funge
como apoderado de la parte demandante solicita que se proceda con la aclaración de la
sentencia proferida el dia 03 de diciembre de 2020, con el propósito de que se modifiquen
las consideraciones de la misma bajo el entendido de que en la providencia mencionada se
mencionó que el avaldo del bien relicto correspondía a la suma de $23.400.000 M/Cte, sin
embargo conel certficado de avalúo del IGAC allegado el dia 10 de abril de 2018 en el que
se constata que el predio cuenta con un área de 301 Mis? y avaluado en la suma de
$34.923 000 MíCte, razones por las cuales solicita que se proceda de acuerdo con 10

solicitado ya que fueron los datos tomados como basedel trabajo de partición.

Teniendo en cuenta la solicitud efectuada, de entrada encuentra el despacho que debe
proceder a denegarla, tada vez que bajo las reglas del inciso primero del artículo 285 del
CGP la sentencia no es reformable ni modificable porel juez que la dictó,sin embargo podrá
ser aclarada de oficio o a petición de parte cuando contenga conceptos o frases que
ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva de
la sentencia o influyan en ella, agregando a renglón seguido el inciso segundo de la norma
en comento que dicha solicitud o la actuación del despacho debe hacerse dentro del término
de ejecutoria dela providencia, aspectos del orden legal de los cuales se tiene que la
solicitud aparece formulada fuera del término de ejecutoria de la sentencia que aparece
proferida el dla 03 de diciembre de 2020, contando el interesado con plazo hasta el 11 de
diciembre de 2020 para haberla efectuado, ya que ali cobró ejecutoria según las reglas del
artículo 302 del CGP.

Adicionalmente, se tiene que no existe frase o concepto alguno que esté contenida en la

parte resolutiva de la sentencia y que ofrezca motivo de duda alguna, pues allí se aludió al

trabajo de partición y adjudicación de la sucesión del causante CARLOS JULIO SILVA
RINCON (q.e.p.d.), sin referirse alli al avalúo o cabida del bien relicto, así mismo debe tener
en cuenta por el apoderadode la parte demandante que con la sentencia se apruebael
trabajo de partición si el mismo se ajusta a derecho y bajo ninguna forma aquella
corresponde al mismo, por tanto las menciones que echa de menos deben estar
consignadas en dicho documento, y en efecto allí se mencionaque el inmueble ostenta una
cabida de 301 Mis ? y que está avaluado en la suma de $34.923.000 MíCte, porlo que no
existe omisión alguna dentro de su contenido como tampoco en la providencia que lo

aprueba al verificar su correspondencia con las normasaplicables, al paso que finalmente
debe dejarse por sentado que la alusión hecha por el despacho a la fecha y al avala por
la suma de $23.400.000 MiCte, corresponde con la realidad de la actuación procesal y la

audiencia de inventariosy avalúos llevada a caboel 22 de agosto de 2012, los cuales luego
fueran aprobados mediante auto de fecha 05 de octubre de 2012, cosa distinta es que una
vez allegadoel certificada del IGAC reclamado mediante auto de fecha 21 de junio de 2013

para establecer el área del predio, el partidor designado tomara del mismo tanto su valor
como elárea para realizar una partición conforme a las condiciones actuales del inmueble



objeto del proceso sucesoral, misma forma en que se advierte fue aprobado, razón por la
cual no existiendo duda alguna respecto del valory área del predio como tampoco que ellas
san las tenidas en cuenta dentro dela partición, ni tampoco quela sentencia no constituye
la misma m establece la forma en que debe procederse a la adjudicación entre los
herederos, deberá ser denegada deforma definitiva la solicitud de aclaración

Por la expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA.

RESUELVE

PRIMERO: De conformidad con lo dispuesto enel artículo 285 del CGP, DENEGAR POR
IMPROCEDENTE la solicitud de aclaración de la sentencia proferida en el sub lite el 03 de
diciembre de 2020 que fuera efectuada por el apoderado de la parte demandante,

SEGUNDO: Teniendo en cuenta que ha concluido en su totalidad el trámite procesal de la
referencia expedidas como-fueranylas-copias-para.el registro del.trabajo de partición y la

sentencia aprobatoria del mismo así como su protocolización, [POR SECRETARÍA
procédase con el archivo del expediente bajo las reglas del artículo 122 del CGP.

! NOTIFICACIÓN POR ESTADO
a providencia anterior se notificó por anotación en

RENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA:



RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO
DISTRITO JUDICIAL SANTA ROSA DE VITERBO

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA-BOYACÁ

CONSTANCIA SECRETARIAL

Sedeja constancia que en el procesode la referencia no corrieron términos judiciales por
el periodo comprendido entre los-dias 18 de marzo de al 30 dejunio de 2020, teniendo en
cuenta la suspensión dispuesta por el Consejo Superior de la Judicatura mediante la
expedición de los acuerdos PCSJAZ0-11517, POSJAZO-11518, PCSUAZO-11519,
PCSJAZ0-11521, POSJAZO-11526, PUSJAZ0-11527, POSJAZ0-11528, POSJAZ0-11529,
POSJA20-11532, POSJAZ0-11546 y POSAJ-2011549, POSJA20-11555, POSJA -11587 Y

POSJAZ0-11581 de 20207la'que*tuerardecretada"como“consecuencaa,de la pandemia que
afecta a la humanidad segun la ORGANIZACIÓN MUNDIAL DE LA SALUD generada por
el CORONAVIRUS CovIR: 19 anteda: gualjel:MI"MINISTERIO, DE:-SALÚD Y PROTECCIÓN
SOCIAL expidió la resolución” Nos 2385Hemi2 de marzoSde 2620, por|medio de la cual en
aplicación de las reglas delarticulo9de:de: klyleyf 1533 de2095 se, ¡declaró el ESTADO DE
EMERGENCIA SANITARIA en todo netritorio maciónal Hastolel “dla [30 de mayo del año
en curso,y de igual forma por parte de la Presidencia de la República se decretó el ESTADO
DE EMERGENCIA ECONÓMICA, SOCIAL Y ECOLÓGICA mediante qecreto 417 de 2020,
medidas que fueran ámpliadas con la expedición de Ja resolución 844/de 2020 y el decreto
749 de 2020, a pesar de las cuajesSo ex l6.elalaus POSJA2O- 11881 de 27 de junio
de 2020el cual rige á partr derdichg.tecña pormetio dél Byal se regéla en último término
lo atinente al levantámientacde ja/suspensión”de términosdecretada, advirtiéndose que
habrá de reanudarselel trárhite dés dada frópiso Y-abtuación afartir del 01 de julio de 2020.



JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Tres (03) de junlo de dos mil veintiuno (2021)

Clase de proceso:

—|Ejecutivo con Demanda Acumulada
Radicación No. | 154914089001-2912-00107.

|
Demandantes: Ana Elvira Tristancho Zárate y

Andrés Arévalo
Demandados: Oliverio Morales Tristanchoy María

del Carmen Soler de Morales

Procede el Despacho a decretar la terminación del presente proceso por haber operadola
figura de desistimiento tácito de la demanda de conformidad con las disposiciones del
numeral 2 literal b del articulo 317 del CGP, el cual se hace sin necesidad de
requerimiento previo teniendo en cuenta que el proceso de la referencia a pesar de
contar con auto de seguir adelante ja ejecución, se encontraba inactivo en la Secretaría
del Despacho porel término de másde dos años contadoapartir de la última actuación,
consistente en auto de fecha 22 de junio de 2017 por medio dela cual se requirió a la
parle ejecutante para que procediera a realizar la gestión correspondiente para dar
continuidad a la actuación procesal,

Para resolver se considera:

4. Librado mandamiento de pago por medio de proveldo adíado de 18 de mayodel 2012,
posteriormente se notificó personalmente y por aviso a la demandada MARIA DEL
CARMEN SOLER y respecto al demandado OLIVERIO MORALESse procedió con su
emplazamiento y designación de curador ad-litem quien contestó la presente demanda, y
en tal sentido mediante auto de fecha 06 de marzodel 2015 se procedió a seguir adelante
la ejecución bajo las reglas de! articulo 507 del CPC modificado por el articulo 30 de la ley
1395 de 2010. Concomitante con este proceso, mediante auto del 28 de junio del 2013 se
dispuso acumular la demanda presentada por el señar ANDRÉS AREVALO, librándose
mandamiento de pago en tal sentido, y se solicitó suspender el pago a los demás
acreedores, ordenándose a su vez el emplazamiento de todas aquellas personas que
tuvieran créditos con títulos de ejecución en contra del aquí demandado,para que los
hicieran valer en este asunto conforme las previsiones de los artículos 318y 540 del CPC,
razones por las cuales la orden de dar continuidad al proceso para buscar el pago de las
obligaciones dinerarias comprendió todosy cada uno de los créditos reclamados, todo ello
de conformidad con las reglas del numeral 6 del artículo 540 del CPC.

2. Se dispuso a su vez el decreto de ¡as medidas cautelares solicitadas por los
ejecutantes dentro de este asunto asi: mediante proveldo del 18 de mayo del 2012 se
dispuso decretar el embargo del bien identificado con Folio de matricula inmabiliaria No.

095-83392 de la Oficina de Registro de Instrumentos Públicos de Sogamoso de propiedad
de la demandada MARÍA DEL CARMEN SOLER DE MORALES, cuya inscripción fue
debidamente registrada, posteriormente por auto del 08 de junio del 2012 se decretó el
secuestro del precitado inmueble cuya diligencia fue evacuada el 06 de febrero del 2013,
procesiéndose con su respectivo avalúo decretado en proveído del 15 de marzo del 2013,
el cual fue elaborado por el perito CARLOS ALBERTO ANDRADE BECERRA, siendo
aprobado mediante auto del 23 de mayodel 2014, el cual fue objeto de remate y posterior
adjudicación a la señora ÁNGELA MARÍA ROJAS RUIZ, mediante decisión del 20 de
noviembre del 2015,por lo que por sustracción de materia no será necesario emitir
pronunciamiento respecto de la cancelación y levantamiento de las cautelas cuyo
propésito respecto del patrimonio de los deudores

3. Como quiera que el proceso se encontraba inactivo en la Secretaría del Despacho por
un término de más de dos años contadosapartir de la última actuación, que consiste en



providencia del 22 de jundel 2017 a través de la cual se requirió a los ejecutantes para
que procedieran a realizar la actuación correspondiente para dar continuidad al proceso,
sin que la parte demandante realizara gestión alguna que diera impulso al proceso para
establecer si deseaba continuar con el trámite pertinente, resulta viable decretar el
desistimiento tácito de la actuación tal comolo prescribe el inciso 2 literal b del articulo
317 del CGP, norma bajo la cual cuando Un proceso que cuente con sentencia
ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordene seguir adelante la ejecución
permanezca inactivo en la secretaria del Despacho, por no solicitarse o realizarse gestión
alguna durante el plazo de dos años, contado a partir desde el día siguiente de la última
actuación, se procederá a decretar la terminación del proceso por desistimiento tácito, sin
necesidad de efectuar requerimiento previa según lo alude la misma norma, supuestos de
hecho que se cumplen para él caso en concreto.

4. Toda vez que con la terminación del proceso se debe ordenar la entrega de los
documentos que se presentaron como pruebas y anexos de la demanda inicial, así como
de las acumuladas a la misma: se dispondrá que las LETRAS DE CAMBIO suscritas
entre: OLIVERIO MORALES, MARIA DEL CARMEN SOLER DE MORALES Y ANA
ELVIRA TRISTANCHO_ZARATEde fecha 17de agostodel 2010 obrante a folio 1 del
Cuaderno principal. OLIVERIO MORALES TRISTANCHO; MARIA DEL CARMEN SOLER
Y ANDRÉS AREVALOdefecha 01 de marzo del 2012 obrante a folió 1 del CuadernoNo.
3 de Demanda Acumulada; sean desglosadosy entregados a favor de cada uno de los
aquí acreedores qué formularon demandas acumuladas, con las coristancias de que trata
ellliteral c) del numeral 1 del artículo 116 del CGPen relación con la existencia y cuantia
de las obligaciones que permañecen impagadas, para efectos de determinar el valor por
el cual conservan eficacia de acuerdo á las disposiciones del aniculo 624 del C.Co., con
miras a que se proceda a reclamar el'pagó de”dichos importes con el ejercicio de la
acción cambiaria correspondiente, imputando los pagos realizados a cada uno de los
anteriores conforme los-titulos judiciales entregados a cada uño de aquellos; debiendo
conservarse copias auténticas de las mismas con las referencias del proceso, adendando
en éstas que se trata dé'la terminación del proceso por desistimiento tácito, tal como lo
refiere el teral G) délariculo317 del CGP.*/
$. En relación con la condiñs en costas, hatirán de téncrsT'en cuenta las disposiciones
del artículo 365 nurieral 9 dél,CGP, según" los cuales no-habrá lugar a la imposición de
las mismas en la médida en queno aparezca demostráda su causación, por lo que al no
haberse demostradó que la parte "demandada: incurrió en el pago de expensa o gasto
alguno nose fijará valor alguna por dicho concepto. en tanto que tampoco se condenara
at pago de perjuicios como quiera que la afectación definitiva de párte del patrimonio de
los deudores se debe a la prenda general queel mismo representa para los acreedores,
esto bajo las reglasdel “articulo 2488 del-CC,'al paso.que ello resultaba necesario para
lograr elpago al mepos parcial yen todo daso justificado de las sumas de dinero debidas.

na e vote6. Con fundamento en lo dicho teniendo en cuenta-lasdisposiciones de orden procesal
consagradas en los articulos B y 13 del CGP,al respecto de la iniciación e impulso de los
procesos y de la observancia-de las-normas- procesales que-son orden público y de
imperativo cumplimiento, complementadas por las disposiciones del numeral 1 del articulo
42 ejusdem en relación con el deber del juez de dirigir el proceso y velar por su rápida
solución tomando las medidas tendientes a evitar su paralización procurando la mayor
economía procesal, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: De conformidad conlas disposiciones del inciso 2 Jiteral b del articulo 317 del
CGP,y como quiera que el proceso de la referencia contaba con auto de seguir adelante
la ejecución y se encontraba inactivo en la Secretaria del Despacho por el término de más
de dos años, contado a part de la última actuación por medio de la cual se requirió a los
ejecutantes 'para que procedieran a realizar la actuación correspondiente mediante
proveído del 22 de junio del 2017, DECRÉTESE LA TERMINACIÓN DEL PROCESO
POR DESISTIMIENTO TÁCITO DE LAS DEMANDAS EJECUTIVA PRINCIPAL Y

ACUMULADA, lo cual se efectúa por primera vez,



SEGUNDO: Teniendo en cuenta las disposiciones del literal 0) del numeral 1 del articulo
116 y del literal g) del numeral 2 del articulo 317 del CGP, así como del articulo 624 del
C.Co, ORDENESE El DESGLOSE Y ENTREGA A FAVOR DE LOS EJECUTANTES
CON DEMANDAS ACUMULADAS, delas siguientes LETRAS DE CAMBIO suscritas
entre: OLIVERIO MORALES, MARIA DEL CARMEN SOLER DE MORALES Y ANA
ELVIRA TRISTANCHO ZARATEde fecha 17 de agosto del 2010 obrante a folio 1 del
Cuaderno principal, OLIVERIO MORALES TRISTANCHO, MARIA DEL CARMEN SOLER
Y ANDRÉS AREVALOde fecha 01 de marzo del 2012 obrante a folio 1 del Cuaderno No.
3 de Demanda Acumulada, las cuales simieron como base de la presente acción
cambiaria, conservando en consecuencia eficacia los titulos por las sumas de dinero
reclamadas como capital e intereses de plazo y de mora que no fueron cancelados,
debiéndose imputar los pagos realizados a cada uno de los anteriores ejecutantes
contorme los titulos judiciales entregados a cada unode aquellos. De los titulos ejecutivos
allegadosy de las anotaciones ordenadas, déjense copias auténticas en el expediente de
acuerdo a las reglas del numeral 4 del artículo 116 del CGP.

TERCERO: Sin condena al pago de costas y perjuicios por no aparecer causadas las
primeras y por no haberse producido los segundos, ante la fala de pago de expensa o
gasto algunopor los "ejecutados. de “conformidad "coh"lás"disposicianes delos arficulos
317 y 365 del CGP. BINGOACUARTO: En firmeaeaaAa (de aifféóiciones derivadas de los
ordinales que anteceden, ARCHÍVESE DE-FORMADEFINITIVA EL EXPEDIENTE previo
las constancias del caso*tal tomo'Se establece" sh el/articulo”122'del CGP.

>
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NOTIFICACIÓN POR ESTA!
La providencia.antérior se notificó poría ,
el Estado No:c18,fijado el igQáTde Junio déll
(202. a la hora de lás'8:00%4.m

CLAUDI 'ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO
DISTRITO JUDICIAL SANTA ROSA DE VITERBO

JUIGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA-BOYACÁ

CONSTANCIA SECRETARIAL

Se deja constancia que en el procesode la referencia na corrieron termos judiciales par
el periodo comprendida entre los dlas 16 de marzo de al 30 de junio de 2020, teniendo en
cuenta la suspensión dispuesta por el Consejo Superar de la Judicatura mediante la

expedición de los acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJAZ0-11519,
POSJAZ0-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-11527, PCSJAZ0-11528, POSJA20-11529,
PCSJAZ0-11532, POSJA20-11546 y PCSAJ-2011549, PESJA20-11556, POSJA -11567 Y

PCSJA20-11581 de 2020-le"que fuera'decretada"como"consecuencia:de la pandemia que
afecta a la humanidad según la ORGANIZACIÓN MUNDIAL DE LA SALUD generada por
el CORONAVIRUS GOVID:19r ante a: cuakel MINISTERIO DE-SALÚD Y PROTECCIÓN
SOCIAL expidió la resolució

N NG" 15858HeidsEMarzde 2620, porlmedio de la cual en
aplicación de las reglas dearicolo-69'de feteyy1769de-2033 se. declaró el ESTADO DE
EMERGENCIA SANITARIA 6H 1006eltefrilório fatiónal Mástasel'dia|30 de mayo del año
encurso, y de ¡gual forma por parte de la Presidencia de ta República sé decreto el ESTADO
DE EMERGENCIA ECONÓMICA, SOCIAL Y ECOLÓGICA meciante decreto 417 de 2020,
medidas que fueron ámpliadas con la expedición de Ja resolución 844de 2020 y el decreta
749 de 2020,a pesa[ celas cuales expidió elaéuéido POSJAZO- 11581 de 27 de junio
de 2020el cual rige 4 partir de-cichafecha, por médio dél £ual se regúla en Último término
lo atinente al levantamientorde la Suspensión de términos tlecretada, advirtiéndose que
habrá de reanudarselsl trámite de dada frúceso actuación afantir del 01 de julio de 2020.

>$Y.gn ye



JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Tres (03) de Junio de dos mil veintiuno (2021)

Clase de proceso: EJECUTIVO
Radicación No. 154914089001-2012-00189
Demandante: José Domingo Manrique Martínez.
Demandado María Judith González Urintive

Procede el Despacho a decretar la terminación del presente proceso por haber operadola
figura de desistimiento tácita de la demanda de conformidad con las disposicianes del
numeral 2 fiteral b del artículo 317 del CGP, el cual se hace sin necesidad de
requerimiento previo tenienda en cuenta que el proceso de la. referencia a pesar de
contar con auto de seguir adelante la ejecución, se encontraba inactivo en la Secretaría
del Despachopor el término de más de dos añoscontado a partir de la última actuación,
consistente en auto de fecha 22 de junio de 2017 por medio de la cual se requirió a la

parte ejecutante para que procediera a realizar la gestión correspondiente para dar
continuidad a la actuación procesal

Para resolver se considera:

1. Librado maridamiento de pago por medio de proveido adiado de 21 de septiembre del
2012, dentro de su contenido se dispuso que se procediera a la notificación del
demandado, carga procesal que se surtió por la parte demandante teniendo en cuenta la

certificación de remisión de citación para diligencia de notificación, obrante a folio 7 del
Cuaderno Principal, declarándose notificada por conducta concluyente mediante proveido
del 07 de junio del 2013, motivo por el cual integrado en dicha forma el contradictorio y

contestada la presente demanda, mediante providencia del 14 de noviembre del 2016 se
dispuso declarar na probada la excepción de mérito de la demandaday en tal sentido se
pracedió a seguir adelante la ejecución bajo las reglas del artículo $10 del CPC
modificadoporel artículo 31 de la ley 1395 de 2010, ante lo cual se tiene que ta última
actuación avizoradaal interior de las presentes diligencias corresponde al auto del 22 de
junio del 2017 a través del cual se requirió a la parte ejecutante para que realizara las
actuaciones pertinentes para dar continuidad al trámite de la actuación procesal

2. Se dispuso a su vez el decreto de las medidas cautelares solicitadas por el ejecutante
dentro de este asunto asi. mediante providencia del 07 de diciembre del 2012 se decretó
el embargo y secuestro de los bienes muebles, enseres mercancias y demás productos
de propiedad de la demandada ubicados en la Vereda Las Caleras de este municipio.
para lo cual se comisionó a la Inspección de Policía de dicho municipio la cual no llegó a
ser concretada. En tal sentido y como quiera que no obra ningún tipo de materialización
de las anteriores medidas cautelares, puessi bien se fijó en dos ocasiones, fecha para
llevar a cabo la diligencia de embargo y secuestro correspondiente, no obra cumplimiento
alguno de dicha actuación por lo que no se haya pertinente emitir pronunciamiento alguno
respecto de su cancelación y levantamiento.

3, Como quiera queel proceso se encontraba inactivo en la Secretaria del Despacho por
un término de más de dos años cantados a partir de la última actuación, que consiste en
la providencia del 22 de junio del 2017 a través de la cual se requirió a la parte ejecutante,
para que realizara la gestión correspondiente para dar continuidad a la actuación
procesal, sin que dicho extremo de la litis sealizara gestión alguna que diera impulso al



proceso para establecer sí deseaba continuar con el trámite pertinente, resulta viable
decretar el desistimiento tácito de la actuación tal como lo prescribe el inciso 2 literal ba del
aniculo 317 del CGP, norma bajo la cual cuando un proceso que cuente con sentencia
ejeculoriada a favor del demandante o auto que ordene segur adelante la ejecución
permanezca inactwo en la secretaria del Despacho, por no solicitarse o realizarse gestión
alguna durante el plazo de dos años, contado a partir desdeel dia siguiente de la Última

actuación, se procederá a decretar la terminación del proceso por desistimiento tácito, sin
necesidad de efectuar requerimiento previo según lo alude la misma norma, supuestos de
hecho que se cumplen para el caso en concreto. En cuanto a las cautelas decretadas, no
se ordenara su levantamiento al no haber sido materializadas.

4. Toda vez que con la terminación del proceso se debe ordenar la entrega del documento
que se presentó como prueba y anexo de la; se dispondrá que la LETRA DE CAMBIO
suscrita entre las partes de fecha 04 de diciembre del 2009, obrante a folio 2 del
Cuaderno Principal, sea desglosada y entregada a favor del demandante, con las
constancias de que trata el literal.c), del, numeral 1_del articuto_116 del CGP en relación
con la existencia y cuantia de las obligaciones que permanecen impagadas, para efectos
de determmar el valar por el cual conservan eficacia de acuerdo a las disposiciones del
articulo 624 del C.Co.. con miras a quese'ptoceda.areclamar el pagode dicho importe
con el ejercicio della acción «cambiaria correspondiente. debiendo conservarse copia
auténtica de la misma con las referencias del proceso, adendardo en ésta que se trata de
la terminación del proceso por desistimiento tácito, tal 'cómo lo refiere el literal G) del
articulo 317 deCGR 0 IASS ¡Y IN]5. En relación con e cohdena en costás, habrán'de tenerse efi:cuenta las disposiciones
del artículo 365 numeral 9 del CGP, según los cuales no habrá” lugar a la imposición de
las mismasen la medida en que no aparezca demostrada su. ¡¿ausación, por lo que al no
haberse demostrado que lá; parte demandada incurrig/en elípago: de expensa o gasto
algunono se fijará valor algupo por dicho concepto, én tanfóque tampoco se condenara
al pago de perjuicios camo quiera que'ho se afectó el,pátrimonio del deudor con alguna
cautela de la cual se conozca una ¿lectiva materialización.

$. Con fundamento en la dicha, teniendo en cuenta las disposiciones de arden procesal
consagradas en los atículos 8 y 13 del CGP, al respecto de la incración e impulso de los
procesos y de la obserídacia de.las normás «procesales"que-son orden púbico y de
imperativo cumplimiento" Comiplementadas pc las' posiciones del numeral $ des anículo
42 ejusdem en relación con:el deber detjuez de.dhigir el'proceso y velar por su rápida
solución tomando las medidas tendiéntes aevitar Su paralifáción procurando la mayor
economia procesal, elJUZGADO PROMISCUOMUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: De confosmidad con las disposiciones del inciso 2 literal b del artículo 317 del
CGP,y como quiera que el procesodela referencia contaba con auto de seguir adelante
la ejecución y se encontraba inactivo en la Secretaría del Despacho porel término de más
de dos años, contada a partir de la última actuación, correspondiente al auto del 22 de
junio del 2017 a través del cual se requirió a la parte ejecutante para que realizara las
actuaciones pertinentes contempladas en la sentencia emitida en este asunto,
DECRÉTESE LA TERMINACIÓN DEL PROCESO POR DESISTIMIENTO TÁCITO DE LA
DEMANDA PRESENTE DEMANDA EJECUTIVA, lo cual se efectúa por primera vez.

SEGUNDO: Tenrendo en cuenta las disposiciones del literal c) del numeral 1 del artículo
116 y del literal g) del numeral 2 del artículo 317 del CGP, así como del articulo 24 del
C.Co, ORDENESE EL DESGLOSE Y ENTREGA A FAVOR DEL EJECUTANTE, de la



LETRA DE CAMBIO suscrita entre las partes de fecha 04 de diciembre del 2009, obrante
a folio 2 del Cuaderno Principal, la cual sirvió como basede la presente acción cambiaria,
conservando en consecuencia eficacia el fítulo por la suma de dinero reclamada como
capital e ntereses de plazo y de mora que no fueron cancelados. Del título ejecutivo
allegadoy de las anotaciones ordenadas, déjense copias auténticas en el expediente de
acuerdo a las reglas del numeral 4 delarticulo 116 del CGP.

TERCERO; Sin condenaal pago de costas y perjuicios por no aparecer causadas las
primeras y por no haberse producido los segundos, ante la falta de pago de expensa o
gasto alguno par la ejecutada asi como de no haberse materializado ¡as cautelas
decretadas y no tenerse algún titulo judicial consignada a árdenes de este asunto, de
conformidad con las disposicionesde los artículos 317 y 365 del CGP.

CUARTO: En firme esta providencia, y cumplidas las disposiciones derivadas de las
ordmales que anteceden, ARCHÍVESE DE FORMA DEFINITIVA EL EXPEDIENTEprevio
las constancias del caso, tal.como.se,establece.en elarticulo122del COP

t 10) ,

ypl providencia anterior sé notificó por anctalión en
Nel Estado! No. 18 ¡fijadózel:dia,04de Juñio delleSRENA.GALINDO MURILLO

SECRETARIA



JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boyacá), Tres (03) de Junio de dos mil veintiuno (2024).

Clase de proceso: | Ejecutivo =>
Radicación No. 154914089001-2013-00048
Demandante “Néstor Paul Guerrero Arias
Demandado: Henry Alberto Barragán

Atendiendo el memorial que antecede suscrito por la apoderada judicial del ejecutante a
travésdel cual informa que se ha buscado obtener de su parte respuesta por cuenta del
INSTITUTO GEOGRÁFICO AGUSTÍN CODAZZI, con el fin de que allegue el respectivo
certificado catastral del inmueble embargado y secuestrado en este asunto, identificado

con Folio de Matricula inmobiliaria No. 095-86766, sin embargo y pese a ejercer derecho
de petición para tal efecto ha sido infructuosa dicha gestión por lo cual solicita que este
Despacho Judicial se sirva oficiar nuevamente a la precitada entidad para tal efecto,

Teniendo en cuenta lo que antecede y que en efecto a la fecha permanece sin ser
realizado el avalúo del bien inmueble objeto de cautelas según las reglas establecidas en
el articulo 444 del CGP, es del caso ACCEDER a lo pedido disponiendo que POR
SECRETARÍAseproceda a OFICIAR por segunda vez al ¡GACcon el fin de que allegue
al presente asunto, copia decertificado catastral del inmueble identificado con Fofío de
matricula inmobiliaria No. 095-86766de la Oficina de Registro de Instrumentos Públicos

de Sogamoso y cédula catastrai No. 1549101000007-0018-000 ubicado en esta

municipalidad

De otra parte y como quiera que en pretérita oportunidad se relevó a la señora LUZ

MARINA PONGUTA FERNANDEZquien ya no hacia parte de la lista de auxiliares de la

justicia teniendo en cuenta para ello jas reglas del inciso segundodel articulo 49 del CGP,

y en su lugar se designó a la persona jurídica VID AA, S.AS., identificada con NIT No

200.826.680, se tiene que aquella actualmente tampoco hace parte de la lista de
auxiliares de la justicia por lo cual se DISPONE relevar su designación, y atendiendo las

previsiones de la RESOLUCION No. DESAJTUR21-246 del 16 de marzo del presente
año,en la cual se integra la nueva lista de auxiliares de justicia para este distrito judicial,
DESÍGNESEal señor RAUL GALVIS TORRES identificado con C.C No. 85.203.499

En virtud de lo anterior, NOTIFIQUESE por secretaria al precitado secuestre de su

designación, el cual deberá concurrir a este despacho judicial para tomar posesión del

cargo. Igualmente infórmese a este secuestre que deberá suscribir junto con la señora
LUZ MARINA PONGUTÁ FERNÁNDEZ, acta de entrega del bien secuestrado dentro del



presente asunto y que se encontraba a cargo de esta última, el cual se identifica con el

folia de matricula inmotiliana No 095-86766 de la Oficina de Registro de Instrumentos

Públicos de Sogamoso, tal como obra enel acta de ía diligencia de secuestro llevada a

cabo el dia 3 de abril de 2013, obrante a folio 12 y 13 del cuademo de medidas
cautelares, Finalmente ORDÉNESEal secuestre RAUL GALVIS TORRES, una vez

cumplido lo anterior proceda informe del estado de cuentasy demás sobre el anterior bien
inmueble que recinió y dejo bajo su custodia.

e providencia'anterior lseinotificó por anotación en
el Estado poaa id04 de Junio del

Consejo Superio
de la Judicatur.
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YoJUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Tres (03) de Junio de dos mil valntiuno (2021)

[Clase de proceso: Ejecutivo
Radicación No. 154914089001-2016-00188
Demandante: BANCO DE BOGOTÁ
Demandados. RM REFRACTARIOS Y

o
MONTAJES LTOA Y OTROS

de memorial allegado vla correo electrónico institucional del despacho y que
ibido el dia 26 de mayo del año en curso susento por el apoderadojudicial de la

parte ejecutante, solicita que sea decretada la terminación del presente proceso por pago
total de la obligación junto con el levantamiento de las medidas cautelares decretadas al
interior del mismo y abstenerse de imponer condena en costas, ordenándose que se
desglosen los documentos base de este asunto y sean entregadosa la parte demandada.

Para resolver se considera:

1.) Atendiendo lo anterior, y visto que se trata de una solicitud que cumple a cabalidad can
los requistos establecidos enel artículo 461 del CGP. que regula lo atinente a la terminación
del proceso ejecutivo por pago de la obligación, documento suscrito y presentado de forma
personal porel apoderadojudicial del ejecutante, asi como por el apoderado especial de la
entidad ejecutante, especialmente facultado para ello mediante escritura pública No 3300
del 12 de octubre del 2017 de la Notaría Treinta y Ocho (38) del Circulo de Bogotá D.C.,
siéndole conferida al precitado mandatario judicial facultad expresa para desistir de acuerdo
con las exigencias del artículo 77 del CGP: aménde que bajo las reglas del articulo 244
ejusdem se presumen auténticos los documentos privados suscritos por las partes y sus
apoderados incluidos allí los que comportan la disposición de derechos litigiosos, se
accederá a lo pedido con fundamento en lo cual se decretará la terminación del procesa de
la referencia y se ordenará su archivo junto con las demás decisiones correspondientes,
máxime que encontrándose el presente proceso en etapa de cumplimiento del auto que
dispuso seguir adelante la ejecución dictado con arreglo a Jas disposicionesdel articulo 440
del CGP, noexiste imposibilidad alguna para que la parle ejecutante proceda a disponer
del derecho itigioso del cual es titular.

2.) Deatra parte, se tiene que dentro de las presentes diligencias se orderaron medidas
cautelares solicitadas por el apoderado judicial de la parte ejecutante así: por medio de auto
de fecha 10 de febrero del 2017, se decretó el embargo de la unidad comercial RM
REFRACTARIOS Y MONTAJES LTDA con Nit 900026936-6, así como el embargo y
posterior secuestro de las cuotas de interés gue correspondan a MARIA DEL CAMREN
NIÑO SIERRA Y ALFREDO HERNAN NIÑO SIERRA en RM REFRACTARIOS Y

MONTAJES LTDA, las cualesfueron materializadas; posteriormente mediante auto del 14
de marzo del 2018 se decretó el embargo y posterior secuestro de los inmuebles
identificados con Folios de matricula inmobiliaria No. 095-7343 y 095-7316 de propiedad
del demandado ALFREDO NIÑO SIERRA y el 025-106691 de propiedad de la demandada
MARIA DEL CARMEN NIÑO SIERRA, inscribiéndose el embargo únicamente respecto al
último de ias precitados inmuebles; de igual forma mediante proveído del 20 de septiembre
del 2018 se decretó el embargo y posterior secuestro del remanente de los dineros o bienes
a desembargar dentro del proceso ejecutivo No. 2013-09175 quecursa en este Despacho
Judicial la cual no se pudo materializar como quiera que dicho proceso se encontraba
terminado desde el 01 de julio del 2018. En igual forma se tiene que, el día 22 de febrero
del 2019 se llevó a cabo diligencia de secuestro sobre el inmueble con Folio de matrícula
inmobiliaria No. 095-106691



3.] Por lo anterior se dispondrá el levantamiento de las medidas cautelares que se llegaron
a materializar en este asunto, ordenando a la ecuestre designada en estas diligencias
respecto al único inmueble embargadoy secuestrado, quien aún se encuentra en ejercicio
del cargo que proceda con la entrega del inmueble a la demandada, y de igual forma a
rendir cuentas comprobadas de su gestión luego de lo cual será fijado el valor de su
remuneración definitiva. De otra parte, como quiera que se habia tomado nota del embargo
de remanentes decretado dentro del proceso ejecutivo singular radicado No. 2016 — 00370
del cual conace este mismo despacho, no será del caso poner a disposición del mismo los
bienes cuyas cautelas se terminan en el sub lite, como quiera que el mismo se encuentra
terminado por transacción mediante auto del 15 de agosto del 2019 según constancia
secretarial que obra al respecto en el cuaderno de medidas cautelares.

4.) Toda vez que con la terminación del proceso se debe ordenar la entrega de los
documentos que se presentaron como pruebasy anexos de la demanda, se dispondrá que
el CONTRATO DE LEASING FINANCIERO No.5649 suscrito entre las partes eldía 2? de
octubre del 2011, obrante a folios 14 al 28 del cuademo principal, sea desglosado y

entregado a favor de la parte demandada con las constancias de que trata el literal 0) del
numeral 1 del artículo. .115.del,CGP,, advirtiendo_por la_mísma, vía que se decretó la
terminación del proceso por pago total de la obligación, debiendo conservarse copia
auténtica del mismo'con las referencias del proceso. En relación con las costas, no tendrá
lugar su condena según las reglas del artículo-385. numeral 8 del CGR, como quiera que no
se evidencia al plenario la existencia dé gasto; emolumento o expensa alguna en que haya
tenido que incurrir laparte demandada, al paso que na habrá condenaen perjuicios por na
haberse causado log mismosícomo quiera que la pérdida de vigencia de las cautelas para
elsub lite se debe al pago de lo debido por,los deudores, constiluyendo su patrimonio
prenda general de garantíá hasta.que se satisfagata ácreencia-en los términos del artículo
2488 del CC pudiendo en consechenciasetplpersedudo,
Par la expuesto, ELbuzo

nec

PROMISCUO
MuriciPa DE NOBSA,
¿a% RESUELVE :AE;

PRIMERO: DECRETAR la términación del presente: ptoces? ejecutivo adelantado porel
BANCO DE BOGOTAen contfa de RM-REFRACTARIOS-Y MONTAJES LTDA, MARIA
DEL CARMEN NIÑO SIERRA Y ALFREDO HERNANNIÑO SIERRAbor PAGO TOTAL DE
LA OBLIGACIÓN, téniendo en cueñtála Solicitud que fuera presentadapor la. Apoderada
Judicial de la parte demandante.

SEGUNDO: ORDENAR_el desglose y entrega a la parte demandada del titulo valor
CONTRATO DE LEASING FINANCIERO: No>5849-suscrito,entre las partes eldia 27 de
octubre del 2011, obrante”a folibs 14/31 28 del cúscerno principal, pór así establecerlo las
disposiciones cel articulo-624 del.C Co.De los anteriores documentos allegados déjense
copias auténticas en el expediente de acuerdo: a las:regtas"del numeral 4 del artículo 116
del CGP y de conformidad con el iteral c) del numeral 1 ejusdem, adviértase en su
contenido que se decretó la terminación por-pago total delas obligaciones reclamadas.

TERCERO: Comoconsecuencia de lo anterior Corolario de lo dispuesto en los ordinales
que anteceden, ORDENAR LA CANCELACIÓN Y EL LEVANTAMIENTO de la medida
cautelar de embargode la unidad comercial RM REFRACTARIOS Y MONTAJES LTDA con
Nit 900026936-6, así comoel embargo y posterior secuestro de las cuatas de interés que
correspondan a MARIA DEL CARMEN NIÑO SIERRA Y ALFREDO HERNAN NIÑO
SIERRA en RM REFRACTARIOS Y MONTAJES LTDA, la cual fue decretada dentro de las
presentes diligencias mediante providencia de fecha 10 de febrero del 2017, así como el
embargo y secuestro del inmueble identificado con el Folio de Matricula Inmobiliaria No
095-106691 de la Oficina de Registro de Instrumentos Públicos de Sogamosode propiedad
de ta demandada MARIA DEL CARMEN NIÑO SIERRA, POR SECRETARÍA OFÍCIESE a
la Cámara de Comercio de Sogamoso as! coma al Registrador de Instrumentos Públicos
de Sogamoso, para que procedan de conformidad cancelando las cautelas registradas

CUARTO: POR SECRETARÍA de conformidad con las disposiciones de los articulos 51,
52. 363 y 500 del CGP, INFORMSE a la secuestre designada, posesionada y en ejercicio
del cargo Sra MARÍA DEL PILAR MORENO MARTÍNEZ que ha culminado enel ejercicio



de su función, y que en consecuencia debe proceder a hacer entrega real y material del
inmueble que se encuentra bajo su administración a la ejecutada MARIA DEL CARMEN
NIÑO SIERRA, dentro de los diez (10) días siguientes a la fecha en que reciba la
comunicación con tal fin, so pena de queal no realizarla se proceda por parte del despacho
y a solicitud del interesado, a señalar fecha con tal fin aplicándose las reglas previstas en
el numeral 4 del artículo 308 del CGPy las sanciones all previstas, mismo plazo dentro del
cual deberá rendir cuentas comprobadas de su gestión las que una vez sean aprobadas
darán lugar a que le sea fijado el valor correspondiente como honorarios.

QUINTO:Sin condena en costas y perjuicios por no haberse causado las primeras y na
haberse producido los segundos según las reglas de los artículos 365 y 597 del CGP.

SEXTO: Cumplidas las órdenes establecidas en los ordinales que anteceden, REGRESE
de nueva cuenta el proceso al despacho para adoptar las decisiones correspondientes
acerca de su trámite.

ñ
NOTIFICACIÓN POR ESTADO) l

La providehció ¿nterior $e notificó por angtación enfj
el Estado Nó:18 fijado: él:diz64 de Juniodl 2021.H
Bolia hora deas 8: 0maMY



JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Tres (03) de Junio de dos mil veintiuno (2021).

Clase de proceso:

—|EjecutivoRadicación No. 154914089001-2016-00395
Demandante: Carlos Rairán
Demandado: Marcos Leonidas Nuche

Se avizora poreste estrado judicial que, mediante oficios No. JPMN 2021-0056 y JPMN
2021-0057 se requinó al perito REMBERTO ULISES CAMARGO MANOSALVAy a la
secuestre en ejercicia”del"calgó"VID"A"SASTEON ElAnds que protecieran a efectuar el
avalúo de los bienes (muebles objeto de cautela en este asunto y a rendir informe respecto
de la administración y elvestadopaciual de losfbienes cauteladas las cuales fueron
remitidos el día 11 de máyóuel “presenietano: sin que se“ténga réspuesta alguna por
cuenta de los mismos, razón.por la.cxal.se--DISRONEque por Secretaria se requiera por
última vez a los reféridoS! Adliarés teta justicia /cónvel“tin*de_que proceda a realizar el
avalúo y el nforme para el cual fueran designadosen este asunlo, en la forma indicada en
auto del 14 de enerofdel presente año.

NOTIFICACIÓN POR.ESTADOas Ane
BLa providencia anteriorSeiotihto por anotación Enf
Nel Estado No, 18 fijado el día 04 de Junio déll
(2021, a la hora de las 8:00 a.m ñAAA

CLAUDÍ, ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA



AJUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Tres (03) de Junio de dos mil veintiuno (2021).

Clase de proceso:

—|EjecutivoRadicación No. 154914089001-2016-00395 ;

Demandante: Carlos Andrés Rairán Carrillo ;

Demandado: Marcos Leonidas Nuche

Como quiera que el demandadoha elevado solicitud de audiencia de conciliación dentro

del presente asunto, este Despacho Judicial procederá a emitir el pronunciamienta
pertinente respecto a dichas peticiones.

Para resolver se considera:

1.) Obra en el plenario a folio 114 del Cuaderno Principal, solicitud de audiencia de
conciliación con el fin de quealli se llegue a un acuerdo de pago con la parte ejecutante,
solicitud respecto de la cual encuentra este Despacho Judicial que la misma resulta

improcedente, teniendo en cuenta que bajo las reglas del artículo 31 ue la ley 640 del

2001, aplicable a las conciliaciones en materia civil, "La concitiación extrajudicial en derecho

en materias que sean de competencia de los jueces civiles podrá ser adelantada ante los
sonciliadores de los centros de conciliación, ante los delegados regionales y seccionales de la

Defensoría del Pueblo. los agentes del ministerio público en meteria civil y ante tos notarios. A falta

de todos los antenores en al respectivo municipio, esta conciliación podré ser adefantada por los

personeros y por los jueces civiles o promiscuos municipales.”. En tal sentido, no es dable

acceder a la petición aquí enunciada como quiera que esta municipalidad cuenta can

Agente de ministerio Público en cabeza de la Personeria Municipal y con Notaría Unica,

entidades a las cuales puede acudir el solicitante con el fín de evacuar la audiencia de
conciliación aqui solicilada, sin que en el sub lite pueda llevarse a cabo tal audiencia ya

que noexiste disposición alguna que faculte para ello, toda vez que el articulo 43 de la

citada ley 640 de 2001 que habilitaba tal situación fue derogada posel articulo 626 del

CGP,al paso queel trámite se encuentra con auto de seguir adelante la ejecución ya

habiéndose definido en consecuencia la procedencia del cobro reclamado, todo ello sin

perjuicio de que entre las partes se realicen las negociaciones privadas que consideren

pertinentes, para efectos de determinar la forma en que puede estructurarse un acuerdo
de pago con fundamento en el cual pueda decretarse la terminación del proceso.

2.) En cuanto a la solicitud de expedición de copias efectuada porel demandado mediante

correo electrónico remítido a la secretaria del despacho el día 21 de abril de 2021, por

resultar procedente se accederá a la misma en los términos del artículo 114 del CGP,

disponiendo que POR SECRETARÍA se proceda con la expedición de los mismos



En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR por improcedente la solicitud de fijación de fecha para llevar a cabo

audiencia de conciliación elevada por el demandado, de conformidad con lo expuesto en
la parte motiva de esta providencia

SEGUNDO: POR SECRETARÍA procédase con la expedición de las copias informales de

la totalidad del expediente de le referencia tal coma fuera solicitado por el demandado de

conformidad con las disposiciones del artículo 114 del CGP.

ENOTIFICACIÓN: POR ESTADO
NLa providencia anterior se hotificógor angtación enfl
el EstadoNo, 18 fijado. el-díá.04 de-Junio delH
021, a la horáde lás:8:00 a.m.S oS



JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boya), Tres (03) de Junio de dos mil ve te (2020).

Clase de proceso|Pertenencia M

Radicación No 154914089091-2018-09194 .

Demandante | CEMENTOS ARGOS5.4.
Demandado: Herederos Indeterminados de EstebanA—/|

ochayOtros
Como quiera quese allegó contestación a la presente demanda por cuenta del vinculado
como demandado señor JOSÉ GUILLERMO HURTADO SOCHA, sin presentar
excepciones a la demanda así como tampoco presentó oposición a las pretensiones
incoadaspor la parte actora a las cuales de forma expresa manifiesta que se allana, asi
mismo alegó los documentos donde constan las compraventas efectuadas con los
HEREDEROS DETERMINADOS DE ESTEBAN SOCHA, correspondientes a las
Escrituras Publicas No. 2782 del 23 de noviembre del 2016 suscrita ante la Notaria
Tercera del Círculo de Sogamosoy la No. 2833 del 29 de noviembre del 2016 suscrita
ante la Notaría Tercera del Círculo de Sogamoso, razón por la cual se encuentra
debidamente integrado el contradictorio y cumplidas todas y cada una de las órdenes
emitidas en auto del 11 de marzo del año en curso, se dispondrá dar continuidad al
presente asunto y en tal sentido se procederá por el Juzgado a convocar al trámite de la
audiencia señalada porel articulo 392 ejusdem en razón dela cuantía del proceso y que
porello se tramita en única instancia, manteniéndose aquellas pruebas que fueron
decretadas en oportunidad anterior y que fuesen solicitadas por las partes, así como tas
pruebas de oficio anteriormente enunciadas, y la inspección judicial al predio aquí
pretendido en usucapión

Se advierte en todo caso queel trámite dela diligencia se sujetará al contenido de los
acuerdos POSJA20-11567, POSJA20-11581 y POSJAZ0-11597 de 2020 proferidos por el
Consejo Superior de la Judicatura, en donde se establece como regla general el uso de
las Tecnologías de la Informática y las Comunicaciones, y que solamente en casos
excepcionales y esto deigual forma según el contenido del decreto 808 de 2020 se dará
lugar a la audiencia presencial, en tanto quela inspección judicial habrá de llevarse a
cabo bajo estricto cumplimiento de protocolos de bioseguridad.

Por la expuesta, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: MANTÉNGANSE las pruebas decretadas en proveida del 21 de noviembre
del 2019, así como aquellas decretadas deoficio en diligencia del 19 de febrero del año
en curso.

SEGUNDO: DECRÉTESE la inspección judicial al predio identificado con matricula
inmobiliaria No D95-37056 de la Oficina de Registro de Instrumentos Públicos de
Sogamoso, denominado ¿OTE DE TERRENO, el cual se encuentra ubicado en la Vereda
Chámeza del municipio de Nobsa, la cual se llevará a cabo en la misma fecha que se fije
para el trámite de la audiencia que se convoca,

TERCERO: FÍJESEel dia Miércoles Once (11) de Agosto del dos mil veintiuno (2021) a la
hora de las nueve de la mañana (09:00 A.M.), con el fin de llevar a cabo audiencia de que
tata el artículo 392 del CGP en que se practicaran las pruebas ordenadas en esta
providencia.



CUARTO:Se advierte a las partes que salvo la inspección judicial que se llevará a cabo
de forma presencial y con el personal estrictamente requerido, ta audiencia se realizará de
forma virtual siguiendolas directrices de los Acuerdos PCSJA20-11567 y POSJA20-11581
de 2020y POSJA21-11709 de 2021 emítidos porel Consejo Superior de la Judicatura, as!
tomoel contenidode los decretos 491 y 806 de 2020, por lo que a ello se procederá sin
perjuicio de que ante la imposibilidad de flevar a cabo la misma de tal farma en la fecha
señalada se proceda con su reprogramación, hasta tanto pueda realizarse a través de
medios electrónicos, se supere la emergencia declarada o se estructuren los supuestos
descritos como excepcionales en las normas en cita, toda vez que no podrá ordenarse el
traslado de quienes deben convocarse a la misma, Como quiera que ante ta vigencia del
aislamiento preventivo obligatorio actualmente dispuesto por el decreto 580 de 2021, no
deben llevarse a cabo audiencias presenciales. POR SECRETARIA, NOTIFIQUESEde la
fecha de audiencia a las partes a través de los medios electrónicos con que cuenta este
estrado judicial, advirtiéndoles que de manera previa al trámite de la misma le será
informada la sala virtual y el aplicativo a través de la cual se llevará a cabo con el objeto
de facilitar la comparecencia de los interesados en la misma.

—

v NOTIFICACIÓN POR ESTADO 3”
Lía proVidencia anterior se notificó páránctación en
el Estocóio. 18 fijado.éldí

ÍÉRENA GALINDO MURILLO
14SECRETARIAS2D"
e EOIOAiEra |



oJUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Tres (03) de Junio de dos mil vaintiuno (2024).

Clase de proceso:|PertenenciaRadicación No. 154914089001-2018-00336
Demandante: María Elena Torres de López
Demandados: María Elvira Torres Calixto y Otros

Al despacho se encuentra el presente proceso con el vencimiento def término de trastada
de la seforma de la demanda presentada por el apoderado judicial de la parte actora sim

pronunciamiento de! extremo pasivo de la litis, para disponer el trámite subsiguiente a
evacuar en las presentes diligencias.

Para resolver se considera:

1.) En primer lugarse tiene que mediante auto de fecha 06 de julio del 2018 se dispuso la

admisión de la presente demanda, y así mismo, entre otras, se ordenó la notificación y el
emplazamiento de los demandados, carga procesal que se dejaba en cabeza de la parte
demandante, notificándose personalmente los señores MIGUEL ANGEL NIÑO SOCHA Y

MARIA ELVIRA TORRES DE CALIXTO, y de otra pare, la demandante realizó la

publicación del edicto emplazatorio visto a folio 69 del Cuaderno Principal teniendo en
cuenta para ello las disposiciones de los articulos 108 y 375 del CGP, procediéndose con
su consecuente inclusión en el registro naciona! de personas emplazadas que lleva el

Consejo Superior de la Judicatura, por el término de 1 mes para que las personas
emplazadas contestaran la demanda. En este punto se hace necesario precisar que, al

momento de admitir la demanda en este asunto, se indicó por el Juzgado quese trataba
de un proceso de pertenencia, y en tal sentido se dispuso otorgar el término de traslado
de 20 dias al extremo pasivo para que contestara la presente demanda, pero ello se
encuentra alejado de la realidad procesal, pues en visla de queel certificado catastral
especial expedido respecto del predio objeto de usucapión y que fuese expedido porel
instituto Geográfico Agustin Codazzi, adjuntado conel libelo demandatorio, expresa que
el avalúo de dicho inmueble ascendía a la suma de DIEZ MILLONES QUINIENTOS
NOVENTA Y SIETE MIL PESOS MICTE (510.597.000), par lo que dadas las reglas de
competencia que deben encontrarse reunidas para el caso de la referencia, esto es los
artículos 17 numesal 1, 25, 28 numeral 3 y 28 numeral 7 del CGP, dada la naturaleza del
asunto, la competencia y cuantía está dada por el valor al que asciende su avalúo, se
llega a la conclusión de que el trámite que debe impartirsels a este proceso es el VERBAL
SUMARIO contenido en los artículos 390 y subsiguientes del CGP en única instancia, por
lo que se como medida de saneamiento que se procederá con la adecuación del trámite y

la clase de proceso que le correspondea éste asunto, habida cuenta que según las reglas
del articufo 132 ejusdem al despacho corresponde efectuar control de legalidad en cada
etapa de la actuación procesal.

2.) En segundo lugar, se avizora que ha fenecido el término de traslado respecto a la

reforma de la demanda presentada por el apoderado judicial de la parte actora, sin que
los demandados hubiesen emitido pronunciamiento al respecto, en ta! sentido, y como
quiera que se ha incluido un nuevo demandado, señor CARLOS JULIO TRISTANCHO
ZARATE. y se solicita su emplazamiento, se accederá a tal solicitud y se dispondrá



ordenar su emplazamiento en la forma indicada en el artículo 108 del CGP en
concordancia con el articulo 10 del Decreto 808 del 2020.

Por lo expuesto, El JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: De conformidad con fas disposiciones del artículo 132 del CGP, y a manera
de control de legalidad, señalar como medida de saneamiento que el trámite a seguir
dentro de estas diligencias es el VERBAL SUMARIO, establecido en los artículos 390 y
subsiguientes del CGP asi como las reglas especiales señaladas en el articulo 375
ejusdem, teniendo en cuenta que la cuantía estimada en función del valor del avalio
catastral del bien inmueble objeto dela litis lo señala como de minima y en consecuencia
debe tramitarse en UNICA INSTANCIA, todo ello de conformidad conlas disposiciones de
los artículos 17 numeral 1, 25, 26 numeral 3 y 28 numeral 7 del CGP.

SEGUNDO: ORDENAR EL EMPLAZAMIENTO DEL SEÑOR CARLOS JULIO
TRISTANCHO ZARATE, efecto para el cual se dispone que POR SECRETARÍA se
proceda de conformidad según las, reglas delosarticulos 108 del CGPy10 del decreto
B06 de 2020. Surtido el plazo_por"el que debepermanecer la inscripción del mísmo,
REGRESEel proceso al despalha para adoptar las decsiópes pertinentes respecto de su
continuidad. ] CAIDo CsE > eTERCERO: Cumplida la orden” establecida.gn “el ordinal que antecede, POR
SECRETARÍA regrese “de nueva cuentael Píoceso para “oispóner respecto de la

continuidad del mismo copita realizaciónde la etapa subsiguiente,

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA BOYACÁ

'NOTIFICACIÓN POR ESTADO: ]

La providencia anterior se notificó por anotación en]
el Estado No. 18 fijado el dia 04 de Junio dell
12021, a la hora de las 8:00 a.m.

CLAUDI. 'ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA



JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Tres (03) de Junio de dos mil veíntiuno (2021).

Clese de proceso: Ejecutivo
Radicación No. 154914089001-2018-00344
Demandante Jerson Antonio Arrieta
Demandado: Julio Alfonso Castillo Vargas

Como quiera que dentro del presente asunto se encontraba fijado el día 28 de abril del presente año
para llevar a cabo diligencia de oposición al secuestro de que trata el numeral 6 del artículo 309 del
CGP,se tiene que para dicho día.el juez titular. tampoco-el personal del despacho pudo trasladarse a
la sede del juzgado para revisar el presente expediente teniendo en cuentála situación de afectación
de orden público porel paró nacional quepresenta el país, locual imposibilió su realización, aunado a
que el mismo no se encuentran digitalizado./Ror lo áriterior se-DISÉONE REPROGRAMAR la fecha de
la diligencia anteriormente fijada,lacua) tengrá jugar eldla miércoles 'cuatro(04) de Agosto del dos mil
veintiuno (2021) a la hora de las +

Hue!deeEiidnaa (6 DTO TM

Se advierte a las partes que la audiencia se realizará de forma virtual siguiendo lasdirectrices de los
Acuerdos PCSJA20-11567| y POSJA20-11581 de 2020 y PCSJA21-1170$ de 2021 emitidos por el
Consejo Superior de la Judicatura, así como el:contenido, de los decretos 491 y 808 de 2020, por lo

queaello se procederá sin perjuicio desGue arte. la imposibilidad de llevar a cabo la misma de tal
forma en la fecha señaladá se proceda-Son-sú reprogramación, hasta tanto pueda realizarse a través
de medios electrónicos, sejsupere“ja emérgenciaydeclarada o Seféstructuren los supuestos descritos
como excepcionales en lasnormas encita, toda vez que no podré"ordenarse el traslado de quienes
deben convocarse a la mismacomo quiera, que ante la vigenéia del [aislamiento selectivo con
distanciamiento individual Fespensable actualmente. dispuesto por el,decreto 580 de 2021, no deben
llevarse a cabo audiencias presenciales. POR SECRETARIA, NOTIFÍQUESEde la fecha de audiencia
a las partes a traves de los medios electrónicos con que cuenta este estrado judicial, advitiéndoles que
de manera previa ai trámite'de lá audiencia sé les informará de la sala virtual y el aplicativo a través de
la cual se llevará a cabo. DARLAO

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
La providencia anterior se notificó por anotación en]
el Estado No, 18 fijado el día 04 de Junio dell
2021, a la hora de las 8:00 a.m.

CLAUDI. 'ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA



JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL, DE NOBSA

A55Nabsa (Boy), Tres (03) de Junio de dos mil veintiuno (2021).

Clase de proceso:

—|EjecutivoRadicación No 154914089001-2190-90240
Demandante, MÁRTHA CECILIA RONCANCIO DIAZ.
Demandado. YUDY ALEXANDRA CELY ROJAS Y

OTROS

Atendiendo la decisión de segunda instancia emitida por el Juzgado Primero Civil del
Circuito de Duitama de fecha05defebrero det año en curso,a Iravésde la cual confirman
el auto calendado el 10 de octubre del 2019 proferido por este Despacho Judicial,a través
del cual se negó el mandamiento de pago solicitado en el sub lite, y en atención a que no
exisle ninguna actuación pendiente en este asunto habida cuenta de que la decisión
confirmada correspondea la negación del mandamiento de pago, se dispondrá atender lo
resuelto por el superior.

Deotra parte, atendiendo a que por medio de memorial radicado ante la secretaria del
despacho el dia 14 de febrero de 2020, la ejecutante manifiesta que revoca el poder
conterido al Dr. MARCO FIDEL SILVA ROJAS procediendo en consecuencia a designar
nuevo profesiona! del derecho para quela represente, este Despacho Judicial encuentra
que a aquel le fue realizado un endoso en procuración el cual obra en el anverso de los
fítulos ejecutivo obrantes en folios 6 y 7 del Cuademo Principal, acto que conforme las
previsiones del articulo 658 del Código de Comercio, impone lo siguiente al primigenio
profesiona! del derecho: “El endoso que contenga la cláusula "en procuración”, “al cobro"
u otra equivalente, no transfiere la propiedad; pero faculta al endosatario para presentar el
documento a la aceptación, para cobrarlo judicial o extrajudicialmente, para endosarto en
procuración y para protestarlo. El endosatario tendrá los derechos y obligaciones [de un
representante), incluso los que requieren cláusula especial, salvo el de transferencia del
dominio.”. razones por las cuales no habiéndose efectuado apoderamiento alguno. por
cuanto nunca fue esa la intención del beneficiario del importe del título, quien para que el

mismo fuese reclamada no procedió a constituir apoderado sino a endosarle al profesional
del derechoel titulo valor, dicho acto faculta para que el actual tenedor legitimo del titulo
realice cualquiera de las actos en cita, sin que sea admisible revocar un mandato que na
llegó a serle conferida, al pasa que al referirse en la precitada norma que el endosatario
ostenta las facultades de un representante, esto no hace que por tal razón se varie su
calidad a la de un apoderado, lo que sin embargo no representa un impedimento para que
se reconozca al nuevo mandatario judicial que se designa. Por lo expuesto, el JUZGADO
PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: De conformidad con las disposiciones del artículo 329 del CGP,
OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE lo dispuesto porel Juzgado Primero Civit del Circuito de
Duitama en providencia de fecha 05 de febrero de 2021, a través de la cual confirmóel
auto calendado de 10 de octubre de 2019 por medio del cual se negó el mandamiento de
pago solicitado en el procesode la referencia.



SEGUNDO: NO DAR TRÁMITE y en consecuencia NEGAR LA REVOCATORIA DEL
PODER etectuado por la ejecutante MARTHA CECILIA RONCANCIO DÍAZ respecto de
su engosataria en procuración Dr, MARCO FIDEL SILVA ROJAS.

TERCERO: RECONÓZCASEy TENGASE como apoderado judicial de la ejecutante al
Dr. CHRISTIAN MAURICIO PRIETO WILCHES identificado con C.C No. 1.057,593.720
de Sogamoso (Boy) y portador dela T.P, No. 315.888 del C.S. de la J., en los lérminos y
para los fines que fuera conferido el poder de conformidad con las reglas de los artículos
54, 73 75 y 77 del CGP. y el artículo 5 del Decreto 806 del 2020.

1 NOTIFICACIÓN:POR ESTADO
fla providenciaSánterior se:notifico;por anotación enk
[el Estado Nox18.fijadoselqdia 04 de Junio del
1202173 la hora de las 8:00'm. - N |]

CLAU ENACALINOÓ MUÁtLO
<4. SECRETARIA. O)“ue

Consejo Superior
de la Judicatura



a
e

e cdSS
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Tres (03) de Junio de dos mil veintiuno (2021)

Clase de proceso:

—|ReivindicatorioRadicación No. 1549140890012020-00023
Demandante Jaime Alberto Figueroa Rivera
Demandado: Marco Antonio Quijano Rico

Atendiendo la solicitud de aplazamiento dela diligencia de que trata el artículo 392 del C.G.P,, fijada en este
asunto para el día 28 de abril del presente año, por cuenta de quien funge como apoderada reconocida de la
parte demandada solicitó su aptazamiento, teniendo en cuenta que cuenta con incapacidad médica para el día
de la precitada audiencia procediendo a informa de tal circunstancia al despacho y anexando el respectivo
soporte documental, por resultar. procedente. se.DISPONE.REPROGRÁMAR la fecha de celebración de la
misma parael dia martes diez (10) de agosto del dos mil veintiuno (2021) a la hora de las nueve de la mañana
(9:00 a.m). TENGANSE como+ales las pruebasya decretadas en auto,de fecha16 de diciembre del 2020 y de
igual forma adviértase a las partes qué-no Gabíá solicitud 'de aptazámiénto queno se formule con justa causa
debidamente acreditada, para que deser el caso se proceda-con las sustituciones de poder a que haya lugar
por parte de quienes fungen como.dpódérádos?Z 31: Y DLOSVO]Se advierte a las partes que la audiencia se realizará de forma virtual siguiendollas directrices de los Acuerdos
PCSJA20-11587 y PCSJA20-11581 de 2020 y POSJA21-11709 de 2021 emitidos por el Consejo Superior de
la Judicatura, asi. como el contenido de los decretos: 491 y:808 de 2020, por lo que a ello se procederá sin
perjuicio de que ante la imposibilidad de llevár=a cabola.misma-de tal forma erlla fecha señalada se proceda
con su reprogramación, hasta tanto pueda ?éalizafse a través de medioselectróñicos, se supere la emergencia
declarada o se estructuren los gupuestósdeséritas coníó excepcionalésen las nbrmas en cita, toda vez que no
podrá ordenarse el traslado del quienés débén convocarse.a la mismagomo quiera que ante la vigencia del
Aislamiento Selectivo y Distantiamiento-Inídividual responsable actualmente dispuesto por el decreto 580 de
2024, no deben llevarse a cabo autiencias presenciales. POR SECRETARIA, NOTIFIQUESE de la fecha de
audiencia a las partes a travésde Jos medios electrónicos con que cuentá'estéestrado judicial, advitiéndoles
que de manera previa al trámite dela auciencia seles igformará de la salá.viriual y el aplicativo a través de la
cual se llevará a cabo. A

NOTI
La providencia anterior se notificó por anotación en
el Estado No. 18 fijado el día 04 de Junio del 2021,
a la hora de las 8:00 a.m.

CLAUDÍ; 'ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA



JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Tres (03) de Junio de dos mil veintiuno (2021).

Clase de proceso:
Radicación No. 154914089001-2020-00193

| Demandante. LUIS EMILIO FAJARDO ACOSTA
| Demandado: CELINA MURILLO DE ROJAS

Teniendo en cuenta quefue inscrito el embargo decretado respecto de ta cuota parte del
derechoreal de dominio que correspondea la ejecutada y que por ella seria procedente
ordenar su secuestro, se tiene una vez revisado el F.M.I, No. 095-48800 de la Oficina de
Registro de Instrumentos Públicos de Sogamoso, correspondiente al inmueble sobre el
cual versa la solicitud de cautelas, en anotación No. 3 de fecha 29-07-2005 por media de
la cual se inscribe HIPOTECA a favor del BANCO DE BOGOTÁ SA debiendo en
consecuencia disponerse la citación del precitado acreedor hipotecario para que haga
valer su crédito dentro del presente asunto dentro del plazo legal de que trata el art 462
del CGPsi asi lo desea, ya sea dentro de las presentes diligencias o mediante procesa
separado. Conformea lo anterior se dispondrá que por cuenta de la parte aquí ejecutante
se notifique conforme las previsiones del articulo 291 el CGPala referida entidad
financiera, en el cual deberá enunciar los términos y facultades con que cuenta según las
reglas de la noma en cita, allegando la respectiva certificación de remisión de la
notificación, o en caso dado que dicho gravamen hipotecario ya no se encuentre vigente,
procederá a allegarel respectivo certificado en el cual se pueda verificar de manera
fehaciente dicha situación

Deotra parte, atendiendo las previsiones de fos articulos 7 y 8 del CGP,al respecto de la
iniciación e impulso de los procesos y de la observancia de las normas procesales que
son orden público y de imperativo cumplimiento, complementadas por las disposiciones
del numeral 1 del artículo 42 del ibid, en relación con el deber del juez de dirigir el

proceso y velar por su rápida solución tomando las medidas tendientes a evitar su
paralización procurando la mayor economía procesal, el despacho procede a requerir a la

parte actora para que en el término de 30 días, conforme lo instituye el numeral 1 del
artículo 317 del CGP, norma según la cual cuando para continuar conel trámite de la
demanda (entre otras), o de cualquier otra actuación promovidaa instancia de parte "se
requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya
formulado aquella o promovido estos”, proceda el extremo actor de la litis a allegar la
cilación de notificación al precitado acreedor hipotecario, para que con ello pueda darse
continuidad al trámite de las cautelas, o en caso contrario allegue certificado de tradición y
libertad comespondiente al F.MI. No. 095-48800 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Públicas de Sogamosa, con fecha de emisión no mayor a un mes respecto
de la fecha de este proveído, en el cual se verifique que dicho gravamen hipotecario ya no
se encuentra vigente: de lo contrario el despacho decretará la terminación de la medida
cautelar decretada por desistimiento tácito de la misma, habida cuenta de que se hace
imposible continuar con el trámite de la venta en pública subasta de la cuota parte del
bien inmueble embargado, hasta tanto el acreedor hipotecario haga manifiesto su interés
en hacer efectivo el gravamen constituwdo en su favor por pare de quien funge al interior
del plenario como deudoro que por conducto de los medios de prueba pertinentes se
acredite la inexistencia de la garantía real

Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR LA CITACIÓN Y NOTIFICACIÓN dei acreedor hipotecaria BANCO
DE BOGOTASA, de conformidad con las disposiciones del articulo 462 del CGP en



concordancia con el articulo 291 ejusdem, cuya gestión queda a cargo de la parte
ejecutante

SEGUNDO: Requiérase a la parte actora de las demanda ejecutiva en el proceso de la
referencia, para que en el término de treinta (30) días proceda bien sea a realizar la
notificación del precitado acreedor hipotecario O acredite mediante el respectivo
certificado, que ya na se encuentra vigente el gravamen hipotecario respecto del inmueble
que se identifica con el F.M. No. 095-48800 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Públicos de Sogamoso a favor del anterior acreedor; para tal efecto, permanezca el
proceso en secretaria por el mismo período de tiempo para el computo del término
señalado y a disposición de la parte demandante con el fin de que cumpla con lo
ordenado, so pena de que se dé aplicación al inciso 2 del numeral 1 del articulo 317 del
CGP terminando el proceso par desistimiento tácito de la demanda.

TERCERO: Cumplida la orden establecida con anterioridad o sunido el plazo señalado
con inactividad de la parte demandante, REGRESE de nueva cuenta el proceso al
despacho para adoptar las decisiones que en derecho correspondan.

VYJUZGADO PROMISCUO MUNICIPA;
a NOBSA=:BOYAC, =
NENOTIFICACIÓN POR ESTADO

La providéncia anterior se ñotificópof añotación enfl
el Estado Ño.. 18 fijado el"dia"04-de“Junio del
(2021, ala hora/de Jas 8,00 ama 4

bh OENA SALINDOZMURIELO
“BECRETARIAAAo a



aJUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Tres (03) de Junio de dos mil veintiuno (2021).

Clase de proceso:

—|PertenenciaRadicación No. 154914089001-2020-00204
Demandante: John Hugo Alfredo Siachoque
Demandado: Luis Gilberto Correa Fajardoy Otros

Atendiendo las comunicaciones allegadas por la parte demandante respecto de algunas
de las demandadas, se dispondrá resolver sobre las mismas.

Para resolver se considera:

4. Mediante auto del 04 de febrero del año en curso, se dispuso entre otros, ordenar la
notificación de los demandados NOHORA ELICENA CORREA FAJARDO, BETTY
CORREA FAJARDO, LUIS GILBERTO CORREA FAJARDO Y MYRIAN CORREA
FAJARDO, de lo cual se tiene que las dos primeras concurrieron a las instalaciones del
juzgado a notificarse personalmente de la presente demanda el día 25 de febrero del
presente año, tal y como se puede evidenciar en el anverso del folio 62 del Cuaderno
Principal, de otro lado se tiene que la parte actora efectivamente remitió las citaciones
para diligencia de notificación personal a todos los demandados, y como quiera que dos
de aquellos comparecieron comose indicó anteriormente solo se analizará el contenido
de dichas citaciones respecto delos otros dos demandados, esto es, los señores LUIS
GILBERTO CORREA FAJARDO Y MYRIAN CORREA FAJARDO, para lo cual una vez
examinadas las mismas se tiene que cumplen con los requisitos del artículo 291 del CGP,
puesse otorgóel plazo requerido, se indicó toda la información de que trata la norma en
cita, fue remitida a la dirección de los demandados mencionada enel libelo demandatorio,
y se aportó el certificado de entrega y recibido por cuenta de la empresa de correo
INTERRAPIDISIMO, a su vez y vencido el término legal, se remitió la correspondiente
notificación poraviso a los demandados, cuyo contenido se ajusta de forma fehaciente a
las disposiciones del artículo 292 del CGP adjuntándose igualmente las respectivas
constancias de entrega,

2. Ahora bien, de cara a to anterior se tiene que ninguno delos anteriores demandados,
debidamente notificados, presentaron ningún tipo de contestación ni propusieron medios
exceptivos a la presente demanda, razón por la cual se tendrán en cuenta las
consecuencias legales que conlleva su silencio a la presente demanda y que serán
aplicables en el momento procesal oportuno bajo las reglas del artículo 97 del CGP.

3, Finalmente y como quiera que mediante auto admisorio proferido el 04 de febrero
hogaño,se dispuso ordenar que por secretaria se procediera a realizar el emplazamiento
de los HEREDEROS INDETERMINADOS DE DIMAS ANTONIO CORREA (Q.E.P.D.) Y

PERSONAS INDETERMINADAS, e igualmente comunicar a LA SUPERINTENDENCIA
DE NOTARIADO Y REGISTRO,A LA AGENCIA NACIONAL DE TIERRAS, A LA UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE ATENCIÓN Y REPARACIÓN INTEGRAL DE
VÍCTIMAS, AL INSTITUTO GEOGRÁFICO AGUSTIN CODAZZI Y A LA SECRETARÍA
DE PLANEACIÓN MUNICIPAL DE NOBSA, para que hagan las manifestaciones que
consideren pertinentes en el ámbito de sus competencias, en especial lo relacionado con
la naturaleza del bien inmueble de mayor extensión objeto de pretensiones, y finalmente
oficiar a la Registraduría Nacional del Estado Civil con el fin de que alleguen a érdenes de
este asunto los registros civiles de nacimiento de los señores NOHORA ELICENA
CORREA FAJARDO, LUIS GILBERTO CORREA FAJARDO, MYRIAN CORREA
FAJARDO Y BETTY CORREA FAJARDO, en calidad de HEREDEROS DETERMINADOS
de DIMAS ANTONIO CORREA (Q.E.P.D.), se procederá a disponer que se proceda con
su cumplimiento.



Por lo expuesto, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE:

PRIMERO: TÉNGASE como notificadas personalmente a las demandadas NOHORA
ELICENA CORREA FAJARDO, BETTY CORREA FAJARDO,y notificados por aviso a los
demandados LUIS GILBERTO CORREA FAJARDO Y MYRIAN CORREA FAJARDO,
quienes no presentaron contestación a la presente demanda, así como tampoco
promovieron excepciones previas ni de mérito, derivándose de ello las consecuencias
previstas porel articulo 97 del CGP las cuales habrán de ser advertidas en el momento
procesal oportuno.

SEGUNDO: POR SECRETARÍA procédase a dar cumplimiento a lo dispuesto en los
ordinales quinto, séptimo y octavo del auto admisorio proferido en este asunto el 04 de
febrero del año en curso. y una vez efectuado REGRESE de nueva cuentael procesoal
despacha para adoptar las decisiones respecto de la continuidad de su trámite.

Y, NOTIFICACIÓN POR ESTADO3
La proVdencia anterior se'notificó pór ancfación en|

1 EstadóxNo. 18 fijado.el día"04"de*Junio dele
[2021, a la Hora de 135 8:00:37. Ya on”
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PaneJUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Tres (03) de Junio de dos mil veintiuno (2021).
Clase de proceso:

—|EjecutivoRadicación No. 154914089001-2021-00078
Demandante SEGUNDO BARRAGÁN AGUDELO.
Demandado: SEGUNDO ROQUE TORRES j

Subsanada dentro del término legal la presente demanda, se tiene para resolver sobre su admisión demanda
Ejecutiva Singular de Mínima Cuantía, para obtener el pago del capital mutuado y los frutos civiles del mismo
respecto del negocio celebrado entre EDWIN ADNRÉS TORRES como acreedor quien endasó en propiedad el
título ejecutiva base de esta acciónal señor SEGUNDO BARRAGÁN AGUDELO, y el señor SEGUNDO ROQUE
TORRES como deudor. respecta del importe por el cual fue suscrita la letra de cambio base de la presente
acción ejecutiva, encontrándose en mora de cumplir con lo pactado desde el dia 21 de diciembre del 2020,
teniendo en cuenta que como fecha de vencimiento se señaló el día inmediatamente anterior, aunado a que se
adjuntó la copia respectiva del precitado titulo ejecutivo el cual se puede determinar como una reproducción
integral del mismo, del cual se puede extraer efectivamente la legitimación por activa del ejecutante en vinud al
endoso en propiedad que se suscribió a su favor, aunado a ello se indicó por ésta misma parte la forma en
cómo obluvo la dirección electrónica del ejecutado, razones por las cuales se encuentran debidamente
subsanados los yerros por los cuales se inadmitió la presente demanda mediante proveldo de! 13 de mayo del
año en curso

Ahora bien, como quiera que ta demanda cumple con los requisitos establecidosen el artículo 62 del CGP, en
concordancia con las disposiciones de los articulos 422, 424 y 430 ejusdem, pues se trata de la ejecución de
una suma liquida de dinero expresada en la literalidad de una letra de cambio, la cual cumple con los requisitos
generales y especiales establecidos para dichos títulos valores en los artículos 621 y 671 del C. Co, documento
creado para la conminación al pago de una suma liquida de dinero que consta en aquella, representa plena
prueba contra el deudor, proviene de aquel y contiene una obligación clara, expresa y actualmente exigible que
por tanto presta mérito ejecutivo, se procederá con su admisión.

Asi mismo se tiene quela presente demanda cumple con todos y cada uno de los requisitos 06 del Decreto
Legislativo 806 del 2020, como quiera que con ta misma fueron solicitadas medidas cautelares de carácter
previo, lo cual suple la exigencia de que aquella fuese remitida al correo electrónico del demandado, el cual se
alegó en igual medida

Teniendo en cuenta lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pagoporla vía del proceso ejecutivo de menor cuantía, a favor del señor
SEGUNDO BARRAGÁN AGUDELOy en contra del señor SEGUNDO ROQUE TORRES, para que cancele al
demandante las siguientes cantidades:

1- La suma de CINCO MILLONES DE PESOSmícte. ($5.000.000) por concepto de capital insoluto contenido
en título valor Letra de Cambio, suscrita el día 20 de mayo del 2020, con fecha de exigibilidad el dia 20 de
diciembre del 2020.

1.1-.. Por el valorde los intereses de plazo generados por acuerdo entre las partes con la suscripción de la
precitada letra de cambio, causados entre el 20 de mayo y el 20 de diciembre del 2020, liquidados a una tasa
equivalente al IBC que por el mismo plazo haya certificado la Superintendencia Financiera de Colombia, de
conformidad con las disposiciones delartículo 884 del C.Co modificado porel artículo 111 de la ley 510 de 1999.

1.2. Porel valor de los intereses moratorios del capital mutuado y expresado e instrumentalizado en el título
valor letra de cambio descrita en el numeral 1, liquidados a una tasa nominal equivalente a 1 y % vezel [BC
certificado por la Superintendencia Financiera de Colombia, de conformidad con las disposiciones del artículo
884 del G.Co modificado parel artículo 111 de la ley 510 de 1999; desde el día 21 de diciembre del 2020 fecha
en quese constituyó en mora hasta cuando se produzca el pago efectivo de la obligación

SEGUNDO: Désele el trámite establecido en los artículos 368 a 373, 442 y 443 del CGP EN ÚNICA INSTANCIA,
teniendo en cuenta la naturaleza del asunto y la competencia que por razón dela cuantía y el valor de las
pretensiones se ha asignado a este despacho, tal comose establece en el numeral 1 del artículo 17 del CGP.



TERCERO: Notiflquese de esta decisión al demandado de conformidad con las dispasicianesde los articulos
289 a 293 del CGP. y dado el casobajo las previsiones del articulo 08 del Decreto Legislativo 806 del 2020,
ordenando al ejecutado que cancele las sumas por las cuales'se les demanda en el término de cinco (05) días,
contados a partir de la fecha en que sea enterado de forma personal del contenido de esta providencia de
conformidad con las disposiciones del artículo 431 del CGP,

CUARTO:De la demanda y sus anexos córrase traslado a la parte demandada en la forma indicada en el
artículo 91 del CGP porel término de diez(10) días tal como lo establece el artículo 442 numeral 1 ejusdem,
vencidos los cuales, deberá volver el proceso al despacho para resolver de conformidad con las conductas
desplegadas por el demandado.

Consejo Superior
de la Judicatura



JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nabsa (Bay), Tres (03) de Junio de dos mil veintiuno (2021)

Clase de proceso:|PertenenciaRadicación No. 154914089001-2021-00097
Demandantes: Wilson Vianchá RincónyOtra
Demandados: Benilda ViancháyOtros ]

Al despacho se encuentra la presente demanda de pertenencia radicada vía correo
electrónico institucional del Juzgado, presentada por los señores WILSON VIANCHA.
RINCONy MARIA ELENA TORRES LOPEZa través de apoderado judicial en contra de
los señores BENILDA VIANCHÁ, NOÉ VIANCHÁ Y PERSONAS INDETERMINADAS, con
el objeto de que se declare que, por el modo de la usucapión. han adquirido por
prescripción extraordinaria el derecho real de dominio sobre un lote de terreno
denominado “LAS CASITAS” hoy "LIZANDRA"ubicado en la Vereda Chámeza Menor del
municipio de Nobsa, identiicado con FMI No. D95-132126 deta Oficina de Instrumentos
Públicos de Sogamoso y No. Catastral 00-00-0005-0036-000, por lo que se procederá a
realizar el respectivo análisis de admisibilidad a la misma.

Para resolver se considera:

1.) Una vez examinada la presente demanda de pertenencia junto con sus anexos, se
determina que conforme con las disposiciones de los artículos 74 y 84 numeral 1 del
CGP,a la demanda deberá adjuntarse como anexo el poder que siendo especial y
conferido por medio de documento privado para el trámite de uno o varios procesos,
deberá determinar e identificar con absoluta olaridad y precisión el objeto del mismo de tal
suerte que no pueda confundirse con otro, deberán los demandantes y su apoderado
corregir el respectivo poder de la siguiente manera: incluir con precisión el bien objeto de
usucapión al cual se refiere este acción, lo que incluye sus cabidas por metros cuadrados,
linderos por magnitudesy puntos cardinales, colindantes actuales y ubicaciones así como
el área del mismo, teniendo en cuenta queel acto por medio del cual se constituye el
mandato judicial no expresa tales requerimientos.

2.) Como quiera que con la demanda se allega dictamen pericial dentro del cual se
procede con la descripción del estado actual del bien objeto de pretensiones, teniendo en
cuenta las disposiciones de las articulos 82 numeral 6, 84 numeral 5 y 227 del CGP a
propósito de la solicitud probatoria que debe efectuarse en la demandaylos anexos que a
la misma deben acompañarse, resulta que la experticia elaborada por la perito LUZ
MARINA PONGUTÁ FERNÁNDEZ no cuenta con los anexos requeridos par el numeral 3
del artículo 226 del CGP, necesarias para determinar la idoneidad que ia habilitan para su
ejercicio, los titulos académicos y los documentos que certifiquen la respectiva
experiencia profesional, técnica o artística.

3.) Finalmente como quiera que con la demanda habrá de expresarse lo que se pretende
con precisión y claridad, las cuales deberán fincarse en hechos debidamente
determinadosy clasificados según las reglas de los numerales 4 y 5 del articulo 82 del
CGP, respecto al predio pretendido en usucapión, procederá ta parte demandante a
establecer si el predio pretendido en usucapión hace parte de uno de mayor extensión,
como quiera que el IGAC le asigna el código catastral No 00-00-0005-0036-000 una
cabida superficiaria de 3513 Mis.?, mientras que en la demandase dice que cuenta con
un área total de 3620,28 Mts, razón por la cual habrá de establecerse con absoluta
precisión el área del predio, justificando en debida forma con los medios de prueba
pertinentes el metraje que se le asigne y que justifiquen las conclusiones.

Tenienda en cuenta lo que antecede, y en vista que se configuran las causales
establecidas en los numerales 1 y 2 del artículo 90 del CGPel despacho procederá con la



¡nadmisión de la demanda para que se proceda con su subsanación enel tiempoy forma
alli indicados, debiendo integrarse un solo escrito la demanda junto con las correcciones a
que se alude al correo electrónico institucional de este Despacho Judicial. Por lo
expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda dela referencia para que en el término decinco (05)
dias de conformidad con las disposiciones del articulo 90 del CGP, proceda la parte
aclora a subsanar los defeclos a que se ha hecho alusión en la parte motiva de esta
providencia, sa pena de! rechazode la misma.

SEGUNDO: Por secretaria verifiquese el cómputo de las términos establecidos en el
ordinal que antecede, y una vez cumplido regrese el procesa al despacho para adoptar la
decisión que en derechocorresponda.

TERCERO: RECONÓZCASE y TÉNGASE como apoderado judicial de los demandantes
al Dr. JULIO ROBERTO TORRES ALBA identificado con C.C_No. 4,178,714 de Nobsa y
portador dela T.P. 119.468 del C.S.delay.,en los términosypara los fines que fuera
conferido el poder de conformidad con las reglas de los artículos 54, 73 a 75 y 77 del
CGP. teniendo en fuenta las salvedades que respecto del acto de apoderamiento se
hicieron en la motivación de esta, Brovidéncia*y ¿que deberán ser corregidas en los
términos señalados en el ording|ffimero de la part resojuliva

Pla providencia anterior se-notifcó por anotación enfl
llór Estado" No:$18' fijado8-BI[digJ04de;

BÓRENA GALINDO MURILLO
SECRETARÍA
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Nobsa (Boy), Tres (03) de Junio de dos mil veintiuno(2021).
Clase de proceso:

—|EjecutivoRadicación No.|154914089001-2021-00099: Demandanle: JOSÉ ARCADIO LÓPEZ CAMARGO.
Demandado E MILCIADES RINCÓN HERRERA

Radicada la presente demanda ante el correo institucional del Juzgado, por parte del
señor JOSÉ ARCADIO LÓPEZ CAMARGO en contra de MILCIADES RINCÓN
HERRERA, se procederá con su respectivo estudio de admisibilidad,

Para resolver se considera:

1.) Del líbelo demandatorió y “sus ¿nexos no se puéde establecer la procedencia del
mandamiento ejecutivo en este asunto como quierá que el tilulo valor base de la presente
acción no se adjuntó al árcbivo digital dé la demana; documento que se enuncia como
anexo de la misma por cuenta del ejecutante, en tal sentido deberá allegarse copia digital
en formato PDF de lá LETRA DE CAMBIO, con el fin de verificar su contenido y obhgación
dineraria en cabezade las partes.

Teniendo en cuenta lo que aritecede, y-en-vistá-que se configuran las causales
establecidas en los numerales 1 y 2. delarticulo 90-del CGP.el despacho procederá con la
inadmísión de la demanda para quese proceda con su subsanación en el tiempoy forma
allí indicados. Por lo expuesto, El: JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

RESUELVE mu

PRIMERO: INADMITIR la'demanda de la-teferencia para que ef el término de cinco (D5)
días de conformidad con Jas disposiciones del árticulo 90 del CGP, proceda la parte
actora a subsanar los defectos a gue-seña hechó alusión en la parte motiva de esta
providencia, sa pena del rechazode la misma.

SEGUNDO: Por secretaría verifiquese el cómputo dé” tas términos establecidos en el
ordinal que antecede, y una vez cumplido¡regrese"él proceso al despacho para adoptarla
decisión que en derecho corresponda.

CLAJOÍ. 'ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA



ríoJUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Tres (03) de Junio de dos mil veintiuno (2021)

Clase de proceso:

—
| Pertenencia

Radicación No. 154914089001-2021-00100
Demandantes: RAQUEL CALIXTO
Demandados: HEREDEROS DETERMINADOS DE ANA

SILVIA PUERTO DE MACÍAS Y ALEJANDRO
ANTONIO MACÍAS BARÓN Y OTROS

Al despacho se encuentra la presente demanda de pertenencia, presentada por RAQUEL
CALIXTO, a través de apoderado judicial, en contra de los HEREDEROS
INDETERMINADOS Y DETERMINADOS DE ANA SILVIA PUERTO DE MACÍAS Y

ALEJANDRO ANTONIO MACÍAS BARÓN (Q.E.P.D.), señores MIGUEL ANGEL MACIAS
PUERTO, HUGO HERNANDO MACIAS PUERTO, EDGAR AGUSTIN MACIAS PUERTO,
ALEJANORO MACIAS CALIXTO, EDER ZAIR MACIAS CALIXTO Y PERSONAS
INDETERMINADAS, conel objeto de que se declare que por el modo de la usucapión, ha
adquifido por prescripción extraordinaria, el derecho real de dominio sobre el predio
identficado con Folio de matricula inmobiliaria No. 095-38496 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Públicos de Sogamoso, denominado LA TRINIDAD”, identificado con Cédula
Catastral No. 0-00-0048-0005-000, ubicado en la Vereda Centro del Municipio de Nobsa,
por lo que se dispondrá realizar el respectivo estudio de admisi

Para resolver se considera:

1.) De conformidad con lo establecido en el artículo 375 del C.G.P., norma especial
aplicable al presente asunto, como quiera que la demandante pretende le sea adjudicado
por prescripción extraordinaria de dominio sobre el bien inmueble señalado en la demanda,
quese cumplen con todasy cada una de las previsiones alll establecidas, como quiera que
se ha podido determinar la especificación del bien pretendido en usucapión, al igual que la
cuantia del proceso a través del avalúo determinado dentro del certificado catastral, y así
mismodel certificado especial emitido por la Oficina de Registro de Instrumentos Públicos
se constata la existencia de titulares de derechos reales de dominio sobre el inmueble
objeto del litigio, dirigiéndose entonces la presente acción en contra de los HEREDEROS
INDETERMINADOS Y DETERMINADOS DE ANA SILVIA PUERTO DE MACÍAS Y

ALEJANDRO ANTONIO MACÍAS BARÓN (Q.E.P.D.), señores, MIGUEL ANGEL MACIAS
PUERTO, HUGO HERNANDO MACIAS PUERTO, EDGAR AGUSTIN MACIAS PUERTO,
ALEJANDRO MACIAS CALIXTO, EDER ZAIR MACIAS CALIXTO Y PERSONAS
INDETERMINADAS, teniendo en cuenta que la demanda cumple con los requisitos
establecidos en el artículo 82 ejusdem, se dispondrá su admisión,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda de PERTENENCIA por PRESCRIPCIÓN
EXTRAORDINARIA, presentada por RAQUEL CALIXTO, a través de apoderado judicial,
en contra de los HEREDEROS INDETERMINADOS DE ANA SILVIA PUERTO DE MACÍAS
Y ALEJANDRO ANTONIO MACÍAS BARÓN (Q.E.P.D.), asi como sus HEREDEROS
DETERMINADOS señores MIGUEL ANGEL MACIAS PUERTO, HUGO HERNANDO
MACIAS PUERTO, EDGAR AGUSTIN MACIAS PUERTO, ALEJANDRO MACIAS
CALIXTO, EDER ZAIR MACIAS CALIXTO Y PERSONAS INDETERMINADAS, respecto de
sobre una parte dellote de terreno de mayor extensión denominado “POTRERO”ubicado
en la Vereda Centro del municipio de Nobsa, identificado con Folio de matrícula inmobiliaria
No. 095-38496de la Oficina de Registro de Instrumentos Públicos de Sogamoso y Cédula
Catastral No. 01-00-0048-0005-000, con el objeto de que se declare que por el modo de la

usucapión, han adquirido por prescripción extraordinaria el derecho real de dominio.



SEGUNDO: Désele el trámite establecido en los artículos 390 y subsiguientes del CGP así
como las reglas especiales señaladas en el artículo 375 ejusdem correspondiendo as! a un
proceso verbal sumario EN PRIMERA INSTANCIA, teniendo en cuenta la cuantía de las
pretensiones y la competencia que porel mismo se ha asignado a este despacho, tal como
se establece los artículos 18 numeral 1, 25, 26 numeral 3 y 28 numeral 7 de la misma
codificación procesal

TERCERO: Notifíquese de esta decisión a los demandados de conformidad con las
disposiciones de los artículos 289 a 293 del CGP, en concordancia can el artículo 08 de!
Decreto 806 del 2020

CUARTO:Dela demanday sus anexoscórrase traslado a la parte demandada en la forma
indicada en el artículo 91 del CGP porel término de veinte (20) días tal como lo establece
el artículo 369 ejusdem, vencidos los cuales, deberá volver el proceso al despacho para
resolver de conformidad con las conductas desplegadas por aquella

QUINTO: Orcénese la inscripción de la demandaen el F.M.I. No. 095-38498 de la Oficina
de Registro de Instrumentos Públicos de la Ciudad de Sogamoso (Boy) correspondiente al
inmueble rural objeto" delitigio "ds" cóntormidad có las disposiciones del numeral 6 de los
artículos 375y 592 del CGP. POR SECRETARÍA, siguiendo ias reglasdel artículo 111 del
CGP OFICIESE al señor Registrador de Instrumentos Públicos de la ciudad

sSEXTO: De conformidad con las disposiciones del áñifuia 375 numéral7 y el artículo 108
del CGP en concordancia con;el articulo 10 del Decreto:806 del 2020, EMPLAZAR por
Secretaria a los HEREDEROS INDETERMINADOS DEANASILVIA PUERTO DE MACÍAS
Y ALEJANDRO ANTONIO MACÍAS BARÓN (Q.E:P.D.), asi como a todas las PERSONAS
INDETERMINADAS quese creañcon derecho sobreel inmuéble a úsucapir. para lo cual
se incluirá el nombre de las personas ¡eníplazadas, las partes;fla clase de proceso y el
juzgadoque lo requiere,rinscribiendo tal misma información en el REGISTRO NACIONAL
DE PERSONAS EMPLAZADAS porel término de,1 mes dentro'del cúal quienes concurran
al proceso podrán contesfar la demanda “de la-feferencia, y ¿Uienes lleguen vencido el
mismo y una vez surtido el-emplazamiento en tal forma;tomatan el proceso en el estado
en que se encuentra siend$-representados por el Cufador(Ad lltem que se designe con
dicho propósito. EsSÉPTIMO: ORDENAR ALA PARTEDEMANDANTE Que instale una valla de dimensión no
inferior a un metro cuadrado, en lugar visible del predio objeto del proceso, junto a la vía
pública más importante sobre la cual tenga frente o límite. La valla deberá contener los
siguientes datos, que deberán estar escritos en letra de tamaño no inferior a siete (7)
centimetros dealto por cuco (5) centimietrosíde-ancho, Instafada la valla o el aviso, debe
el demandanteaportar fotografías del inmueble en las que se observe el contenido de ellos,
advitiendo que la valla y el,aviso. deberán permanecer instalados hasta la audiencia de
instrucción y juzgamiento” Podaa) La denominación del juzgado que adelanta.el proC8S Onaa
b) El nombre de la demandante;
e) El nombre de los demandados;
d) El número de radicación del proceso;
e) La indicación de quese trata de un procesode pertenencia;
1) El emplazamiento de todas las personas que crean tener derechas sobre el inmueble,
para que concurran al proceso.
8) La identificación del predio.

Instalada la valla o el aviso, la parte demandante deberá aportar fotograflas, en medio digital
Formato PDF), del inmueble en las que se observe el contenido de la misma, vía correo
electrónico institucional del juzgado: jO1prmpalnobsaGBcendo; ramajudicial.gov.co

OCTAVO:De conformidad con las disposiciones del inciso 2 del numeral 6 del articulo 375
del CGP, POR SECRETARÍA ofíciese a LA SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y
REGISTRO, A LA AGENCIA NACIONAL DE TIERRAS, A LA UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE ATENCIÓN Y REPARACIÓN INTEGRAL DE VÍCTIMAS, AL INSTITUTO
GEOGRÁFICO AGUSTIN CODAZZ! Y A LA SECRETARÍA DE PLANEACIÓN MUNICIPAL



DE NOBSA, para quehagan las manifestaciones que consideren pertinentes en el ámbito
de sus competencias, en especial lo relacionado con la naturaleza del bien inmueble de
mayor extensión objeto de pretensiones, efecto para el cual infórmeseles de los datos
pertinentes que lo identifican, quedando a cargo de la parte demandante la gestión de su
cumplimiento, de conformidad con lo dispuesto en el art 125 ibídem,

NOVENO: RECONÓZCASEy TENGASE como apoderado judicial de la demandante a! Dr,
EFRAÍN BARBOSA SALCEDO identificado con C.C No. 74.183.141 de Sogamoso y
portador de la T.P. 197,357 del C.S. dela J., en los términos y para los fines que fuera
conferido el poder de conformidad con las reglas de los artículos 54, 73 a 75 y 77 del CGP,
y el artículo 5 del Decreto 806 del 2020.

Y1 NOBSA - BOYACÁ |

NOTIFICACIÓN POR ESTADO
É

HLa providencia anterior:serhptificó par anotación eng
h ¿AGÁijadoel día 044éYunio del 2021!
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