JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Doce {12) de Agosto de dos mil veintiuno {2021).

Clase de proceso: Efectividad de Garantia Real
Radicacién No. 154914089001-2008-00152
Demandantes: Angela Maria Rojas Ruiz
Demandado: Jorge Eligcer Castillo Garcia

En atencién al memorial que antecede suscrito por la cesonaria del crédito y actual
ejecutante, a través del cual informa que la secuestre designada AUX ABITUN SAS ya nho
se encuentra integrando |a lista de auxiliares de la justicia, sera del caso disponer su relevo
y disponer que ia administracion del bien sea entregada a un nuevo auxiliar de la justicia,
designandose su reemplazo a ACILERA SAS identificada con Nit No. 801.230.342-9
teniendo en cuenta las reglas del inciso 3 del numeral 1 det articulo 48 del CGP.

En virtud a lo anterior POR SECRETARIA notifiquese a la precitada secuestre de su
designacion, para lo cual debera acudir al Juzgado para elevar la correspondiente acta de
nombramiento, informandose alli mismo a dicha persona juridica que deber4 suscribir junto
con el sefior JAIME CANAS ARENALES acta de entrega del inmueble identificado con el
F.M.I. No. 095-23625, el cual se encuentra debidamente embargado y secuestrado, y que
en ia actualidad se encuentra a cargo de éste Gltimo, tal y como obra en diligencia de
secuestro surtida ante este Despacho Judicial el dia 31 de marzo del 2009, obrante en acta
que se encuentra en folio 52 del Cuaderno de Medidas Cautelares, disponiéndose desde
ahora que en caso de que no se proceda con la misma dentro de los diez (10) dias
siguientes a la posesion del auxiliar Gltimamente designado, a solicitud de éste o de
cualquiera de los extremos de la litis habra de efectuarse diligencia con dicho propésito,
efecto para el cual desde ahora SE COMISIONA con amplias facultades a la ALCALDIA
MUNICIPAL DE NOBSA para que proceda de conformidad, a quien deberan allegarse el
despacho comisoric que POR SECRETARIA se elabore junto con los insertos
correspondientes, a saber copia de la escritura publica de constitucién de la garantia real,
folio de matricula inmobiliaria, copia del acta que contiene la diligencia de secuestro
efectuada y de ésta providencia que en lo pertinente ordena la entrega al nuevo secuestre,
todo ello de conformidad con las disposiciones de los articulos 37, 39 y 171 dei CGP.

En el mismo sentido, ORDENAR a la secuestre designada ACILERA SAS, que una vez
cumplido lo anterior proceda a rendir informe de estado de cuentas y demas sobre el
inmueble que debera recibir y tener bajo su custodia, debiendo de una vez advertirse que
se procedera a sefalar fecha para llevar a cabo diligencia de remate una vez que el
inmueble se encuentre bajo la efectiva administracién de la persona juridica designada



como secuestre, con el objeto de garantizar que sobre el mismo puede disponerse como

consecuencia de la venta en publica subasta que del mismo llegue a efectuarse.
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA — BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO ;
La providencia anterior se notificd por anotacion:
en el Estado No. 27 fijado el dia 13 de Agosto
del 2021, a la hora de las 8:00 a.m.

PEDRO RAFAEL ANAYA LAZARO
Secretario



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL SANTA ROSA DE VITERBO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA-BOYACA

CONSTANCIA SECRETARIAL

Se deja constancia que en el proceso de la referencia no corrieron términos judiciales por
el periodo comprendido entre los dias 16 de marzo de al 30 de junio de 2020, teniendo en
cuenta la suspension dispuesta por el Consejo Superior de la Judicatura mediante la
expedicion de los acuerdos PCS8SJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11519,
PCSJAZ20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-11527, PCSJA20-11528, PCSJA20-11529,
PCSJA20-11532, PCSJA20-11546 y PCSAJ-2011549, PCSJA20-11556, PCSJA -11567 Y
PCSJA20-115681 de 2020, la que fuera decretada como consecuencia de la pandemia que
afecta a la humanidad segun la ORGANIZACION MUNDIAL DE LA SALUD generada por
el CORONAVIRUS COVID-19, ante la cual &l MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION
SOCIAL expidi6é la resolucién No. 385 de 12 de marzo de 2020, por medio de la cual en
aplicacion de las reglas del articulo 69 de la ley 1753 de 2015 se declaré el ESTADO DE
EMERGENCIA SANITARIA en todo el territorio nacional hasta el dia 30 de mayo del aito
en curso, y de igual forma por parte de la Presidencia de la Republica se decreté el ESTADO
DE EMERGENCIA ECONOMICA, SOCIAL Y ECOLOGICA mediante decreto 417 de 2020,
medidas que fueron ampliadas con la expedicion de la resolucién 844 de 2020 y el decreto
749 de 2020, a pesar de las cuales se expidid el acuerde PCSJA20-11581 de 27 de junio
de 2020 el cual rige a panrtir de dicha fecha, por medio del cual se reguia en Gltimo término
lo atinente al levantamiento de la suspension de términos decretada, advirtiéndose que
habra de reanudarse el tramite de cada proceso y actuacion a partir del 01 de julio de 2020.

*,

WRENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA







JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Doce (12) de Agosto de dos mil veintiuno (2021)

Clase de proceso: Pertenencia

Radicacién No. 154914088001-2015-00092
Demandante: Stella Moreno de Hincapié
Demandado: Pergsonas Indeterminadas

Atendiendo la respuesta allegada por la Superintendencia de Notariado y registro por medio
del Registrador Seccional de Instrumentos Publicos de Sogamoso, se informa que para la
expedicion de certificados se deben pagar algunas expensas indicandose los valores de
cada una de aquellas, por lo cual se pondra en conocimiento de la parte actora para que
efectue el pago de tales emolumentos y con ello pueda recepcionar toda la documentacion
Requerida por la Agencia Nacional de Tierras en comunicacion obrante a folio 102 del
Cuaderno Principal, quedando a cargo del demandante las gestiones para su cumplimiento,
de conformidad con las previsiones del articulo 125 del CGP.

Con fundamento en lo dicho, y teniendo en cuenta las disposiciones de orden procesal
consagradas en los articulos 7 y 8 del CGP, al respecto de la iniciacién e impulso de los
procesos y de la observancia de las normas procesales que son orden publico y de
imperativo cumplimiento, complementadas por las disposiciones del numeral 1 de! articulo
42 del CGP en relacién con el deber del juez de dirigir el proceso y velar por su rapida
solucién tomando fas medidas tendientes a evitar su paralizacién procurando la mayor
economia procesal, el despacho procede a requerir a la parte actora para que en el término
de 30 dias conforme lo instituye el numeral 1 del articuto 317 del CGP, norma segun la cual
cuando para continuar con el tramite de la demanda {(entre otras), o de cualquier otra
actuacion promovida a instancia de parte “se requiera el cumplimiento de una carga
procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o promovido estos’, proceda
a realizar el pago de los emolumentos enunciados por el Registrador de Instrumentos
Publicos de Sogamoso y con ello realice el envio de la documentacion requerida por la
Agencia Nacional de Tierras, para lo de su conocimiento, debiendo allegar las pruebas que
acreditan todas y cada una de estas gestiones; de lo contrario el despacho decretara la
terminacién del proceso de la referencia por desistimiento tacito de la demanda promovida,
habida cuenta de que sin la informacién requerida no puede darse continuidad al tramite ya
que se requiere dicha informacién para ser incorporada como prueba en la fase instructiva
del proceso, a partir de la cual puede ser determinada la naturaleza y clase dei bien
inmueble objeto e pretensiones.

Teniendo en cuenta lo expuesto, el JUZGADO PROMISCUQ MUNICIPAL DE NOBSA,
RESUELVE

PRIMERO: PONER en conocimiento de las partes la comunicacién allegada por la
Superintendencia de Notariado y registro por medio del Registrador Seccional de
Instrumentos Pdblicos de Sogamoso, proferida el dia 01 de Julio del afio en curso en
respuesta al oficio JPMN 2021-0241, donde menciona que se debe realizar el pago de
algunas expensas para la emision de la documentacion allf referida.




SEGUNDO: Requiérase a la parte actora dentro de las presentes diligencias, para que en
el término de treinta (30) dias, proceda a realizar el pago de los emolumentos enunciados
por el Registrador de Instrumentos Publicos de Sogamoso y con ello realice el envio de la
documentacion requerida por la Agencia Nacional de Tierras, para lo de su conocimiento,
debiendo allegar ias pruebas que acreditan todas y cada una de estas gestiones, lo que
resulta de su resorte bajo las reglas del articulo 125 del CGP; para tal efecto, permanezca
el proceso en secretaria por el mismo periodo de tiempo para el computo del término
sefialado y a disposicion de la parte demandante con el fin de que cumpla con lo ordenado,
so pena de que se dé aplicacion al inciso 2 del numeral 1 del articulo 317 del CGP
terminando el proceso por desistimiento tacito de la demanda.

TERCERO: Cumplida la orden establecida con anterioridad o surtido el plazo sefialado con
inactividad de la parte demandante, REGRESE de nueva cuenta el proceso al despacho
para adoptar las decisiones que en derecho comespondan.
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NOBSA — BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO
fLa providencia anterior se notificé por anotacion;
flen el Estado No. 27 fijado el dia 13 de Agosto;
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PEDRO RAFAEL ANAYA LAZARO
Secretario




JUZGADOC PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Doce (12) de Agosto de dos mil veintiuno (2021)

Clase de proceso: Pertenencia

Radicacion No. 154914089001-2017-00519
Demandante: Avelino Zarate Hernandez
Demandado: Personas Indeterminadas

Seria del caso dar continuidad al tramite del presente asunto, sino fuera porque se avizora que el
inmueble pretendido en usucapion no ostenta la calidad de bien privado conforme los documentos
obrantes en et plenario, por lo cual se dispondréa dar aplicacién a las reglas del inciso 2 del numeral 4
del articulo 375 del CGP, y se procedera a declarar la teminacién anticipada del presente asunto.

Para resolver se considera:

1.} AVELINO ZARATE HERNANDEZ a través de apoderado judicial, presenta demanda de
prescripcion extraordinaria adquisitiva de dominio contra PERSONAS INDETERMINADAS, sobre el
predio identificado con FM| No. 095-23423 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Sogamoso, se dirige la presente accion en contra de PERSONAS INDETERMINADAS, atendiendo el
certificado expedido por el Registrador de Instrumentos Pdblicos de Sogamoso en el cual indica que
una vez revisado el respectivo folio de matricula inmobitiaria del predio pretendido objeto de la
presente accion, se determina la inexistencia de pleno dominio y/o titularidad de derechos reales sobre
el mismo, pues los registros no acreditan ia propiedad privada.

2.} Conforme lo anterior y una vez verificada la presente demanda junto con sus anexos, se avizora
que la misma debe circunscribirse a los requisitos especiales para esta clase de asuntos enmarcados
en el articulo 375 ibidem, que para e! estudio que se esta realizando es pertinente traer a colacion las
disposiciones del numerat 4 del articulo en cita, el cual dispone;

“4. La declaracion de pertenencia no procede respecto de bienes imprescriptibles ¢ de propiedad de las
entidades de derecho publico.

El juex rechazarg de plano la demanda o deciarar la terminacién anticipada del proceso, cuando
advlerta que la pretensién de declaracion de pertenencia recae sobre bienes de uso publico,
bienes fiscales, bienes fiscales adjudicables o baldios, cualquier otro tipo de bien imprescriptible
o de propiedad de alguna entidad de derecho piblico. Las providencias a que se refiere este inciso
deberén estar debidamente motivadas y contra eflas procede el recurso de apelacitn.” (Negrilla fuera del
texio)

De conformidad con la normatividad citada y una vez revisadas el plenario, se tiene gue en éste
evento, dentro del precitado certificado especial emitido por el Registrador de Instrumentos Publicos de
Sogamoso, correspondiente al folic de matricula inmobiliaria No. 095-23423, de fecha 10 de octubre
del 2017, se expresa claramente en su numeral segundo o siguiente: “SEGUNDO: QUE DE LA
LECTURA DE LA MATRICULA 095-23423 A LA FECHA DE EXPEDICION DE LA PRESENTE CERTIFICACION,
PUBLICITA TRES (03} ANOTACIONES, DE LAS QUE SE DETERMINA LA INEXISTENCIA DE PLENO
DOMINIO Y/O TITULARIDAD DE DERECHOS REALES SOBRE EL MISMO, TODA VEZ QUE DICHOS
REGISTROS NO ACREDITAN LA PROPIEDAD PRIVADA; HIPOTESIS QUE CORRESPONDEN A LAS
DENOMINADAS FALSAS TRADICIONES(..) POR ENDE, NO SE PUEDE CERTIFICAR A NINGUNA
PERSONA COMO TITULAR DE DERECHOS REALES, TODA VEZ QUE LOS ACTOS POSESORIOS
INSCRITOS NO DAN CUENTA DE LA TITULARIDAD DEL MisMQ.”, significando o anterior que en el
presente caso, no existe certeza de la calidad privada del bien a usucapir, al carecer de duefios
reconocidos, ya gue no figura ninguna persona como titular de derechos reales.

3.) Ahora bien: en lo que respecta a la naturaleza de {a propiedad inmueble que es publica, el articulo.
63 de la CN establece la clase de bienes de la Nacién y sus caracteristicas. Por su parte el artlculo
375 nam. 4 del CGP determina que /a_declaracién de pertenencia no procede respecto ds bienes

' Folio 8 Cuaderno Pringipal.




imprescriptibles o de propiedad de las entidades de derecho publico. Por lo anterior es posible afirmar
que: a) el Estado es propietario de distintas categorias de bienes; b) su titulo de propiedad surge

directamente de la Constitucion y se desarrolla en la ley; c) todos los bienes del Estado gozan de una
proteccidn especial, de rango constitucional, a saber: son imprescriptibles, es decir, no se pueden
adquirir por prescripcién; d) los bienes de uso publico y los bienes destinados a un servicio publico son
inembargables y en principio son inalienables salvo las excepciones que introduzca el legislador para
ciertas categorias de bienes, de ahf que algunas estan dentro del comercio. E| Estado puede disponer
de sus bienes de acuerdo con el grado de afectacién al uso o servicio publico, que en cada caso
disponga de conformidad con los procedimientos y las limitaciones que imponga la iey.

4.} De acuerdo con lo preceptuado en fa disposicion procesal antedicha y sobre los bienes de las
entidades publicas, como bienes fiscales que son, no hay posibilidad alguna de ejercer actos de
posesién, menos con el propésito de adquirirlos por prescripcion por haber expresa prohibicion legal,
por lo que solamente podran ser objetc de mera ocupacion y dependiendo de casos puntuales, podran
ser objeto de adjudicacién por los medios legales. Asf entonces, con base en el Concepto 1682 del 2
de noviembre de 2005 sobre RECONOCIMIENTO DE LA PROPIEDAD PUBLICA, de la Sala de
Consulta y Servicio Civil del Consejo de Estado, se distinguen sistemas que diferencian el ejercicio de
la propiedad de dichos bienes: (a) aquellos bienes que hacen parte del patrimonio de las entidades y
que se denominan como bienes fiscales, estan dentro del comercio y son susceptibles de enajenacion,
como los de los particulares, esto es, edificios, vehiculos, muebles y enseres, etcétera; (b) los bienes
fiscales adjudicables, es decir, los baldios, regulados bajo la definicion de la Ley 160 del 1994, con la
cual el Estado dispone de ellos a través de la adjudicacién a favor de personas naturales o juridicas,
debidamente especificadas; (c) en relacion con ios bienes que no estan en el comercio, en atencion a
su naturaleza (playas, rios, lagos, parques naturales, etc.) o a su afectacién (puentes, puertos, etc.), el
Estado ejerce su derecho de propiedad para administrarlos y explotarios econémicamente, en la
medida de las posibilidades juridicas y técnicas. Esta categorizacién viene expuesta en la ley 2044 del
29 de julio de 2020.

5.) Ahora bien respecto de las prerrogativas adquiridas por el demandante y su naturaleza, debe
tenerse en cuenta lo dicho por la Sala de Casacién Civil en sentencia SC10882-2015, M.P. Luis

Armando Tolosa Villabona, que “si ef tradents no es duefio no traspasa derecho real alguno, es una
pseudotradicion, presunta tradicion o falsa tradicion, pues se exige en el tradente la condicion subjetiva de
propietario de la cosa, es decir, que provenga del verus domino, dnico sujeto que tiane la facultad de transferirio,
mediante cualquiera de los titufos autorizados por la ley”. Por lo tanto, existe en el ordenamiento juridico la
denominada “falsa tradicién” que, en voces del Tribunal de Casacion, es aquella “realizada inadecuada o
ilegalmente, sea porque no existe titulo o porque falta un modo de adquisicion de los previstos por el legislador,
correspondiendo a circunstancias como los titulos de non domine, donde no se posee al dominio sino titulos
diferentes a la propiedad o el dominio, a las enajenaciones de cosa ajena, o las realizadas sobre una cosa sobre
la cual no se tiene propiedad o dominio, por tenerfo otra persona; o las circunstancias de dommio incompieto
porque no se tiene la totalidad del dominio, al haberio adquirido de persona que solo tiene parte de 6l, o también
los eventos correspondientes a transferencia de derechos herenciales sobre cuerpo cierto ¢ enajenaciones de
cuerpo cierto teniendo inicamente derechos de cuota.” De ahi que, agrega la Corte, “Una adquisicion
viciada continua siendo viciada y los difarentes actos dispositivos o transmisivos que se realicen no
purgan la irregularidad” (Subrayado fuera del texto), razones todas por las cuales se concluye que en el

sub lite no existe ni derecho real ni tampoco una cadena sucesiva de tradiciones que sobre el mismo
dispongan.

6.) Por la misma via, se tiene que de conformidad con lo la jurisprudencia del organo de cierre de la
jurisdiccién ordinaria, son imprescriptibles y en consecuencia de conformidad con las disposiciones del
articulo 63 de la CN, no son susceptibles de comercializarse y por contera es improcedente hacerse
duefio de ellos por prescripcion adquisitiva, “fiJos bienes de uso publico, los parques naturales, las liemas
comunales de grupos étnicos, las tierras de resquardo, el patrimonio graueolbgico de la Nacion y los demas que

determine la ley”. Esta excluye a su vez: a.-) Les que no estdn dentro del comercio y los de uso publico
(articulos 2518 y 2519 del Cédigo Civil); b.-) Los baldios nacionales (artfculo 3° de fa Ley 48 de 1882, srticulos 61

del Codigo Fiscal y 65 de la Ley 160 do 1994) . c.-) Los ejidos muni¢i 65 lo 1° de la Ley 41 de 1948} d.-)
1 os de propiedad de las entidades de derecho publico (sentencia de 31 de julio de 2002, exp. 5812)"%, aspectos

de los cuales se tiene que !a naturaleza del bien no es la de uno que pueda considerarse como de
propiedad privada, sino fiscal o de propiedad de la nacion de conformidad con las disposiciones del
articulo 674 del CC cuyo uso no le corresponde al conglomerado de habitantes, mucho mas cuando no
pudo demostrarse que el bien cuenta con un titular de derecho real que ha dejado de ejercer sus
prerrogativas, por el ya referido estado de falsa tradicion en que se encuentra.

2 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, sentencia de diez {10) de septiembre de dos mit diez (2010), M.P. Dr.
Fernando Giraldo Gutiérrez, Expediente No. 0504531030012007-00074-01



7.} Para el caso en concreto, pertinente resuita memorar que las disposiciones del articulo 44 del

Codigo Fiscal — ley 110 de 1912 — sefialan que Son baldios, vy en tal conceplo perfenecen al Estado. los
terrenos sitiiados dentro de fos limites del territorio nacional que carecen de otro duefio, v los gue habiendo sido

adiudicados con ese cardcter, deban volver al dominio del Estado, de acuerdo con lo que dispone el arficulo 58,
concordantes estas con la definicion que de los mismos y en analogos terminos realiza el articulo 675
del CC nominandolos como bienes de ia unidn, al pasc que por las reglas del articulo 59 de la misma
obra Los Municipios gozan del usufructo de los baldios existentes dentro de su territoric cuando se lo conceda el
Gobiemno, y siempre que no estén ocupados por cultivadores o colonos, normas a partir de las cuales queda
claro que a las autoridades municipales corresponde el goce de los bienes baldios que se encuentren
comprendidos dentro de su territorio, y de manera especifica al consejo municipal tal como se puede
leer del numeral 17 del articulo 169 de la ley 4 de 1913 que recoge el Régimen Politico v Municipal, a
guien se encomienda reglamentar efectuar lo atinente a su reparticion y entrega; aspectos gue de una
vez sea dicho descartaban que aquellos sclamente fueran los que se ubican en la zona rural, ya que
se trata de todos aquello que en su circunscripcion territorial no cuenten con un titular de derecho real
con caracter particular, cuyo titulo se haya originado en el estado y por el cual lo hubiese adquirido
valigamente.

8.) Con posterioridad a dichas normas, se produjo la expedicién de la ley 137 de 1959 que en su
articulo 1 dispuso que Se presume que no han salido del patrimonio nacional v gue son de propiedad del
Estado, los terrenos que constituyen la zona urbana del municipio de Tocaima, en el Departamento de
Cundinamarca, comprendidos dentro de la linea establecida al efecto por gl Instituto Geografico “Agustin

odazzi” ue se describe a continuacién ..., al paso gue en una extensién de sus disposiciones el
articulo 7 de la misma normatividad dispuso ceder a los respectivos municipios los terrenos urbanos. de
cualquier poblacidn _de pais que se encuentren en idéntica situacion juridica a los de Tocaima, y para_su
adquisicion por fos particulares se les aplicard el mismo tratamiento de la presente ley., norma ésta tltima que
fue recogida por las disposiciones del articulo 123 de la ley 388 de 1997 dandole un mayor alcance, ya

que varlando su naturaleza baldios sefialé: “De conformidad con lo dispuesto en Ia ley 137 de 1959, todos
los terrenos baldfos gue se encuentren en el suelo urbano, en los términos de la presente ley, de los municipios y

distritos y gue no constituyen reserva ambiental, perteneceran a dichas_entidades territoriales.”, por lo que al
corresponder de forma definitiva al patrimonio de la entidad territorial deben considerarse como
fiscales propiamente dichos, toda vez que respecto de los mismos no existe una expectativa de
traspaso a los particulares, como tampoco de materializar el ejercicio de posesién de ninguna clase y
por tanto la completa imposibilidad de usucapirlos. Al respecto, debe traerse a colacion lo expuesto por
la Sala de Consulta y Servicio Civil del Consejo de Estado, que con ponencia de las Magistrados
Enroque José Arboleda Perdomo y Gustavo Aponte Santos, en concepto No. 1592 de 04 de
noviembre de 2004, respecto de la naturaleza de los bienes que se ubican dentro del territorio de un
determinado municipio o distrito, y la finalidad de la cesion efectuada por ley, sefialo:

"Ef articulo 123 que se analiza, hace parte de la ley 388 de 1997, que organizé e/ actual sistema de
ordenamiento territorial a cargo de los municipios, por lo que es idgico entender que la cesion de Jos
baldios urbanos efectuada en esa misma ley, debe integrarse a la fotalidad del ordenamiento territorial y
manejarse con miras a su cabal realizacién. De esta manera, las finalidades de la cesion de los baldios a
las entidades femitoriales son entonces las previstas en las leyes 9a. y 388 y, como se versd enseguida,
las de la ley 768 de 2002, mas no el arbitrio rentistico que se desprende de la ley 137 de 1959.

De esta afirmacion se desprende que los ocupantes de los inmuebles baldios urbanos carecen de
derecho a la adjudicacion o compra del inmueble, puses los municipios o distritos deben dastinar los
mismos a realizar los fines de las leyes de ordenamiento territorial, tales como: vias piblicas, espacio
urbano, servicios pubiicos, programas de vivienda de inferés social, efc. Los municipios y distritos tienen
enfonces fa obligacion de recuperar los bienes baldios ocupados con el fin de dedicarios a las finalidades
mencionadas.

De hecho con el artfculo 123 de la ley 388 de 1997, los baldios urbanos perdieron ésa calidad vy su
propiedad se radicé en cabeza de los municipios, que deberén servirse de ellos conforme a las reglas de
fos planes de ordenarmiento territorial.

.. Entendido de esta forma el articulo 123 en comento, se supera el escollo de su posible
inconstifucionalidad, pues si bien la titularidad en la propiedad de los baldlos es de la Nacién, cuando ia
ley ordena integrar a los planes de ordenamiento territorial los bienes inmuebles baldios comprendidos
dentro de los limites urbanos, y dispone que "perteneceran” a fos municipios y distritos para queé realicen
las finalidades propias de esos planes, es claro enfonces que el legisfador los apropié y destind con una
finalidad especifica, cumpliendo asi el mandato del articulo 150-18 de la Constitucion Politica que le
ordena al Congresc expedir las normas sobre “apropiacién o adjudicacién y recuperacion de tierras
baldias." La mayor autonomia municipal que la constitucién actual otorgé a estas entidades,. se ve
realizada con la entrega de la adjudicacion de los baidios a los distrifos y los municipios.”




9.) Teniendo en cuenta las anteriores consideraciones, si bien se trata de una tesis que no ofrece |:
misma vinculatoriedad que la jurisprudencia emitida mediante sentencias de mérito, por cada uno de
los organos de cierre de las distintas jurisdicciones, si se constituye en un apoyo adecuado respect
de la naturaleza de los bienes situados en el territorio urbano de los municipios que carecen de ur
propietario inscrito, y asi las cosas, toda vez que la del predio ubicado en Carrera 10 No. 8-97 de
Municipio de Nobsa, 1o hace imposible de adquirir por el modo de la usucapion, entendida como d
baldio urbano o fiscal propiamente dicho, ya que su dominio pertenece por entero al municipio de
Nobsa (Boy), ante la comprobada ausencia de un titular de derechos reales respecto del mismo, ta
como fue certificado por la Oficina de registro de Instrumentos Publicos de la ciudad de Sogamoso, se
procedera a la terminacién anticipada de este asunto, y no se diga que para este caso pueds
presumirse el sefiorio privado por el hecho de |a posesién desplegada, como quiera qua al interior de
plenario no se demostrd la existencia de la tradicion del derecho real a favor de un tercero por parte
del ente territorial, ni éste Ultimo desconocié tal prerrogativa, 10 que en todo casc no podria ser et
contra de las disposiciones legales en cita. En este punto pertinente resuita advertir que no puede
darse valor a la certificacion expedida por la ALCALDIA MUNICIPAL DE NOBSA — OFICINA DE
PLANEACION, en la cual se advierte con fecha 27 de noviembre del 2018, que en las bases de dato:
del municipio el predio no aparece dentro del inventario de aquellos de los cuales es propietario, y:
que alli tampoco se sefiala que sea de propiedad privada ni la persona que ostenta tal calidad, e
tanto que la informacién que al respecto certificé la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Sogamoso (Boy), sehala que todos los negocios y ventas efectuadas respecto del inmueble s
enmarcan dentro de falsa tradicion, suceso que se caracteriza precisamente por que quien transfiere
no cuenta con el derecho real y por ello no puede hacer propietaric al adquirente tal como al efecto K
sefiala el articulo 752 del CC.

10.) En complemento de las manifestaciones que acaban de realizarse, se tiene que por parte de ¥
Superintendencia de Notariado y Registro se expidié la instruccién administrativa No. 14 de 12 d
septiembre de 2017, por medio de la cual se establecen las siguientes directrices a las Oficinas d
Registro de Instrumentos Publicos para el supuesto de que se ordene la inscripcion de providencia:
que adjudican el dominio respecto de bienes inmuebles urbancs que carecen de antecedente:
registrales o de propietarios inscritos:

“Ahora bien, en relacion con la regulacién de los predios que pertenecen a la nacion, es decir, que fiene:
el cardcter de baldios y urbanos, es necesaric remitirnos a la Ley 388 de 1997, "Ley de Qrdenamient
Territorial”, “por Ia cual se modifica la Ley 9 de 1989, y la Ley 3 de 1991 y se dictan otras disposiciones’
Esta ley consagra, en sus disposiciones generales, la siguiente norma relacionada con los baidio
urbanos:

Articulo 123 cita; “De conformidad con lo dispuasto en la Ley 137 de 1959, todos fos terrenos baldios qu
se encuentren en suelo urbano, en los términos de la presente ley, de los municipios y distritos y que
constituyan reserva ambiental perteneceran a dichas entidades territoriales’”. (Subrayado fuera de texto.)

En atencién a lo anterior, es competencia de las alcaldias municipales y distritales establecer la
directrices y orientaciones para el ordenamiento de Ia totalidad o porciones especificas de su territornc
con el fin de determinar el uso y ocupacién del espacio potencial ambiental y objetivo, segin lo establec
el articulo 29 de la Ley 1454 de 2011 “por la cual se dictan normas organicas sobre ordenamient
territorial y se modifican otras disposiciones”. En este mismo sentido van ornientados los principios d
autonomia y de descentralizacion que trata el articulo 30 de dicha ley. De esta forma, la presunt
compelencia ejercida por los despachos judiciales en jurisdiccién ordinaria, para adjudicar predio
baldios urbanos, se encuentra en oposicion con jo dispuesto en fa ley, dado que la categorizacion d
baldio no muta en el tiempo y que solo dejan de estar bajo la administracion del Estado, ya sea d
cardcter nacional, departamental 0 municipal, lo que significa que fa competencia para la adfudicacion d
los predios de caracter baldlo, tnica y exclusivamente en las entidades administrativas del Estado a |
cual esté asignada esta competencia.

Es por esto que ef Gobiemo nacional ha implementado nomas en cuanto a la regulacion de i
adjudicacién de bienes baldios urbanos, los cuales por disposiciones generales de la Ley 388 de 199,
se consideran como Bienes Fiscales Urbanos; por lo tanto, tienen las caracteristicas de inalienable:
imprescriptibles e inembargables, y que su transferencia a {ftulo gratuito se encuentran reguladas por |
Ley 1001 de 2005 y su Decreto Reglamentario 4825 de 2011, el cual, en su articulo 10, explica el camp
de aplicabilidad de la siguiente forma: Articulo 1o. Ambito de aplicacidn. El presente decrsefo se aplica e
sus primeros fres capitulos a las transferencias a titulo gratuito que en desarrollo dsi articulo 20 de la Le
1001 de 2005, deben efecluar las entidades publicas del orden nacional y que decidan adelantar /a
demés entidades publicas, propietarias de bienes inmuebles fiscales urbanos (...)



Asi mismo, el articulo 20 define de la siquiente manera qué es un bien fiscal fitulable: Articulo 2o.
Definiciones. Para efectos de lo dispuesto en el presente decrelo, se adoptan las siguientes definiciones:
(...) Bien fiscal titulable: De acuerdo con lo sefialado en el articulo 20 de la Ley 1001 de 2005, se
entienden como bienes fiscales titulables aquelios bienes que son propiedad de entidades estatales pero
que no son de uso publico o afectados a un uso ¢ servicio pablico, los cuales estén ocupados con
vivienda de interés social, siempre y cuando dicha ocupacion ilegal haya ocurride con anterioridad al
treinta (30) de noviembre de 2001, que no estén destinados para salud o educacion, no se encuentren en
zonas insalubres, de riesgo 0 en zonas de conservacién o proteccién ambiental y en general que no
hacen parte de las areas relacionadas en los artfculos 35 y 37 de la Ley 388 de 1997. (...)

Ahora bien, 8l proceso de pertenencia contemplado en el articulo 375 de la Lay 1564 de 2012 no es
aplicable para lograr la propiedad de un inmueble urbano que carezca de antecedente registral o que no
presente tifislares de derechos reales sobre ef bien, toda vez que los mismos se entenderan como bienes
fiscales, los cuales se encuentran en cabeza de las entidades municipales y territoriales. Cabe resaltar
que, dentro del mismo proceso judicial, el juez tiene la oportunidad de decretar las pruebas de oficio que
considere pertinentes y conducentes para dilucidar si el predio as de propiedad privada o si tiene el
caracter publico. Ademas, como requisito de la demanda se le exige al demandante que adjunte el
certiicado especial de pertenencia del predio que ha poseido y pretende adquirir, expedido por el
Registrador de Instrumentos Publicos del circulo registral donde esté inscrito el predio commespondiente,
en el cual deberé refisjar la cadena traslaticia del derecho de dominio o del titule orginario, que
consftituys la prueba de la existencia de propiedad privada de conformidad con la ley.

Teniendo en cuenta lo seffalado en la norma anles citada, es preciso concluir que, en los procesos
ordinarios de pertenencia, es deber del juez, por medio de sus podsres y facultades procesales, decretar
las pruebas necesarias para verificar que no se lrata de bienes imprescriptibles. Es decir, en caso de no
existir un propietario inscrito, ni cadenas lraslaticias del derecho de dominio que den fe de propiedad
pnvada (en desmedro de la presuncién de litularidad privada), y que la sentencia se dirija, ademas,
conlra personas indeterminadas, puede presumirse la existencia de un baldio urbano o bien fiscal.”

11.) Asi las cosas, teniendo en cuenta los precedentes jurisprudenciales anotados en acapites
anteriores, es claro para este Despacho Judicial que en los eventos en que se pretenda la declaratoria
de prescripcion adquisitiva de dominio frente a un bien inmueble que carezca de un propietario de
haturaleza privada, como ocurre en el caso objeto de analisis, no resulta viable el tramite de! proceso
de perienencia, supuestos todos a los cuales ahora se suman las disposiciones de la ley 2044 del
2020, bajo la égida de que dicho conglomerado normativo fij6 las pautas para el tramite de

“saneamiento de manera definitiva la propiedad de los asentamientos humanos ilegales consolidados y precarios
en bienes baldios urbanos, bignes fiscales litulables, y los que existan en predios de propiedad legitima a favor
de particulares, cuya ocupacion o posesién, sea mayor de diez (10 afios} y cumplan con fos requisitos

establecidos en dicha ley, norma que sefiala expresamente los requisitos, tramite y autoridades
administrativas que deben conocer dichos procedimientos y ante los cuaies se deben interponer las
acciones de que trata la ley en cita para tal fin, lo cual desplaza a todas luces la competencia en
cabeza de este Despacho Judicial para conocer de este asunto, y por la misma via desatar la
controversia que se pretende a través de la demanda de pertenencia impetrada por la actora, norma
que de igual forma ofrece ia definicién de bien baidio urbano, sefialdandolos como aguellos “de
propiedad de los municipios o distritos, adquiridos con fundamento de lo dispuesto en el articulo 123
de la Ley 388 de 1997, localizados en el perimetro urbano de la entidad territorial.”, categoria que de
forma definitiva determina su imprescriptibilidad.

12.) Conforme todas y cada una de las anteriores consideraciones, y atendiendo las reglas especiales
de que trata el numeral 4 del articulo 375 del CGP, especificamente en su inciso 2, ante la falta de una
prueba en la cual se pueda determinar la naturaleza privada del bien objeto de esta iitis, se procedera
a declarar |a terminacion anticipada de este asunto, como quiera que se advierte que el bien es
imprescriptible al no desvirtuar su naturaleza baldia, y en consecuencia se dispondra el levantamiento
de la inscripcién de la presente demanda en el Folioc de matricula inmobiliaria No. 095-23423 de la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Sogamoso, oficiandose a dicha entidad para tal fin.

Por {0 anteriormente expuesto, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,
RESUELVE
PRIMERO: DECRETAR LA TERMINACION ANTICIPADA de la presente demanda de pertenencia

instaurada por el sefior AVELINO ZARATE HERNANDEZ, a través de apoderado judicial, en contra de
PERSONAS INDETERMINADAS, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.




SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, ORDENAR LA CANCELACION Y LEVANTAMIENTO
de la inscripcién de [a presente demanda en el F.M.I. No. 095-23423 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Plblicos de Sogamoso. POR SECRETARIA de conformidad con las disposiciones del

articulo 111 del CGP, OFICIESE a dicha autoridad para gue proceda de conformidad.

TERCERO: Hagase entrega de la demanda y sus anexos sin necesidad de desglose a la parte
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NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notificé por anotacion’
fen el Estado No. 27 fijado el dia 13 de Agosto;

Ndel 2021, a la hora de las 8:00 a.m.
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PEDRO RAFAEL ANAYA LAZARO




Clase de proceso: Pertenencia

Radicacion No. 154914089001-2018-001486
Demandantes: Maria del Carmen Camacho y Otra
Demandados: Siervo Ricaurte y Otros

Atendiendo la solicitud elevada por el apoderado judicial de la parte actora en el sentido de
que se aclare al Registrador de Instrumentos Publicos de Sogamoso, que el predio objeto
de sentencia de acuerdo al Plan de Ordenamiento Territorial aprobado por el Acuerdo 030
del 2018 ya no corresponde a la Vereda Belencito sino al Barric Nazareth de Nobsa,
debiendo actualizarse los datos del folio de matricula de dicho inmueble, como quiera que
en Nota Devolutiva emitida el 03 de mayo del afio en curso dicho registrador indico que no
se registraba la sentencia emitida en este asunto, por la siguiente razén: “LA
NOMENCLATURA, NOMBRE Y/O DETERMINACION DEL INMUEBLE NO
CORRESPONDE A LA REGISTRADA, DFE ACUERDO A LA TRADICION Y AL FOLIQO DE
M.I. EL PREDIO SE ENCUENTRA EN LA VEREDA DE BELENCITO, AREA RURAL DEL
MUNICIPIO DE NOBSA Y NO EN EL PERIMETRQO URBANO COMO MANIFIESTA EN LA
PRESENTE PROVIDENCIA”, frente a lo cual encuentra pertinente este Despacho Judicial,
que se debe aclarar al Registrador de Instrumentos Publicos de Sogamoso que el inmueble
Identificado con F.M.I. No. 095-977 efectivarnente corresponde a un predio urbano, pues a
folio 97 del Cuaderno Principal obra oficio emitido por la Secretaria de Planeacién de Nobsa
en donde se refiere que: “(...) sobre el predio identificado con matricula inmobiliaria No.
095-977 y cédula catastral 15-491-02-00-0019-00005-0-00-00-0000, ubicado en el barrio
JORGE ELIECER GAITAN con direccion CARRERA 2, jurisdiccion del municipio de Nobsa,
PREDIO URBANQ.", situacidn que, de manera indefectible establece que dicho predio se
encuentra como un inmueble urbano y no rural en la actualidad, y en razon a ello se
procedio de conformidad en la sentencia a indicar dicha cualidad del predio objeto de
usucapion, mismo aspecto que fue verificade en el tramite de la inspeccién judicial
desconociendo este despacho la razén por la cual la informacién de la Oficina de registro
en tal sentido se encuentra desactualizada.

Asl las cosas, se procedera a indicar al Registrador de Instrumentos Publicos de Sogamoso
que al momento de emitirse la decisién de fondo dentro del presente proceso de
pertenencia, se auscultd la plena identificacion del predio a usucapir identificado con FMi
No. 095-977, efecto para el cual se tuvo en cuenta la informacion esbozada por la Secretaria
de Planeacion de Nobsa, para lo cual se le adjuntara copia de dicho oficio, y se dispondra
que ia parte actora allegue a dicha entidad copia del Plan de Ordenamiento Territorial
aprobado por el Acuerdo 030 del 2018 en donde se indique el inmueble identificado con
FMI No. 095-877 se encuentra ubicado en el perimetro urbano de Nobsa.

Teniendo en cuenta lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA.
RESUELVE
PRIMERO: POR SECRETARIA y con el objeto de que se proceda con la inscripcién de la

sentencia proferida, OFICIESE al sefior Registrador de Instrumentos Publicos de
Sogamoso (Boy), informandole que el predio identificado con el F.M.l. No. 085-877, se




encuentra ubicado en el perimetro urbanc del municipio de Nobsa, atendiendo Ia
informacién allegada por la Secretaria de Planeacién de Nobsa, remitiéndole copia del oficio
obrante a folic 97 del Cuademo Principal.

TERCERO: POR SECRETARIA expidanse copias auténticas con constancia de ejecutoria
de la sentencia proferida y de esta providencia con el objeto de que se proceda con su
inscripcién, debiendo librarse el OFICIO correspondiente para tal fin de conformidad con
las disposiciones del articulo 111 del CGP al cual se allegaran los anexos correspondientes,
cuyo tramite desde ahora se advierte se encuentra a cargo de la parte demandante bajo las
reglas del articulo 125 ejusdem, la cual debera remitir junto con la referida documentacién
a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Sogamoso copia del Plan de
Ordenamiento Territorial aprobado por el Acuerde 030 del 2018 en donde se indique el
inmueble identificado con FMI No. 095-877 se encuentra ubicado en el perimetro urbano
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JLa providencia anterior se notificé por anotacion,
en el Estado No. 27 fijado el dia 13 de Agosto,
del 2021, a |la hora de las 8:00 a.m.

PEDRO RAFAEL ANAYA LAZARO
Secretario




JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Doce {12) de Agosto de dos mil veintiuno (2021)

Clase de proceso: Restituciéon de Inmueble Arrendado —
Ejecucion de Sentencia

Radicacién No. 154914089001-2018-00160

Demandante: Segundo Barragan Agudelo

Demandado: Maria Aquilea Barragan de 1 6pez

Por medic de memorial allegado via correo electrénico institucional del Juzgado que fuere recibide el
dia 11 de agosto del afio en curso suscrito por el apoderado de la parte demandante dentro del proceso
declarativo que precede y actual ejecutada, informa del cumplimiento de lo pactado en la etapa
conciliatoria de las audiencias concentradas inicial y de instruccidn y juzgamiento llevadas a cabo el dia
03 de agosto hogafio, habiéndose cancelado al ejecutado mediante giro hecho a traveés de la empresa
EFECTY — EFECTIVO LTDA el dia 09 de los corrientes mes y afio la suma de $320.000 que alli se
pactara, con la cual se entiende por saldada la totalidad de la deuda que diera origen al proceso, razén
por la cual se procedera a disponer el archivo definitivo de las diligencias ante el cumplimiento de la
conciliacion y que con ello se ha agotado el tramite del proceso ejecutivo. Por lo expuesto, EL JUZGADO
PROMISCUO MUNICIPAL DE NOSA,

RESUELVE
PRIMERO: TENER POR CUMPLIDO EL ACUERDQO CONCILIATORIQ alcanzado entre las partes en
audiencias concentradas inicial y de instruccién y juzgamiento llevadas a cabo el dia 03 de agosto del
ano en curso, adelantadas en cumplimiento de las reglas de los articulos 372, 373, 392 y 443 del CGP
SEGUNDO: Corolario de lo dispuesto con anterioridad, en firme esta providencia ARCHIVESE de forma

definitiva el expediente dejando las anotaciones correspondientes en los libros y bases de datos que
para tal fin lleva el despacho, de conformidad con las disposiciones del articulo 122 del CGP,
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NOTIFICACION POR ESTADO
jLa providencia anterior se notificd por anotacion;
gen el Estado No. 27 fijado el dia 13 de Agosto’
jdel 2021, a la hora de las 8:00 a.m.
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PEDRO RAFAEL ANAYA LAZARO
Secretario







JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Doce (12) de Agosto de dos mil veintiuno (2021).

Clase de proceso: Posesorio

Radicacion No. 154914089001-2018-00175
Demandantes: Bertha Merchan Ange! y Otro
Demandada: Blanca Lilia Alvarez Rodriguez

Atendiendo a que el apoderado judicial de la parte actora mediante memoriales remitidos
al correo electronico del juzgado los dias 28 de abril y 03 de junio del afio en curso,
informa que la demandada no dio cumplimiento a la sentencia emitida en este asunto el
dia 25 de marzo del afic en curso, y en tal sentido su poderdante sefiora BERTHA
MERCHAN ANGEL procedi6 a suscribir contrato civil de mano de obra con el sefior LUIS
EDUARDO RIOS QUINONEZ para dar cumplimiento a lo dispuesto por este Despacho
Judicial en el numeral segundo de la sentencia anteriormente enunciada, como quiera que
en el aludido fallo de indicd por este Despacho Judicial que la parte actora quedaba
habilitada para realizar dichas obras por su conducto, y en virtud a lo anterior solicita que
sea aprobado la cuenta de gastos enunciada en dicho contrato.

Pues bien corroboradas las manifestaciones junto con el contenide del contrato
denominado: “CONTRATO CIVIL MANO DE OBRA A TODO COSTO LEVANTAR CERCA
EN UN LOTE DE TERRO UBICADA EN NOBSA’” que fuese suscrito por la demandante
BERTHA MERCHAN ANGEL y el sefior LUIS EDUARDO RIOS QUINONEZ en calidad de
contratista, se verifica que su contenido se encuentra acompasado con las 6rdenes
emitidas en sentencia del 25 de marzo del presente afo, e igualmente se extracta Ia
debida identificacion del predio asi como la mencion del presente proceso, en tal sentido
se procedera a aprobar la relacion de gastos objeto de dicho contrato y se condenara a la
demanda a que reembolse tales emolumentos a la parte actora, de conformidad con las
dispasiciones del numeral 2 del articulo 377 del CGP.

Finalmente, y como quiera que se encuentra en firme el fallo proferido en este asunto, y
atendiendo lo dispuesto en el ordinal cuarto de la referida sentencia, se procedera a
geinalar el valor comrespondiente a agencias en derecho de conformidad con las
disposiciones del Acuerdo No. PSAA16-10554 de 05 de agosto de 2016 emitido por el
Consejo Superior de la Judicatura.

En mérito de lo expuesto el JUZGADC PROMISCUQO MUNICIPAL DE NOBSA,
RESUELVE

PRIMERO: IMPARTIR APROBACION al contrato civil mano de obra a todo costo levantar
cerca en un lote de terreno ubicada en Nobsa, por la suma de TRESCIENTOS MIL
PESOS M/CTE ($300.000), suscrito entre ia demandante BERTHA MERCHAN ANGEL y
el sefior LUIS EDUARDO RIOS QUINONEZ en calidad de contratista, e! cua! tiene como
objeto dar cumplimiento a lo ordenado por este Despacho Judicial en el numeral tercero
de la sentencia proferida en este asunto el dia 25 de marzo del presente afio.




SEGUNDO: ORDENAR a la sefiora BLANCA LILIA ALVAREZ RODRIGUEZ identificada
con C.C No. 33.449.817 de Sogamoso, que debera reembolsar el dinero objeto del
contrato indicado en e! ordinal anterior a la sefiora BERTHA MERCHAN ANGEL, por la
suma de TRESCIENTOS MIL PESOS M/CTE ($300.000).

TERCERO: FIJENSE como agencias en derecho el valor correspondiente a un (01)
S.M.LM.V. y en consecuencia POR SECRETARIA dispéngase la realizacion de la
liquidacion correspondiente.
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NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notificd por anotacion;
en el Estado No. 27 fijado el dia 13 de Agosto
del 2021, ala hora de las 8:00 am.

PEDRO RAFAEL ANAYA LAZARO
Secretario




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL SANTA ROSA DE VITERBO
JUIGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA-BOYACA

CONSTANCIA SECRETARIAL

Se deja constancia que en el proceso de la referencia no corrieron términos judiciales por
el periodo comprendido entre los dias 16 de marzo de al 30 de junio de 2020, teniendo en
cuenta la suspensidén dispuesta por el Consejo Superior de la Judicatura mediante la
expedicion de los acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11519,
PCSJAZ20-11521, PCSJA20-115626, PCSJA20-11527, PCSJA20-11528, PCSJA20-11529,
PCSJAZ0-11532, PCSJA20-11546 y PCSAJ-2011549, PCSJA20-11556, PCSJA -11567 Y
PCSJA20-11581 de 2020, la que fuera decretada como consecuencia de la pandemia gue
afecta a la humanidad segun la ORGANIZACION MUNDIAL DE LA SALUD generada por
el CORONAVIRUS COVID-19, ante la cual el MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION
SOCIAL expidid la resolucion No. 385 de 12 de marzo de 2020, per medio de la cual en
aplicacion de las reglas del articulo 69 de la ley 1753 de 2015 se declard el ESTADO DE
EMERGENCIA SANITARIA en todo el territerio nacional hasta el dia 30 de mayo del afio
en curse, y de igual forma por parte de la Presidencia de la Republica se decreté el ESTADO
DE EMERGENCIA ECONOMICA, SOCIAL Y ECOLOGICA mediante decreto 417 de 2020,
medidas que fueron ampliadas con la expedicion de |la resolucion 844 de 2020 y el decreto
749 de 2020, a pesar de las cuales se expidid el acuerdo PCSJA20-11581 de 27 de junio
de 2020 el cual rige a partir de dicha fecha, por medio del cual se regula en ultimo término
o atinente al levantamiento de la suspension de términcs decretada, advitiéndose que
habra de reanudarse el tramite de cada proceso y actuacion a partir dei 01 de julio de 2020.

Y

ENA GALINDO MURILLO
SECRETARIA






JUZGADO FROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa {Boy), Doce (12} de Agosto de dos mil veintiuno {2021).

Clase de proceso: Ejecutivo

Radicacidon No. 154914089001-2019-0007 1
Demandante: Banco de Bogota

Demandado: Gabriel Antonio Rincdn Acevedo

Atendiendo el memorial que antecede suscrito por el apoderado judicial de la ejecutante,
a traves del cual solicita que por cuenta de este Despacho Judicial se oficie al Instituto
Geografico Agustin Codazzi, para que dicha entidad expida el correspondiente certificado
catastral sobre el bien inmueble identificado con F.M.l. No. 095-61823 de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Sogamoso, cen el fin de que se pueda efectuar la
estimacion del avallo alli consignado, este Despacho Judicial encuentra improcedente
acceder a la misma, como quiera que se avizora dentro de las presentes diligencias que si
bien fue librada comision ante la Alcaldia Municipal de Nobsa con el fin de llevar a cabo
diligencia de secuestro sobre el precitado inmueble, la misma no ha sido devuelta con
cumplimiento, por lo cual no puede entenderse como secuestrado dicho bien para
acceder a la solicitud anteriormente citada. Por o anterior, EL JUZGADO PROMISCUO
MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR por prematura la solicitud elevada por el apoderade judicial de la
parte demandante consistente en oficiar al Instituto Geografico Agustin Codazzi con el fin
de que allegue al presente proceso copia original del avallo catastral del bien inmueble
identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 095-61823 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Sogamoso, de conformidad con lo expuesto en ia parte motiva
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NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notificé por anotacion
en el Estado No. 27 fijado el dia 13 de Agosto]
del 2021, a la hora de las 8:00 a.m,

PEDRO RAFAEL ANAYA LAZARO
Secretario
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~JUZGADO PROMISCUO HUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa {Boy)}, Doce (12) de Agosto de dos mii veintiuno (2021)

Clase de proceso: Ejecutivo

Radicacion No. 154914089001-2019-00113

Demandante: Banco de Bogota

Demandado: Relevadores, Carpadores y Servicios
Multiples LTDA

Atendiendo el memorial que antecede suscrito por el apoderado judicial de la ejecutante, a través del
cual solicita que por cuenta de este Despacho Judicial se oficie al lnstituto Geografico Agustin
Codazzi, para que dicha entidad expida el correspondiente certificado catastral sobre el bien inmuebie
identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 085-47426 de la Oficina de Registro de instrumentos
Publicos de Sogamoso, con el fin de que se pueda efectuar la estimacion del avalto alli consignado,
este Despacho Judicial encuentra procedente acceder a la misma, como quiera que una vez revisado
el plenario se encuentra debidamente corroborado que el precitado bien inmueble ya se encuentra
€émbargado y secuestrado, por 1o cual en aplicacién a las prerrogativas establecidas en el articulo 444

del CGP, se dispondra oficiar a dicha entidad para que proceda de conformidad. Por lo anterior, EL
JUZGADO PROMISCUQO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: ACCEDER a Ia solicitud elevada por el apoderado judicial de la parte demandante y en
consecuencia OFICIAR al Instituto Geografico Agustin Codazzi con el fin de que allegue al presente
proceso copia original del avallo catastral del bien inmueble identificado con F.M.}. No. 095-47426 y
codigo catastral No. 154910300000000070033000000000.

SEGUNDO: POR SECRETARIA de conformidad con las disposiciones del articulo 111 del CGP y 11
del Decreto 806 del 2020 elabérese y remitase el oficio ordenado en el ordinal anterior para gque la

entidad requerida proceda de conformidad, debiendo allegarse copia del mismo al apoderado de la
parte demandante para que gestione su cumplimiento segun las reglas del articulo 125 del CGP.
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La providencia anterior se notificéd por anotacidni

Jen el Estado No. 27 fijado el dia 13 de Agosto;
del 2021, a la hora de las 8:00 a.m. |
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PEDRO RAFAEL ANAYA LAZARO
| Sacretarin -







JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Doce {12) de Agosto de dos mil veintiuno (2021).

Clase de proceso: Despacho Comisorio
Radicacion No. 154814089001-2020-00015
Demandante: Dornis Adriana Nunez Mendoza
Demandado: Viviana Carolina Porras Diaz

Atendiendo la constancia secretarial que antecede, a través de la cual se informa que
tanto la parte solicitante asi como ef secuestre designado no comparecieron a ia diligencia
de secuestro fijjada en este asunto el dia 02 de julio del presente afo, los cuales no
presentaron ninguna excusa de inasistencia a la misma, y ante el desinterés de las partes
para dar continuidad al mismo¢ se procedera con la devolucién de |a presente comision, en

el estado actual, al Despacho comitente, razones por las cuales el JUZGADO
PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: POR SECRETARIA, procedase con la devoiucion del despacho comisorio No.
33 de 14 de agosto de! 2020 remitidoe por el Juzgado Cuarto Civil Municipal de Sogamoso
(Boy), con atento informe que no se pudo cumplir con la comisién encomendada ante la
falta de asistencia del interesado a la diligencia programada para tal fin, sin que
presentaran excusa de no comparecencia a la misma.
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l.a providencia anterior se notificd por anotacion
gcn el Estado No. 27 fijado el dia 13 de Agostoj
gdel 2021, a la hora de las 8:00 a.m.
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PEDRO RAFAEL ANAYA LAZARO
Secretario







JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Doce {12) de Agosto de dos mil veintiuno (2021).

Clase de proceso: Despacho comisoriQ

Radicacién No. 154914089001-2020-00018
Demandantes: L.uis Hemando Acero y Otra
Demandados: Porfidio de Jesus Gonzalez y Otra

Como quiera que dentro del presente asunto no se llevar a cabo audiencia de secuestro de os inmuebles
identificados con F.M.l. No. 095-75795 y 095-75796, teniendo en cuenta que no comparecio la secuestre
designada pero sl acudi¢ la parte solicitante, este Despacho Judicial DISPONE REPROGRAMAR Ia fecha de
Ia diligencia anteriormente fijada en este asunto, FIJANDOSE el dia miércoles diecisiete (17) de Noviembre
del dos mil veintiuno (2021) a la hora de las nueve de la maiiana (09:00) a.m.

Corolario de lo anterior, y como quiera que verificada la lista de auxiliares de la justicia vigente en este
Despacho Judicial se avizora que AUX ABITUN SAS quien se encontraba como designada en el cargo de
secuestre dentro de las presentes diligencias, ya no hace parte de la misma, razdn por la cual se DISPONE
RELEVARLO y en su lugar DESIGNESE como secuestre a la auxiliar de la justicia GRUPO PROSPERAR
ABB S.A.S identificada con Nit No. 900.791.871-6. POR SECRETARIA deberd comunicirsele de su
nombramiento, advirtiéndole de la fecha antériormente sefialada y que en la misma debera tomar posesién del
cargo, a quien se fijja como honorarios provisichales por su participacidn en el curso de la misma el
equivalente a seis (06) Salarios Minimos Legales Diarios, en seguimiento de las disposiciones de los articulos
364 numeral 1 del CGP y 27 numeral 1 del acuerdo PSAA15-10448 de 2015 expedido por la Sala

Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, quien debera tomar posesion dei cargo en la forma
establecida por el articulo 49 del CGP.
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PEDRO RAFAEL ANAYA LAZARO
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Doce (12) de Agosto de dos mil veintiuno {2021).

Clase de proceso: Ejecutivo

Radicacion No. 154914089001-2020-00182
Demandante: Karol Jakeline Acero Gamboa
Demandado: Willian Ricaurte Lépez

Por medio de memorial allegado via correo electrénico institucional del despacho y que
fuere recibido el dia 10 de agosto del afo en curso, suscritc por quien funge como
endosataria en procuracién de la parte ejecutante y cesionaria reconocida en este asunto y
por quen funge como ejecutado, se solicita que sea decretada la terminacion del presente
proceso por pago total de la obligacién, junto con ia cancelacion de las medidas cautelares
decretadas y practicadas al interior del mismo, asi como la entrega de los titulos judiciales
consignados a ordenes de este asunto.

Para resolver se considera;

1.} Atendiendc lo anterior, y en vista de que se trata de una solicitud que cumple a cabalidad
con los requisitos establecidos en el articule 461 del CGP, que regula lo atinente a la
terminacion del proceso ejecutivo por pago de la obligacién, documento suscrito y
presentade de forma personal por la profesional dei derecho que en el tramite actia en
nombre y por cuenta del ejecutante, a quien le fuera efectuado endoso en procuracion que
otorga y confiere los derechos y obligaciones de un representante, incluso los que requieren
clausula especial, salvo el de transferencia del dominio de conformidad con las previsiones
del articulo 658 del Codigo de Comercio, otorgandose entonces por ello la facultad de
disponer respecto del derecho litigioso reclamado en el sub lite, se accedera por todo ello
a lo pedido con fundamento en lo cual se decretara la terminacién del proceso de la
referencia y se ordenara su archivo junto con las demas decisiones correspondientes,
maxime que encontrandose el presente proceso en etapa de cumplimiento del auto que
dispuso seguir adelante la ejecucion dictado con arreglo a las disposiciones det articulo 440
del CGP, no existe imposibilidad aiguna para que la parte ejecutante proceda a disponer
del derecho litigioso del cual es titular.

2.} De otra parte, se tiene que dentro de las presentes diligencias se ordenaron medidas
cautelares solicitadas por el ejecutante asi: mediante providencia del 03 de diciembre del
2020 se decreté el EMBARGO Y POSTERIOR SECUESTRO dei vehiculo automotor de
placas ABQ ~ 198 de propiedad de la aqui ejecutada, respecto de la cual obra nota
devolutiva por parte de la Secretaria de Transito y Transporte de Paipa, mediante el cual
indica que no es posible la inscripcion de dicha cautela como quiera que sobre el rodante
ya se encuentra inscrito otro embargo decretado por este despacho, por lo que al no haber
sido materializada la precitada medida cautelar no se halla necesario disponer nada
respecto de su vigencia. Ahora bien, de igual forma se dispuso el embargo y retencion de
la 1/5 parte que exceda el SMLMV que devenga el demandado como empleado de
ACERIAS PAZ DEL RIO SA, medida que se encuentra materializada y por cuenta de la cual
se han hecho las retenciones respecto de las sumas de dinero que se solicitan entregar,
como parte del pago efectuado por el deudor a ia ejecutante, razén por la cual se dispondra
su cancelacién y levantamiento.




3.) Toda vez que con la terminacién del proceso se debe ordenar la entrega de los
documentos que se presentaron como pruebas y anexos de la demanda; se dispondra que
la letra de cambio suscrita entre las partes e! 06 de marzo de 2018 y que fuera allegada al
despacho, sea desglosada y entregada a favor de la parte demandada con las constancias
de que trata el literal c) del numeral 1 del articulo 116 de! CGP, advirtiendo por la misma
via que se decretd la terminacién del proceso por pago total de la obligacién, debiendo
conservarse copia auténtica de la misma con las referencias del proceso.

4.} En relacién con las costas, no tendra lugar su condena segun las reglas del articulo 365
numeral 8 del CGP, como quiera que no se evidencia al plenario la existencia de gasto,
emoiumento 0 expensa alguna en que haya tenido que incurrir la parte demandada, al paso
que no habra condena al pago de perjuicios por no haberse causado los mismos, como
quiera que parte del pago efectuado se realiza con los dineros puestos a disposicion del
despacho, como consecuencia de haberse materializado las cautelas decretadas sobre el
patrimonio del deudor, en tanto que éste dltimo se constituye en prenda general de garantla
para la satisfaccion de lo debido en los términos del articulo 2488 del CC, pudiendo ser
validamente persequido por quien ostente la calidad de acreedor hasta obtener la
satisfaccion de la deuda.

5.) Finalmente, como quiera que el pago efectuado mediante acuerdo transaccional se
surtio en atencion a que se encuentran consignados titulos judiciales a érdenes del presente
proceso, seflalandose que deberan entregarse a la endosataria en procuracién de la
ejecutante hasta por la suma de UN MILLON NOVECIENTOS VEINTITRES MIL
SETESCIENTOS PESOS ($1.923.700.00 M/Cte), toda vez que a la firma del contrato de
transaccion el dia 10 de agosto detl afio en curso se recepcioné la suma de SEIS MILLONES
QUINIENTOS SETENTA Y SEIS MIL TRESCIENTOS PESOS ($6.576.300.00 M/Cte),
comprometiéndose guien representa a ta ejecutante a solicitar la terminacioén por pago junto
con la entrega de los depésitos a su favor segun las clausulas segunda y tercera de dicho
acuerdo, se dispondra que POR SECRETARIA se proceda con la elaboracién y entrega a
favor de la Dra. LUZ KARIME PEREZ DIAZ, conforme a |o establecido entre los extremos
de ia litis v lo solicitado por ésta Ultima en el escrito a través del cual solicita la terminacion
del proceso, suma de dinero con la cual se cubre el valor de 1a obligacién dineraria que ha
sido tranzada y cancelada.

Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIFPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del presente proceso ejecutivo adelantado por
KAROL JAKELINE ACERO GAMBOA en contra de WILLIAN RICAURTE LOPEZ por PAGO
TOTAL DE LA OBLIGACION, teniendo en cuenta la soficitud que fuera presentada por la
endosataria en procuracion de la parte ejecutante y el ejecutado.

SEGUNDO: ORDENAR el desglose y entrega al demandado dei titulo valor letra de cambio
suscrito entre las partes el dia 06 de marzo de 2018, por asi establecerlo las disposiciones
del articulo 624 del C.Co. Del anterior documento allegado déjese copia auténtica en &
expediente de acuerdo a las reglas del numeral 4 del articulo 118 deil CGP y de conformidad
con &l literal ¢) del numeral 1 ejusdem, adviértase en su contenido que se decreté la
terminacién por pago total de las obligaciones reciamadas.

TERCERQ: Como consecuencia de lo anterior, ORDENAR LA CANCELACION Y EL
LEVANTAMIENTO de la medida cautelar consistente en el embargo y retencidén de ia 1/5
parte que exceda el SMLMV que devenga el Sr. WILLIAN RICAURTE LOPEZ identificado
con la C.C. No. 74.362.507 como empleado de la empresa ACERAS PAZ DEL RIO SA.



POR SECRETARIA COMUNIQUESE a la Oficina de Pagaduria y/o Talento Humano para
que procedan de conformidad segun las disposiciones del articulo 111 del CGP, cuyo
tramite y diligenciamiento corresponde como carga a las partes segun lo prevé el articuio
125 ejusdem.

CUARTO: Sin condena en costas y perjuicios por no haberse causado las primeras y no
haberse producido los segundos segun las reglas de los articulos 365 y 597 del CGP

QUINTO: POR SECRETARIA procédase con la elaboracion y entrega a favor de la
endosataria en procuracién Dra. LUZ KARIME PEREZ DIAZ identificada con C.C No.
1.053.586.589 de Nobsa (Boy), de los titulos de depésito judicial consignados a érdenes
del proceso de la referencia, hasta completar la suma de UN MILLON NOVECIENTOS
VEINTITRES MIL SETESCIENTOS PESOS {$1.923.700.00 M/Cte), con fundamento en la
cual se cancela totalmente |la obligacién reclamada, teniendo en cuenta lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia

SEXTO: ACEPTAR la renuncia a términos de ejecutoria de esta providencia que realiza las
partes de conformidad con las disposiciones del articulo 119 del CGP.

SEPTIMO; En firme la presente decision y cumplidas las érdenes impartidas en los

ordinales que anteceden, ARCHIVESE de forma definitiva el expediente dejando las
anotaciones correspondientes en el libro radicador, de conformidad con las disposiciones

del articulo 122 del CGP.
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La providencia anterior se notificd por anotacion en
el Estado No. 20 fijado el dia 18 de Junioc del 2021,
§a |la hora de las 8:00 a.m.
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| SECRETARIA |







e e,

g Y
- »
yi| ﬁ 4
s
< Fo)
"l{ o

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa {Boy), Doce (12) de Agosto de dos mil velntiuno {2021).

Clase de proceso: Despacho Comisorio

Radicacion No. 154914089001-2021-00005
Demandante: José Guillermo Huertas Lancheros
Demandados: Bernardo Rodriguez Delgado y Otro

Se recibe para resolver sobre su trdmite al Despacho Comisorio No. 034 ordenado dentro del proceso No.
15001418300120200030400 proveniente del Juzgado Primero Municipal de Pequefias Causas y Competencia
Multiple de Tunja (Boy), a través del cual se comisiona a este Despacho Judicial con el fin de lievar a cabo
diligencia de secuestro del derecho de cuota que corresponde a la demandada YURIVEL MEJIA VASQUEZ,
sobre el bien inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 095-153258 de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Sogamoso.

Teniendo en cuenta lo que antecede, de conformidad con las disposiciones del articulo 39 del CGP, se
observa que junte con el despacho comisorio no se allegaron como insertos los documentos pablicos de
adquisicion de derechos por parte de los demandada en donde conste la naturaleza de su prerrogativa, como
tampoco la ubicacién, cabida. superficiaria, linderos por magnitudes y colindantes de! lote de terreno, por lo
que s8 hace imposible proceder a su debida individualizacidon y con ello sefalar fecha para realizar la
diligencia comisionada, razones por las cuales el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: REQUIERASE a la parte demandante e interesada en el tramite de la diligencia, para que en el
termino improrrogable de cinco (05) dias anexe 1a documentacion necesaria para individualizar el derecho y el
inmueble sobre el cual versa el secuestro.

SEGUNDO: POR SECRETARIA procédase con el computo del témino establecido en el ordinal que
antecede, y una vez surtido el mismo y habiéndose allegado la documentacion requerida, o en completa
Inactividad del interesado, REGRESE de nueva cuenta el proceso al despacho para resolver respecto del
tramite o la devolucién de! despacho comisorio No. 034 del 11 de mayo del 2021, que fuera remitido por el
Juzgado Primero Municipal de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Tunja (Boy).
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; NOTIFICACION POR ESTADO

JLa providencia anterior se notificd por anotacién
gen el Estado No. 27 fijado el dia 13 de Agosto
Sdel 2021, aia horade las 8:00 am.

Cies

PEDRO RAFAEL ANAYA LAZARO
Secretario
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Doce (12) de Agosto de dos mil veintiuno (2021).

Clase de proceso: Despacho Comisorio

Radicacién No. 154914089001-2021-00006

Demandante: LUIS EDUARDO AVENDANO
SUAREZ

Demandados: LUIS EDUARDO ARAQUE
MONTANEZ Y ELVER ARAQUE
CUEVAS

Se recibe para resolver sobre su tramite al Despacho Comisorio No. 002, ordenado dentro del proceso
ejecutivo No. 2017-00062-00 proveniente del Juzgado Promiscuo Municipal de Socha (Boy), a través del cual
se comisiona a este Despacho Judicial con el fin de llevar a ¢abo diligencia de secuestro sobre e! vehiculo
automotor de placas DUE-768.

Teniendo en cuenta lo que antecede, se tiene que de conformidad con las disposiciones del paragrafo del
articulo §95 del CGP, “Cuando se trate del secuestro de vehiculos automotores, el juez comisionaré al
respectivo inspector de trénsito para que realice la aprehensién y el secuestro del bien.”, por lo que as{i las
cosas este Despacho Judicial no es el competente para conocer de fa presente comision sino para este caso
el ITBOY NOBSA segun el lugar donde se encuentra ubicado el rodante, por lo que se hace imposible

proceder a realizar la diligencia comisionada, razones por las cuales el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: POR SECRETARIA, procédase con la devoiucion det despacho comisorio No. 002 del 28 de mayo
del ;2021 remitido por el Juzgado Promiscuo Municipal de Socha (Boy), con el objeto de que el mismo sea
remitido ante el ITBOY NOBSA o la Inspeccion de Transitoe correspondiente at iugar de ubicacion del vehiculo
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| NOTIFICACION POR ESTADO _
BLa providencia anterior se notifico por anotacién

en el Estado No. 27 fijado el dia 13 de Agosto;
Jdel 2021, a la hora de las 8:00 a.m.
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Doce (12) de Agoste de dos mil veintiuno (2021).

Clase de proceso: Aumento de cuota alimentaria
Radicacion No. 154914089001-2021-00024
Demandante: Ninfa Carolina Perdomo Daza
Demandado: Cesar Augusto Quintero Casalias

Atendiendo la remision de notificacion personal allegada por el apoderado judicial de la
parte demandante, via correo electrdnico institucionat del Juzgado, encuentra este
Despacho que una vez examinada la misma, no se cumplen con los requisitos del articulo
8 del Decreto 806 del 2020, pues dicha norma prevé que: “NOTIFICACIONES
PERSONALES. Las nofificaciones que deban hacerse personalmente también podran
efectuarse con el envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccion
electronica o sitip que suministre el interesado en que se realice la notificacion, sin
necesidad del envio de previa citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban
entregarse para un traslado se enviaran por ef mismo medio.”, 1o cual contrastado con la
gestion realizada por el apoderado judicial de la actora no satisface tales requisitos, como
quiera que el aute admisorio de fa presente demanda fue presuntamente remitido al
numero de celular del demandado, via WHATSAPP, pues no es claro ni determinable a
que numero fue enviado dicho mensaje, aunado a ello se tiene que, en el libelo
demandatorio se suministré una direccién eiectrénica en dénde podia ser notificado el
demandado, esto es, al correo electronico equinteroc@hotmail.com, siendo aquel el
lugar en dénde debid surtirse la notificacién personal del sefior QUINTERO CASALLAS,
por lo cual se torna nugatoria ta notificacién efectuada por la demandante y se procedera
a rechazar la misma, para que en su lugar proceda a realizar la notificacidon electrénica al
demandado en el correo electrénico que se indicd en la demanda, asi mismo se advierte a
la parte actora que debera allegar no s6lo la notificacion remitida mediante mensaje de
datos sino que debera adjuntar igualmente la constancia de que le fue debidamente
entregada y recibida en el correo electronico de la parte demandada, pudiendo valerse
para tal fin de las entidades de certificacién que actualmente prestan dicho servicio.

Con fundamento en lo dicho y teniendo en cuenta las disposiciones de orden procesal
consagradas en los articulos 7 y 8 del CGP, al respecto de la iniciacién e impulso de los
procesos y de la observancia de las normas procesales que son orden publico y de
imperativo cumplimiento, complementadas por las disposiciones del numeral 1 del articulo
42 del ibid., en relacién con el deber del juez de dirigir el proceso y velar por su rapida
solucion tomando las medidas tendientes a evitar su paralizacién procurando la mayor
economia procesal, el despacho procede a requerir a la parte actora con el fin de que
realice la notificacion personal al demandado en la forma indicada en el acapite anterior;
efecto para ei cual tendra en cuenta todas las consideraciones que al respecto fueron
expuestas en la parte motiva de esta providencia.

En mérito de lo expuesto JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,
RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR ia nofificacidon personal electronica allegada por el apoderado
judicial de la parte ejecutante, teniendo en cuenta gue la misma no cumple las previsiones



del articulo 8 del Decreto 806 del 2020, en concordancia con lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Requiérase a la parte actora en el proceso de la referencia, para que proceda
a realizar ia notificacién personal al demandado cumpliendo los parametros del articulo 8
del Decreto 806 del 2020, tal como se dejé expuesto en ia parte motiva de esta
providencia; para tal efecto, permanezca el proceso en secretaria a disposicion de la parte
demandante con el fin de que cumpla con lo ordenado.

TERCERO: Cumplida la orden establecida con anterioridad o surtido el plazo sefialado
con inactividad de la parte demandante, REGRESE de nueva cuenta el proceso al
despacho para adoptar ias decisiones que en derecho correspondan.
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Doce {12) de Agosto de dos mil veintiuno (2021).

Clase de proceso: Monitorio

Radicacién No. 154514089001-2021-00054
Demandante: | Norberto Méndez Gémez
Demandado: Lidia Stella Jiménez Duenas

Teniendo en cuenta que, notificada personalmente la demandada tal y como aparece en
constancia cen sello secretarial del Juzgado, aquella procedid a designar apoderado
judicial y por su conducto a dar contestacién a la demanda dentro del término concedido
para ello, oponiéndose a la prosperidad de las pretensiones e interponiendo excepciones
de merito, en aplicacion a lo dispuesto en el inciso 4 articulo 421 del CGP, POR
SECRETARIA CORRASE traslado de las mismas a la parte demandante por el término
de cinco (05) dlas en ta forma prevista en el articulo 110 ibidem.

RECONOQZCASE y TENGASE como apoderado judicial de la demandada al Dr. MANUEL
FERNANDO DIAZ GIL identificado con C.C No. 1.018.443.593 de Bogota y portador de la
T.P. 291.805 del C.S. de la J., en los términos y para los fines que fuera conferido el
poder de conformidad con las reglas de los articulos 54, 73 a 75 y 77 del CGP.
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Doce (12) de Agosto de dos mil veintiuno {2021)

Clase de proceso: Ejecutivo
Radicacion No. 154914089001-2021-00078
Demandante; SEGUNDO BARRAGAN AGUDELQ
Demandado: SEGUNDO ROQUE TORRES
Por medio de memeorial allegado via correo electrénico institucional del Juzgado, que

fuere recibido el dia del afic en curso suscrito por el ejecutante, solicita que sea decretada
la terminacién del presente proceso por pago total de la obligacién, junto con el
ievantamiento de la medida cautelar decretada al interior de! mismo.

Para resolver se considera:

1.) Atendiendo lo anterior, y en vista de que se trata de una solicitud que cumple a
cabalidad con los requisitos establecidos en el articulo 461 del CGP, que regula lo
atinente a la terminacion del proceso ejecutivo por pago de la obligacién, documento
suscrito por el ejecutante; ameén de que bajo las reglas del articulo 244 ejusdem se
presumen auteénticos los documentos privados suscritos por las partes, los que comportan
la disposicion de derechos litigiosos, se accedera a lo pedido con fundamento en lo cual
se decretara la terminacion del proceso de la referencia y se ordenara su archivo junto
con las demas decisiones correspondientes, maxime que encontrandose el presente
proceso en la etapa de notificacion del demandado, no existe imposibilidad alguna para
que la parte gjecutante proceda a disponer del derecho litigioso del cual es titular.

2.) De otra parte, se tiene que dentro de las presentes diligencias se ordend el decreto de
una medida cautelar mediante proveldo del 03 de junio de! 2021, consistente en el
embargo dei vehiculo automotor de placas RJM - 746 de propiedad del ejecutado, cuya
medida fue inscrita por parte de la Secretaria de Movilidad de Bogota (Cund.), razén por
la cual se dispondra la cancelacién y levantamiento de la cautela decretada en el sub lite
ordenando que se comunique a la precitada autoridad de transito, para que levante el
pendiente sobre el automotor ya referido.

3.} Toda vez que con la terminacién del proceso se debe ordenar la entrega de los
documentos gue se presentaron come pruebas y anexos de la demanda, se tiene que, al
ser un expediente digital, no se soliicito la entrega de algin documento fisico original, y en
tal sentido, se dispondréd que la parte ejecutante haga entrega a favor de la parte
demandada del mismo, con copia de esta providencia que hard las veces de las
constancias de que trata el literal ¢) del numeral 1 del artfculo 118 del CGP, incluida la
relacionada con que se decret6 la terminacién del proceso por pago total de la obligacion.
En relacion con las costas, no tendra lugar su condena segun las reglas del articulo 365
numeral 8 del CGP, como quiera que no se evidencia al plenario la existencia de gasto,
emolumento o expensa alguna en que haya tenido que incurrir la parte demandada. al
paso que no habra condena en perjuicios por no haberse causado 1os mismos como
quiera que la perdida de vigencia de las cautelas para el sub lite se debe al pago de lo
debido por el deudor, amén de que no llego a materializarse retencién o aprehensién
alguna respecto del bien que conforman su patrimonio, en tanto que éste uitimo se
constituye en prenda general de garantia para la satisfaccién de lo debido en los términos




del articulo 2488 del CC, pudiendo ser validamente perseguido por quien ostente la
calidad de acreedor.

Por lo expuesto, EL JUZGADQO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,
RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del presente procesc ejecutivo adelantado por
PAULO CESAR JIMENEZ en contra de JORGE ENRIQUE MONTANA por PAGO TOTAL
DE LA OBLIGACION, teniendo en cuenta la solicitud que fuera presentada por el
endosatario en procuracion de la parte demandante.

SEGUNDO: ORDENAR la entrega a! demandado del titulo vaior LETRAS DE CAMBIO
suscrita entre las partes el dia 20 de mayo del 2020, por asi establecerio las disposiciones
del articulo 624 del C.Co.

TERCERO: Corolario de lo dispuesto en los ordinales que anteceden, ORDENAR LA
CANCELACION Y EL LEVANTAMIENTO de la medida cautelar de EMBARGO del
vehiculo automotor de placas RJM-746 de propiedad del ejecutado de la Secretaria de
Movilidad de Bogota (Cund.), la cual fue decretada dentro de las presentes diligencias
mediante providencia de fecha 03 de Junio del 2021. POR SECRETARIA OFICIESE Ia
Secretaria de Movilidad de Bogotd (Cund.), para que procedan de conformidad
cancelando la cautela registrada en este asunto.

CUARTO: Sin condena en costas y perjuicios por no haberse causado las primeras y no
haberse producido los segundos segun las reglas de los articulos 365 y 597 del CGP.

QUINTO: En firme la presente decision, ARCHIVESE de forma definitiva el expediente
dejando las anotaciones correspondientes en el libro radicador, de conformidad con las
disposiciones del articulo 122 del CGP.
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa {Boy), Doce {12) de Agosto de dos mil veintiuno (2021).

Clase de proceso: Pertenencia
Radicacion No. 154914089001-2021-00146
Demandantes: CARLOS JULIO MONTANA LADINO y
GILMA CRISTANCHO BARON
Demandados: HEREDEROS INDETERMINADOS DE
| MARIA OLIVA ROBLES DE
TRISTANCHO (Q.E.P.D.) Y OTROS

Comao quiera que ia presente demanda declarativa de pertenencia fue inadmitida mediante
providencia de fecha 29 de Julio de! presente afo, disponiéndose a su vez, otorgar a la
parte demandante el término de cinco dias para poder subsanarla, se tiene que la
apoderada del extremo activo allego el correspondiente escrito subsanatorio, del cual se
extrae que efectivamente las falencias deprecadas dentro del precitado auto se han
superado en debida forma, pues se hizo la aclaracién sobre la diferencia de dreas respecto
del predio pretendido en usucapion, aunado a ello fueron adjuntados los registros civiles de
defuncion sefiores MARIA OLIVA ROBLES DE TRISTANCHO Y ANTONIO TRISTANCHO
(Q.E.P.D.) y finalmente se adjunté complementacién del dictamen pericial rendido por
HARINSON ALVEIRO ALVAREZ CHAPARRO hallandose cumplidos tfodos ios
presupuestos del articulo 226 del CGP, cumpliendo con los requisitos del articulo 82 en
concordancia con el articulo 375 ejusdem, por lo cual se dispondra su admisién.

Ahora bien, como quiera que dentro de ia subsanacién se incluyeron nuevos demandados
enunciados como HEREDEROS DETERMINADOS DE MARIA OLIVA ROBLES DE
TRISTANCHO Y ANTONIO TRISTANCHO (Q.E.P.D.), seffores RAFAEL TRISTANCHO
ROBLES, GUSTAVO TRISTANCHO ROBLES, LUIS ANTON!QO TRISTANCHO ROBLES Y
ALVARO TRISTANCHO ROBLES, de conformidad con las disposiciones del articulo 87 del
CGP, se encuentra que no se adjuntaron los registros civiles de nacimiento de los
precitados herederos, pruebas que den cuenta de su parentesco en los términos del articulo
105 del decreto 1260 de 1970, dando asi cumplimiento de igual forma a las reglas del
articulo 85 inciso 2 del CGP a propésito de la prueba de la calidad con la que se les cita,

por o que se procedera a requerir a la parte actora con el fin de que allegue dichas pruebas
documentales.

Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUQ MUNICIPAL DE NOBSA,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda de PERTENENCIA por PRESCRIPCION
ORDINARIA, presentada por CARLOS JULIO MONTANA LADINO y GILMA CRISTANCHO
BARON a traves de apoderado judicial en contra de HEREDEROS DETERMINADQOS E
INDETERMINADOS DE MARIA OLIVA ROBLES DE TRISTANCHO Y ANTONIO
TRISTANCHO (Q.E.P.D.), sefiores RAFAEL TRISTANCHO ROBLES, GUSTAVO
TRISTANCHO ROBLES, LUIS ANTONIO TRISTANCHO ROBLES Y ALVARO
TRISTANCHO ROBLES Y PERSONAS INDETERMINADAS, respecto del predio lote de
terreno denominado “EL PALENQUE” ubicado en la Vereda Guaquira del municipio de
Nobsa, identificado con FMI No. 095-5532 de la Oficina de Instrumentos Publicos de
Sogamoso y Cédula Catastral No. 00-00-0007-0165-000, con el objeto de que se deciare
que por el modo de la usucapién han adquirido el derecho real de dominio.

SEGUNDO: Désele el tramite establecido en los articulos 390 y subsiguientes del CGP as|
como las reglas especiales sefialadas en el articulo 375 ejusdem correspondiendo asi a un
proceso verbal sumarioc EN UNICA INSTANCIA, teniendo en cuenta la cuantia de las




pretensiones y la competencia que por el mismo se ha asignado a este despacho, tal como
se establece los articulos 17 numeral 1, 25, 26 numeral 3 y 28 numeral 7 de la misma
codificacién procesal.

TERCERO: De la demanda y sus anexos corrase traslado a la parte demandada en la forma
indicada en el articulo 91 del CGP por el término de diez {10) dias tal como lo establece el
articulo 391 ejusdem, vencidos los cuales, debera volver el proceso al despacho para
resolver de conformidad con las conductas desplegadas por agquetia.

CUARTO: Ordénese !a inscripcién de la demanda en el F.M.I. No. 085-5532 de |a Oficina
de Registro de Instrumentos Publicos de la Ciudad de Sogamoso (Boy) correspondiente al
inmueble rural objeto de litigio, de conformidad con las disposiciones del numerai 6 de ios
articulos 375 y 592 del CGP. POR SECRETARIA, siguiendo las reglas del articulo 111 del
CGP OFICIESE al sefior Registrador de Instrumentos Publicos de la ciudad,
suministrandose copia del mismo a la parte actora para el pagc de las expensas

correspondientes.

QUINTO: De conformidad con las disposiciones del articulo 375 numeral 7 y el articulo 108
de! CGP en concordancia con el articulo 10 del Decreto 806 del 2020, EMPLAZAR por
Secretaria a los HEREDEROS DETERMINADOS E INDETERMINADOS DE MARIA OLIVA
ROBLES DE TRISTANCHO Y ANTONIO TRISTANCHO (Q.E.P.D.), sefiores RAFAEL
TRISTANCHO ROBLES, GUSTAVO TRISTANCHO ROBLES, LUIS ANTONIO
TRISTANCHO ROBLES Y ALVARO TRISTANCHQO ROBLES asi como a todas las
PERSONAS INDETERMINADAS que se crean con derecho sobre el inmueble a usucapir,
para lo cual se incluird el nombre de las personas emplazadas, las partes, |a clase de
proceso y el juzgado que lo requiere, inscribiendo tal misma informacién en el REGISTRO
NACIONAL DE PERSONAS EMPLAZADAS por el t&rmino de 1 mes dentro del cual quienes
concurran al proceso podran contestar la demanda de la referencia, y quienes lleguen
vencido el mismo y una vez surtido el emplazamiento en tal forma, tomaran el proceso en
el estado en que se encuentra siendo representados por el Curador Ad litem que se designe

con dicho proposito.

SEXTO: ORDENAR A LA PARTE DEMANDANTE que instale una valla de dimension no
inferior a un metro cuadrado, en lugar visible del predio objeto del proceso, junto a la via
publica mas importante sobre la cual tenga frente o limite. La valla debera contener los
siguientes datos, que deberan estar escritos en letra de tamafio no inferior a siete (V)
centimetros de alto por cinco (5) centimetros de ancho. Instalada la valla o e! aviso, debe
el demandante aportar fotografias del inmueble en las que se observe el contenido de ellos,
advirtiendo que la valla o el aviso deberan permanecer instalados hasta la audiencia de
instruccion y juzgamiento:

a) La denominacién det juzgado que adelanta el proceso;

b} El nombre de ia demandante;

¢} El nombre de los demandados;

d) El nimero de radicacion del proceso;

e) La indicacién de que se trata de un proceso de pertenencia,

f) Et empiazamiento de todas las personas que crean tener derechos sobre el inmueble,
para que concurran al proceso.

g) La identificacion del predio.

Instalada la valla o el aviso, la parte demandante debera aportar fotografias, en medio digital
(Formato PDF), del inmueble en las que se observe el contenido de la misma, via correo
electrénico institucional del juzgado: j01prmpainobsa@cendoj.ramajudicial.gov.co

SEPTIMO: De conformidad con las disposiciones del inciso 2 del numeral 6 del articulo 375
del CGP, POR SECRETARIA oficiese a LA SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y
REGISTRO, A LA AGENCIA NACIONAL DE TIERRAS, A LA UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE ATENCION Y REPARACION INTEGRAL DE VICTIMAS, AL INSTITUTO
GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI Y A LA SECRETARIA DE PLANEACION MUNICIPAL
DE NOBSA, para que hagan las manifestaciones gue consideren pertinentes en el ambito
de sus competencias, en especial lo relacionado con la naturaleza dei bien inmueble de
mayor extension objeto de pretensiones, efecto para el cual informeseles de los datos



pertinentes que lo identifican, quedando a cargo de la parte demandante la gestion de su
cumplimiento, de conformidad con |0 dispuesto en el art 125 ibidem.

OCTAVO: REQUERIR a la parte actora con el fin de que allegue los registros civiles de
nacimiento de los sefiores RAFAEL TRISTANCHO ROBLES, GUSTAVO TRISTANCHO
ROBLES, LUIS ANTONIO TRISTANCHO ROBLES Y ALVARO TRISTANCHO ROBLES,
quienes se enuncian como HEREDEROS DETERMINADOS DE MARIA OLIVA ROBLES
DE TRISTANCHO Y ANTONIC TRISTANCHO (Q.E.P.D.), con el fin de acreditar su
parentesco en los términos del articulo 105 del decretoc 1260 de 1970, dando asi
cumplimiento de igual forma a las reglas del articulo 85 inciso 2 det CGP a propésito de la
prueba de la calidad con la que se les cita
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Doce (12) de Agosto de dos mil veintiuno (2021).

| Clase de proceso: Ejecutivo de Alimentos
Radicacion No. 154914089001-2021-00148
Demandantes: Leonor Rios Chaparro y Otra
Demandado: Cesar Granados Salcedo

Como quiera que la demanda ejecutiva fue inadmitida mediante providencia de fecha 29 de Julio del
ano en curso, disponiéndose a su vez otorgar a la parte demandante el término de cinco dias para
poder subsanarla, se tiene que la parte actora allegd el correspondiente escrito subsanatorio, del cual
se extrae que efectivamente las falencias deprecadas dentro del precitado auto se han superado en
debida forma, pues se modificaron las pretensiones primera y segunda de la demanda, las cuales
quedaron debidamente individualizadas de forma clara y precisa, pero debe aclararse en éste punto
que, si bien se indicd que dicha discriminacién aparece enunciada en los hechos, se deberan modificar
las pretensiones concemientes a las cuotas alimentarias de febrero a julic del presente afio, pues la
parte gjecutante procedid a realizar doble cobro de cada uno de dichos instalamentos como quiera que
se hace la sumatoria de las cuotas en cada mes, cuando se debe enunciar anicamente el valor de
cada cuota mensual y no en total, aunado a lo anterior, se allegé el respectivo poder conferido por las
demandantes Leonor Rios Chaparro y Maria Valentina Granados Rios, actuando ésta ultima como
mayor de edad en plena calidad para hacer efectivos sus derechos.

Asi mismo se puede establecer con claridad las sumas de dinero que se reclaman en relacién con el
capital insoluto de las obligaciones dinerarias que subyacen a ia elaboracion de! titulo ejecutivo que se
allega como fundamento de la presente accién, toda vez que la demanda cumple con los requisitos
establecidos en el articulo 82 del CGP, en concordancia con las disposiciones de los articulos 422, 424
y 430 ejusdem, pues se trata de la ejecucién de sumas liguidas de dinero expresadas en la literalidad
de un Acta de conciliacion de fijacion de cuota alimentaria, regulacién de visitas y custodia y cuidado
personal, celebrada entre las partes el dia 10 de Noviembre del 2020 ante la Comisaria de Familia de
Nobsa, ia cual representa piena prueba contra el deudor, la cual proviene de aquel y que contienen
obligaciones claras, expresas y actualmente exigibles que por tanto prestan mérito ejecutivo. Por lo
tanto, se dispondra librar el correspondiente mandamiento de pago por las sumas solicitadas por la
ejecutante y que se encuentra contenida dentro del acta de conciliacién base de ia presente accion,
amen de gue la presente demanda cumple con todos y cada uno de los requisitos referidos en el
articulo 6 del Decreto Legislativo 806 del 2020, como quiera que con la misma fueron solicitadas
medidas cautelares de caracter previo, lo cual suple la exigencia de que aquella fuese remitida al
correo electronico del demandado, e! cual se allegé en igual medida.

Por lo expuesto, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,
RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago por la via del proceso gjecutivo de minima cuantia, a favor
de la sefiora LEONOR RIOS CHAPARRO como representante legal de su menor hijc CESAR
RICARDO GRANADOS RIOS y MARIA VALENTINA GRANADOS RIOS y en contra del sefior CESAR
GRANADOS SALCEDO, para que cancele a las demandantes las siguientes cantidades:

1- La suma de SETECIENTOS SETENTA MIL QUINIENTOS CINCUENTA Y OCHO PESOS CON
NOVENTA Y CUATRO CENTAVOS micte. ($770.558,94) por concepto de cuota alimentaria del mes
de Enero del 2021, contenida dentro del acuerdo conciliatorio suscrito por las partes ante la Comisaria
de Familia de Nobsa, de fecha 19 de Junio del 2013.

1.1- Por los intereses legales sobre la anterior suma, desde el dia 06 de Enero del 2021 hasta el dia en
que se realice su pago total, de conformidad con lo establecido en el art 1617 del Cédigo Civil.




2- La suma de SETECIENTOS SETENTA MIL QUINIENTOS CINCUENTA Y OCHO PESQOS CON
NOVENTA Y CUATRO CENTAVOS m/cte. ($770.558,94) por concepto de cuota alimentaria del mes
de Febrero del 2021, contenida dentro del acuerdo conciliatorio suscrito por las partes ante la
Comisaria de Familia de Nobsa, de fecha 19 de Junio del 2013,

2.1- Por los intereses legales sobre |a anterior suma, desde el dia 06 de Febrero del 2021 hasta el dia
en que se realice su pago total, de conformidad con lo establecido en el art 1617 del Codigo Civil.

3- La suma de SETECIENTOS SETENTA MIL QUINIENTOS CINCUENTA Y OCHO PESOS CON
NOVENTA Y CUATRO CENTAVOS micte. ($770.558,94) por concepto de cuota alimentaria del mes
de Marzo del 2021, contenida dentro del acuerdo conciliatorio suscrito por las partes ante la Comisaria
de Familia de Nobsa, de fecha 19 de Junio del 2013.

3.1- Por los intereses legales sobre la anterior suma, desde ei dia 06 de Marzo del 2021 hasta el dia
en que se realice su pago total, de conformidad con lo establecido en el art 1617 del Cadigo Civil.

4- La suma de SETECIENTOS SETENTA MIL QUINIENTOS CINCUENTA Y OCHO PESOS CON
NOVENTA Y CUATRO CENTAVOS micte. ($770.558,94) por concepto de cuota alimentaria del mes
de Abril del 2021, contenida dentro del acuerdo conciliatorio suscrito por las partes ante la Comisaria
de Familia de Nobsa, de fecha 19 de Junio del 2013.

4.1- Por los intereses legales sobre Ia anterior suma, desde el dia 06 de Abril del 2021 hasta el dia en
que se realice su pago total, de conformidad con lo establecido en el art 1617 det Codigo Civil.

5- La suma de SETECIENTOS SETENTA MIL QUINIENTOS CINCUENTA Y OCHO PESOS CON
NOVENTA Y CUATRO CENTAVOS micte. ($770.558,94) por concepto de cuota alimentaria del mes
de Mayo del 2021, contenida dentro del acuerdo conciliatorio suscrito por las partes ante la Comisaria
de Familia de Nobsa, de fecha 19 de Junio del 2013.

5.1- Por los intereses legales sobre la anterior suma, desde el dia 06 de Mayo del 2021 hasta el dia en
que se realice su pago total, de conformidad con lo establecido en el art 1617 del Codigo Civil.

B- La suma de SETECIENTOS SETENTA MIL QUINIENTOS CINCUENTA Y OCHO PESOS CON
NOVENTA Y CUATRO CENTAVOS m/cte. ($770.558,94) por concepto de cuota alimentaria del mes
de Junio del 2021, contenida dentro del acuerdo conciliatorio suscrito por las partes ante la Comisaria
de Familia de Nobsa, de fecha 19 de Junio del 2013.

6.1- Por los intereses legales sobre la anterior suma, desde el dia 06 de Junio del 2021 hasta el dia en
que se realice su pago totat, de conformidad con lo establecido en el art 1617 del Codigo Cvil.

7- La suma de SETECIENTOS SETENTA MIL QUINIENTOS CINCUENTA Y OCHO PESOS CON
NOVENTA Y CUATRO CENTAVOS micte. ($770.558,84) por concepto de cuota alimentaria del mes
de Julio del 2021, contenida dentro del acuerdo congciliatorio suscrito por las partes ante la Comisaria
de Familia de Nobsa, de fecha 19 de Junio del 2013,

7.1- Por los intereses legales sobre la anterior suma, desde el dia 06 de Julio del 2021 hasta el dia en
que se realice su pago total, de conformidad con lo establecido en el art 1617 del Cédigo Civil.

8 La suma de DOSCIENTOS TREINTA Y UN MIL CIENTO OCHENTA Y DOS PESOS CON
CUARENTA Y UN CENTAVOS micte. ($231.182,41) por concepto de vestuaric del afio 2021,
contenida dentro del acuerdo congiliatorio suscrito por las partes ante la Comisaria de Familia de
Nobsa, de fecha 18 de Junio del 2013.

9- Por las cuotas y demas emolumentos que se causen durante el tramite del proceso, pagaderas l0s
cinco (05) primeros dias de cada mes posteriores a su vencimiento a partir de la fecha de presentacidn
de esta demanda, esto es a partir de Agosto del 2021, de conformidad con el contenido del acuerdo
conciliatorio suscrite por las partes ante la Comisaria de Familia de Nobsa de fecha 19 de Junio del
2013, las cuales causaran intereses de mora liquidados a la tasa establecida por el articulo 1617 del

CC hasta que se produzca el pago efectivo de las mismas.

TERCERO: Désele el tramite establecido en los articulos 390 a 392, 442, 443 Y 468 del CGP EN
UNICA INSTANCIA. teniendo en cuenta la naturaleza del asunto y la competencia que por razon de la




cuantia y el valor de las pretensiones se ha asignado a este despacho, tal como se establece en el
numeral 1 del articulo 17 y los articulos 25 y 26 del CGP.

CUARTO: Notifiguese de esta decisién al demandado de conformidad con las disposiciones de los
articulos 289 a 293 del CGP en concordancia con el articuio 8 del Decreto 806 del 2020, ordenando al
ejecutado que cancele las sumas por las cuales se le demanda en el término de cinco (05) dias,
contados a partir de la fecha en que sea enterada de forma perscnal del contenido de esta providencia
de conformidad con las disposiciones del articulo 431 del CGP.

QUINTO: De la demanda y sus anexos cérrase traslado a la parte demandada en la forma indicada en
el articulo 81 del CGP por el término de diez (10) dias tal como o establece el articulo 442 numeral 1
ejusdem, vencidos los cuales, debera volver el proceso al despacho para resolver de conformidad con
las conductas desplegadas por la demandada.

SEXTO: RECONOCER Y TENER como apoderado judicial de las demandantes LEONOR RIOS
CHAPARRC Y MARIA VALENTINA GRANADOS RIOS al Dr. EUCLIDES MARIN CARDENAS
COLMENARES identificado con C.C No. 74.362.775 de Nobsa y portador de la T.P. No. 309.123del
C.S. de la J., en los términos y para los efectos y fines en que fuera conferido el mandato judicial de
conformidad con las reglas de los articulos 53, 54, 73 a 75y 77 del CGP.
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Doce (12) de Agosto de dos mil veintiuno {2021)

Clase de proceso: Reivindicatorio

Radicacién No. 154914089001-2021 — 00149
Demandantes: Vivia Jaimes Pamplona y Otros
Demandados: José Serafin Piragauta

Teniendo en cuenta que este Despacho Judicial mediante auto que antecede, proferido el
29 de Julio del presente afo, entre otros, se procedié a inadmitir la presente demanda y
se otorgo a la parte demandante, dentro de la misma providencia, el término de cinco (05)
dias para que subsanara las falencias alil indicadas so pena de rechazo; se observa que
dicho término se encuentra fenecido, sin que la parte hubiese allegado e! correspondiente
escrito subsanatorio, por lo que se procedera al rechazo de |la presente demanda. Por [o
antenor, EL JUZGADC PROMISCUQC MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda de sucesién intestada, presentada por
demanda reivindicatoria promovida por los sefiores VIVIA JAIMES PAMPLONA, SANDRO
JAIMES PAMPLONA, MARIA EVIDIA PAMPLONA VIANCHA, CARLOS HARLEY JAIMES
CASTILLO, SEBASTIAN ALBERTO PAEZ CASTILLO Y YASMIN CASTILLO MONTANA
en representacion de su menor hija IPC, quienes actlan a través de apoderado judicial,
en contra de los sefiores JOSE SERAFIN PIRAGAUTA MOLINA Y CECILIA RAMIREZ,
por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: En firme la presente decisién, ARCHIVENSE las presentes diligencias,
dejando la respectiva anotacion en los libros radicador y de diario que para tal fin lleva
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Doce (12) de Agosto de doe mil veintiuno (2021).

Clase de proceso: Saneamiento de Titulacion
Radicacion No. 1549140890012021-00150
Demandante: Julio Ramén Cristancho
Demandados: Personas Indeterminadas

Como quiera que |la presente demanda deciarativa de saneamiento de la titulacion fue
Inadmitida mediante providencia de fecha 29 de Julio del presente afio, disponiéndose a su
vez, otorgar a la parte demandante el término de cinco dias para poder subsanarla, se tiene
gue, tanto el apoderado judicial principal de la parte actora asi como la apoderada sustituta,
allegaron los respectivos actos de apoderamiento, cuyos contenidos cumplen el articulo 5
del Decreto 806 del 2020 asi como la informacién detallada del presente asunto. Ahora
bien, conforme los lineamientos det articulo 12 de la ley 1561 del 2012, se procedera a
emitir a las entidades alli enunciadas con el fin de recopilar la informacién previa a la
admision de la presente demanda.

Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,
RESUELVE

PRIMERO: De conformidad con las previsiones del articulo 12 de la ley 1561 del 2012, POR
SECRETARIA OFICIESE A LA ALCALDIA MUNICIPAL DE NOBSA AL INSTITUTO
COLOMBIANO DE DESARROLLO RURAL (INCODER) HOY AGENCIA NACIONAL DE
TIERRAS, AL INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI (IGAC), A LA FISCALIA
GENERAL DE LA NACION Y AL REGISTRO DE TIERRAS DESPQJADAS Y
ABANDONADAS FORZOSAMENTE, para que en el término de quince {15) dias, y en el
ambito de sus competencias, informen a este Despacho Judicial, si el predio identificado
con Folio de matricula inmobiliaria No. 095-23621 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Sogamoso y cédula catastral 01-00-0048-0018-000, cuenta con las siguientes
caracteristicas e igualmente si se encuentra ubicado en las dreas 0 zonas que se describen
a continuacion:

a) Que el bien inmueble no sean imprescriptible o de propiedad de las entidades de
derecho publico, conforme a los articulos 63, 72, 102 y 332 de la Constitucién
Politica y, en general, bienes cuya posesion, ocupacién o transferencia, segun el
caso, estén prohibidas o restringidas por normas constitucionales o legales.

b} Que sobre el inmueble no se adelante proceso de restitucién de que trata la Ley
1448 de 2011 y el Decreto 4829 de 2011, o cualquier otro proceso judicial o
administrativo tendiente a la reparacién o restablecimiento a victimas de despojo 0
abandono forzado de tierras, o que no se encuentre incluido en el Registro Unico de
Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente de la Ley 387 de 1997.

c) Que el inmueble no se encuentra ubicado en zonas declaradas como de alto
riesgo no mitigable identificadas en el Plan de Ordenamiento Territorial y en los

instrumentos que lo desarrollen y complementan, o aquellas que se definan por
estudios geotécnicos que adopte oficialmente la Administracién Municipal.

¢) Que el inmueble no se encuentra ubicado en zonas o areas protegidas, de
conformidad con lo dispuesto en la Ley 2* de 1959 y el Decreto 2372 de 2010 y
demas normas que sustituyan o modifiquen.

d) Que el inmueble no se encuentra ubicado en areas de resguardo indigena o de
propiedad colectiva de las comunidades negras u otros grupos étnicos.




e) Que el inmueble no se encuentra ubicado en zonas de cantera que hayan sufrido
grave deterioro fisico, hasta tanto se adelante un manejo especial de recomposicion
geomorfolégica de su suelo que las habilite para el desarroiflo urbano.

f) Que las construcciones de! inmueble no se encuentren, total o parcialmente, en
terrenos afectados por obra pubiica, de conformidad con lo establecido en el articulo
37 de la Ley 92 de 1989,

f) Que el inmueble no se encuentre sometido a procedimientos administrativos
agrarios de titulacién de baldios, extincién del derecho de dominio, clarificacion de
la propiedad, recuperacién de baldios indebidamente ocupados, deslinde de tierras
de la Nacidn, o de las comunidades indigenas o afrodescendientes u otras minorias
étnicas, o delimitacidn de sabanas o playones comunales conforme a la legislacion
agraria y aquellos que estan dentro del régimen de propiedad parcelaria establecido
en la Ley 160 de 1994 y las normas que fa modifiquen o sustituyan.

g) Que el inmueble no se encuentre ubicado en zonas declaradas de inminente
riesgo de desplazamiento o de desplazamiento forzado, en los términos de la Ley
387 de 1997, sus reglamentos y demas normas que la adicionen o modifiquen, o en
similares zonas urbanas, salvo que el poseedor que acuda a este proceso se
encuentre identificado dentro de! informe de derechos sobre inmuebles y territorios

a los que se refiere el Decreto 2007 de 2001.

h) Que el inmueble no esté destinado a actividades ilicitas.

SEGUNDO: En los oficios que se elaboren para tal fin, ADVIERTASELES a las anteriores
entidades que, en caso de que no alleguen la informacion solicitada dentro del témmino
perentorio e improrrogable de quince (15) dias contados a partir de la notificacién del
respectivo oficio, el funcionario renuente incurrira en falta disciplinaria grave.

TERCERO; Una vez allegada la informacién solicitada, POR SECRETARIA regrese de
nueva cuenta e} proceso al despacho para resoiver sobre la admision de la demanda
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa {Boy), Doce (12) de Agosto de dos mil veintiuno {(2021).

Clase de proceso: Ejecutivo

Radicacion No. 154914088001-2021-00158

Demandante: FUNDACION AMANECER

Demandados: MARIA DEL CARMEN PARRA TORRES
Y OTROS

Radicada la presente demanda ante el correo electrénico institucional del Juzgado, por parte de ia
FUNDACION AMANECER a través de apoderado judicial en contra de MARIA DEL CARMEN PARRA
TORRES, MANUEL GUTIERREZ GUTIERREZ Y URBANO GUTIERREZ ALFONSO, se procedera
con su respectivo estudio de admisibilidad.

Para resolver se considera:

1.) Se pretende con la demanda de ia referencia el pago de las sumas de dinero debidas como capital
Insoluto de la obligacion dineraria que subyace a la elaboracién del titulo valor - PAGARE No.
179001026 que se allega como fundamento de la accién cambiaria directa, y asi las cosas foda vez
que la demanda cumple con los requisitos establecidos en el articulo 82 del CGP, en concordancia con
las disposiciones de los articuios 422, 424 y 430 ejusdem, pues se trata de la ejecucion de sumas
liquidas de dinero expresadas en la literalidad de un pagaré, los cuales cumplen con los requisitos
generales y especiales establecidos para dichos titulos valores en los articulos 621 y 709 del C. Co,
habida cuenta de que para los espacios en blanco de cada uno de los titulos valores fueron suscritas
cartas de instrucciones segln las premisas del articulo 622 del C.Co, cuyo cumplimiento prima facie se
ajusta a lo convenido, documentos que creados para la conminacién al pago de sumas liquidas de
dinero que constan en ellos, representan plena prueba contra los deudores, que provienen de aquellos
Y que contiene obligaciones claras, expresag y actualmente exigibles que por tanto prestan mérito
ejecutivo, advirtiendo que no se librara orden de pago de forma separada por los intereses de plazo, ya
que los mismos se calcularon y liquidaron de forma anticipada respecto de cada una de las cuotas de
capital que se reclaman, las cuales entonces incluyen el valor de la obligacién debida y los réditos de
cada uno de los instalamentos. Asi mismo se tiene que la presente demanda cumple con todos y cada
uno de los requisitos sefialados en el articulo 6 del Decreto 806 del 2020, como quiera que con |a
misma fueron solicitadas medidas cautelares de caracter previo, lo cual suple la exigencia de gue
aquella fuese remitida a la direccion fisica del demandado, la cual se suministré en igua! medida.

Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA
RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pagoe por la via del proceso ejecutivo de minima cuantia, a favor
de FUNDACION AMANECER y en contra de MARIA DEL CARMEN PARRA TORRES, MANUEL
GUTIERREZ GUTIERREZ Y URBANO GUTIERREZ ALFONSO, para que cancelen a la demandante

las siguientes cantidades:

1. Por la suma de CUATROCIENTOS VEINTIDOS MIL CUARENTA Y CUATRO PESOS ($422.044
M/CTE), por concepto de solo capital de la cuota numero 7, vencida y no pagada, respaldada con el
titulo valor PAGARE No. 179001026,

1.1. Por el valor de los intereses moratorios sobre la suma mencionada en la pretensién uno, desde el
dia dos (2) de enero de 2021, fecha en que la obligacion se hizo exigible hasta el dia de!l pago total de
la obligacion a la rata autorizada por la SUPERFINANCIERA.

1.2. Por ia suma de DOSCIENTOS CINCUENTA Y DOS MIL QUINIENTOS SETENTA Y CUATRO
PESOS ($252.574.00 M/CTE), por concepto de intereses cormrientes o de plazo de la cuota nimero 7,




vencida y no pagada, generados sobre el saldo a capital insoluto desde el dia dos (2) de diciembre de
2020, hasta el dia uno (1) de enero de 2021.

1.3. Por la suma de OCHQO MIL SEISCIENTOS CUARENTA Y UN PESOS ($8.64100 M/CTE), por
concepto del sequro de vida discriminade para pagar ¢on la cuota nimero 7, vencida y no pagada.

2. Por la suma de CUATROQCIENTOS TREINTA Y TRES MIL CIENTO OCHENTA Y SEIS PESOS
($433.186 M/CTE) por concepto de solo capital de la cuota numero 8, vencida y no pagada,
respaldada con el titulo valor PAGARE No. 179001026,

2.1. Por el valor de los intereses moratorios sobre la suma mencionada en la pretension dos, desde el
dia dos (2) de febrero de 2021, fecha en que la obligacién se hizo exigible hasta el dla del pago total
de la obligacion a la rata autorizada por la Superbancaria.

2.2. Por la suma de DOSCIENTOS CUARENTA Y UN MIL CUATROCIENTOS TREINTA Y DOS
PESOS ($241.432.00 M/CTE), por concepto de intereses corrientes o de plazo de la cuota numero 8,
vencida y no pagada, generados sobre el saldo a capital insoluto desde el dia dos (2) de enero de
2021, hasta el dia uno (1) de febrero de 2021.

2.3. Por la suma de OCHQ MIL SEISCIENTOS CUARENTA Y UN PESQOS ($8.64100 M/CTE), por
concepto del seguro de vida discriminado para pagar con la cuota nimero 8, vencida y no pagada.

3. Por la suma de CUATROCIENTOS CUARENTA Y CUATRO MIL SEISCIENTOS VEINTIDOS
PESOS ($444.622 M/CTE), por concepto de solo capital de la cuota numero 9, vencida y no pagada,
respaldada con el titulo valor PAGARE No. 179001026.

3.1. Por el valor de los intereses moratorios sobre la suma mencionada en la pretension tres, desde el
dia dos (2) de marzo de 2021, fecha en que la obligacién se hizo exigible hasta el dia del pago total de
la obligacién a la rata autorizada por la Superbancaria.

3.2. Por la suma de DOSCIENTOS VEINTINUEVE MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y SEIS PESCS
($229.996.00 M/CTE), por concepto de intereses corrientes o de plazo de |la cuota nimero 8, vencida y
no pagada, generados sobre el saldo a capital insoluto desde el dia dos (2} de febrero de 2021 hasta

et dia uno (1) de marzo de 2021.

3.3. Por la suma de OCHO MIL SEISCIENTOS CUARENTA Y UN PESOS ($8.64100 M/CTE), por
concepto del seguro de vida discriminado para pagar con la cuota nimero 9, vencida y no pagada.

4. Por la suma de CUATROCIENTOS CINCUENTA Y SEIS MIL TRESCIENTOS SESENTA PESOS
($456.360 M/CTE) por concepto de solo capital de la cuota numero 10, vencida y no pagada,
respaldada con el titulo valor PAGARE No. 179001026.

4.1. Por el valor de los intereses moratorios sobre la suma mencionada en la pretension cuatro, desde
el dia dos (2) de abril de 2021, fecha en que la obligacion se hizo exigible hasta el dia del pago total de
la obligacion a la rata autorizada por la Superbancana.

4.2. Por la suma de DOSCIENTOS DIECIOCHO MIL DOSCIENTOS CINCUENTA Y OCHO PESOS
($218.25800 M/CTE), por concepto de intereses corrientes o de plazo de la cuota nimero 10, vencida
y no pagada, generados sobre el saldo a capital insoluto desde el dia dos (2) de marzo de 2021, hasta
el dia uno (1) de abril de 2021.

4.3. Por la suma de OCHO MIL SEISCIENTOS CUARENTA Y UN PESOS ($8.64100 M/CTE). por
concepto del sequro de vida discriminado para pagar con la cuota numero 10, vencida y no pagada.

5. Por la suma de CUATROCIENTOS SESENTA Y OCHO MIL CUATROCIENTOS OCHO PESOS
($468.408 M/CTE), por concepto de solo capital de la cuota numerc 11, vencida y no pagada,
respatdada con el titulo valor PAGARE No. 179001026.

5.1. Por el valor de los intereses moratorios sobre la suma mencionada en la pretension cinco, desde
el dia dos (2) de mayo de 2021, fecha en que la obligacién se hizo exigible hasta el dia del pago total
de |a obligacién a la rata autorizada por la Superbancana.



5.2. Por la suma de DOSCIENTOS SEIS MIl. DOSCIENTOS DIEZ PESOS ($206.21000 M/ICTE), por
concepto de intereses corrientes o de plazo de la cuota niimero 11, vencida y no pagada, generados
sobre el saldo a capital insoluto desde el dia dos (2) de abyil de 2021 hasta el dia uno {1} de mayo de
2021.

5.3. Por la suma de OCHO MIL SEISCIENTOS CUARENTA Y UN PESOS ($8.64100 M/CTE) por
concepto del seguro de vida discriminado para pagar con la cuota niimero 11, vencida y no pagada.

6. Por la suma de CUATROCIENTOS QOCHENTA MIL SETECIENTOS SETENTA Y CUATRO PESOS
($480.774 M/CTE), por concepto de solo capital de la cuota nimero 12, vencida y no pagada,
respaldada con el tituio valor PAGARE No. 179001026.

6.1. Por el valor de los intereses moratorios sobre la suma mencionada en la pretension seis, desde el
dia dos {2} de junio de 2021, fecha en que la obligacién se hizo exigible hasta el dia del pago total de
la obligacion a la rata autorizada por la Superbancaria.

6.2. Por la suma de CIENTO NOVENTA Y TRES ML OCHOCIENTOS CUARENTA Y CUATRO
PESOS ($193.84400 M/CTE), por concepto de intereses corrientes o de plazo de la cuota nimero 12,
vencida y no pagada, generados sobre el saldo a capital insoluto desde el dia dos (2) de mayo de
2021 hasta el dia uno (1) de junio de 2021.

6.3. Por la suma de OCHO MIL SEISCIENTOS CUARENTA Y UN PESOS ($8.64100 M/CTE) por
concepto del seguro de vida discriminado para pagar con la cuota nimero 12, vencida y no pagada.

7. Por la suma de CUATROCIENTOS NOVENTA Y TRES MIL CUATROCIENTOS SESENTA Y SIETE
PESOS (34983.467 M/CTE), por concepto de solo capital de la cuota nimero 13, vencida y no pagada,
respaldada con el titulo valor PAGARE No. 179001026.

7.1. Por el valor de los intereses moratorios sobre fa suma mencionada en la pretensién siete, desde el
dia dos (2) de julio de 2021, fecha en que la obligacién se hizo exigible hasta el dia del pago total de la
obligacion a la rata autorizada por la Superbancaria.

7.2, Por la suma de CIENTO OCHENTA Y UN MIL CIENTO CINCUENTA Y UN PESOS ($181.15100
M/CTE), por concepto de intereses corrientes o de plazo de la cuota ndmero 13, vencida y no pagada,

generados sobre el saldo a capital insoluto desde el dia dos (2) de junio de 2021 hasta el dfa uno (1)
de julio de 2021.

7.3. Por la suma de OCHO MIL SEISCIENTOS CUARENTA Y UN PESOS ($8.64100 M/CTE) por
concepto del seguro de vida discriminado para pagar con la cuota nimero 13, vencida y no pagada.

8. Por la suma de QUINIENTOS SEIS MIL CUATROCIENTOS NOVENTA Y CUATRO PESOS
($506.494 M/CTE), por concepto de solo capital de la cuota nimero 14, vencida Yy No pagada,
respaldada con el titulo valor PAGARE No. 179001026.

8.1. Por el valor de los intereses moratorios sobre la suma mencionada en la pretensién ocho, desde el
dia dos (2) de agosto de 2021, fecha en que Ia obligacién se hizo exigible hasta el dia del pago total de
la obligacion a la rata autorizada por la Superbancaria.

B8.2. Por la suma de CIENTO SESENTA Y OCHO MIL CIENTO VEINTICUATRO PESOS {$168.124.00
M/CTE), por concepto de intereses corrientes o de plazo de la cuota numero 14, vencida y NO pagada,
generados sobre el saldo a capital insoluto desde el dia dos (2) de julic de 2021, hasta el dla uno (1)
de agosto de 2021.

8.3. Por la suma de OCHO MIL SEISCIENTOS CUARENTA Y UN PESOS ($8.64100 M/CTE) por
concepto del seguro de vida discriminado para pagar con la cuota nimere 14, vencida y no pagada.

9. Por la suma de CINCO MILLONES OCHOCIENTOS SESENTA Y UN MIL OCHOCIENTOS
TREINTA Y SEIS PESOS ($5.861.836.00 M/CTE), por concepto de capital de las cuotas a acelerar
incorporadas en el titulo valor PAGARE No. 179001026, que se generan desde el dia 1 DE
SEPTIEMBRE DE 2021, que corresponde a la cuota 15, hasta el dia 1 DE JUNIO DE 2022, que
cofresponde a la cuota No 24,




10. Por la suma de los intereses moratorios liquidados sobre el valor del capital de las cuotas no
causadas, mencionadas en la pretensidon nueve, a la tasa maxima legal autorizada desde la fecha de
presentacién de la demanda, hasta el dia que se verifique el pago total de la obligacion, sin exceder el
maximo permitido.

11. Por la suma de OCHENTA Y SEIS MIL CUATROCIENTOS DIEZ PESOS ($86.410.00 M/CTE), por

concepto del saldo insoluto que corresponde al seguro de vida, incorporado en el pagare No.
179001026 que se generan desde el dia 1 DE SEPTIEMBRE DE 2021, que corresponde a la cuota 15,
hasta el dia 1 DE JUNIO DE 2022, que corresponde a la cuota No 24.

TERCERO: Désele el tramite establecido en los articulos 390 a 392, 442 y 443 del CGP EN UNICA
INSTANCIA, teniendo en cuenta la naturaleza del asunto y la competencia que por razén de la cuantia
y el valor de las pretensiones se ha asignado a este despacho, tal como se establece en el numeral 1
del articulo 17, el articuio 25 y el articuio 26 ejusdem.

CUARTO: Notifiqguese de esta decision a los demandados de conformidad con las disposiciones de los
articulos 289 a 293 del CGP y dado el caso bajo las previsiones de! articulo 08 del Decreto Legistativo
806 del 2020, ordenando a los ejecutados que cancelen la suma por la cual se le demanda en el
término de cinco (05) dias, contados a partir de la fecha en que sean enterados de forma personal del
contenido de esta providencia de conformidad con las disposiciones del articulo 431 del CGP.

QUINTO: De la demanda y sus anexos corrase traslado a la parte demandada en la forma indicada en
el articulo 91 del CGP por el término de diez {10) dias tal como lo establece el articulo 442 numeral 1
ejusdem, vencidos los cuales, debera volver el proceso al despacho para resolver de conformidad con

las conductas desplegadas por et demandado.

SEXTO: RECONOZCASE y TENGASE como apoderado judicial de la parte demandante al Dr. YAMID
BAYONA TARAZONA identificado con C.C No. 5.469.869 de Ocafia y Portador de la T.P. No. 144.053
del C.S. de la J., en calidad de apoderado judicial de la parte demandante, en los terminos y para los
efectos y fines en que fuera otorgado el mandato judicial de conformidad con las disposiciones de los

articulos 54, 73a 75y 77 del CGP.
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Doce (12) de Agosto de dos mil veintiuno (2021)

Clase de proceso: Pertenencia

Radicacion No. 154914089001-2021-00160
Demandante: Irene Rincon de Siachogue
Demandados: Liboria Viancha y Otros

Al despacho se encuentra la presente demanda de pertenencia radicada via correo electrénico institucional
del Juzgado, presentada por la sefiora IRENE RINCON DE SIACHOQUE a través de apoderado judicial, en
contra de los sefiores LIBORIA VIANCHA, JOSEFA VIANCHA, HEREDEROS INDETERMINADOS DE JOSE
MARIA SIACHOQUE VELANDIA Y DE BELISARIO SIACHOQUE RINCON (Q.E.P.D.), HEREDEROS
DETERMINADOS DE JOSE MARIA SIACHOQUE VELANDIA (Q.E.P.D.) sefiores LUZ DELIA Y LUIS JOSE
SIACHOQUE RINCON Y PERSCONAS INDETERMINADAS, con el objeto de que se declare que, por el modo
de la usucapion, ha adquirido por prescripcién extraordinaria el derecho real de dominio sobre dos porciones
de un iote de terreno ubicado en el perimetro urbano del municipio de Nobsa, identificado con FMI No. 085-
14503 de la Oficina de Instrumentos PUblicos de Sogamoso y No. Catastral 01-00-0013-0018-000, por lo que
$& procedera a realizar el respectivo analisis de admisibilidad a la misma.

Para resolver se considera:

1.) Teniende en cuenta que, la presente demanda de pertenencia se ha presentado por quien se presenta
como apoderado judicial, Dr. HENRY ORLANDO CEPEDA IBANEZ, sin que se hubiese aportado aquél
documento que acreditase dicho acto de apoderamiento que le hubiese otorgado la demandante sefora
IRENE RINCON DE SIACHOQUE, con el fin de ejercer el derecho de postulacién por medio del cual actia en
estas diligencias, por lo tanto de conformidad con las disposiciones de los articulos 74 y 84 numeral 1 del
CGP, a la demanda debera adjuntarse como anexo el poder que siendo especial y conferido por medio de
documento privado para el tramite de uno o varios procesos, el cual debera determinar e identificar con
absoluta claridad y precision el objeto del mismo de tal suerte que no pueda confundirse con otro, por lo que
asl las cosas procederan la demandante y su apoderado a allegar un acto de apoderamiento en donde se
establezca con precision el bien objeto de usucapién al cual se refiere este accién, lo que incluye sus cabidas
por metros cuadrados, linderos por magnitudes y puntos cardinales, colindantes actuales y ubicaciones asi
como el area del mismo, tanto del lote de mayor extensién asl como de las porciones de terreno solicitadas en
usucapion en este asunto. Por la misma via, por parte del mandatario judicial respecto del poder se dara
cumplimiento a las disposiciones del inciso 2 del articulo 5 del decreto 806 de 2020.

2.) Aunado a lo anterior, una vez examinada la presente demanda de pertenencia junto con sus anexos, se
determina que la misma se presenta en contra de los sefiores LIBORIA VIANCHA, JOSEFA VIANCHA,
HEREDEROS INDETERMINADOS DE JOSE MARIA SIACHOQUE VELANDIA Y DE BELISARIO
SIACHOQUE RINCON (Q.E.P.D.), HEREDEROS DETERMINADOS DE JOSE MARIA SIACHOQUE
VELANDIA (Q.E.P.D.) sefiores LUZ DELIA Y LUIS JOSE SIACHOQUE RINCON Y PERSONAS
INDETERMINADAS, pero, una vez examinado el certificado especial de quienes figuran como titulares de
derechos reales del predio objeto de usucapion identificado con FMI No. 095-14503 de la Oficina de
Instrumentos Publicos de Sngamnsu, se tiene que la parte actora omitié dirigir la presente demanda en contra
del seffor FERNANDO PINZON MUNOZ, quien también obra como titular de derecho real sobre el predio aqui
pretendido en usucapion, por lo que, la parte actora debera dirigir la presente accién en contra de éste Gltimo
e igualmente indicar su lugar de notificacion o la constancia expresa de que se desconoce el mismo y en tal
sentido habra de solicitar su emplazamiento. Aunado a lo anterior, se indica en el encabezado del libelo
genitor que la demanda se dirige en contra de los HEREDEROS INDETERMINADOS DE JOSE MARIA

SIACHOQUE RINCON (g.e.p.d.), pero no se aporta el registro Civil de defuncién del mismo va que el anexado
pertenece al seffor JOSE MARIA SIACHOQUE VELANDIA, por lo que la parte actora debera aclarar si por

error involuntario se indicd un apellido diferente o en caso de que si se dirija la presente accién en contra de
los HEREDEROS INDETERMINADOS JOSE MARIA SIACHOQUE RINCON, se debera allegar al registro civil
de defuncion de aquel, en los térmminos dei articulo 105 del decreto 1260 de 1970, dando asl cumplimiento de
igual forma a las reglas del articulo 85 inciso 2 del CGP a propdsito de la prueba de la calidad con la que se
les cita. |

3.) En tercer lugar, teniendo en cuenta que de conformidad con las disposiciones del articulo 83 det CGP las
demandas que se refieran a inmuebles los identificaran por su ubicacién, linderos actuales, nomenclaturas y
demas circunstancias que los identifiquen, razén por la cual por parte del extremo actor de la litis habra de
justificarse la razdn por |a cual existe una diferencia en el area total del predio de mayor extension, pues en el




Folio de matricula inmobiliaria No. 095-14503 se indica un area de 2.090 Mis.2, mientras que la informacién
consignada en codigo catastral por parte del IGAC para el predio No. 01-00-0013-0018-000resena una cabida
de 588 Mts.2, por lo que asi las cosas habra de justificarse |la diferencia.

4.) Corolario de lo anterior, se avizora que con la demanda se allega dictamen pericial dentro del cual se
procede con la descripcion del estado actual del bien objeto de pretensiones, teniendo en cuenta las
disposiciones de los articulos 82 numeral 6, 84 numeral 5 y 227 del CGP a propdsito de la solicitud probatorta
que debe efectuarse en la demanda y los anexos que a la misma deben acompafarse, resulta que Ia
experticia elaborada por el profesional LUIS FERNANDO NOSSA GRANADOS no cuenta con ios anexos y las
manifestaciones requeridas por los numerales 3 y 5 del articulo 226 del CGP, necesarias para determinar la
idoneidad del perito para lo cual debera anexarse los documentos idéneos que 1o habilitan para su ejercicio,
los titulos académicos y los documentos que cerifiquen la respectiva experiencia profesional, técnica o
artistica, e igualmente allegue Ia {ista de casos en los que haya sido designado como perito o en los que haya
participado en la elaboracién de un dictamen pericial en los Ultimos cuatro (4) afios la cual debera incluir el
juzgado o despacho en donde se presentd, €l nombre de las partes de los apoderados de las partes y la
materia sobre la cual versé el dictamen.

5.) Finalmente se encuentra que conforme las previsiones del articulo 8 del Decreto 806 del 2020, la parte
actora debera informar la forma como obtuvo la direccién electrénica de notificacion de la demandada LUZ
DELIA SIACHOQUE RINCON, asi como allegar las evidencias correspondientes.

Teniendo en cuenta lo que antecede, y en vista que se configuran las causales establecidas en los numerales
1 y 2 del articulo 90 del CGP el despacho procedera con la inadmision de la demanda para que se proceda
con su subsanacién en el tiempo y forma alli indicados, debiendo integrarse un solo escrito con las
correcciones a que se alude, la cual debera ser allegada al correo electrénico institucional de este Despacho
Judicial. Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMEROQ: INADMITIR la demanda de la referencia para que en el término de cinco (05) dias de conformidad
con las disposiciones del articulo 90 del CGP, proceda la parte actora a subsanar los defectos a que se ha
hecho alusién en la parte motiva de esta providencia, so pena del rechazo de la misma.

SEGUNDO: Por secretaria verifiquese el computo de los términos establecidos en el ordinal que antecede, y
una vez cumplido regrese el proceso al despacho para adoptar la decision que en derecho corresponda.
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