JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Veintiséis (26) de Agosto de dos mil veintiuno (2021).

Clase de proceso: Ejecutivo Singular

Radicacién No. 154914089001-2012 - 00021
Demandante: Luis Eduardo Valderrama Pefialosa
Demandado: Hernando Correa Torres y Otros

Teda vez que la liquidacion del crédito que fuera elaborada por el ejecutante, no fue
objetada por el extremo pasivo de la litis dentro del término de traslado de que tratan los
articulos 110 y 446 del CGP, SE IMPARTE APROBACION A LA MISMA la cual tiene como
fecha de corte el dia 05 de Agosto del afio 2021.

De conformidad con las disposiciones del articulo 447 del CGP, se ordena desde ahora la
elaboracion, fraccionamiento y entrega de titulos de depésito judicial que lleguen a
constituirse, como consecuencia de las medidas cautelares decretadas a favor del aqui
ejecutante, respecto del patrimonio del gjecutado, por la suma de CINCUENTA Y TRES
MILLONES TRESCIENTOS TREINTA Y CUATRO MIL NOVENTA PESOS CON
VEINTITRES CENTAVOS M/CTE ($53.334.090,23), teniendo en cuenta que la liquidacion
del crédito aqui aprobada se actualiza con fecha de corte al dia 05 de AGOSTO del 2021.
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NOTIFICACION POR ESTADO
YLa providencia anterior se notificd por anotacién
fen el Estado No. 29 fijado el dia 27 de Agosto
del 2021, ala hora de las 8:.00 a.m,

PEDRO RAFAEL ANAYA LAZARO
~ Secretario







JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Veintiséis (26) de Agosto de dos mil veintiuno (2021).

Clase de proceso: Ejecutivo

Radicacion No. 1549140858001-2013 - 00327
Demandante: Sandra Fermanda Pefia Corredor
Demandados: Ana Cecilia Duefias de Pérez

Procede el Despacho a decretar la terminacion del presente proceso por haber operado la
figura de desistimiento tacito de la demanda, de conformidad con las disposiciones del
inciso 2 literai b del articuio 317 del CGP, el cual se hace sin necesidad de requerimiento
previo teniendo en cuenta que el proceso de la referencia a pesar de contar con auto de
seguir adelante la ejecucion, se encontraba inactivo en |a Secretaria del Despacho por el
termino de mas de dos aiios contado a partir de la Gltima actuacién, por medio del cual se
dispuso emitir el oficio No. 2018-1674 del 13 de septiembre del 2018.

Para resolver se considera:

1. Librado mandamiento de pago por medio de proveido adiado de 15 de noviembre del
2013, dentro de su contenido se dispuso que se procediera a ia notificacion de la
demandada conforme las previsiones del articulo 315 al 320 del CPC, carga procesal que
se surtio por la parte demandante teniendo en cuenta las certificaciones de remisién de
citacién para diligencia de nofificacidn a la demandada ANA CECILIA DUENAS DE
PEREZ quien no presenté contestacion de la demanda, motivo por el cual integrado en
dicha forma el contradictorio, y en tal sentido mediante auto de fecha 13 de junio del 2014
se procedid a seguir adelante la ejecucion bajo las reglas del articulo 507 del CPC
modificado por el articulo 30 de la ley 1395 de 2010, ante lo cual se tiene la Gitima
actuacion avizorada al interior de las presentes diligencias corresponde al oficio No. 2018-
1674 del 13 de septiembre del 2018.

2. Aunado a lo anterior, se tiene que mediante providencia de fecha 15 de noviembre del
2013 por solicitud de la apoderada de la parte demandante conforme las regias
establecidas en los articulos 513 y 514 del CPC, se decreté el embargo y posterior
secuestro de la cuota parte que posee la ejecutada sobre el inmueble identificado con
Folio de matricula inmobiliaria No. 095-70605 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Sogamoso, la cual se inscribid, cuyo secuestro se efectud en diligencia
llevada a cabo el 05 de agosto del 2014, pero posteriormente e Registrador de
Instrumentos Publicos de Sogamosc mediante oficio No. 095-2015EE00692, dispuso
cancelar el precitado embargo por la pretacién que ostentaba el decretado con base en el
ejecutivo hipotecario No. 2015 — 00037 adelantado en este mismo despacho por el Sr.
SANTIAGO PEREZ AGUDELO en contra de la aqui ejecutada, razones por las cuales
seria del caso ordenar la remisién de la diligencia de secuestro para dicho tramite seglin
lo establecia el articulo 558 del CPC, ordenando a la auxiliar de la justicia designada Sra.
LILIANA MORENO MARTINEZ que alli rinda cuentas comprobadas de su gestion y
cumpla con lo de su cargo, quien hasta la fecha continlia con la administracién del mismo,
sino fuera porque obra constancia secretarial que da cuenta de Ia terminacién por pago de
dicho proceso con auto de 18 de octubre de 2017, lo que determina la imposibilidad del
traslado sefialado. Por la misma via, como quiera que obra constancia en la cual se
registré en este asunto el embargo del remanente para ante el proceso ejecutivo radicado




2014-00100, que se tramita en este mismo despacho por el sefior MAURICIO
BENAVIDEZ PAMPLONA en contra de la ejecutada, seria del caso poner a disposicion de
dicho tramite las cautelas aqui practicadas, sino fuera porque el mismo aparece terminado
por desistimiento tacito decretado mediante auto de 08 de agosto de 2017, razones por
las cuales procedera a ordenar la cancelacidon y levantamiento de la misma, informando a
la secuestre designada que ha culminado en su funcion y que como consecuencia de ello
debe devolver el bien cautelado a su propietaria, s0 pena de que al no hacerlo en el plazo
otorgado por el despacho, a solicitud de la ejecutada se leve a cabo diligencia con tal fin
en la que no se admitird oposicién alguna de su parte y podra ser objeto de las sanciones
pecuniarias que las normas procesales prevén, y que de igual forma en el mismo plazo
debera rendir cuentas comprobadas de su gestion para gue una vez aprobadas aquellas
le sea fijado el valor por concepto de su remuneracién definitiva.

3. Como quiera que el proceso se encontraba inactivo en la Secretaria del Despacho por
un término de mas de dos afios contados a partir de la ultima actuacion, sin que la parte
demandante realizara gestidn alguna que diera impulso al proceso para establecer si
deseaba continuar con el tramite pertinente, resulta viable decretar el desistimiento tacito
de la actuacién tal como lo prescribe el numeral 2 literal b del articulo 317 de! CGP, norma
bajo ia cual cuando un proceso que cuente con sentencia ejecutoriada a favor del
demandante o auto que ordene seguir adelante la eiecucion permanezca (nactivo en la
secretaria del Despacho, por no solicitarse o realizarse gestion alguna durante el plazo de
dos aflos, contado a partir desde el dia siguiente de la dltima actuacion, se procedera a
decretar la terminacion del proceso por desistimiento tacito, sin necesidad de efectuar
requerimiento previc segdn lo alude la misma norma, supuestos de hecho que se cumplen
para el caso en concreto.

4. Ahora bien en cuanto al término debe indicarse que el mismo comenzé a correr a partir
del 14 de septiembre 2018, y como quiera que se declardo emergencia sanitaria por parte
del Ministerio de Salud y Proteccién Social en razén a la pandemia declarada por la
Organizacién Mundial de la salud respecto a la enfermedad denominada COVID-19,
mediante Acuerdo PCSJA20-11517 del 15 de marzo del 2020 emitido por el Consejo
Superior de la Judicatura, se suspendieron los términos judiciales en todo el pais, a partir
del 16 y hasta el 20 de marzo del 2020 y como quiera que dicha suspension de términos
fue prorrogada hasta el dia 30 de Junio del afio 2020, de conformidad con los acuerdos
PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549,
PCSJA20-11556 y PCSJA20-11567, disponiéndose en éste Uliimo acuerdo igualmente
que se levantaba la misma a partir del 01 de julio del presente afio, y en tal sentido, de
igual forma deben considerarse las reglas del articulo 2 del decreto 564 de 2020, segun
las cuales los términos del articulo 317 del CGP se suspenderian mientras asi Io
dispusiera el Consejo Superior de la Judicatura, reanudandose los mismos 1 mes
después de que por la misma autoridad se levantara tal medida, por lo que desde el 01 de
agosto de 2020 se habilitaron los Gltimos cinco (05) meses y veintiocho dias (28) con que
contaba la parte actora para realizar las gestiones de su cargo, el cual fenecié el dia 28 de
Enero del 2021, sin que hasta dicha fecha se hubiese remitido comunicacion alguna por

cuenta de la parte actora, en el cual se reflejara el cumplimiento respecto a la
presentacion de liquidacion del crédito o solicitud y gestion de nuevas medidas cautelares,

y que por ello existia interés en quien demanda para dar continuidad a la actuacién
procesal, resulta viable decretar el desistimiento tacito de la actuacion tal como lo
prescribe el numeral 2 del articulo 317 del CGP, cumpliéndose tales supuestos de hecho

en este caso.

5. Toda vez que con la terminacién del proceso se debe ordenar la entrega de los
documentos que se presentaron como pruebas y anexos de la demanda; se dispondra
gue las LETRAS DE CAMBIO suscritas entre las partes de fecha 01 de agosio del 2012 y



03 de agosto del 2012, obrantes a folios 4 y 5 del cuaderno principal, sean desglosadas y
entregadas a favor de la parte demandante, con las constancias de que trata el literal ¢)
del numeral 1 del articulo 118 del CGP en relacién con la existencia y cuantia de las
obligaciones que permanecen impagadas, para efectos de determinar el valor por el cual
conservan eficacia de acuerde a las disposiciones del articulo 624 del C.Co., con miras a
que se proceda a reclamar el pago de dichos importes con el ejercicio de la accion
cambiaria correspondiente; debiendo conservarse copia auténtica del mismo con las
referencias del proceso, adendando en éste que se trata de la terminacion del proceso por
desistimiento tacito, tal como o refiere el literal G) del articulo 317 del CGP.

6. En relacion con la condena en costas, habran de tenerse en cuenta las disposiciones
del articulo 365 numerai 9 del CGP, segun los cuales no habra lugar a la imposicién de
las mismas en la medida en que no aparezca demostrada su causacién, por lo que al no
haberse demostrado que la parte demandada incurrié en el pago de expensa o gasto
alguno no se filara valor alguno por dicho concepto, en tanto que se procedera con la
condena en abstracto al pago de perjuicios segun las reglas del articulo 597 numerales 4
y 10 inciso 3 del CGP, teniendo en cuenta que materializada la medida de embargo y
secuestro del bien inmueble de la ejecutada, se afectd de forma definitiva su patrimonio
en calidad de deudora, estructurandose con ello la condena al pago de los dafios cuyo
monto, liquidacion y prueba deberan efectuarse.

8. Con fundamento en fo dicho, teniendo en cuenta las disposiciones de orden procesal
consagradas en los articulos 8 y 13 del CGP, al respecto de la iniciacién e impulsc de los
procesos y de la observancia de las normas procesales que son orden publico y de
imperativo cumplimiento, complementadas por las disposiciones del numeral 1 del articulo
42 ejusdem en relacioén con el deber del juez de dirigir el proceso y velar por su rapida
solucién tomando las medidas tendientes a evitar su paralizacién proecurando la mayor
economia procesal, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA.

RESUELVE

PRIMERO: De conformidad con las disposiciones del numeral 2 literal b del articulo 317
del CGP, y como quiera que el proceso de la referencia contaba con auto de seguir
adelante la ejecucion y se enconiraba inactivo en la Secretaria del Despacho por el
termino de mas de dos afios, contado a partir de la dGltima actuacion, por medio de ia cual
se emitio el oficio No. 2018-1674 del 13 de septiembre del 2018, DECRETESE LA
TERMINACION DEL PROCESO POR DESISTIMIENTO TACITO DE LA DEMANDA, lo
cual se efectia por primera vez.

SEGUNDO: Teniendo en cuenta las disposiciones del literal c) del numeral 1 del articulo
116 y del literal g) del numeral 2 del articulo 317 del CGP, asi como del articulo 624 de
C.Co, ORDENESE EL DESGLOSE Y ENTREGA A FAVOR DEL EJECUTANTE, de las
LETRAS DE CAMBIO suscritas entre las partes de fecha 01 de agosto del 2012 y 03 de
agosto del 2012, obrantes a folios 4 y 5 del cuaderno principal, que sirvié como base de la
presente accion cambiaria, conservando en consecuencia eficacia el titulo por las sumas
de dinero reclamadas como capital e intereses de plazo y de mora que no fueron

cancelados. Del titulo ejecutivo allegado y de las anotaciones ordenadas, déjense copias
auténticas en el expediente de acuerdo a las reglas del numeral 4 del articulo 116 del
CGP.

TERCERO: ORDENAR LA CANCELACION Y LEVANTAMIENTO de la medida cautelar
de secuestro del inmueble identificado con F.M.I. No. 095-70605 de la Oficina de Registro
de Instrumentos Publicos de Sogamoso.




s

CUARTO: De conformidad con las disposiciones de los articulos 51, 52, 363 y 500 del
CGP, POR SECRETARIA INFORMESE a la secuestre designada, posesionada y en
ejercicio del cargo Sra. LILIANA MORENO MARTINEZ, que ha culminado en el ejercicio
de su funcién, y gue en consecuencia debe proceder a hacer entrega real y material def
inmueble que se encuentra bajo su administracién a la ejecutada ANA CECILIA DUENAS
DE PEREZ dentro de los diez (10} dias siguientes a la fecha en que reciba la
comunicacién con tal fin, so pena de que al no realizarla se proceda por parie del
despacho y a solicitud de los interesados, a sefialar fecha con tal fin aplicandose las
reglas previstas en el numeral 4 del articulo 308 del CGP y las sanciones alll previstas,
mismo plazo dentro del cual debera rendir cuentas comprobadas de su gestidn las que
una vez sean aprobadas daran fugar a que le sea fijado el valor correspondiente como
honorarios.

QUINTO: CONDENAR EN ABSTRACTO a la parte demandante al pago de los perjuicios
que se hubieren podido causar a los ejecutados con el decreto y practica de la medida
cautelar de embargo y secuesiro de bienes inmuebles, los que habran de liquidarse en la
forma y términos establecida en el inciso 3 del articulo 283 del CGP.

SEXTO: Sin condena al pago de costas por no aparecer causadas las primeras ante la
falta de pago de expensa o gasto alguno por parte de [a ejecutada de conformidad con las
disposiciones del articulo 365 numerail 8 del CGP.

SEPTIMO: En firme esta providencia, y cumplidas las disposiciones derivadas de los
ordinales que anteceden, ARCHIVESE DE FORMA DEFINITIVA EL EXPEDIENTE previo
las constancias del caso, tal como se establece en el articulo 122 del CGP.
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Veintiséis (26) de Agosto de dos mil veintiuno {2021).

Clase de proceso; Ejecutivo

Radicacién No. 154914088001-2016-00335
Demandante; BANCO DE BOGOTA
Demandada: OSCAR ORDUZ MESA

Procede el Despacho a decretar la terminacion del presente proceso por haber operado fa
figura de desistimiento ticito de la demanda, de conformidad con las disposiciones del
inciso 2 literal b del articulo 317 del CGP, el cual se hace sin necesidad de requerimiento
previo teniendo en cuenta que el proceso de la referencia a pesar de contar con auto de
seguir adelante la ejecucién, se encontraba inactivo en la Secretaria del Despacho por el
termino de mas de dos afios contado a partir de la Gitima actuacién, con oficio secretarial
No. 2018-1485 del 27 de agosto de! 2018.

Para resolver se considera:

1. Librado mandamiento de pago por medio de proveido adiado de 28 de febrero del
2017, dentro de su contenido se dispuso que se procediera a la notificaciéon del
demandado, conforme las reglas de los articulos 290 a 295 del CGP, carga procesal que
se surtic por la parte demandante teniendo en cuenta la remisién de citacién para
diligencia de notificacion personal y notificacién por aviso, quien no presenté contestacion
de la demanda ni propuso excepcion alguna a la misma, razén por la cual mediante auto
emitido el 13 de junio del 2017 se procedid a seguir adelante la ejecucion bajo las reglas
del articulo 440 del CGP, ante lo cual se tiene la Gltima actuacién avizorada al interior de
las presentes diligencias corresponde al oficio No. 2018-1485 del 27 de agosto del 2018.

2. Se dispuso a su vez en providencia de fecha 28 de febrero del 2017 y por solicitud del
apoderado judicial del demandante, conforme las reglas establecidas en el articulo 599
del C.G.P., decretar embarge y secuestro del vehiculo automotor de placas NBX-413 de
la oficina de Transito y Transporte de Bogot4, la cual fue debidamente registrada por ésta
ultima tal y como obra a folio 4 del Cuadermno de Medidas Cautelares, posteriormente
mediante auto del 16 de agosto del 2018 se ordend la aprehension del precitado rodante,
para lo cual se oficio a la policia nacional SIJIN para que procedieran de conformidad, el
cual fue retirado por la parte ejecutante pero no se observa gestion de cumplimiento del
mismo, sin embargo se procedera a ordenar el levantamiento de la precitada medida
cautelar y se oficiara no séfo a la oficina de Transito y Transporte de Bogoté sino también
a la policfa nacional SIJIN para que cancele la orden de aprehension de dicho vehiculo.

3. Como quiera que el proceso se encontraba inactivo en la Secretaria del Despacho por
un término de mas de dos afios contados a partir de la titima actuacién, sin que la parte
demandante realizara gestion alguna que diera impulso al proceso para establecer si
deseaba continuar con el tramite pertinente, resulta viable decretar el desistimiento tacito
de la actuacion tal como lo prescribe el numeral 2 literal b dei articulo 317 de! CGP, norma
bajo la cual cuando un proceso que cuente con sentencia ejecutoriada a favor del
demandante o auto que ordene seguir adelante la ejecucion permanezca inactivo en la
secretania del Despacho, por no solicitarse o realizarse gestion alguna durante el plazo de
dos afios, contado a partir desde el dia siguiente de la Ultima actuacién, se procedera a
decretar la terminacién del proceso por desistimiento tacito, sin necesidad de efectuar

requerimiento previo segun lo alude la misma norma, supuestos de hecho que se cumplen
para el caso en concreto.

4. Ahora bien en cuanto al término debe indicarse que el mismo comenzd a correr a partir
del 28 de agosto del 2018, y como quiera que se declaré emergencia sanitaria por parte
del Ministerio de Salud y Proteccion Social en razén a la pandemia declarada por la
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Organizacién Mundial de la salud respecto a la enfermedad denominada COVID-19,
mediante Acuerdo PCSJA20-11517 del 15 de marzo del 2020 emitido por el Consejo
Superior de la Judicatura, se suspendieron los términos judiciales en todo el pals, a partir
del 16 y hasta el 20 de marzo del 2020 y como quiera que dicha suspension de terminos
fue prorrogada hasta el dia 30 de Junio del afio 2020, de conformidad con los acuerdos
PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546, PCSJAZ0-115489,
PCSJA20-11556 y PCSJA20-11567, disponiéndose en éste Ultimo acuerdo igualmente
que se levantaba la misma a partir del 01 de julic del presente aflo, y en tal sentido, de
igual forma deben considerarse las reglas del articulo 2 del decreto 564 de 2020, segun
las cuales los términos del articulo 317 del CGP se suspenderian mientras asi o
dispusiera el Consejo Superior de la Judicatura, reanudandose los mismos 1 mes
después de que por ia misma autoridad se levantara tal medida, por lo que desde el 01 de
agosto de 2020 se habilitaron los uitimos cinco (05) meses y doce (12) dias con que
contaba la parte actora para realizar las gestiones de su cargo, el cual fenecit ei dia 12 de
Enero de! 2021, sin que hasta dicha fecha se hubiese remitido comunicacion alguna por
cuenta de la parte actora, en el cual se reflejara el cumplimiento respecto a la
presentacién de liquidacién del crédito o solicitud y gestion de nuevas medidas cautelares,
y que por ello existia interés en quien demanda para dar continuidad a la actuacion
procesal, resulta viable decretar el desistimiento tacito de la actuacion tal como lo
prescribe el numeral 2 del articulo 317 del CGP, cumpliéndose tales supuestos de hecho
en este caso.

5. Toda vez que con la terminacion del proceso se debe ordenar la entrega de los
documentos que se presentaron como pruebas y anexos de la demanda; se dispondra
que el PAGARE No. 156549883 junto con su carta de instrucciones suscrito entre las
partes de fecha 28 de noviembre del 2012, obrante a folios 19 al 22 del cuademoc
principal, sean desglosados y entregados a favor de la parte demandante, con las
constancias de gque trata el literal ¢) del numeral 1 del articulo 116 del CGF en refacion
con la existencia y cuantia de las obligaciones que permanecen impagadas, para efectos
de determinar el valor por el cual conservan eficacia de acuerdo a las disposiciones del
articulo 624 del C.Co., con miras a que se proceda a reclamar el pago de dichos importes
con el gjercicio de la accién cambiaria correspondiente; debiendo conservarse copia
auténtica de la misma con las referencias del proceso, adendando en eésta que se trata de
la terminacién del proceso por desistimiento tacito, tal como lo refiere el literal G) del
articuto 317 del CGP.

6. En relacién con la condena en costas, habran de tenerse en cuenta las disposiciones
del articulo 365 numeral 9 del CGP, segun los cuales no habra lugar a la imposicion de
las mismas en la medida en que no aparezca demostrada su causacion, por io que al no
haberse demostrado que la parte demandada incurrié en el pago de expensa o gasio
alguno no se fijara valor alguno por dichc concepto, en tanto que se procedera con la
condena en abstracto al pago de perjuicios segun las reglas dei articulo 597 numerales 4
y 10 inciso 3 del CGP, teniendo en cuenta que materializada la medida de embargo de!
rodante de propiedad del ejecutado, se afecté de forma definitiva su patrimonio en calidad
de deudor, estructurandose con ello fa condena al page de los danos cuyo monto,
liquidaciéon y prueba deberan efectuarse.

7. Con fundamentc en lo dicho, teniendo en cuenta las disposiciones de orden procesal
consagradas en los articulos 8 y 13 del CGP, al respecto de la iniciacion e impulso de los
procesos y de la observancia de las normas procesales que son orden publico y de
imperativo cumplimiento, complementadas por las disposiciones del numeral 1 del articuio
42 ejusdem en relacién con el deber del juez de dirigir el proceso y velar por su rapida
solucion tomando las medidas tendientes a evitar su paralizacién procurando la mayor
economia procesal, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: De conformidad con ias disposiciones del numeral 2 literal b del articuio 317
del CGP, y como quiera que el proceso de la referencia contaba con auto de seguir
adelante la ejecucidn y se encontraba inactivo en la Secretaria del Despacho por el
término de mas de dos afios, contado a partir de la ultima actuacién, por medio del cual se
emiti6 el oficio No. 2018-1485 del 27 de agosto del 2018, DECRETESE LA



TERMINACION DEL PROCESO POR DESISTIMIENTO TACITO DE LA DEMANDA, Io
cual se efectla por primera vez.

SEGUNDO: Teniendo en cuenta las disposiciones del literal ¢) del numeral 1 del articulo
116 y del literal g) del numeral 2 del articulo 317 del CGP, asi como del articulo 624 del
C.Co, ORDENESE EL DESGLOSE Y ENTREGA A FAVOR DEL EJECUTANTE, el
PAGARE No. 156549883 junto con su carta de instrucciones suscrito entre las partes de
fecha 28 de noviembre del 2012, obrante a folios 19 al 22 del cuaderno principal, que
sirvid como base de la presente accion cambiaria, conservando en consecuencia eficacia
el titulo por las sumas de dinero reclamadas como capital e intereses de plazo y de mora
que no fueron cancelados. Del titulo ejecutivo allegado y de las anotaciones ordenadas,

déjense copias auténticas en el expediente de acuerdo a las reglas del numeral 4 del
articulo 116 del CGP.

TERCEROQ: ORDENESE LA CANCELACION Y LEVANTAMIENTO de ia medida cautelar
de embargo y secuestro del vehiculo automotor de placas NBX-413 de propiedad del
ejecutado OSCAR MAURICIO ORDUZ MESA, ia cual fue decretada de conformidad con
las disposiciones del articulo 5989 del CGP. En consecuencia, POR SECRETARIA, de
conformidad con las disposiciones del articulo 111 del CGP y el articulo 11 del Decreto
806 del 2020, OFICIESE a la oficina de Transito y Transporte de Bogota asi como a la
Policia Nacional-SWIN, para que proceda de conformidad cancelando la anotacion
respecto a la precitada cautela y la orden de aprehension de dicho rodante,
respectivamente.

CUARTO: CONDENAR EN ABSTRACTO a la parte demandante al pago de los perjuicios
que se hubieren podido causar a los ejecutados con el decreto y practica de la medida
cautelar de embargo y secuestro de bienes inmuebles, los que habran de liquidarse en la
forma y términos establecida en el inciso 3 del articulo 283 del CGP.

QUINTO: Sin condena al pago de costas por no aparecer causadas las primeras ante |a

falta de pago de expensa o gasto alguno por los ejecutados, de conformidad con las
disposiciones dei articule 365 numeral 8 del CGP.

SEXTO: En firme esta providencia, y cumplidas las disposiciones derivadas de los
ordinales que anteceden, ARCHIVESE DE FORMA DEFINITIVA EL EXPEDIENTE previo
las constancias del caso, tal como se establece en el articulo 122 del CGP.
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Veintiséis (26) de Agosto de dos mil veintiuno (2021).

Clase de proceso: Ejecutivo

Radicacion No. 154914089001-2016-00390
Demandante: MARTHA ELENA TAPIAS
Demandada: FLOR ANGELA RINCON

Procede el Despacho a decretar la terminacion del presente proceso por haber operado la
figura de desistimiento tacito de la demanda, de conformidad con las disposiciones del
inciso 2 literal b del articulo 317 det CGP, el cual se hace sin necesidad de requerimiento
previo teniendo en cuenta que el proceso de la referencia a pesar de contar con auto de
seguir adelante la ejecucion, se encontraba inactivo en la Secretaria del Despacho por el
término de mas de dos afios contado a partir de la Gitima actuacién, consistente en auto
de fecha 09 de agosto de 2018 por medio del cual se dispuso seguir adelante con la
ejecucion propuesta.

Para resolver se considera:

1. Librado mandamiento de pago por medio de proveldo adiado de 21 de junio del 2017,
dentro de su contenido se dispuso que se procediera a la notificacién del demandado,
conforme las reglas de los articulos 290 a 293 y 301del CGP, carga procesal que se surtié
por la parte demandante teniendo en cuenta que Ja demandada comparecié a notificarse
personalmente ante la secretaria del juzgado el dia 16 de enero del 2018, quien no
presento contestacion de la demanda nhi propuso excepcién alguna a la misma, razén por
la cual mediante auto emitido el 09 de agosto del 2018 se procedit a seguir adelante la
ejecucion bajo las reglas de! articulo 440 del CGP.

2. Se dispuso a su vez en providencia de fecha 21 de junio del 2017 y por solicitud del
demandante conforme las regias establecidas en el articulo 599 del CGP, decretar el
embargo y secuestro de bienes muebles, enseres y demas bienes que se denuncien al
momento de la diligencia de propiedad de la ejecutada, respecto de dicha medida cautelar
se tiene que en proveido del 14 de junio del 2018 se decretd el desistimiento tacito de la
misma, conforme las previsiones del articulo 317 ibidem.

3. Como quiera que ei proceso se encontraba inactivo en la Secretaria del Despacho por
un término de mas de dos afios contados a partir de la Gltima actuacién, sin que la parte
demandante realizara gestién alguna que diera impulso al proceso para establecer si
deseaba continuar con el trémite pertinente, resulta viable decretar el desistimiento tacito
de la actuacién tal como lo prescribe el numeral 2 literal b del articulo 317 det CGP, norma
bajo la cual cuando un proceso que cuente con sentencia ejecutoriada a favor del
demandante o auto que ordene seguir adelante la ejecucion permanezca inactivo en la
secretaria del Despacho, por no solicitarse o realizarse gestion alguna durante el plazo de
dos afios, contado a partir desde el dia siguiente de la dltima actuacién, se procedera a
decretar la terminacién del proceso por desistimiento tacito, sin necesidad de efectuar

requerimiento previo segun lo alude la misma norma, supuestos de hecho que se cumplen
para el caso en concreto.

4. Ahora bien en cuanto al término debe indicarse gue el mismo comenzé a correr a partir
det 16 de agosto del 2018, y como quiera que se declard emergencia sanitaria por parte
del Ministerio de Salud y Proteccién Social en razén a la pandemia declarada por la
Organizaciéon Mundiai de la salud respecto a la enfermedad denominada COVID-18,
mediante Acuerdo PCSJA20-11517 de! 15 de marzo del 2020 emitido por el Consejo
Superior de la Judicatura, se suspendieron los términos judiciales en todo el pais, a partir
del 16 y hasta el 20 de marzo del 2020 y como quiera que dicha suspensién de términos
fue prorrogada hasta el dia 30 de Junio del afio 2020, de conformidad con los acuerdos




PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549,
PCSJA20-11556 vy PCSJA20-11567, disponiéndose en éste ditimo acuerdo igualmente
que se levantaba la misma a partir det 01 de julio del presente afio, y en tal sentido, de
igual forma deben considerarse las reglas del articulo 2 del decreto 564 de 2020, segun
las cuales los términos del articulo 317 del CGP se suspenderian mientras asl lo
dispusiera el Consejo Superior de la Judicatura, reanudandose los mismos 1 mes
después de que por la misma autoridad se levantara tal medida, por lo que desde el 01 de
agosto de 2020 se habilitaron los ultimos cinco (05) meses con que contaba la parte
actora para realizar las gestiones de su cargo, el cual fenecio el dia 31 de diciembre del
2020, sin que hasta dicha fecha se hubiese remitido comunicacion alguna por cuenta de
la parte actora, en el cual se reflejara el cumplimiento respecto a la presentacion de
liguidacién del crédito o solicitud y gestion de nuevas medidas cautelares, y que por ello
existia interés en quien demanda para dar continuidad a la actuacion procesal, resulta
viable decretar el desistimiento tacito de la actuacién tal como lo prescribe el numeral 2
del articulo 317 del CGP, cumpliéndose tales supuestos de hecho en este caso.

5. Toda vez que con la terminacién del proceso se debe ordenar la entrega de los
documentos que se presentaron como pruebas y anexos de la demanda; se dispondra
que la LETRA DE CAMBIQO suscrita entre las partes de fecha 23 de enero del 2014,
obrante a folio 5 del cuaderno principal, sea desglosada y entregada a favor de |a parte
demandante, con las constancias de que trata el literal ¢) del numeral 1 del articulo 116
del CGP en relacién con la existencia y cuantia de las obligaciones que permanecen
impagadas, para efectos de determinar el valor por el cual conservan eficacia de acuerdo
a las disposiciones del articulo 624 del C.Co., con miras a que se proceda a reclamar el
pago de dichos importes con el ejercicio de la accién cambiaria correspondiente; debiendo
conservarse copia auténtica de la misma con las referencias del proceso, adendando en
ésta que se trata de la terminacién del proceso por desistimiento tacito, tal como lo refiere
el literal G) del articulo 317 del CGP.

6. Por uitimo, en atencidn de las disposiciones del articulo 365 del CGP, no se condenara
en costas a la parte actora toda vez que no aparece constancia de que se haya generado
expensa o gasto alguno en que haya tenido que incurrir el extremo pasivo de la litis, en
tanto que a pesar de las medidas decretadas, no se condenara al pago de perjuicios pues
los mismos no fueron causados ya que ante su falta de consumacion por no haberse
puesto a disposicion bien 0 suma de dinero alguna, no llegé a afectarse de forma efectiva
el patrimonio de la deudora.

7. Con fundamento en lo dicho, teniendo en cuenta las disposiciones de orden procesal
consagradas en los articulos 8 y 13 del CGP, al respecto de la iniciacidn e impulso de los
procesos y de la observancia de las normas procesales que son orden publico vy de
imperativo cumplimiento, complementadas por las disposiciones del numeral 1 dei articulo
42 ejusdem en relacién con el deber del juez de dirigir el proceso y velar por su rapida
solucién tomando las medidas tendientes a evitar su paralizacién procurando la mayor
economia procesal, el JUZGADO PROMISCUQ MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: De conformidad con las disposiciones del numeral 2 literal b del articulo 317
del CGP, y como quiera que el proceso de la referencia contaba con auto de seguir
adelante la ejecucion y se encontraba inactivo en la Secretaria del Despacho por el
término de mas de dos afos, contado a partir de la ditima actuacion, por medio del cual se
siguié adelante con la ejecucion en auto de fecha 09 de agosto del 2018, DECRETESE
LA TERMINACION DEL PROCESC POR DESISTIMIENTO TACITO DE LA DEMANDA,
lo cuail se efectua por primera vez.

SEGUNDO: Teniendo en cuenta las disposiciones del literal ¢) del numeral 1 del articulo
116 y del literal g) del numerat 2 del articuio 317 del CGP, asi como del articulo 624 del
C.Co, ORDENESE EL DESGLOSE Y ENTREGA A FAVOR DEL EJECUTANTE, la
| ETRA DE CAMBIO suscrita entre las partes de fecha 23 de enero del 2014, obrante a
folio 5 del cuademo principal, que sirvi6 como base de la presente accion cambiana,
conservando en consecuencia eficacia el titulo por las sumas de dinero reclamadas como
capital e intereses de plazo y de mora gque no fueron cancelados. Del titulo ejecutivo



allegado y de las anotaciones ordenadas, deéjense copias auténticas en el expediente de
acuerdo a las reglas del numeral 4 del articulo 116 del CGP.

TERCERO:; Sin condena al pago de costas y perjuicios por no aparecer causadas las
primeras y por no haberse producido los segundos, ante la falta de pago de expensa o
gasto alguno por el ejecutado asi como de no haberse materializado la cautela decretada
de conformidad con las disposiciones de los articules 317 y 365 del CGP.

CUARTO: En firme esta providencia, y cumplidas las disposiciones derivadas de los
ordinales que anteceden, ARCHIVESE DE FORMA DEFINITIVA EL EXPEDIENTE previo
las constancias del caso, tal como se establece en ef articulo 122 del CGP.
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_ JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBS

Nobsa (Boy), Veintiséis (26) de Agosto de dos mil veintiuno {2021)

Clase de proceso: Pertenencia

Radicacion No. 154914089001-2019-00069
Demandante: Maria Georgina Guauque de Pedraza
Demandados: Marco Tulio Pedraza Pamplona

Se procede a resolver sobre los recursos de reposicion y en subsidic de apelacion
interpuesto por el apoderado reconocido de la parte demandante para que ejerza su
representacion adjetiva en el sub lite en contra del auto de fecha 18 de marzo del afio en
curso, por medio del cual se decreté la terminacion del proceso por desistimiento tacito de
la demanda.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

1.) Solicita el recurrente que la decisién impugnada sea revocada y en su lugar se nombre
curador ad-litem a los herederos indeterminados de la causante MARIA EUDIOCIA DEL
CARMEN GUAUQUE, expone como reparos de su recurso que: ya habfa realizado el
emplazamiento de los sefiores FANI LEONOR SANTACRUZ, DORA CECILIA SANCHEZ
FIGUEREDO Y JOSE ISRAEL SANCHEZ FIGUEREDO Y DEMAS PERSONAS
INDETERMINADAS al igual que a los herederos indeterminados de la causante MARIA
EUDIOCIA DEL CARMEN GUAUQUE, el cual se efectud en ta emisora Cuista estéreo el
dia domingo 24 de noviembre y se radicod en el juzgado el dia 29 de noviembre del 2019,
para lo cual allega la copia que asi lo acredita.

2.) Surtido el trastado del recurso en la forma y términos establecidas por los articulos 110
y 319 del CGP, las demas partes guardaron silencio.

CONSIDERACIONES

1.) El recurso de reposicién previsto por el articulo 318 del CGP, tiene por finalidad que se
estudie por parte del despacho la decision adoptada mediante providencia dentro del
tramite de la primera instancia, y la revoque o reforme en caso de no acompasarse con
las normas legales que rigen el procedimiento adelantado; el que a su vez podra ser
interpuesto por quienes hubiesen sido desfavorecidos con las decisiones adoptadas.
Ambos supuestos se cumplen en el caso en cuestion.

2.) De cara a los reparos concretos invocados por la parte actora dentro del presente
recurso horizontal y una vez examinado el plenario se tiene que el mismo no cuenta con
vocacion de prosperidad como quiera que, en primer lugar, el emplazamiento ordenado a
la demandante respecto a los herederos indeterminados de la causante MARIA EUDOCIA
DEL CARMEN GUAUQUE DE BARRAGAN (q.e.p.d.) fue ordenado mediante providencia
emitida el 27 de febrero del 2020, por lo que no era dable que se hubiese tenido por
cumplida dicha carga procesal de forma anterior al pronunciamiento que asi lo ordenaba,
tal y como lo relata el recurrente, aunado a ello, se avizora que dentro del edicto
emplazatorio enunciado por la parte actora, obrante a folio 84 del Cuadermo Principal, se
tiene que efectivamente aquel fue allegado al juzgado el dia 24 de noviembre del 2019
pero de su contenido claramente se extrae lo siguiente: “EDICTO EMPLAZATORIO DEL
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA DE LA DEMANDA DE DEC! ARACION
JUDICIAL DE PERTENENCIA POR PRESCRIPICON EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA
DE DOMINIO. Propuesta por MARIA GEORGINA GUAGUQUE quien actua por
intermedio de apoderado Dr. SEGUNDQO BARRAGAN AGUDEL Q. Contra MARCO TULIO
PEDRAZA PAMPLONA, JULIQ ERNESTO MARINO CHAPARRO, MARIA EUDICIA DEL
CARMEN GUAUQUE, NOHOHRA CECILIA CORREDOR, FANY L FONOR SANTACRUZ




DORA CECILIA SANCHEZ FIGUEREDQ, JOSE IRSAEL SANCHEZ FIGUEREDO Y
PERSONAS INDETERMINADAS." (Subrayado y cursiva fuera del texto), por lo cual se
puede deducir que no se emplazé en ninglin aparte a los herederos indeterminados de la
occisa MARIA EUDICIA DEL CARMEN GUAUQUE, sino que se surtié el emplazamiento a
ésta dltima como persona viva, y que una vez se pudo determinar su fallecimiento se
dispuso {a vinculacién a éste asunto, a sus herederos indeterminados, y por tal razon se
procedié a ordenar su emplazamiento, pero todo ello fue agotado en etapas posteriores a
la precitada publicacién de edicto emplazatorio, por lo cual, no se tenia cumplida la carga
procesal encomendada dentro del numeral tercero del proveido de fecha 27 de febrero del
2020, lo cual a todas luces habilitaba a que se requiriera a la parte actora para que
procediera con la gestién para su cumplimiento, lo cual fue desatendido por dicho extremo
de la litis, y tal como se enuncié dentro del numeral quinto del referido auto, se otorgé el
término de 30 dias para que procediera de conformidad so pena de dar aplicacién al
desistimiento tacito de que trata el articulo 317 del CGP, lo que asi resultdo en decision
emitida el 18 de marzo hogafio, por lo cual no tienen asidero los reparos esbozados por et
recurrente que enerven la decisién objeto de reposicion.

3.) Asi las cosas, se dispondréa denegar el recurso de reposicion incoado por el apoderado
judicial de la demandante y en consecuencia se confirmara el auto recurrido proferido el
18 de marzo del 2021. Finalmente, serd rechazado por improcedente el recurso de
apelacién teniendo en cuenta que bajo las reglas del articulo 321 del CGP son apelables
los autos alli enlistados cuando se profieran en primera instancia, de lo cual se tiene que,
para el caso en concreto, el proceso se tramita en unica instancia, teniendo en cuenta la
cuantia del predio objeto de Litis, bajo las reglas del numeral 1 del articulo 26 del CGP, y
que la misma no supera el valor comprendido entre 0 y 40 SMLMV que el inciso 2 del
articulo 25 ejusdem sefiala como tope de la minima cuantia. Por lo expuesto, EL
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: DENEGAR EL RECURSO DE REPOSICION propuesto por el apoderado
judicial de la parte demandante, y en consecuencia CONFIRMAR en todas sus partes el
auto de fecha 18 de marzo del 2021.

SEGUNDO: RECHAZAR PCR IMPROCEDENTE el subsidiario recurso de apelacion toda
vez que el proceso se tramita en unica instancia en razén a la cuantia, estimada en
relacion con el valor del avalio catastral del bien inmueble objeto de pretensiones.
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa {Boy), Veintiséis (26) de Agosto de dos mil veintiuno {2021)

Clase de proceso: | Pertenencia

Radicacion No. 154914089001201800073
Demandantes: Paula Alejandra Carrefio Rojas y Otros
Demandados: Personas Indeterminadas

Como quiera que el Juzgado Tercero Cwil del Circuito Oral de Duitama mediante falio de
tutela radicade 152383103-003-2021-00079-00 de fecha 24 de agosto del 2021, resoivid
conceder el amparo constitucional invocado por los sefiores Paula Andrea Carrefio Rojas,
Wilson Carrefio Alvarez y Maria Graciela Rojas Gallo, en representacién del menor Wilson
Fernando Carrefio Rojas, y en consecuencia dispuso dejar sin valor ni efecto las
providencias emitidas el 10 de diciembre de 2020 y el 22 de abril de 2021, la primera a
través de la cual se decreté la terminacion anticipada de este asunto, para en su lugar
disponer o necesario dentro del témino de cinco {5) dias, siguientes a la notificacién de
esta providencia, para proseguir con €l tramite normal del proceso con el agotamiento de
todas sus fases, decretando pruebas de oficio tendientes a determinar con certeza la
naturaleza juridica del inmueble objeto de usucapién por el actor, para luego proferir una
nueva decision acometiendo un nuevo analisis probatorio tanto de las pruebas decretadas
y practicadas a instancia de la parte demandante, como de las oficiosas, teniendo en
cuenta las directrices aqui sefialadas, razdn por 1a cual se dispondra en primer lugar
obedecer y cumplir lo dispuesto por el precitado superior funcional.

Corolario de lo anterior, y una vez examinado el plenario, se observa que la Ultima
actuacion procesal anterior a la providencia de fecha 10 de diciembre del 2020,
corresponde a |a reforma de la demanda presentada por el apoderado judicial de la parte
actora, la cual es procedente habida cuenta que la etapa procesal que se habia surtido
para ese momento, era la contestacion del curador ad-litem designado a los demandados
PERSONAS INDETERMINADAS, circunstancias ante las cuales conforme las previsiones
del articulo 93 del CGP, la precitada reforma cumple los requisitos establecidos en dicha
norma, como quiera que la misma se surte con el fin de modificar una de las pretensiones
y una parte del acapite de notificaciones, las cuales una vez verificadas, cumplen con los
requisitos de la norma en cita, por o cual se dispondra su admision, asi mismo se
ordenara correr traslado de la misma a los demandados en la forma alli enunciada, en
virtud a que aquelios ya se encuentran debidamente notificados.

De otro lado, cbra a su vez contestacion de la demanda por cuenta del curador ad-litem
designado Dr. JULIO ROBERTO TORRES ALBA, la cual fue presentada dentro del
termino concedide para ello, y en dénde dicho curador no se opuso a las pretensiones de
la demanda. Finalmente, se tiene que la AGENCIA NACIONAL DE TIERRAS no ha dado
respuesta al requerimiento efectuado por este Despacho Judicial a través de Oficio No.
JPMN 2020-0064 razén por la cual se dispondra requerir nuevamente a dicha entidad
para que emita el respectivo pronunciamiento en este asunto, advirtiendo que en el
momento procesal oportuno se hara usc de la facultad oficiosa en materia probatoria para
decretar las medios de prueba que se consideran necesarios para establecer la
naturaleza y calidad del bien objeto de pretensiones.

Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: De conformidad con las disposiciones del articulo 329 del CGP,
OBEDEZCASE Y CUMPLASE Io dispuesto por el Juzgado Tercero Civil del Circuito Oral
de Duitama mediante fallo de tutela radicado 152383103-003-2021-00079-00 de fecha 24
de agosto del 2021.




SEGUNDO: ADMITASE Ila reforma de la demanda efectuada por el apoderado judicial de
la parte demandante dentro del término iegal concedido para ello y atendiendo los
requisitos del articulo 83 del CGP.

TERCERO: Del escrito de reforma de la demanda CORRASELES TRASLADO al curador
ad-litem designado en este asunto, por la mitad del término concedide para ei traslado de
la demanda principal de conformidad con las previsiones del numeral 4 del articulo 93 del
CGP, el cual comenzara a computarse pasados tres (3) dias desde la notificacidon de este

proveido.

CUARTO: AGREGUENSE a las diligencias la contestacion de la demanda allegada
dentro del término legal, por cuenta del curador ad-litem designado Dr. Julio Roberto
Torres Alba, quien ne presenté oposicién a las pretensiones de ta demanda.

QUINTO: POR SECRETARIA OFICIESE a la AGENCIA NACIONAL DE TIERRAS, para
que en el término perentorio e improrrogable de dos (02) dias contados a partir de la
recepcion del respectivo oficio, procedan a emitir respuesta al Oficio No. JPMN 201-0520
a través del cual se solicitd que realizara las manifestaciones pertinentes en el ambito de
sus funciones respecto del inmueble objeto de usucapion en este asunto identificado con
F.M.I. No. 095-12940 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Sogamoso.
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Veintiséis {26) de Agosto de dos mil veintiuno (2021).

Clase de proceso: PERTENENCIA

Radicacidn No. 154914089001-2019 - 00190
Demandante; Cecilia Bernal Engativa
Demandados: Praxedis Torres y Otros

Se procede a resolver sobre el recurso de reposicion interpuesto por el apoderado
reconocido de la demandante CECILIA BERNAL ENGATIVA en contra del numeral tercero
del proveido adiado de 15 de abril del afio en curso, por medio del cual se dispuso requerir
a la parte actora para que allegara la certificacion de entrega de notificacién por aviso al
demandado SANTOS BENAJMIN BERNAL ENGATIVA.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

1.) Solicita el recurrente que el numeral tercero de la decisién impugnada sea revocado vy
en su lugar se tenga como notificado por aviso al demandado SANTOS BENJAMIN
BERNAL ENGATIVA, teniende en cuenta que en memorial enviado al correo electronico
del juzgado, de fecha 30 de octubre del 2020, se anexaron los documentos
correspondientes a ia notificacion por aviso del sefior SANTOS BENJAMIN BERNAL
ENGATIVA, en la cual se incluyeron las certificaciones cotejadas y selladas por 1a empresa
de correos INTERRAPIDISIMO, citandose dichas pruebas en los numerales 5 y 5.1 del
mencionado memorial, para lo cual anexé nuevamente dichas documentales junto ¢on su
recurso.

2.} Surtido el traslado del recurso en la forma y términos establecidas por los articulos 110
y 319 del CGP, ias demés partes guardaron silencio.

CONSIDERACIONES

1) El recurso de reposicion previsto por el articulo 318 del CGP, tiene por finalidad que se
estudie por parte del despacho la decision adoptada mediante providencia dentro del
tramite de la primera instancia, y la revogue o reforme en caso de no acompasarse con las
normas tegales que rigen el procedimiento adelantado; el que a su vez podra ser interpuesto
por quienes hubiesen sido desfavorecidos con las decisiones adoptadas. Ambos supuestos
se cumplen en el caso en cuestion.

2.) De entrada se advierte que debe revocarse &l numeral tercero de |la providencia recurrida
como quiera que en efecto tal como lo refiere el apoderado de la parte demandante, una
vez examinado el plenario obra el referido memorial allegado por aquel al correo electronico
institucional del juzgado, el dia 30 de octubre del 2020, y dentr¢ de su contenido se puede
dilucidar sin lugar a dudas [a respectiva notificacién por aviso de que trata ei articulo 292
del CGP remitida al demandado SANTOS BENJAMIN BERNAL ENGATIVA, con la
respectiva constancia de entrega emitida por la empresa de correos INTERRAPIDISIMO,
la cual por ermor involuntario no fue anexada al plenario, por lo que se procedera de
conformidad a acceder a la peticion del recurrente.

3.) Corolaric de lo anterior, y una vez examinado el contenido de la precitada notificacion
por aviso, se tiene que el mismo cumple a cabalidad con las disposiciones del articulo 292
ibid., el cual, dentro del término de trasiado dentro del término de trasiado concedido no
contesté la demanda ni manifesté oposicion alguna a las pretensiones dinerarias de la
causa petend: del libelo genitor, siendo aplicables en consecuencia los efectos previstos en
el articulo 97 del CGP pudiendo tenerse como cientos los hechos expuestos en la demanda

que admitan ser confesados.




Por lo expuesto, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,
RESUELVE

PRIMERO: REPONER y en consecuencia REVOCAR la decision adoptada en el ordinal
tercero de la proveido adiado de 15 de abril del afio en curso, por medio del cual se dispuso
requerir a la parte actora para que allegara la certificacion de entrega de notificacion por

aviso al demandado SANTOS BENAJMIN BERNAL ENGATIVA

SEGUNDO: Como consecuencia de o anterior y atendiendo lo expuesto en la parte motiva
de esta providencia, TENGASE como notificado por aviso al demandado SANTQOS
BENJAMIN BERNAL ENGATIVA quien no presentd contestacion a la presente demanda,
asi como tampoco promovié excepciones previas m de mérito, derivandose de ello las
consecuencias previstas en el articulo 97 del CGP, las cuales habran de ser advertidas en

el momento procesal oportuno.

TERCERO: POR SECRETARIA procédase a dar inmediato cumplimiento a lo dispuesto en
el numeral primero del auto de fecha 15 de abril del 2021.
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Secretario




JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA
e R

Nobsa (Boy), Veintiséis (26) de Agosto de dos mlil veintiuno {2021)

Clase de proceso: Pertenencia

Radicacién No. 154914089001201900200
Demandantes: Maria Luz Pérez Pérez
Demandados: Personas Indeterminadas

Como quiera que el Juzgado Primero Civil del Circuito Oral de Duitama mediante fallo de tutela
radicado 152383103-001-2021-00079-00 de fecha 25 de agosto del 2021, resolvié conceder el amparo
constitucional invocado por los sefiores MARIA LUZ PEREZ PEREZ Y CARLOS ARTURO LEON
SANCHEZ, y en consecuencia dispuso dejar sin valor ni efecto la providencia de fecha 11 de marzo
del 2021 por medio de la cual se resolvid el recurso de reposicion en contra del auto del 10 de
diciembre del 2020, para en su lugar dentro del término de tres (3) dias se proceda a resolver el
recurso de reposicion interpuesto por la parte actora teniendo en cuenta los lineamientos esgrimidos
por dicho Despacho Judicial, razén por la cual se dispondra en primer lugar obedecer y cumplir lo
dispuesto por el precitado superior funcional.

Corolario de lo anterior, se procede a resolver sobre log recursos de reposicidén y en subsidio de
apelacion interpuesto por el apoderado reconocido de la parte demandante para que ejerza su
representacion adjetiva en el sub lite en contra del auto de fecha 10 de diciembre del 2020, por medio
dei cual se decret6 la terminacién anticipada de la presente demanda de pertenencia

Solicita el recurrente que la decisién impugnada sea revocada y en su lugar se continGe con el trémite
del presente asunto, expone como reparos de su recurso que; este Despacho manifestd que no podia
darie valor a las certificaciones emitidas por la Alcaldia Municipal como quiera que las mismas no
sefalan que el predio objeto de usucapién sea de propiedad privada, lo cual deja de lado el valor
probatorio y legalidad que debe tener toda actuacién judicial, asi mismo que el Gnico argumento del
juzgado para proceder a la terminacién anticipada pues se extracté la naturaleza publica del inmueble
pretendido en usucapion del certificado especial para pertenencia expedido por el registrador de
instrumentos publicos de Scgamoso, ignorando el estudio de otros medios de conviccion, incurriendo
en un defecto factico que podria vulnerar incluso derechos fundamentales, pues si bien es cierto que el
predio no registra antecedentes de derechos reales, lo cual podria presumir que se trata de un bien
baldio, debe tenerse en cuenta que la misma es una presuncion de derecho y por tanto admite prueba
en contrario, lo cual se puede desvirtuar con log documentos adjuntos como son: el certificado especial
de catastro del 12 de agosto del 2019, en el cual se sefiala que el propietario del predio identificado
con codigo catastral 0200000000400003000000000, es la demandante, asi mismo la secretaria de
hacienda del municipio de Nobsa expidié un paz y salvo en donde consta que el demandante ha
cancelado el impuesto y se encuentra al dia, adjudicando la propiedad del predio al demandante, y con
tal paz y salvo de forma indirecta se tiene gue el predio es del demandante.

igualmente indica que no se puede dar la connotacién de bien baidio al predio objeto de este asunto
como quiera gue dicha palabra para predios rurales, y de otro lado que el municipio de Nobsa esta
certificando que el predio es de propiedad privada, por lo que al ser un predio urbano es dicha entidad
la encargada de manifestar dicha situacién, se trae a colacién la certificacion expedida el 01 de agosto
del 2019 de la Alcaldia Municipal de Nobsa, de la cual se concluye gue el predio es de caracter privado
y no aparece dentro de! inventario de predios de propiedad del Municipio de Nobsa, y en caso de
aceptarse la manifestacion de que 1o indicado por aquella entidad no tiene incidencia para determinar
ta naturaleza dei bien, su representado no tendrfa la posibilidad de adelantar ningun tramite ni judiciat ¢
administrativo, como quiera que la entidad territorial no reconoce el predio como baldio.

Por dltimo, cita como referente jurisprudencial una decisién emitida por el Honorable Tribunal de Santa
Rosa de Viterbo dentro de la accién de tutela con radicado 15693-22-08-003-2019-00034-00 del 07 de
marzo del 2019, y otrc dentro del asuntc 1575931030022018 del 18 de marzo del 2018, Finalmente
indica que no se tuvo en cuenta el documento aportado por medio de la oficina de planeacién del
municipio de Nobsa en el cual se certifico que el predio con cddigo catastral No. 0000000701987000 se



encuentra dentro del perimetro urbano del municipic de Nobsa como lo delimita el POT 2018,
adoptado mediante Acuerdo 030/2018, y que no es un bien de propiedad del municipio ni de dominio
publico ni hacer parte de la zona rural del municipio, circunstancia corroborada con las escrituras
registradas dentro del Folio de matricula inmobiliaria No. 095095-3862 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Plblicos de Sogamoso, encontrandose que es un bien que hace parte de la zona urbana
del municipio de Nobsa, y por tanto corresponde al mismo municipio determinar su naturaleza juridica,
como se hizo con la respectiva certificacién aportada de la oficina de planeacion de Nobsa, y no a la
Agencia Nacional de Tierras por no tratarse de un bien rural, debiendo continuarse con el proceso de
la referencia, y dar cumplimiento al articulo 58 de la Constitucion Politica respecto a la propiedad
privada.

Surtido el traslado del recurso en la forma y términos establecidas por los articulos 110 y 319 del CGP,
lag demas partes guardaron silencio.

CONSIDERACIONES

1.) El recurso de reposicién previsto por el articulo 318 del CGP, tiene por finalidad que se estudie por
parte del despacho la decisiébn adoptada mediante providencia dentro del tramite de la primera
instancia, y la revoque o reforme en caso de no acompasarse con las normas legales que rigen el
procedimiento adelantado; el que a su vez podra ser interpuesto por quienes hubiesen sido
desfavorecidos con las decisiones adoptadas. Ambos supuestos se cumplen en el caso en cuestion.

2.} De entrada, debe aclararse a la parte recurrente que la providencia recurrida corresponde a un auto
¥ NO & una sentencia, asi mismo es de advertirse que no es cierto que la calidad de bienes baldios solo
sea aplicable a aquellos de naturaleza rural, pues la Honorable Corte Constitucional en muitiples
decisiones ha establecido que: “Los bienes del Estado que estan destinados a ser adjudicados son los
llamados baidfos... Se denomina bien baldio el terreno urbano o rural sin edificar o cultivar que forma
parie de los bienes del Estado porque se encuentra dentro de los limites termtoriales y carece de otro
duefio.” Los cuales: “No podran, bajo ninguna circunstancia, ser objeto de adfudicacion en un proceso
de pertenencia.”, y que “Los baldios son bienes inenagenables, esto es, que estan fuera del comercio
y pertenecen a la Nacion, quien los conserva para su posterior adjudicacion, y tan solo cuando esta se
realfce obtendrd el adjudicatario su tftufo de propiedad’, aunado a ello se indicd dentro de la
providencia recurrida que la misma ley 2044 del 2020 hace esta definicion en su articulo 2, bajo lo cual
no se tiene sustento normativo ni jurisprudencial alguno bajo el cual se pueda considerar que los
bienes baldios solo pueden ser aquellos de naturaleza rural.

3.) En consonancia con lo anterior, debe advertirse a quien recurre que [as presunciones en ei ambito
juridico son de dos tipos: las presunciones legales y las presunciones simples o judiciaies también
llamadas presunciones de hombre, que dentro de las presunciones legales, se distinguen las
presunciones iuris tantum - que admiten prueba en contrario - y las presunctones uns et de iure - que
no admiten prueba en contrario, por demas, las presunciones que pueden refutarse lo seran mediante
prueba en contrario, aspectos de los cuales se tiene que la calidad o naturaleza de un bien como
baldio urbano no se corresponde con la aplicacion de una presuncion, sino directamente con la
aplicacion de la ley que los ha definido como tales, calidad que en todo caso no se desvirtud con
medio de prueba algunc que acredite el seftor(o privado.

4.} De otra parte, debe sefalarse que conforme lo establecido por el superior funcional de este
Despacho Judicial en concordancia con lo sefialado por el recurrente, es pertinente agotar todas las
etapas procesales dentro del presente asunto con el fin de poder llegar a establecer de manera
concreta y precisa la naturaleza juridica del predio objeto de usucapion, y con ello determinar su
prescriptibitidad, en tal sentido se procedera a revocar el auto emitido el 10 de diciembre dentro del
presente asunto, a través del cual se decret6 la terminacién anticipada de la presente demanda de
perienencia, y en su lugar se procedera a dar continuvidad a la actuacién procesal para agotar el
tramite con la sentencia respectiva en que se realice la valoracién de los medios de prueba solicitados
por la parte demandante, y los que de oficio decrete el despacho para determinar la naturaleza y
calidad del bien inmueble objeto de pretensiones.

5.) Teniendo en cuenta lo que antecede obra designacién de curador ad-litem en este asunto, Dr.
JAIME FERNANDO FAGUA GUAUQUE, quien no presentd contestacion de la demanda asi como
tampoco propuso excepciones previas o de mérito, se dispondra que en firme esta providencia regrese
de nueva cuenta el procesc al despacho para sefalar fecha para llevar a cabo la audiencia
concentrada correspondiente.



Por lo expuesto, EL JUZGADQO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,
RESUELVE

PRIMERO: De conformidad con las disposiciones del articulo 328 del CGP, OBEDEZCASE Y
CUMPLASE lo dispuesto por el Juzgado Primero Civil del Circuito Oral de Duitama mediante fallo de
tutela radicado 152383103-001-2021-00079-00 de fecha 25 de agosto del 2021.

SEGUNDO: ACCEDER AL RECURSQO INTERPUESTO que fuera propuesto por el apoderado
reconocido de la parte demandante, y en consecuencia REVOCAR en todas sus paries el auto de
fecha 10 de diciembre del 2020, a través del cual se decreté la terminacidn anticipada de la presente
demanda de pertenencia.

TERCEROQ: TENGASE en cuenta la falta de contestacién de la presente demanda y proposicién de
medios exceptivos por cuenta del curador ad-litem designado y posesionado en este asunto, Dr.
JAIME FERNANDO FAGUA GUAQUE.

CUARTO: En firme esta providencia, POR SECRETARIA regrese de nueva cuenta el expediente al
despacho para seflalar fecha con el objeto de llevar a cabo las audiencias concentradas inicial y de
instruccion y juzgamiento de que tratan los articulos 372, 373, 375 y 392 del CGP, asi como el decreto
de las pruebas pedidas en oportunidad por la parte demandante y las que de oficio se consideren
pertinentes para establecer la naturaleza y calidad del bien objeto de pretensiones
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Veintiséis (26) de Agosto de dos mil veintiuno (2021)

Clase de proceso: Pertenencia

Radicacion No. 15491408900120190024100
Demandantes: Jose Alejandro Cruz Rodriguez
Demandados; Personas Indeterminadas

Como quiera que el Juzgado Tercero Civil del Circuito Oral de Duitama mediante fallo de
tutela radicado 152383103-003-2021-00081-00 de fecha 24 de agosto del 2021, resolvid
conceder el amparo constitucional invocado por ef sefior José Alejandro Cruz Rodriguez,
¥ en consecuencia dispuso dejar sin valor ni efecto las providencias el 10 de diciembre de
2020 y el 22 de abril de 2021, la primera a través de la cual se decretd la terminacion
anticipada de este asunto, para en su lugar disponer 0 necesario dentro del término de
cinco (5) dias, siguientes a la notificacién de esta providencia, para proseguir con el
tramite normal del proceso con el agotamiento de todas sus fases, decretando pruebas de
oficio tendientes a determinar con certeza la naturaleza juridica de! inmueble objeto de
usucapion por el actor, para luego proferir una nueva decisién acometiendo un nuevo
analisis probatorio tanto de las pruebas decretadas y practicadas a instancia de la parte
demandante, como de las oficiosas, teniendo en cuenta las directrices aqui sefialadas,
razon por la cual se dispondra en primer lugar obedecer y cumplir fo dispuesto por el
precitado superior funcional, para dar continuidad a la actuacién procesal la cual habra de
adelantarse hasta el proferimiento de sentencia de mérito, en donde se valoren, previo su
decreto y practica, los medios de prueba solicitados por la parte demandante, asi como
aquellos que se considere oportuno decretar de oficio para determinar la naturaleza vy
calidad del bien objeto de pretensiones y con elio su prescriptibilidad.

Corolario de lo anterior, y una vez examinado el plenario, se observa que la dltima
actuacion procesal anterior a la providencia de fecha 10 de diciembre del 2020,
corresponde a la contestacion de la demanda por cuenta del curador ad-litem designado
Dr. JULIO ROBERTO TORRES ALBA, la cual fue presentada dentro del término
concedido para ello, y en dénde dicho curador no se opuso a las pretensiones de la
demanda, y seria del caso proceder a realizar el decreto de pruebas y fijar fecha para
llevar a cabo audiencia de que trata el articulo 392 del CGP, atendiendo al tramite en
unica instancia de este asunto, sino fuera porque se avizora que aun no se tiene
conocimiento st la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Sogamoso ya realizd
la inscripcion de la presente demanda dentro del F.M.l. No. 095-10338, en tal sentido se
requerira a la parte actora para que allegue copia actualizada del certificado de tradicion
del precitado predio en donde se dé cuenta de la respectiva inscripcién de este asunto
dentro del mismo.

Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: De conformidad con las disposiciones del articulo 329 del CGP,
OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Juzgado Tercero Civil de! Circuito Oral
de Duitama mediante fallo de tutela radicado 152383103-003-2021-00081-00 de fecha 24
de agosto delt 2021.




SEGUNDO: REQUERIR a la parte actora para que allegue copia actualizada del
certificado de tradicion del inmueble identificado con F.M.1 No. 095-10336 de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Sogamoso, en donde se dé cuenta de la respectiva
inscripcién de este asunto dentro del mismo.

TERCERO: Recibida la anterior documentacion, por Secretaria ingrésense las presentes
diligencias de nueva cuenta al Despacho para proseguir con |a etapa procesal
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PEDRC RAFAEL ANAYA LAZARO
Secretario




JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Veintiséis (26) de Agosto de dos mil veintiuno (2021).

Clase de proceso. Ejecutive Singular

Radicacion No. 154914089001-2020 - 00027
Demandante: Luis Eduardo Cruz Barragan
Demandados: Vicente Salcedo Castaneda y Otra

Toda vez que la liquidaciéon del crédito que fuera elaborada por el ejecutante, no fue
objetada por el exiremo pasivo de la litis dentro del término de traslado de que tratan fos
articulos 110 y 446 del CGP, SE IMPARTE APROBACION A LA MISMA [a cual tiene como
fecha de corte el dia 06 de Agosto del afic 2021,

De conformidad con las disposiciones del articulo 447 del CGP, se ordena desde ahora la
elaboracion, fraccionamiento y entrega de titulos de depdésito judicial que lleguen a
constituirse, como consecuencia de |las medidas cautelares decretadas a favor del aqui
ejecutante, respecto del patrimonioc de los ejecutados, por 1a suma de DOS MILLONES
CUATROCIENTOS TREINTA Y TRES MIL VEINTE PESOS M/CTE ($2.433.020), teniendo
en cuenta que la liquidacién del credito aqui aprobada se actualiza con fecha de corte al
dia 06 de AGOSTOQ del 2021. En cuanto a ias agencias en derecho se tiene que aun esta
a la espera la liquidacion de costas, la cual una vez en firme y aprobada, se procedera a
ordenar su pago.
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#la providencia anterior se notifice por anotacion
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PEDRO RAFAEL ANAYA LAZARO
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Veintiséis (26) de Agosto de dos mil veintiuno (2021)

Clase de proceso: Ejecutivo

Radicacién No. 1549140890012020-00047
Demandante: Claudia Esperanza Cruz Sarmiento
Demandados: Nestor Leandro Rodriguez y Otra

Atendiendo el memorial allegado por el apoderado judicial del ejecutado NESTOR
LEANDRO RODRIGUEZ CALIXTO, a través del cual informa que en providencia dei 29
de julio del aflo en curso, se omitid reconocerle personeria juridica, razén por ia cual no
deberian correr los términos para actuar en defensa de su poderdante pues en primer
lugar deben concederle tal facultad e igualmente solicita que le suministren el expediente
para realizar una debida defensa de los intereses de su prohijado, en virtud a ello, se
avizora que efectivamente por error involuntario dentro del precitado auto se omitié
reconocerie personeria juridica al Dr. ELKIN MAURICIO ZUNIGA TORRES situacion que
a todas luces imposibilita que transcurran los términos de traslado alli enunciados
conforme las previsiones del articulo 301 del CGP, razén por la cual, se dispondra realizar
control de legalidad en este asunto y en tal sentido haciendo efective el derecho al debido
proceso que asiste a las partes segin las regias de los articulos 29 de la CN y 14 del
CGP, amén de que bajo las reglas de los articulos 42 numeral 5 y 132 ejusdem, al
despacho corresponde adoptar las medidas de saneamiento necesarias para remediar y
precaver los vicios de procedimiento y las irregularidades en su tramite, se dispondra
dejar sin valor ni efecto el proveido de fecha 29 de Julio del 2021, se procedera a
reconocer personeria juridica a quien funge como apoderade judicial del ejecutado
NESTOR LEANDRO RODRIGUEZ CALIXTO, y se tendra por notificado a éste Uliimo por
conducta concluyente, asi mismo se fijara cita presencial a tal apoderado para que
concurra a examinar el presente expediente y finalmente se dispondra requerir en el
mismo sentido sefalado en la providencia sometida a control de legalidad, para que se
proceda por parte del extremo actor de {a litis con la debida integracién del contradictorio,
lo cual debera hacerse en los términos del numeral 1 del articulo 317 del CGP so pena de
decretar la terminacion del proceso por desistimiento tacito de la demanda.

Por lo expuesto, EL JUZGADQ PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,
RESUELVE

PRIMERO: De conformidad con las disposiciones del articulo 132 del CGP, y a manera
de control de legalidad, DIPONER COMO MEDIDA DE SANEAMIENTO DEJAR SIN
VALOR Y EFECTO EL PROVEIDO DE FECHA 29 de Julio del 2021, emitido en este
asunto.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, RECONOZCASE y TENGASE como
apoderad judiciai de! ejecutado Néstor Leandro Rodriguez Calixto al Dr. ELKIN
MAURICIO ZUNIGA TORRES, identificado con C.C No. 1.057.578.664 de Sogamoso y
portador de la T.P. 348.648 del C.S. de la J., en los términos y para los fines que fuera
conferido el poder de confoermidad con las reglas de los articulos 54, 73 a 75 y 77 del
CGP.



TERCERO: TENGASE NOTIFICADO por conducta concluyente al demandade NESTOR
LEANDRO RODRIGUEZ CALIXTO de conformidad con las previsiones del articulfio 301
del CGP, teniendo en cuenta el contenido del memorial que obra a folios 23 al 27 del
Cuaderno Principal que lleva su firma, a quién en consecuencia habra de computarse €l
término de ftrasiado respective desde el primer dia habil siguiente a la fecha de
notificacion por estado de esta providencia.

CUARTO: CITESE al Dr. ELKIN MAURICIO ZUNIGA TORRES para el dia LUNES
TREINTA (30) DE AGOSTO DEL 2021 A LA HORA DE LAS NUEVE DE LA MANANA
(09:00), a las instalaciones fisicas de este Despacho Judicial ubicado en la Vereda
Guaquida Sector San Rogue del municipio de Nobsa, con el fin de que pueda tener
acceso al presente expediente y se le pueda hacer entrega del traslado de la demanda.

QUINTO: Requiérase a la parte actora en el proceso de ia referencia, para que en el
término de treinta (30) dias proceda a realizar las gestiones necesarias para notificar de
forma personal a la demandada DORIA NOSSA SALAMANCA bajo las reglas de los
articulos 291 y 292 del CGP, tal como se dejd expuesto en la parte motiva de esta
providencia; para tal efecto, permanezca el proceso en secretaria por el mismo periodo de
tiempo para el computo del término sefialado y a disposicién de |a parte demandante con
el fin de que cumpla con lo ordenado, so pena de que se dé aplicacion al inciso 2 del
numeral 1 del articulo 317 del CGP terminando el proceso por desistimiento tacito de la

demanda.

SEXTO: Cumplida la orden establecida con anterioridad o surtido el plazo sefialado con
inactividad de la parte demandante, REGRESE de nueva cuenta el proceso al despacho
para adoptar las decisiones que en derecho correspondan.
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Veintiséis (26) de Agosto de dos mil veintiuno (2021).

Clase de proceso: Despacho comisorio

Radicacion No. 154814089001-2021-00001
Demandante: Martha Cecilia Causa de Rodriguez
Demandado: Fredy Eduardo Siachoque y Otra

Atendiendo a que el secuestre designado en este asunto, sefior RAUL GALVIS TORRES,
informd a este juzgado que no puede concurrir a la diligencia programada en este asunto
a llavarse a cabo para el proximo 21 de septiembre del afio en curso, este Despacho
Judicial DISPONE RELEVAR a RAUL GALVIS TORRES quien se encontraba como
designado en el cargo de secuestre dentro de las presentes diligencias, quien ya no
integra la lista de auxiliares de la justicia que se encuentra vigente en este Despacho
Judicial y en su lugar DESIGNESE como secuestre a la auxiliar de la justicia ACILERA
SAS identificada con Nit No. 901-230-342-9. POR SECRETARIA debera comunicarsele
de su nombramiento, advirtiéndole de |la fecha anteriormente sefialada y que en la misma
debera tomar posesion del cargo, a quien se fija como honorarios provisionales por su
participacién en el curso de la misma el equivalente a seis {06) Salarios Minimos Legales
Diarios, en seguimiento de las disposiciones de los articulos 364 numeral 1 del CGP y 27
numeral 1 del acuerdo PSAA15-10448 de 2015 expedido por la Sala Administrativa del
Consejo Superior de la Judicatura, quien debera tomar pesesion del cargo en la forma
establecida por el articulo 49 det CGP.
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Veintiséis (26) de Agosto de dos mil veintiuno (2021).

Clase de proceso: Despacho Comisorio

Radicacion No. 154814089001-2021-00004
Demandante: Carlos Andrés Rondén Gonzélez
Demandados: Juan Carlos Caceres Garcia y otra

Como quiera que, mediante providencia del 05 de agosto del affo en curso se dispuso
requerir a la parte actora, por el término de 10 dias, con el fin de que anexara la
documentacion necesaria para individualizar el derecho y el inmueble sobre el cual versa
el secuestro, con el fin de llevar a cabo la comisidén encomendada por el Juzgado Tercero
Civil Municipal de Tunja (Boy.}, so pena de ordenar ia devolucion inmediata del presente
Despacho Comisorio, se tiene que, fenecid el precitado plazo sin que la parte ejecutante
hubiese proporcionado la informacion requerida por este estrado judicial, razén por la cual
se procedera a ordenar la devolucién de esta comisién, en mérito de lo expuesto el
JUZGADO PROMISCUQ MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMEROQ: POR SECRETARIA, procédase con [a devolucién del despacho comisorio No.
015 remitido por el Juzgado Tercero Civil Municipal de Tunja (Boy), de fecha 11 de Marzo
del 2020, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Veintiséis ({26) de Agosto de dos mil veintiuno (2021).

Clase de proceso: Despacho Comisorio

Radicacién No. 154914089001-2021-00005
Demandante: José Guillermo Huertas Lancheros
Demandado: Bernardo Rodriguez Delgado y Otro

Atendiendo a que ia parte actora ha allegado dentro del términe concedido para ello, la documentacién
requerida por este estrado judicial mediante proveido del 12 de agosto del 2021, y que con ello se da
cumplimiento a las disposiciones del articulo 39 del CGP, y se cuenta con todos los insertos necesarios, se
auxiliara la presente comisién. Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: AUXILIESE la comisién que antecede y en tal sentido FIJESE el dia_martes treinta (30) de
noviembre del afio dos mil veintiuno {2021) a la hora de las hueve de la mafana {(09:00 a.m.), con el fin
de llevar a cabo la diligencia de secuestro aqui encomendada.

SEGUNDO: Para la practica de dicha diligencia se desigha como secuestre a RAUL GALVIS TORRES, a
quien POR SECRETARIA debera comunicérsele de su nombramiento, advirtiéndole de la fecha anteriormente
sefialada y que en ia misma debera tomar posesién del cargo, a quien se fija como honorarios provisionales
por su participacién en el curso de la misma el equivaiente a ocho (08) Salarios Minimos Legales Diarios, en
seguimientc de las disposiciones de los articutos 364 numeral 1 del CGP y 27 numeral 1 del acuerdo
PSAA15-10448 de 2015 expedido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, quien
debera tomar posesion del cargo en la forma establecida por el articulo 49 del CGP.,
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JUZGADO PROMISCUO MUHICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Veintiséis (26) de Agosto de dos mil veintiuno (2021)

Clase de proceso: Pertenencia

Radicacion No. 154914089001-2021-00160
Demandante: Irene Rincon de Siachoque
Demandados: Liboria Viancha y Otros

Teniendo en cuenta que, este Despacho Judicial mediante auto que antecede, profendo el
12 de Agosto del presente afio, entre otros, se procedid a inadmitir ia presente demanda y
se otorgd a la parte demandante, dentro de [a misma providencia, €l termino de cinco {05)
dias para que subsanara las faiencias alll indicadas so pena de rechazo,; se observa gque
dicho término se encuentra fenecido, sin que la parte hubiese allegadoe el correspondiente
escrito subsanatorio, por lo que se procedera al rechazo de la presente demanda. Por lo
anterior, EL JUZGADOQ PROMISCUQO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERC: RECHAZAR la presente demanda de perienencia radicada via correo
electronico institucional del Juzgado, presentada por la sefiora IRENE RINCON DE
SIACHOQUE a través de apoderado judicial en contra de los seficres LIBORIA VIANCHA,
JOSEFA VIANCHA, HEREDEROS INDETERMINADOS DE JOSE MARIA SIACHOQUE
VELANDIA Y DE BELISARIO SIACHOQUE RINCON (QE.P.D.), HEREDEROS
DETERMINADOS DE JOSE MARIA SIACHOQUE VELANDIA (Q.E.P.D.) sefiores LUZ
DELIA Y LUIS JOSE SIACHOQUE RINCON Y PERSONAS INDETERMINADAS, por lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: En firme la presente decisién, ARCHIVENSE las presentes diligencias,
dejando la respectiva anotacién en el libro radicador y las bases de datos que para tal fin

lleva este despacho.
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Veintiséis (26) de Agosto de dos mil veintiuno {2021).

Clase de proceso: Resolucidén de contrato

Radicacion No. 154914089001-2021-00174

Demandante: APICULTURA LOS ARRAYANES S.A.S.

Demandados: CIELOS CUBIERTAS ACABADOS Y SERVICIOS S A S.
Llamado en garantia. | HDI SEGUROS S A,

Al despacho se encuentra la presente demanda de resolucion de contrato incoada por
APICULTURA LOS ARRAYANES S.A.S., a través de apoderado judicial, en contra de
CIELOS CUBIERTAS ACABADOS Y SERVICIOS S.AS. y la llamada en garantia HD!
SEGUROS S.A., en tal sentido se dispondra por este Juzgado realizar el estudio de
admisibilidad respectivo.

Para resolver se considera:

1.) APICULTURA LOS ARRAYANES S.AS. a través de su representante legal y por
intermedio de apoderado judicial presenta demanda de resolucién de contrato en contra
de CIELOS CUBIERTAS ACABADOS Y SERVICIOS S.A.S., llamando en garantia a HD!
SEGUROS S.A. en virtud a la pdliza de seguro No. 4001331, para que declare que la
demandada incumplid el contrato de obra celebrado el 27 de marzo de 2021 y 08 de julio
de 2021 y como consecuencia se declare la resolucién del mismo.

2.) Una vez revisada la presente demanda junto con sus anexos, el Juzgado encuentra
que la misma cumple todos y cada uno de los requisitos establecidos en los articulos 82,
84 y 89 del CGP, y se han identificado e individualizado en debida forma las partes
intervinientes dentro del presente asunto como quiera que se pretende ia resolucion de
contrato de cbra celebrado el 27 de marzo de 2021 y 08 de julio de 2021, los anexos a
ibeloc demandatoric cumplen las previsiones de las normas uf supra, e igualmente e
poder adjunto reune los requisitos del articulo 74 ibldem junto con las previsiones de
articulo 5 del Decreto 806 del 2020, por lo cual se dispondra su admision, se ordenara a la
parte demandante que proceda con la notificacidn a los demandados, conforme las
previsiones de los articulos 289 a 293 ejusdem, y atendiendo a que el presente asunto
debe tramitarse en primera instancia mediante el procedimiento verbal, se les otorgara a
los demandados el término de 20 dias para contestar la presente demanda, aunado a ello
se ftiene que la presente demanda cumple con todos y cada uno de los requisitos del
Decreto Legislativo 806 dei 2020, como quiera que la presente demanda fue remitida a la
direccidn electrénica de los demandados.

3.) Ahora bien, como quiera que dentro del presente asunto se solicita el lamamiento en
garantia de la sociedad comercial HDI SEGUROS S.A. en vitud a la pdliza de
cumplimiento No. 4001331, en donde obra como beneficiario el aqui demandante
APICULTURA LOS ARRAYANES S.A.S., se tiene gue, se cumplen las condiciones de los
articulos 64 y 65 del CGP, y se dispondra su admisidn para lo cual se verificara el
cumplimiento del tramite reglado en el articulo 66 ibid., advirtiéndole que, en caso de que
la notificacion no se logre realizar dentro de los 6 meses siguientes a esta providencia, el

llamamiento en garantia sera ineficaz,
Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUQ MUNICIPAL DE NOBSA
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda de resolucién de contrato incoada por
APICULTURA LLOS ARRAYANES S.A.S., a través de apoderado judicial, en contra de



CIELOS CUBIERTAS ACABADOS Y SERVICIOS S.AS. y la Hamada en garantia HDI
SEGUROS S A.

SEGUNDOQ: Désele el tramite establecidc en los articulos 368 a 373 del CGP EN
PRIMERA INSTANCIA, teniendo en cuenta |la naturaleza del asunto y la competencia que
por razén del lugar de cumplimiento del contrato y la cuantia, por la que se ha asignado a
este despacho, tal como se establece en el numeral 1 det articulo 18, el inciso 3 del
articulo 25 y el numeratl 1 del articulo 26 ejusdem.

TERCERO: Noftifiquese de esta decisién a los demandados de conformidad con las
disposiciones de los articulos 289 a 293 del CGP y el articulo 8 del Decreto 806 del 2020.

CUARTO: De la demanda y sus anexos cérrase traslado a la parte demandada en la
forma indicada en el articulo 91 del CGP por el término de veinte (20) dias tal como lo
establece el articulo 369 inciso 5 ejusdem, vencidos los cuales, debera volver el proceso
al despacho para resolver de conformidad con las conductas desplegadas por los
demandados.

QUINTO: ADMITIR el llamamiento en garantia a la aseguradora HDI SEGURQOS S.A. en
vitud a la pdliza de cumplimiento No. 4001331, en la cual obra como beneficiaria
APICULTURA LOS ARRAYANES S.AS., cumpliendo con los requisitos de los articulos
64 y 65 dei CGP.

SEXTO: Notifiguese personalmente de esta decision a la llamada en garantia,
aseguradora HDI SEGUROS S.A., corriéndole traslado de la presente demanda, por el
mismo término que los demandados, de conformidad con las disposiciones de los
articulos 289 a 293 del CGP y el articulo 8 del Decreto 806 del 2020.

SEPTIMO: ADVERTIR a la parte demandante que, si la notificaciéon no se logra dentro de
los seis (6) meses siguientes, el llamamiento en garantla aseguradora HDI SEGUROS

S.A., se tendra por ineficaz.

OCTAVO: RECONOZCASE y TENGASE como apoderado judicial de los demandantes al
Dr. CARLOS ALFREDC MARTINEZ ALVAREZ identificado con C.C No. 1.049.636.289 de
Tunja y portador de la T.P. 305.700 del C.S. de la J., en los términos y para los fines que
fuera conferido el poder de conformidad con las reglas de los articulos 54, 73 a 75y 77
del CGP y el articuio 5 del Decreto 806 del 2020.
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa {(Boyaca), Veintiséis (26) de Agosto de dos mil veintiuno (2021).

Clase de proceso: Responsabilidad Civil Extracontractual

Radicacién No. 154914089001-2021-00175

Demandante: Juan Gabriel Alba Macias

Demandados: Jheinner Jhefrey Corredor Pinto y
Gaseosas Hipinto S.A.S.

Al despacho se encuentra la presente demanda de responsabitidad civil extracontractual
incoada por JUAN GABRIEL ALBA MACIAS a través de apoderada judicial, en contra de
JHEINNER JHEFREY CORREDOR PINTO Y GASEOSAS HIPINTO S.A.8., en tal sentido
se dispondra por este Juzgado realizar el estudio de admisibilidad respectivo.

Para resolver se considera:

1. Una vez examinada la presente demanda junto con sus anexos se tiene que se ha
solicitado una medida cautelar de caracter previo, frente a la cual se encuentra que, una
vez examinada la misma, no se cumplen los requisitos para acceder a su decreto, como
quiera que de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2 del articulo 580 del CGP, no
se aportd por el peticionario la correspondiente péliza de caucidon equivaiente al 20% de
las pretensiones estimadas en el libelo demandatorio, por lo cual este Despacho Judicial
no podra tenerla en cuenta deviniendo con ello en que tampoco se encuentre superado el
requisito concerniente al agotamiento del requisito de procedibilidad, atinente a la
constancia de haberse intentado de manera preliminar la conciliacion prejudicial; por lo
que asi las cosas |a parte actora deberé, bien sea, allegar la respectiva pdliza en la forma
Indicada anteriormente con el fin de resolver de fondo sobre la medida cautelar que se
pretende valer en este asunto, o de otro lado efectuar y allegar el anexo con el cual se
hubiese agotado la conciliacién previa a concurrir a la jurisdiccion ordinaria, pues el
presente asunto es conciliable y no se encuentra excluido de tal requisito de conformidad
con las regilas dispuestas en el articulo 38 de la ley 640 de 2011 modificado por el articulo
621 del CGP. Agregase que no se trata para obviar el prerrequisito de la peticién de una
cautela, sino que de la misma sea procedente y se cumpla con los requisitos necesarios
para su decreto.

Por lo expuesto, EL. JUZGADO PROMISCUQO MUNICIPAL DE NOBSA
RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referencia para que en &l término de cinco (05)
dias de conformidad con las disposiciones del articulo 90 del CGP, proceda la parte

actora a subsanar los defectos a que se ha hecho alusion en la parte motiva de esta
providencia, so pena del rechazo de la misma.

SEGUNDQ: Por secretaria verifiquese el cémputo de los términos estabiecidos en el
ordinal que antecede, y una vez cumplido regrese el proceso al despacho para adoptar la
decision que en derecho comresponda.



TERCERO: RECONOZCASE y TENGASE como apoderado judicial de la parte
demandante al Dr. EFRAIN BARBOSA SALCEDO identificado con la C.C. No. 74.183.141
de Sogamoso (Boy) y T.P. No. 197.357 del C.S. de la J., en los términos y para los
efectos y fines en que fuera conferido el mandato judicial de conformidad con las reglas
de los articulos 53, 54, 73 a 75y 77 del CGP.
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Veintiséis (26) de Agosto de dos mil veintiuno {2021).

Clase de proceso: Pertenencia

Radicacion No. 154914088001-2021-00177

Demandante: ALVARO URIEL GUAUQUE AGUDELO

Demandados: HEREDERQOS INDETERMINADOS DE
GUAUQUE PRIMO FELICIANO
(Q.E.P.D.)) Y OTROS

Al despacho se encuentra la presente demanda de pertenencia, presentada por ALVARO
URIEL GUAUQUE AGUDELQ a través de apoderada judicial en contra de HEREDEROS
INDETERMINADOS DE GUAUQUE PRIMO FELICIANO (Q.E.P.D.) Y PERSONAS
INDETERMINADAS, con el objeto de que se declare que, por €l modo de la usucapién, ha
adquirido por prescripcidn ordinaria adquisitiva el derecho real de dominio sobre un lote
de terreno denominado “EL GUAMO" ubicado en la Vereda Santa Ana del municipio de
Nobsa, identificado con FMI No. 095-56829 de ia Oficina de Instrumentos Pulblicos de
Sogamoso y Cédula Catastral No. 15-491-00-00-0009-0218-000, por lo que se procedera
a realizar e| respectivo analisis de admisibilidad a la misma.

Para resolver se considera:

1.) Una vez revisada |la presente demanda se& encuentra que la misma se dirige en contra
de los HEREDEROS INDETERMINADOS de GUAUQUE PRIMO FELICIANO (Q.E.P.D),
de conformidad con las disposiciones del articulo 87 del CGP, debera el extremo actor de
la litis allegar el registro civil de defuncidn del precitado occiso, pues ante su ausencia no
se acredita en debida forma el aparente fallecimiento de aquel que pretende ser citado
como propietario inscnto y de sus descendientes, pues tal como al efecto lo ha hecho
inveterada jurisprudencia , teniendo en cuenta la vigencia y expedicion del decreto 1260
de 1970 reglamentario de todo lo concerniente al estado civil de las personas y los actos
relativos al mismo sujetos a registro, estatuto que en su articulo 105 sefald que los
hechos y actos referidos a aguel ocurridos con posterioridad a la vigencia de la ley 92 de
1938 se probarian con ia correspondiente partida o folio, o con certificado expedido con
base en los mismos, norma aquella que en su articulo 1 establecié como funcionarios
encargados del registro civil a los Notarios y en aquellos municipios donde no existiere a
un funcionarno de la Alcaldia.

2.) De otro lado se encuentra que la misma no cumple los requisitos estabiecidos en el
numeral 8 del articulo 82 del CGP en concordancia con el numeral 1 del articulo 90
ibidem, como quiera que, se enuncia una cuantia a la cual asciende el presente proceso,
pero no se adjunta la correspondiente prueba documental con Ia cual se pueda determinar
el grado de competencia de este Despacho Judicial para conocer de la presente accion,
esto es, el respectivo certificado catastral expedido por el INSTITUTO GEOGRAFICO
AGUSTIN CODAZZI, del cual se pueda subsanar dicha falencia conforme el avaltio
dispuesto en el mismo, correspondiente al bien inmueble identificado con F.M.l. No. 095-
56828 de ia Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Sogamoso, siendo ello
necesario para disponer las prerrogativas procesales aplicables al caso concreto, aspecto
que en ningun caso podra suplir el recibo de pago del impuesto predial, a quien por ley no
- se encuentra asighada la funcion de avaluar inmuebles y menos para establecer su valor
catastral requerido para fifar la cuantia del asunto, al pasc que si bien se citd como prueba
No.5 dentro del escrito de demanda, dicha prueba no fue anexada al documento digital

remitido por la parte actora.

Teniendo en cuenta lo que antecede, y en vista que se configuran las causales
establecidas en los numerales 1 y 2 del articulo 90 del CGP el despacho procedera con la
inadmision de la demanda para que se proceda con su subsanacion en el tiempo y forma




alli indicados, debiendo integrarse un solo escrito la demanda junto con las correcciones a
que se alude al correo electrénico institucional de este Despacho Judicial. Por lo
expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referencia para que en el término de ¢inco (05)
dias de conformidad con las disposiciones del articulo 90 del CGP, proceda la parte
actora a subsanar los defectos a que se ha hecho alusion en la parte motiva de esta
providencia, so pena del rechazo de la misma.

SEGUNDO: Por secretaria verifiquese el computo de los términos establecidos en el
ordinal que antecede, y una vez cumplido regrese el proceso al despacho para adoptar |a
decisién que en derecho corresponda.

TERCERO: RECONOZCASE y TENGASE como apoderada judicial del demandante a la
Dra. SANDRA MILENA OSPINA GIRALDQO, identificada con C.C No. 52.740.517 de
Bogota y portadora de la T.P. 332.300 del C.S. de la J., en los términos y para los fines
que fuera conferide el poder de conformidad con las regias de los articulos 54, 73 a 75y
77 del CGP.
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