JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

'Nobsa (Boy), Quince (15) de Diciembre de dos mil veintiuno (2021).

Clase de proceso: Ejecutivo de Alimentos
Radicacién No. 154914089001-2011-00096
Demandante: Luz Nancy Amado Balaguera
Demandado: Jorge Alberto Zarate

Por medio de memorial radicado ante el correo electrénico institucional del despacho el
dia 13 de diciembre del afio en curso, y que fuera suscrito por los alimentarios JULIANA
EDITH ZARATE AMADO Y JORGE ARMANDO ZARATE AMADO, calidad de hijos del
demandado, los cuales ya ostentan la mayoria de edad, solicitan la terminacién del
presente proceso ejecutivo por pago total de la obligacion, junto con el levantamiento de
las medidas cautelares decretadas al interior del mismo.

Para resolver se considera:

1.) Atendiendo lo anterior, y visto que se trata de una solicitud que cumple a cabalidad con
los requisitos establecidos en el articulo 461 del CGP, que regula lo atinente a la
terminacion del proceso ejecutivo por pago de la obligacién, documento suscrito y
presentado de forma personal por los ejecutantes JULIANA EDITH ZARATE AMADO Y
JORGE ARMANDO ZARATE AMADO, frente a los cuales se encuentra que, al observar
sus registros Civiles de Nacimiento, quienes para la fecha de interposicion de la demanda
eran menores de edad, se tiene que en efecto para el presente afo, ya cuentan con la
mayoria de edad, pues en dichos documentos publicos que obran a folios 10 y 11 del
cuaderno principal se establecen como fechas de nacimiento de los anteriores, los dias 10
de Julio del 2003 y 10 de marzo de 1998, por lo que actualmente cuentan con 18 afios de
edad, lo cual los hace capaces por si mismos para adquirir derechos y obligaciones y de
la misma parte reclamarlos, contando en consecuencia con capacidad para ser parte en
los términos de los articulos 53 numeral 1 y 54 del CGP, que al respecto resefian que
pueden ser parte en los procesos las personas naturales, en tanto que las personas que
pueden disponer de sus derechos cuentan con capacidad para comparecer por si mismas
al proceso, supuestos a los cuales se suman las reglas de los articulos 82 y 306 del CC
segun los cuales las personas incapaces de celebrar negocios seran representados en el
caso de los hijos menores de 21 aflos por sus padres en la medida en que cuenten con el
ejercicio de la patria potestad, al paso que la representaciéon judicial de los mismos
corresponde a su padres, en tanto que segun las reglas de los articulos 1 y 2 de la ley 27
de 1977 la mayoria de edad se entiende adquirida a los 18 aflos y que en cuanto la ley
refiera la edad de 21 afios como aptitud legal para realizar determinados actos juridicos
debe entenderse que son los 18 arios, razones por las cuales se advierte que en lo
sucesivo y por contar con plena capacidad para hacer efectivos sus derechos,
corresponde a JULIANA EDITH ZARATE AMADO Y JORGE ARMANDO ZARATE
AMADO actuar de forma directa en el proceso, salvo que confieran el poder requerido
para ello a su progenitora quien en tal caso podra representarlos.

2.) Amén de lo anterior, se tiene que bajo las reglas del articulo 244 ejusdem se presumen
auténticos los documentos privados suscritos por las partes y sus apoderados incluidos
alli los que comportan la disposicion de derechos litigiosos, se accedera a lo pedido con
fundamento en lo cual se decretara la terminacién del proceso de la referencia y se



ordenara su archivo junto con las demas decisiones correspondientes, maxime que
encontrandose el presente proceso en etapa de cumplimiento del auto que dispuso seguir
adelante la ejecucién dictado con arreglo a las disposiciones del articulo 507 del CPC, no
existe imposibilidad alguna para que la parte ejecutante proceda a disponer del derecho
litigioso del cual es titular.

3.) De otra parte, se tiene que dentro de las presentes diligencias se decretaron medidas
cautelares de la siguiente manera: en auto del 10.de junio del 2011 se decret6 el embargo
y secuestro de los bienes inmuebles identificados con Folios de matricula inmobiliaria No.
095-106699, 095-50807 y 095-114673 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos
de Sogamoso, siendo registrada unicamente la cautela respecto al ultimo de los referidos
inmuebles, como quiera que, respecto de los otros dos ya se encontraban otras medidas
registradas, siendo secuestrado el dia 08 de mayo del 2019, de conformidad con el acta
obrante a folio 117 del Cuaderno de Medidas Cautelares. A su vez en auto del 09 de
septiembre del 2011 se decreté el embargo del remanente y/o los bienes que se lleguen a
desembargar del proceso ejecutivo radicado No. 2009-00200 adelantado en este
Juzgado, de lo cual se dejé constancia el 13 de septiembre del 2011, sin embargo, se
tiene constancia secretarial en la cual se indica que dicho proceso fue terminado el dia 30
de abril del 2012, sin que se hubieran traslado medidas cautelares a 6rdenes de este
asunto, y en razén a ello, por sustraccion de materia no se hace necesario emitir
pronunciamiento alguno respecto a su levantamiento.

Posteriormente en providencia del 19 de julio del 2013, se decret6 el embargo de los
dineros que por concepto de canones de arrendamiento adeuden los sefiores JULIAN
SAUL HERNANDEZ SIERRA, WILSON CARRENO Y DIANA MUNETON al aqui
ejecutado, la cual no se llegd a materializar. Mas adelante se tiene que en decisién del 14
de septiembre del 2017 se decret6 el embargo del inmueble identificado con Folio de
matricula inmobiliaria No. 095-106699 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos
de Sogamoso, el cual fue materializado en debida forma, siendo secuestrado el dia 24 de
mayo del 2018, de acuerdo al acta de reconstrucciéon de diligencia obrante a folios 104 y
105 del Cuaderno de Medidas Cautelares. Ahora bien, respecto de los referidos
inmuebles con Folio de matricula inmobiliaria No. 095-106699 y 095-114673, se tiene que
el secuestre actual es ACILERA SAS, razén por la cual se procedera a disponer el
levantamiento de la medida cautelar de embargo y secuestro de tales bienes por lo que se
oficiara a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Sogamoso (Boy.), para que
registren la cancelacién de dichas cautelas, como quiera que son las Unicas que
conservan vigencia en este asunto.

4.) Por lo anterior se dispondra ordenar al secuestre designado en estas diligencias
respecto a los anteriores inmuebles embargados y secuestrados, ACILERA SAS, quien se
encuentra en ejercicio del cargo en la actualidad, para que proceda con la entrega de los
inmuebles al demandado, y de igual forma a rendir cuentas comprobadas de su gestién
luego de lo cual sera fijado el valor de su remuneracién definitiva.

5.) Toda vez que con la terminacién del proceso se debe ordenar la entrega de los
documentos que se presentaron como pruebas y anexos de la demanda; se dispondra
que el acta de conciliaciéon obrante en folio 14 del cuaderno principal sea desglosada y
entregada a favor de la parte demandante, con las constancias de que trata el literal ¢) del
numeral 1 del articulo 116 del CGP, advirtiendo por la misma via que se decret6 la
terminacién del proceso por pago total de la obligacién reclamada, debiendo conservarse
copia auténtica del mismo con las referencias del proceso, todo ello habida cuenta de que
el titulo contiene obligaciones de tracto sucesivo que se acusan en el tiempo, hasta tanto
no se exonere de forma legal al deudor alimentario, manteniéndose entonces vigencia
para dichos fines el acta de conciliacién como titulo ejecutivo. En relacion con las costas,



no tendra lugar su condena, como quiera que no se evidencia al plenario la existencia de
gasto, emolumento o expensa alguna en que haya tenido que incurrir la parte
demandada, al paso que no habra condena en perjuicios por no haberse causado los
mismos, como quiera que la pérdida de vigencia de las cautelas para el sub lite se debe al
pago de lo debido por el deudor, siendo por ello las medidas precedentes como parte de
la prenda general de garantia que puede perseguir la acreedora para garantizar el pago
de lo debido segun las reglas del articulo 2488 del CC, en tanto que las cautelas
conservan vigencia para el tramite del ejecutivo de alimentos al cual se trasladan todos
los embargos decretados asi como los titulos de depésito judicial constituidos como
consecuencia de aquellos.

§.) Finalmente, en cuanto a la revocatoria del poder otorgado a las mandatarias judiciales
en este asunto, Dras. YOLANDA ROJAS CHAPARRO Y GINA ALEJANDRA TORO
CASTRO, se tiene que los actos de apoderamiento fueron otorgados por la sefiora LUZ
NANCY AMADO BALAGUERA, asi que es ésta Ultima quien puede disponer la
revocatoria de los mismos, al paso que el pago y regulacién de sus honorarios, escapa a
la 6rbita de este Despacho Judicial, pues las facultadas para solicitarlo serian tales
apoderadas conforme los lineamientos del articulo 76 del CGP, situacion que no se
presenta en este caso teniendo en cuenta que no es dable proceder con la revocatoria al
poder otorgado a las mismas, al paso que la referida norma prevé igualmente que dicha
tasacion podra demandarse ante el juez laboral, sin perjuicio de que entre los interesados
y de forma directa se realicen los arreglos pertinentes.

Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,
RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del presente proceso ejecutivo adelantado por la
sefiora LUZ NANCY AMADO BALAGUERA en contra de JORGE ALBERTO ZARATE por
PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION, teniendo en cuenta la solicitud que fuera presentada
por los alimentarios JULIANA EDITH ZARATE AMADO Y JORGE ARMANDO ZARATE
AMADO.

SEGUNDO: ORDENAR el desglose y entrega a favor de los ejecutantes del acta de
conciliacion obrante en folio 14 del cuaderno principal, por asi establecerlo las
disposiciones del articulo 624 del C.Co. De los anteriores documentos allegados déjense
copias auténticas en el expediente de acuerdo a las reglas del numeral 4 del articulo 116
del CGP y de conformidad con el literal ¢) del numeral 1 ejusdem, adviértase en su
contenido que se decreté la terminacion por pago total de las obligaciones reclamadas.

TERCERO: Como consecuencia de lo anterior, ORDENAR LA CANCELACION Y EL
LEVANTAMIENTO de la medida cautelar consistente en el embargo y secuestro de los
inmuebles identificados con Folios de matricula inmobiliaria No. 095-114673 y 095-
106699 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Sogamoso (Boy.),
decretadas los dias 10 de junio del 2011 y 14 de septiembre del 2017, respectivamente.
POR SECRETARIA COMUNIQUESE a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos
de Sogamoso, para que proceda de conformidad levantando los anteriores embargos
segun las disposiciones del articulo 111 del CGP y el articulo 11 del Decreto 806 del
2020.

CUARTO: POR SECRETARIA de conformidad con las disposiciones de los articulos 51,
52, 363 y 500 del CGP, INFORMESE al secuestre designado, posesionado y en ejercicio
del cargo ACILERA SAS que ha culminado en el ejercicio de su funcién, y que en
consecuencia debe proceder a hacer entrega real y material de los inmuebles



identificados con Folios de matricula inmobiliaria No. 095-114673 y 095-106699, que se
encuentra bajo su administracion al ejecutado JORGE ALBERTO ZARATE, dentro de los
diez (10) dias siguientes a la fecha en que reciba la comunicacién con tal fin, so pena de
que al no realizarla se proceda por parte del despacho y a solicitud del interesado, a
sefialar fecha con tal fin aplicandose las reglas previstas en el numeral 4 del articulo 308
del CGP y las sanciones alli previstas, mismo plazo dentro del cual debera rendir cuentas
comprobadas de su gestién las que una vez sean aprobadas daran lugar a que le sea
fijlado el valor correspondiente como honorarios.

QUINTO: Sin condena en costas y perjuicios por no haberse causado las primeras y no
haberse producido los segundos segun las reglas de los articulos 365 y 597 del CGP.

SEXTO: Cumplidas las érdenes establecidas en los ordinales que anteceden, REGRESE
de nueva cuenta el proceso al despacho para adoptar las decisiones correspondientes
acerca de su tramite.

SEPTIMO: RECHAZAR POR IMPROCEDENTE la revocatoria al poder otorgado a las
Dras. YOLANDA ROJAS CHAPARRO Y GINA ALEJANDRA TORO CASTRO, junto con la
regulacién de sus honorarios, solicitudes incoadas por los sefiores JULIANA EDITH
ZARATE AMADO Y JORGE ARMANDO ZARATE AMADO, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Quince (15) de Diciembre de dos mil veintiuno (2021).

Clase de proceso: Ejecutivo

Radicacion No. 154914089001-2016-00268
Demandante: Pedro Nel Rincon
Demandado: Leonardo Moreno Flérez

Atendiendo la constancia secretarial que antecede, bajo la cual se indica que no se pudo
llevar a cabo diligencia para resolver de fondo el incidente de desembargo promovido en
este asunto por el sefior JORGE HUMBERTO CAPACHO MORENO, dadas las
dificultades técnicas que se presentaron para la asignacion de una sala virtual previo
acceso a internet, se DISPONE REPROGRAMAR la fecha de celebraciéon de la misma
para el dia Viernes veintiuno (21) de Enero del dos mil veintidés (2022) a la hora de las
dos de la tarde (02:00 p.m.)., de conformidad a lo establecido en el numeral 8 del articulo
597 del CGP en consonancia con lo dispuesto en el articulo 127 y subsiguientes de la
misma codificaciéon, dentro de la cual se recepcionaran las pruebas testimoniales
decretadas mediante auto de fecha 08 de octubre de 2018. POR SECRETARIA,
LIBRENSE nuevamente los oficios de la citacion a los testigos solicitados por la parte
incidentante y a los convocados de manera oficiosa bajo las reglas del articulos 217 del
CGP, haciendo claridad que la carga de gestionar la respectiva notificacion a los mismos
corre a cargo de la parte solicitante, advirtiéndoles que en caso de no comparecer se
prescindira de los mismas y se impondran las sanciones pecuniarias correspondientes de
no justificar en debida forma su inasistencia, teniendo en cuenta las reglas de los
numerales 1 y 3 del articulo 218 del CGP.

Se advierte a las partes que la audiencia se realizara de forma virtual siguiendo las
directrices de los Acuerdos PCSJA20-11567, PCSJA20-11581, PCSJA20-11623,
PCSJA20-11629, PCSJA20-11632, PCSJA20-11671 de 2020, PCSJA21-11709 vy
PCSJA21-11840 de 2021 emitidos por el Consejo Superior de la Judicatura, asi como el
contenido de los decretos 491 y 806 de 2020, por lo que a ello se procedera sin perjuicio
de que ante la imposibilidad de llevar a cabo la misma de tal forma en la fecha sefialada
se proceda con su reprogramacion, hasta tanto pueda realizarse a través de medios
electronicos, se supere la emergencia declarada o se estructuren los supuestos descritos
como excepcionales en las normas en cita, toda vez que no podra ordenarse el trasiado
de quienes deben convocarse a la misma, como quiera que ante la vigencia del
aislamiento preventivo obligatorio actualmente dispuesto por el decreto 1026 de 2021, no
deben llevarse a cabo audiencias presenciales, sin perjuicio de que se supere la
emergencia declarada o se estructuren los supuestos descritos como excepcionales en
las normas en cita para surtir la misma de forma presencial, cumpliendo en tal caso con



los lineamientos, medidas y protocolos de bioseguridad requeridos para elio, caso en el
cual se mantendra la designacion de gastos de transporte y alojamiento sefialados en
providencia que antecede bajo las reglas del articulo 224 del CGP para el caso de los
testigos de cargo del incidentante, los que habran de consignar cualquiera de las partes
en el término de ejecutoria de este proveido, sin perjuicio de que los deponentes citados
asuman por su propia cuenta dichos valores.

POR SECRETARIA, NOTIFIQUESE de la anterior fecha de audiencia a las partes a
través de los medios electronicos con que cuenta este estrado judicial, y de igual forma
adviertaseles que de realizarse la audiencia de forma virtual, de manera preliminar a la
misma les sera informada la sala virtual y el aplicativo a través de la cual se llevara a cabo
con el objeto de facilitar la conexién de los interesados en la misma.
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Quince (15) de Diciembre de dos mil veintiuno (2021).

Clase de proceso: Ejecutivo

Radicacion No. 154914089001-2016-00268
Demandante: Pedro Nel Rincén
Demandado: Leonardo Moreno Flérez

Como quiera que mediante auto de fecha 16 de Diciembre del 2020, se dispuso la
designacion como curadora ad litem al ejecutado LEONARDO MORENO FLOREZ, a la
Dra. JOHANNA VANESSA HOLGUIN CARDENAS sin que hubiese comparecido ante
este Despacho Judicial para tomar posesion del cargo, y en aras de no dilatar el presente
proceso, se dispondra relevar a la anterior apoderada como curadora ad-litem fijada
dentro de las presentes diligencias y en su lugar se designara uno nuevo para tal fin.

Por lo expuesto EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,
RESUELVE:

PRIMERO: RELEVAR a la Dra. JOHANNA VANESSA HOLGUIN CARDENA§ como
curadora ad-litem del sefior LEONARDO MORENO FLOREZ y en su lugar DESIGNESE
al Dr. CRISTIAN DAVID CAMARGO CHOCONTA.

SEGUNDO: Comuniquese por Secretaria la designacion aqui ordenada al anterior
abogado, indicandosele que, deberd comparecer a notificarse personalmente de la
presente demanda, aceptar de manera forzosa y gratuita la designacién, salvo causa
justificada y sustentada ante este Despacho Judicial, so pena de hacerse acreedor de las
sanciones contempladas en el articulo 48 del C.G.P.
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Quince (15) de Diciembre de dos mil veintiuno (2021)

Clase de proceso: Monitorio

Radicacion No. 154914089001-2019-00296
Demandante: Manuel Leén Rojas
Demandado: Abel Saavedra Mesa

Se procede a resolver mediante SENTENCIA ANTICIPADA el proceso de la referencia,
como quiera que en este asunto ya se dio traslado a las excepciones de mérito propuestas
por parte del apoderado judicial del demandado, habida cuenta de que no existen pruebas
por practicar en este asunto, de conformidad con las disposiciones del articulo 278 inciso 3
numeral 2 del CGP.

SINTESIS DE LA DEMANDA Y DE LA ACTUACION PROCESAL

1. DEMANDA. El sefior MANUEL LEON ROJAS, actuando en nombre propio, solicita que
previo el tramite del proceso ejecutivo singular de acuerdo con las reglas de los articulos
419 y subsiguientes del CGP, se requiera al sefior ABEL SAAVEDRA MEZA el pago de la
obligacion dineraria que asciende a la suma de dos millones de pesos ($2.000.000.00
M/Cte) y los intereses causados a partir del 18 de octubre del 2012, y que en caso de que
dentro del término de traslado que se le conceda una vez sea notificado no cancele dicha
suma o exponga las razones para sustentar la negatoria de tal acto o de la deuda, se dicte
la sentencia en la que se ordene el pago de lo debido la cual debera ser ejecutada dentro
del mismo expediente en la forma y términos establecidos en el articulo 306 del CGP.

1.1. Los HECHOS RELEVANTES en que se funda la demanda se resumen asi:

¢ Que el demandado, se oblig6 a cancelar a favor del actor, la suma de DOS MILLONES
DE PESOS M/CTE ($2.000.000), representados en una letra de cambio, de fecha 28 de
marzo del 2012, con fecha de vencimiento del 30 de septiembre del 2012.

¢ Que dicho plazo se vencio, sin que el demandado cancelara los anteriores emolumentos,
a pesar de los continuos cobros que se le realizaron, y los plazos otorgados para tal fin.

¢ En la actualidad el precitado titulo valor no ha sido cancelado al demandante por ningun
concepto, esto es, capital e intereses.

¢ Que se trata de una obligacion en dinero, de naturaleza contractual, determinada,
exigible y de minima cuantia.

¢ Finalmente, a la fecha de presentaciéon de esta accion, el demandado se encuentra en
mora de cancelar la obligacién contenida en el referido titulo valor, estando igualmente en
obligaciéon de cancelar los réditos moratorios de la misma, desde la fecha de vencimiento
hasta cuando se dé el pago total de la obligacion.

¢ Que el pago de la suma adeudada no depende del cumplimiento de una obligacion a su
cargo.

2. ACTUACION SUBSIGUIENTE. Admitida la demanda por medio de auto de fecha 12 de
diciembre de 2019, se procedié por parte del demandante a realizar la notificacién personal
del demandado bajo las reglas del articulo 291 del CGP, acto a partir del cual se tiene que
con fecha 13 de octubre del presente afio comparece a la secretaria del despacho el
demandado para notificarse personalimente del auto admisorio de la demanda.



3. Cumplido el término de traslado de la demanda al demandado bajo las reglas de los
articulos 118 y 421 del CGP, aquel no se opuso a las pretensiones de la demanda siempre
y cuando fueran reliquidadas las mismas, e incoando excepciones de mérito denominadas
“COBRO DE LO NO DEBIDO” y “GENERICA”, fundadas en pagos efectuados con
anterioridad y que no fueron reconocidos por quien demanda, solicitando que la deuda se
ajuste a su efectivo saldo para ser cancelada, razones por las cuales procede dictar
sentencia de mérito dentro del proceso que se tramite en unica instancia, labor a la cual se
avoca el despacho previas las siguientes;

CONSIDERACIONES

1. Estan dados los presupuestos procesales, esto es, las condiciones de capacidad para
ser parte y las de demanda en forma, que permiten que el asunto pueda fallarse de fondo
por este despacho, en donde quedé radicada la competencia por la naturaleza del asunto,
encontrarse el domicilio de la parte demandada radicado dentro de la circunscripcion
territorial del municipio de Nobsa (Boy) y la cuantia de las pretensiones.

2. Al ser predicable lo anterior, también lo es que no se encuentra demostrada ninguna
nulidad pasible de declararse oficiosamente, ni las partes alegaron alguna que pueda
invalidar lo actuado.

3. Conforme a las reglas del articulo 419 del CGP, para que pueda exigirse por la via judicial
y en especial del proceso monitorio el cobro de una obligacién dineraria, la misma debe ser
de naturaleza contractual que provenga del deudor o de su causante, que constituya plena
prueba contra él, y ser expresa, clara y exigible. Asi las cosas, se tiene que por medio del
proceso declarativo en referencia puede perseguirse el pago de sumas de dinero que no
estan respaldadas en titulos ejecutivos, cuyo importe no puede perseguirse por la senda
del proceso para tal fin por tratarse del pago de las obligaciones que subyacen a la
elaboracién de los mismos.

4. Por tanto se predicara la existencia de un titulo ejecutivo cuando la obligacion sea
expresa (i) por consignarse de manera concreta dentro del contenido del titulo; lo cual se
traduce en que dentro el documento que la contiene debe aparecer expuesto de forma
precisa el crédito del ejecutante asi como la prestacion que de ella se deriva y que debe ser
satisfecha por el ejecutado; aspectos estos que no pueden quedar al arbitrio o suposicién
de la autoridad ante quien se allegan como fundamento de la accién ejecutiva; (ii) clara
cuando se haya determinado con nitidez de manera univoca inteligible y no ambigua; (iii)
finalmente si resulta exigible por no haberse satisfecho desde el mismo momento de su
creacion, para las puras y simples, o cuando ha vencido el plazo al que estaba sujeta o se
ha verificado la condicién, sin haberse cumplido, para las atadas a estas modalidades.

5. Respecto a los anteriores requisitos, la Corte Suprema de Justicia sefialé en el auto
AC5324-2019, radicacioén n.°11001-02-03-000-2019-03949-00 del 11 de diciembre de 2019
lo siguiente: “El estatuto procesal incluyé dentro del Titulo Ill, que regula los juicios
declarativos especiales, el monitorio, dirigido a que los acreedores de obligaciones en
dinero de naturaleza contractual, que sean de minima cuantia y que carezcan de titulo
ejecutivo, puedan hacerlas exigibles de manera célere y eficaz a través de un
procedimiento informal, expedito y simplificado, en el que la orden de pago emitida por el
juez surge con base en la simple afirmacién del reclamante, sin que requiera
necesariamente de una prueba documental sobre la existencia de la prestacién, si el deudor
no se opone, y si éste lo hace se resuelve como un verbal sumario.” (Subrayado y negrilla
fuera de texto.) Asi mismo, la Corte Constitucional en Sentencia C-031 de 2019, sefialé:
“La Sala concluye que el Legislador prevé el proceso monitorio como un tramite declarativo
especial, que tiene por objeto llenar el vacio existente en el reconocimiento y ejecucion de
obligaciones dinerarias de minima cuantia que, en virtud de su informalidad, no _estan
respaldadas en un titulo ejecutivo. Esto a través de un procedimiento simplificado, &gil y
de carécter mixto, que si bien tiene caracter declarativo, luego puede tornarse en tramite de
ejecucién cuando el demandado acepta la existencia de la obligacién luego de proferido el
auto de requerimiento de pago.” Subrayado fuera de texto.

6. Por lo anterior, se encuentra desde ya que la presente accién no reune los requisitos
generales para la prosperidad de las pretensiones incoadas con la misma, habida cuenta



de que esta demanda se respalda con una LETRA DE CAMBIO por valor de DOS
MILLONES DE PESOS M/CTE ($2.000.000), cuya obligacién permanece vigente, al no
haberse decretado la prescripcion de la misma o haberse extinto sin ser reclamada por
cualquier otro medio del cual se tenga noticia dentro de su contenido, lo cual la hace
actualmente exigible por la senda del proceso ejecutivo en ejercicio de la accién cambiaria,
ya que la letra de cambio cumple con cada uno de los requisitos para ser considerada bien
mercantil y por contera titulo ejecutivo, razones ante las cuales su importe no puede
reclamarse pretendiendo constituir al demandado nuevamente deudor e una suma de
dinero que pudiendo reclamarsele no lo ha sido, sin que pueda considerarse como valida
la circunstancia de que el derecho de contenido crediticio haya podido prescribir por el paso
del tiempo y la inactividad del acreedor, ya que tal situacion debe ser expresamente alegada
por el interesado y asi declarada por la autoridad judicial pertinente.

7. Se condenara en costas a la parte demandante teniendo en cuenta la improcedencia de
las pretensiones por ella interpuestas. Para que por secretaria se proceda con su
liquidacién en la forma indicada por el articulo 366 del CGP, se ordenara que una vez en
firme la decision adoptada por haber cobrado ejecutoria, regrese de nueva cuenta el
proceso al despacho para sefalar su valor conforme a las directrices de los acuerdos
PSAA16-10554 de 2016 expedido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura.

8. Corolario de lo anterior, se tiene que, dentro del presente asunto fueron decretadas las
medidas cautelares solicitadas por la parte actora y en tal sentido, mediante auto del 12 de
diciembre del 2019 se dispuso decretar el embargo y retencion de la 1/5 parte del excedente
del salario que devengaba el demandado como trabajador de la empresa ACERIAS PAZ
DEL RIO S.A., limitandose dicha medida a la suma de TRES MILLONES QUINIENTOS MIL
PESOS M/CTE ($3.500.000), la cual se encuentra debidamente materializada, razén por la
cual, ante la improsperidad de las pretensiones incoadas por el actor, se procedera con el
levantamiento y cancelacién de la precitada cautela, disponiéndose a su vez que, los
dineros consignados a 6rdenes de este asunto, sean devueltos al demandado.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,
Administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: DENEGAR POR IMPROCEDENTES las pretensiones incoadas por el sefior
MANUEL LEON ROJAS, dentro del presente proceso monitorio, instaurado en contra del
sefior ABEL SAAVEDRA MESA, como quiera que no se retinen los requisitos generales de
esta accion para la prosperidad de las mismas, atendiendo lo expuesto en la parte
considerativa de esta decision.

SEGUNDO: ADVERTIR que la presente decisién constituye y hace transito a cosa juzgada
y que en contra de la misma no proceden recursos de conformidad con las disposiciones
de los articulos 303 y 421 del CGP.

TERCERO: Condenar a la parte demandante al pago del 100% de las costas, teniendo en
cuenta la improsperidad e improcedencia de las pretensiones formuladas. Para tal fin, y con
el propésito de que POR SECRETARIA SE LIQUIDEN, ejecutoriada esta providencia
regrese de nueva cuenta el proceso al despacho para sefialar el valor correspondiente por
concepto de agencias en derecho.

CUARTO: Como consecuencia de lo anterior, ORDENAR la cancelacion y levantamiento
de la medida cautelar decretada en este asunto mediante proveido del 12 de diciembre del
2019, por medio de la cual se dispuso decretar el embargo y retencién de la 1/5 parte del
excedente del salario que devengaba el demandado como trabajador de la empresa
ACERIAS PAZ DEL RIO S.A., limitandose dicha medida a la suma de TRES MILLONES
QUINIENTOS MIL PESOS M/CTE ($3.500.000). Para tal fin, POR SECRETARIA, y de
conformidad con las previsiones del articulo 111 del CGP y 11 del Decreto 806 del 2020,
oficiese al Pagador y/o Oficina de Talento Humano de ACERIAS PAZ DEL RIO S.A., para
que procedan de conformidad cancelando la precitada cautela.



QUINTO: DISPONER que por Secretaria se proceda con la elaboracion y entrega de los
titulos judiciales consignados en este asunto, a favor del demandado AVEL SAAVEDRA
MESA identificado con C.C No. 9.520.599, y/o su apoderada que cuente con facultad
expresa para recibir.

SEXTO: En firme esta providencia y cumplidos los ordenamientos derivados de los
ordinales que anteceden, ARCHIVESE de forma definitiva el expediente previas las
constancias del caso, tal como se dispone en el articulo 122 del CGP.

JUZGADO PROMISCUO MUNI

NOBSA - BOYACA

i NOTIFICACION POR ESTADO

4La providencia anterior se notific6 por anotacién

den el Estado No. 45 fijado el dia 16 de Diciembre
del 2021, a la hora de las 8:00 a.m.

(et

PEDRO RAFAEL ANAYA LAZARO
Secri .
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JUZGADO PROMISCUO MUN-CIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Quince (15) de Diciembre de dos mil veintiuno (2021).

Proceso Ejecutivo de Alimentos

Radicacién 154914089001-2020-00021
Demandante: Ruby Yaqueline Quevedo Parrado
Demandado: Wilmar Javier Barrera Merchan

Toda vez que la liquidacién del crédito que fuera elaborada por la apoderada judicial de la
parte ejecutante, no fue objetada por el extremo pasivo de la litis dentro del término de
traslado de que tratan los articulos 110 y 446 del CGP, SE IMPARTE APROBACION A LA
MISMA la cual tiene como fecha de corte el mes de AGOSTO del afio 2021.

De conformidad con las disposiciones del articulo 447 del CGP, se ordena desde ahora la
elaboracién, fraccionamiento y entrega de titulos de depésito judicial que lleguen a
constituirse, como consecuencia de las medidas cautelares que lleguen a ser decretadas a
favor de la aqui ejecutante y/o su representante legal o apoderado judicial que acredite
sumariamente dicha calidad, respecto del patrimonio del ejecutado, por la suma de DIEZ
MILLONES TRESCIENTOS CINCUENTA SEIS MIL SETECIENTOS TREINTA Y OCHO
PESOS M/CTE ($10.356.738) por concepto de liquidacion de crédito, y por la suma de
CUATROCIENTOS OCHENTA Y SIETE MIL TRESCIENTOS CUARENTA Y UN PESOS
M/CTE ($487.341) por concepto de liquidacion de costas.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL |
_NOBSA—BOYACA ___________

NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notific6 por anotacién!
#en el Estado No. 45 fijado el dia 16 de Diciembre
gdel 2021, a la hora de las 8:00 a.m. ‘

(et

PEDRO RAFAEL ANAYA LAZARO
Secretario




JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Quince (15) de Diciembre de dos mil veintiuno (2021).

Clase de proceso: Imposiciéon de Servidumbre
Radicacién No. 154914089001-2020-00129
Demandante: Angela Maria Rojas Ruiz
Demandados: Claudia Isabel Morales Soler y Otros

Se procede a resolver sobre el recurso de reposicién interpuesto por la demandante en
contra del auto de fecha 25 de noviembre del afio en curso por medio del cual se dispuso
que las partes consignaran en partes iguales el valor fijado por la Corporacién Lona de
Propiedad Raiz de Boyaca para la practica del dictamen pericial decretado de oficio en este
asunto.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

1.) Solicita el recurrente que la decisiéon impugnada sea modificada en lo pertinente a que
la prueba de oficio decretada se solicite a un auxiliar de la justicia acreditado, y por el valor
estimado en audiencia del 19 de octubre del afio en curso, como quiera que alli fue fijado
el valor de SEISCIENTOS MIL PESOS M/CTE ($600.000), el cual es el costo promedio
cobrado por los peritos avaluadores certificados para tal fin, y de acuerdo al auto recurrido,
el valor a pagar es excesivamente alto, en relacion con lo ordenado a pagar en promedio a
los auxiliares de justicia, y el requerimiento incoado por este estrado judicial puede ser
tenido en cuenta por perito avaluador certificado.

2.) Surtido el traslado del recurso en la forma y términos establecidas por los articulos 110
y 319 del CGP, no hubo pronunciamiento alguno por la contraparte.

CONSIDERACIONES

1) El recurso de reposicion previsto por el articulo 318 del CGP, tiene por finalidad que se
estudie por parte del despacho la decision adoptada mediante providencia dentro del
tramite de la primera instancia, y la revoque o reforme en caso de no acompasarse con las
normas legales que rigen el procedimiento adelantado; el que a su vez podra ser interpuesto
por quienes hubiesen sido desfavorecidos con las decisiones adoptadas. Ambos supuestos
se cumplen en el caso en cuestion.

2.) Descendiendo al recurso que aqui nos ocupa se tiene que, mediante Resolucién No.
DESAJTUR21-246 del 16 de marzo de 2021 la Direcciéon Ejecutiva Seccional de
Administracién Judicial de Boyaca, quedé en firme la lista de auxiliares de la justicia para
los Despachos Judiciales de Boyaca y Casanare, en cuyos cargos no se encuentra incluido
el de perito avaluador, pues conforme los lineamientos del Acuerdo PSAA15-10448 del 28
de diciembre del 2015 de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura en
su articulo 14 se prevé: “PERITOS Y CURADORES AD LITEM. Respecto de estos cargos de
auxiliares de la justicia se aplicara lo dispuesto por los numerales 2 y 7 del articulo 48 del Cédigo
General del Proceso.”, y trayendo a colacién la Gltima norma referida se encuentra pertinente
traer a colacién tnicamente el numeral 2, el cual establece que: “Articulo 48. Designacién (...)
2. Para la designacién de los peritos, las partes y el juez acudirén a instituciones especializadas,
publicas o privadas,_ 0 a profesionales de reconocida trayectoria e idoneidad. El director o
representante legal de la respectiva institucién designaréa la persona o personas que deben rendir el
dictamen, quien, en caso de ser citado, deberéa acudir a la audiencia.” (Subrayado fuera del texto).
Razén por la cual el primer reparo incoado por la recurrente no tiene vocacioén alguna de
prosperidad.

3.) De otro lado se tiene que, efectivamente este Despacho Judicial en audiencia llevada a
cabo en este asunto el 19 de octubre del presente afio, dispuso decretar dictamen pericial
de oficio, para lo cual se tuvo en cuenta, las consideraciones esbozadas en el acapite



anterior, y de conformidad con esto, se designé a una entidad reconocida y de amplia
trayectoria en este departamento, como lo es, la CORPORACION LONJA DE PROPIEDAD
RAIZ DE BOYACA, por lo que, siendo ajustada tal disposicién a las normas en comento,
no se avizora alguna desatencién a dichas prerrogativas, al paso que, tal y como qued6
expuesto en tal diligencia, le fueron fijados como honorarios la suma de SEISCIENTOS MIL
PESOS M/CTE ($600.000), acotandose que dicha disposicion se emitia de acuerdo a los
lineamientos del articulo 230 del CGP, norma que prevé: “Cuando el juez lo decrete de oficio,
determinaré el cuestionario que el perito debe absolver, fijaré término para que rinda el dictamen y
le_sefialarg provisionalmente los honorarios y gastos que deberén ser consignados a érdenes del
juzgado dentro de los tres (3) dias siguientes. Si no se hiciere la consignacion, el juez podré ordenar
al perito que rinda el dictamen si lo estima indispensable.” (Subrayado fuera del texto). Teniendo en
cuenta lo que antecede, bien podia llegar a presentarse una diferencia entre la suma
provisional sefialada y la reclamada por el profesional designado, lo cual sucedio en este
asunto, pues la CORPORACION LONJA DE PROPIEDAD RAIzZ DE BOYACA determiné el
valor completo y total del dictamen pericial que debia proceder a rendir, y en ese sentido,
este Despacho Judicial procedié a determinar en la providencia recurrida, el excedente que
debia ser cancelado en partes iguales a cada uno de los extremos de esta litis, por lo que
no se avizora que alguno de los argumentos esbozados por la recurrente tenga la virtualidad
de modificar el auto proferido el 25 de noviembre del presente afio, menos cuando la entidad
oficiada es quien determina el valor correspondiente para el dictamen requerido.

4.) Por lo anterior, se procederd a denegar al recurso de reposicién confirmando
integralmente la providencia recurrida, e igualmente se requerira a la parte actora para que
proceda a realizar el pago en la forma y términos alli establecidos, como quiera que ain no
se encuentra cumplida dicha gestién a su cargo.

Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,
RESUELVE

PRIMERO: DENEGAR EL RECURSO DE REPOSICION propuesto por la profesional del
derecho que actua como parte demandante, y en consecuencia CONFIRMAR en todas sus
partes el auto de fecha 25 de Noviembre del 2021.

SEGUNDO: Corolario de lo anterior, REQUERIR a la parte actora para que allegue a este
Despacho Judicial constancia la consignacion del valor del dictamen pericial ordenado en
este asunto, en la proporcién asignada a la misma.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL

'NOBSA — BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO 1
gLa providencia anterior se notificé por anotacion|
gen el Estado No. 45 fijado el dia 16 de Diciembre]
gdel 2021, a la hora de las 8:00 a.m.

(et

PEDRO RAFAEL ANAYA LAZARO
Secretario
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Quince (15) de Diciembre de dos mil veintiuno (2021).

Clase de proceso: Pertenencia

Radicacién No. 154914089001-2021-0037
Demandante: Ricardo Rodriguez Romero
Demandados: Personas Indeterminadas

Se procede a resolver sobre el recurso de reposicion interpuesto por la apoderada judicial
de la parte demandante en contra del auto de fecha 25 de noviembre del afio en curso por
medio del cual se dispuso decretar pruebas en este asunto y citar a audiencia de que trata
el articulo 392 del CGP.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

1.) Solicita el recurrente que la decision impugnada sea modificada en el numeral 1 de la
parte considerativa, asi como, en el inciso PRIMERO numeral 1 literal c) de la parte
resolutiva, indicando como reparos lo siguiente: en primer lugar, se tiene que en este asunto
no se ha decretado ninguna nulidad que invalide lo actuado, pues Unicamente se ordené
rehacer un oficio, por lo que solicita que, en caso de que la misma se hubiese declarado, y
al desconocer aquella, se envie lo pertinente junto con el auto que asi lo dispuso; en
segundo lugar, se tiene que este Despacho Judicial, dispuso decretar el dictamen pericial
allegado por la parte actora sin la cita del perito que rindi6 el mismo, por no haber sido
solicitado en la demanda, cuando en realidad ello si fue peticionado en el libelo genitor.
Finalmente solicita se le envie el link de la carpeta digital contentiva del presente proceso
junto con los oficios de remisién a entidades ordenado en el auto objeto de censura.

2.) Surtido el traslado del recurso en la forma y términos establecidas por los articulos 110
y 319 del CGP, no hubo pronunciamiento alguno por la contraparte.

CONSIDERACIONES

1.) El recurso de reposicion previsto por el articulo 318 del CGP, tiene por finalidad que se
estudie por parte del despacho la decision adoptada mediante providencia dentro del
tramite de la primera instancia, y la revoque o reforme en caso de no acompasarse con las
normas legales que rigen el procedimiento adelantado; el que a su vez podra ser interpuesto
por quienes hubiesen sido desfavorecidos con las decisiones adoptadas. Ambos supuestos
se cumplen en el caso en cuestion.

2.) Descendiendo al recurso que aqui nos ocupa se tiene que, se procederan a desarrollar
los dos puntos objeto de oposicion por parte de la recurrente:

e En primer lugar, en cuanto al numeral 1 de la parte motiva del auto del 25 de

noviembre del afio en curso, se indico entre otros, lo siguiente: “(...) mediante auto de
fecha 15 de abnil del afio en curso se dispuso la admisién de la presente demanda una vez efectuado
control de legalidad respecto de la actuacion surtida y la nulidad que por ello fuera declarada (...)”

Situacion que tal y como fue esbozada por la recurrente no ocurrié dentro del
presente asunto, sino que, por error involuntario, se incluyé dicho aparte sin que lo
mismo hubiese ocurrido en este asunto, sin embargo, dicho lapsus calami no tiene
influencia alguna en la parte resolutiva de la providencia objeto de censura, razén
por la cual, se aclara a la parte actora que no se decreté nulidad alguna dentro de
este asunto, sin que sea necesaria la modificacién del auto objeto de censura.

e En segundo lugar indica la recurrente que, en esta misma decisién este Despacho
Judicial dispuso no citar al perito JULIO DANIEL SANTOS VARGAS, pues ello no
habia sido solicitado por su parte, pero, contrario sensu a tal manifestacion, resulta



claro extractar, con una simple lectura que, alli exactamente se consigno que: “se
advierte desde ahora que /{Jor no considerarse pertinente y por no haberio solicitado la_parte
demandada, NO SE CITARA al perito a la audiencia convocada segun las reglas del articulo 228 del

CGP.” (Subrayado fuera del texto), razon por la cual no tiene asidero alguno tal reparo, al
paso que el referido articulo 228 del CGP, prevé que la citacion del perito es
procedente Unicamente en el marco de la contradiccion al dictamen que rinda el
mismo, y de la cual obre solicitud expresa de la parte contraria en contra de la cual
se aduce el mismo, para este caso, el extremo pasivo de la litis esta representado
por el curador ad-litem Dr. JAIME FERNANDO FAGUA GUAUQUE, el cual en su
contestacion NO_solicité la citacion del precitado perito a la audiencia aqui
convocada, al paso que, este operador judicial no consideré necesario la citacion
del mismo, pues el contenido del dictamen es claro para determinar las conclusiones
a las cuales arribé tal experticia, por lo que tampoco tiene vocacion de prosperidad
este reparo.

3.) Por lo anterior, se procederd a denegar al recurso de reposicion confirmando
integralmente la providencia recurrida.

Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,
RESUELVE
PRIMERO: DENEGAR EL RECURSO DE REPOSICION propuesto por la profesional del

derecho que actia como parte demandante, y en consecuencia CONFIRMAR en todas sus
partes el auto de fecha 25 de Noviembre del 2021.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA - BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO ;

lLa providencia anterior se notificé por anotacion|
en el Estado No. 45 fijado el dia 16 de Diciembre
gdel 2021, a la hora de las 8:00 a.m.

Ci2et

PEDRO RAFAEL ANAYA LAZARO
Secretario
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Quince (15) de Diciembre de dos mil veintiuno (2021).

Clase de proceso: Pertenencia

Radicacion No. 154914089001-2021-00163

Demandantes: OSCAR JOSE CRISTANCHO BARON Y
CARMEN ROSA PERALTA GUISA

Demandados: HEREDEROS INDETERMINADOS DE
BARON CUSTODIO Y PAIPA LUCRECIA
(Q.E.P.D.) Y OTROS

Como quiera que la parte actora, mediante memorial allegado al correo electrénico de
este Despacho Judicial, informa las particularidades bajo las cuales aln no se habia
podido registrar la presente demanda en el Folio de matricula inmobiliaria No. 095-81214
de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Sogamoso, para lo cual indica que
el plazo otorgado en auto del 02 de diciembre del afio en curso, no es suficiente para
poder materializar dicha medida por lo cual solicita su ampliacién, razén por la cual, este
Despacho Judicial encuentra procedente la precitada solicitud y en tal sentido SE
DISPONE otorgar a la parte actora el término perentorio e improrrogable de treinta (30)
dias para que allegue la constancia de que la presente demanda se encuentre registrada,
so pena de que al no hacerlo se proceda a decretar la terminacién del proceso por
desistimiento tacito de la demanda de conformidad con las disposiciones del articulo 317
del CGP, habida cuenta de que ello se hace necesario para adelantar el tramite de la
audiencia convocada y proceder a dictar la sentencia correspondiente.

" JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
__NOBSA - BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notific6 por anotacién
gen el Estado No. 45 fijado el dia 16 de
gDiciembre del 2021, a la hora de las 8:00 a.m. |

(et

PEDRO RAFAEL ANAYA LAZARO
_ Secretario
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Quince (15) de Diciembre de dos mil veintiuno (2021).

Clase de proceso: Pertenencia

Radicacion No. 154914089001-2021-00268
Demandante: Flor Alba Castafieda Ramirez
Demandados: Personas Indeterminadas

Teniendo en cuenta que, este Despacho Judicial mediante auto que antecede, proferido el
02 de Diciembre del presente afio, entre otros, se procedié a inadmitir la presente
demanda y se otorgé a la parte demandante, dentro de la misma providencia, el término
de cinco (05) dias para que subsanara las falencias alli indicadas so pena de rechazo; se
observa que dicho término se encuentra fenecido, sin que la parte hubiese allegado el
correspondiente escrito subsanatorio, por lo que se procedera al rechazo de la presente
demanda. Por lo anterior, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda de pertenencia, presentada por la sefiora
FLOR ALBA CASTANEDA RAMIREZ, a través de apoderados judiciales en contra de
PERSONAS INDETERMINADAS, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: En firme la presente decision, ARCHIVENSE las presentes diligencias,
dejando la respectiva anotacién en el libro radicador y en la base de datos que para tal fin
lleva este despacho.

JUGADO PROSCUO MUNICIPAL
~ NOBSA - I BOYACA o

: NOTIFICACI ON POR ESTADO ,

#La providencia anterior se notificé por anotacion|
en el Estado No. 45 fijado el dia 16 dej
Diciembre del 2021, a la hora de las 8:00 a.m.

(et

PEDRO RAFAEL ANAYA LAZARO
~Secretario
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Quince (15) de Diciembre de dos mil veintiuno (2021).

Clase de proceso: Ejecutivo de Alimentos
Radicacién No. 154914089001-2021-00170
Demandante: Diana Mayerly Moreno Cocoma
Demandado: Miguel Antonio Sanchez Pérez

Toda vez que la liquidacion del crédito que fuera elaborada por la apoderada judicial de la
parte ejecutante, no fue objetada por el extremo pasivo de la litis dentro del término de
traslado de que tratan los articulos 110 y 446 del CGP, habida cuenta que el mismo
coadyuvé dicha liquidacion, razén por la cual, SE IMPARTE APROBACION A LA MISMA la
cual tiene como fecha de corte el mes de DICIEMBRE del afio 2021.

De conformidad con las disposiciones del articulo 447 del CGP, se ordena desde ahora la
elaboracién, fraccionamiento y entrega de titulos de deposito judicial que lleguen a
constituirse, como consecuencia de las medidas cautelares que lleguen a ser decretadas a
favor de la aqui ejecutante y/o su representante legal o apoderado judicial que acredite
sumariamente dicha calidad, respecto del patrimonio del ejecutado, por la suma de DIEZ
MILLONES TRESCIENTOS SETENTA MIL DOSCIENTOS CINCUENTA PESOS M/CTE
($10.370.250) por concepto de liquidacion de crédito.

ACEPTAR la renuncia a términos de ejecutoria de esta providencia que realiza las partes
de conformidad con las disposiciones del articulo 119 del CGP.

" JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL

- NOTIFICACION POR ESTADO ,.
fLa providencia anterior se notificd por
ganotacion en el Estado No. 45 fijado el dia 16
gde Diciembre del 2021, a la hora de las 8:00;

fa.m.

(et

PEDRO RAFAEL ANAYA LAZARO
Secretario
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Nobsa (Boy), Quince (15) de Diciembre de dos mil veintiuno (2021)

Clase de proceso: Pertenencia

Radicacion No. 154914089001-2021-00271
Demandante: Luz Marina Hernandez Torres
Demandados: Carlos Julio Jiménez y Otros

Como quiera que la presente demanda declarativa de pertenencia fue inadmitida mediante
providencia de fecha 02 de Diciembre del presente afio, disponiéndose a su vez, otorgar a
la parte demandante el término de cinco dias para poder subsanarla, se tiene que el
apoderado del extremo activo allegé el correspondiente escrito subsanatorio, del cual se
extrae que efectivamente las falencias deprecadas dentro del precitado auto se han
superado en debida forma, pues se adjunto el respectivo certificado de tradicion y libertad
actualizado del Folio de matricula inmobiliaria No. 095-10832 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Sogamoso, aunado al dictamen pericial rendido por el perito
OSCAR EDUARDO DIAZ RIOS que cumple io previsto en el articulo 226 del CGP y el
articulo 23 de la ley 1673 del 2013, al paso que se integr6 un nuevo libelo demandatorio en
el cual se incluyen todas las anteriores caracteristicas y finalmente se adjunt6 el acto de
apoderamiento en el cual obra los linderos tanto del predio pretendido en usucapion asi
como el de mayor extensién que hace parte del mismo; cumpliendo de esta forma con los
requisitos del articulo 82 en concordancia con el articulo 375 ejusdem, por lo cual se
dispondra su admisién.

Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda de PERTENENCIA por PRESCRIPCION
EXTRAORDINARIA DE DOMINIO, presentada por LUZ MARINA HERNANDEZ TORRES,
a través de apoderada judicial, en contra de CARLOS JULIO JIMENEZ, CARMEN BARON
DE JIMENEZ Y PERSONAS INDETERMINADAS, respecto de una porcién de terreno,
dentro del predio de mayor extension identificado con FMI No. 095-10832 de la Oficina de
Instrumentos Publicos de Sogamoso y Cédula Catastral No. 00-00-00-00-0009-0128-0-00-
00-0000, correspondiente a un lote de terreno denominado “SANTA ROSITA" ubicado en
la Vereda Centro del municipio de Nobsa, con el objeto de que se declare que por el modo
de la usucapién ha adquirido el derecho real de dominio.

SEGUNDO: Désele el tramite establecido en Ids articulos 390 y subsiguientes del CGP asi
como las reglas especiales sefialadas en el articulo 375 ejusdem correspondiendo asi a un



proceso verbal sumario EN UNICA INSTANCIA, teniendo en cuenta la cuantia de las
pretensiones y la competencia que por el mismo se ha asignado a este despacho, tal como
se establece los articulos 17 numeral 1, 25, 26 numeral 3 y 28 numeral 7 de la misma

codificacion procesal.

TERCERO: De la demanda y sus anexos cérrase traslado a la parte demandada en la forma
indicada en el articulo 91 del CGP por el término de diez (10) dias tal como lo establece el
articulo 391 ejusdem, vencidos los cuales, debera volver el proceso al despacho para
resolver de conformidad con las conductas desplegadas por aquella.

CUARTO: Ordénese la inscripcion de la demanda en el F.M.l. No. 095-10832 de la Oficina
de Registro de Instrumentos Publicos de la Ciudad de Sogamoso (Boy) correspondiente al
inmueble objeto de litigio, de conformidad con las disposiciones del numeral 6 de los
articulos 375 y 592 del CGP. POR SECRETARIA, siguiendo las reglas del articulo 111 del
CGP OFICIESE al sefior Registrador de Instrumentos Publicos de la ciudad,
suministrandose copia del mismo a la parte actora para el pago de las expensas

correspondientes.

QUINTO: De conformidad con las disposiciones del articulo 375 numeral 7 y el articulo 108
del CGP en concordancia con el articulo 10 del Decreto 806 del 2020, EMPLAZAR por
Secretaria a los sefiores CARLOS JULIO JIMENEZ y CARMEN BARON DE JIMENEZ, asi
como a todas las PERSONAS INDETERMINADAS que se crean con derecho sobre el
inmueble a usucapir, para lo cual se incluira el nombre de las personas emplazadas, las
partes, la clase de proceso y el juzgado que lo requiere, inscribiendo tal misma informacién
en el REGISTRO NACIONAL DE PERSONAS EMPLAZADAS por el término de 1 mes
dentro del cual quienes concurran al proceso podran contestar la demanda de la referencia,
y quienes lleguen vencido el mismo y una vez surtido el emplazamiento en tal forma,
tomaran el proceso en el estado en que se encuentra siendo representados por el Curador
Ad litem que se designe con dicho propésito.

SEXTO: ORDENAR A LA PARTE DEMANDANTE que instale una valla de dimensién no
inferior a un metro cuadrado, en lugar visible del predio objeto del proceso, junto a la via
publica mas importante sobre la cual tengan frente o limite. La valla debera contener los
siguientes datos, que deberan estar escritos en letra de tamafio no inferior a siete (7)
centimetros de alto por cinco (5) centimetros de ancho. Instaladas las vallas o los avisos,
deben los demandantes aportar fotografias del inmueble en las que se observen el
contenido de ellos, advirtiendo que las vallas o los avisos deberan permanecer instalados

hasta la audiencia de instruccién y juzgamiento:

a) La denominacién del juzgado que adelanta el proceso;
b) El nombre de la demandante;
¢) El nombre de los demandados;



d) El nimero de radicacion del proceso;

e) La indicacién de que se trata de un proceso de pertenencia;

f) El emplazamiento de todas las personas que crean tener derechos sobre el inmueble,
para que concurran al proceso.

g) La identificaciéon del predio.

Instalada las vallas o los avisos, la parte demandante debera aportar fotografias, en medio
digital (Formato PDF), de los inmuebles en las que se observe el contenido de las mismas,
via correo electrénico institucional del juzgado:
j01prmpalnobsa@cendoj.ramajudicial.gov.co

SEPTIMO: De conformidad con las disposiciones del inciso 2 del numeral 6 del articulo 375
del CGP, POR SECRETARIA oficiese a LA SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y
REGISTRO, A LA AGENCIA NACIONAL DE TIERRAS, A LA UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE ATENCION Y REPARACION INTEGRAL DE VICTIMAS, AL INSTITUTO
GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI Y A LA SECRETARIA DE PLANEACION MUNICIPAL
DE NOBSA, para que hagan las manifestaciones que consideren pertinentes en el ambito
de sus competencias, en especial lo relacionado con la naturaleza de los bienes inmuebles
de mayor extension objeto de pretensiones, efecto para el cual inférmeseles de los datos
pertinentes que los identifican, quedando a cargo de la parte demandante la gestién de su
cumplimiento, de conformidad con lo dispuesto en el art 125 ibidem.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
m OBSA—BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO 3
La providencia anterior se notific6 por anotacion;
en el Estado No. 45 fijado el dia 16 de Diciembre|
del 2021, a la hora de las 8:00 a.m. »
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PEDRO RAFAEL ANAYA LAZARO
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Quince (15) de Diciembre dos mil veintiuno (2021)

Clase de proceso: Pertenencia

Radicacion No. 154914089001-2021-00272

Demandantes: LUIS FELIPE PATINO y MARIA DE LA O LOPEZ DE PATINO
Demandados: PERSONAS INDETERMINADAS

Por medio de memorial radicado ante el correo electrénico institucional del despacho el dia 14 de diciembre del
afio en curso suscrito por el apoderado judicial de la parte demandante, dicho mandatario judicial solicita el
retiro de la demanda de conformidad a lo previsto en el articulo 92 del CGP.

Para resolver se considera:

1. Dentro del presente asunto se emitié auto inadmisorio el dia 02 de diciembre hogafio, y dentro del término
de subsanacion del mismo, el apoderado judicial de la parte demandante solicité el retiro de la presente
demanda.

2. Asi las cosas, encontrandose que de conformidad a lo establecido en el articulo 92 del CGP es procedente
el retiro de la demanda mientras no se haya notificado a ninguno de los demandados, supuesto que se predica
del sub lite, resulta viable autorizar al apoderado judicial de la parte demandante para que haga el retiro de la
demanda de la referencia.

Por lo anterior, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,
RESUELVE

PRIMERO: AUTORIZAR EL RETIRO DE LA DEMANDA DE LA REFERENCIA al apoderado judicial de la parte
demandante por asi haberlo requerido, de conformidad con las disposiciones del articulo 92 del CGP. En
consecuencia, POR SECRETARIA déjese constancia de que se autoriz6 el retiro de la presente demanda como
quiera que el presente proceso se encuentra netamente digital por lo que no existe algin anexo del cual se
deba hacer devolucién al solicitante.

SEGUNDO: En firme esta providencia, y cumplidas las disposiciones derivadas de los ordinales que anteceden,
ARCHIVESE EL EXPEDIENTE previo las constancias del caso dentro de los libros y bases de datos que para
tal fin lleva el despacho, tal como se establece en el articulo 122 del CGP.
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Nobsa (Boy), Quince (15) de Diciembre de dos mil veintiuno (2021)

Clase de proceso: Pertenencia

Radicacién No. 154914089001-2021-00273

Demandante: Nelson Ricardo Siachoque Jarro
Demandados: Ludwing Ernesto Quicano Ramirez y Otros

Teniendo en cuenta que, este Despacho Judicial mediante auto que antecede, proferido el
02 de diciembre del presente afio, entre otros, se procedié a inadmitir la presente demanda
y se otorg6 a la parte demandante dentro de la misma providencia, el término de cinco (05)
dias para que subsanara las falencias alli indicadas so pena de rechazo; se observa que
dicho término se encuentra fenecido, y obra en el plenario escrito subsanatorio allegado por
la parte actora, por lo cual se dispondra la revisién al mismo con el fin de determinar si los
yerros indicados dentro de la precitada providencia fueron corregidos y puede ser
procedente la admisibilidad de la demanda.

Para resolver se considera:

1. En aras de ir estudiando uno a uno los puntos sobre los cuales se inadmiti6 la demanda,
los mismos seran resueltos en el orden establecido en el auto inadmisorio proferido en este
asunto, de cara a la subsanacién otorgada por la parte demandante, en tal sentido se tiene:

e Frente al numeral primero por el cual se inadmiti6 la presente demanda, se encuentra
que la parte actora adjunté el respectivo certificado de tradicién y libertad actualizado
del vehiculo automotor objeto de usucapién de placas BMA-331 emitido por el
MINISTERIO DE TRANSPORTE, en donde se puede determinar que la actual
propietaria del mismo es la sefiora MARTHA CECILIA GALINDO BEDOYA, por lo que
se tiene debidamente subsanado éste punto.

e En segundo lugar, se remiti6 un nuevo acto de apoderamiento suscrito entre el
demandante y su apoderado, por medio del cual se determiné que el extremo pasivo
de la litis corresponde a los sefiores LUDWING ERNESTO QUICANO RAMIREZ,
MARTHA CECILIA GALINDO BEDOYA Y PERSONAS INDETERMINADAS.

» Como tercer punto se encuentra que, la parte actora aclara que esta accion se dirige
en contfra de LUDWING ERNESTO QUICANO RAMIREZ, MARTHA CECILIA
GALINDO BEDOYA Y PERSONAS INDETERMINADAS, siendo la sefiora GALINDO
BEDOYA, la persona que obra como propietaria del bien objeto de usucapion, sin
embargo, en la subsanacion no se indicé el lugar en donde podia ser notificada la
misma, al paso que no se solicitd su emplazamiento, razén por la cual no se tiene
como subsanado este punto, pues en el libelo genitor Gnicamente se indicéd el
domicilio del sefior QUICANO RAMIREZ, siendo que tal informacién se reclamé de
forma precisa con la inadmision de la demanda.

e En cuanto a la prueba denominada Contrato de compraventa de vehiculo automotor
de fecha 01 de septiembre del 2016, se avizora que se suministré dicho anexo
documental completo.

» De otro lado, se corrigié la pretensién primera de la demanda, en el sentido de
establecer que el tipo de prescripcién solicitada en este asunto, es la contenida en el
articulo 2528 del Cédigo Civil.

» Finalmente, en cuanto a la forma en c6mo obtuvo el demandante el correo electrénico
del demandado LUDWING ERNESTO QUICANO RAMIREZ, se subsané este punto,
como quiera que se indicd por cuenta del actor que dicha direccién se consigui6 en
virtud a la relacién laboral que sostenia con aquel

Por todo lo anterior y ante el incumplimiento de uno de los puntos solicitados en auto
inadmisorio de fecha 02 de diciembre del afio en curso, se determina que no fue subsanada
en debida forma la presente demanda, al mantenerse incélume alguno de los yerros



indicados al interior de la demanda de la referencia, por lo cual, se dispondra con el rechazo
de la misma en aplicacién a lo dispuesto en el inciso 4 del art 90 ibid. Por lo anterior, EL
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda de pertenencia, promovida por NELSON
RICARDO SIACHOQUE JARRO a través de apoderado judicial en contra de LUDWING
ERNESTO QUICANO RAMIREZ, MARTHA CECILIA GALINDO BEDOYA Y PERSONAS
INDETERMINADAS, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: En firme la presente decision, ARCHIVENSE las presentes diligencias,
dejando la respectiva anotacién en los libros radicador y diario que para tal fin lleva el
despacho.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA - BOYACA
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Quince (15) de Diciembre de dos mil veintiuno (2021).

Clase de proceso: Ejecutivo

Radicacién No. 154914089001-2021-00283

Demandante: BANCO BBVA COLOMBIA

Demandados: JOHN ALEXANDER MORALES
AVENDANO y LEIDY PATRICIA
MORALES AVENDANO

Radicada la presente demanda ante el correo electrénico institucional del Juzgado, por
parte del BANCO BBVA COLOMBIA a través de apoderado judicial en contra de JOHN
ALEXANDER MORALES AVENDANO y LEIDY PATRICIA MORALES AVENDANO, se
procedera con su respectivo estudio de admisibilidad.

Para resolver se considera:

1.) Se pretende con la demanda de la referencia el pago de las sumas de dinero debidas
como capital insoluto de la obligaciéon dineraria que subyace a la elaboracién del titulo
valor — PAGARE No. MO026300110243801589614848297, que se allega como
fundamento de la accién cambiaria directa, y asi mismo fue suscrito contrato de prensa
sin tenencia respecto al vehiculo automotor de placas WLN-399 de propiedad de la
demandada LEIDY PATRICIA MORALES AVENDANO, solicitando hacer efectiva la
garantia mobiliaria constituida a favor de la ejecutante respecto al precitado rodante,
frente a lo cual se avizora que la misma no cumple los requisitos del articulo 61 de la ley
1676 del 2013 en concordancia con los articulos 2.2.2.4.2.3, 2.2.2.42.4y 2.2.2.4.2.5 del
Decreto 1835 de 2015, como quiera que no fue adjuntado el formulario registral de
ejecucion en el registro de garantias mobiliarias prioritarias que contiene los datos
requeridos en el articulo 65 numeral 3 ibid., con el cual se pueda proceder a la ejecucién
de dicha garantia mobiliaria, al paso que, tampoco fue adjuntado el respectivo certificado
de libertad y tradicion actualizado del vehiculo automotor de placas WLN-399 de
propiedad de la demandada LEIDY PATRICIA MORALES AVENDANO identificada con
cédula de ciudadania No. 1.057.577.801, en el cual se pueda determinar su propietario
actual, y que no se encuentre vigente otra medida o gravamen registrada sobre el mismo,
yerros que debe ser subsanados por la parte actora con el fin de proceder de conformidad
en este asunto, segun los numerales 11 del articulo 82 y 5 del articulo 84 del CGP.

Teniendo en cuenta lo que antecede, y en vista que se configuran las causales
establecidas en los numerales 1 y 2 del articulo 90 del CGP el despacho procedera con la
inadmisién de la demanda para que se proceda con su subsanacion en el tiempo y forma
alli indicados, debiendo allegarse las correcciones a que se alude al correo electrénico
institucional de este Despacho Judicial. Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO

MUNICIPAL DE NOBSA
RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referencia para que en el término de cinco (05)
dias de conformidad con las disposiciones del articulo 90 del CGP, proceda la parte



actora a subsanar los defectos a que se ha hecho alusién en la parte motiva de esta
providencia, so pena del rechazo de la misma.

SEGUNDO: Por secretaria verifiquese el computo de los términos establecidos en el
ordinal que antecede, y una vez cumplido regrese el proceso al despacho para adoptar la
decisién que en derecho corresponda.

TERCERO: RECONOZCASE y TENGASE como apoderado judicial de la parte
demandante al Dr. JUAN CARLOS TORRES PONGUTA identificado con C.C No.
1.177.666 de Tdépaga (Boy.) y portador de la T.P. No. 52.288 del C.S. de la J., en los
términos y para los fines que fuera conferido el poder de conformidad con las reglas de
los articulos 54, 73 a 75y 77 del CGP.
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Quince (15) de Diciembre de dos mil veintiuno (2021)

Clase de proceso: Sucesién Intestada

Radicacién No. 154914089001-2021-00284

Demandante: ISMAEL GOMEZ MALAGON

Causantes: SEVERO GOMEZ SUAREZ (q.e.p.d.) y
SILDANA MALAGON DE GOMEzZ
(g.e.p.d.)

Al despacho se encuentra la presente demanda de sucesion intestada, presentada por ISMAEL
GOMEZ MALAGON, a través de apoderado judicial, en calidad de heredero legitimo de los causantes
SEVERO GOMEZ SUAREZ (g.e.p.d.) y SILDANA MALAGON DE GOMEZ (q.e.p.d.), quien actua a
través de apoderado judicial quien allega la misma via correo electrénico institucional del Juzgado,
razon por la cual se procedera con su correspondiente estudio de admisibilidad.

Para resolver se considera:

1.) ISMAEL GOMEZ MALAGON por intermedio de apoderada judicial presenta demanda de sucesién
intestada con el fin de que se ordene la apertura de la sucesion de los causantes SEVERO GOMEZ
SUAREZ (g.e.p.d.) y SILDANA MALAGON DE GOMEZ (q.e.p.d.), en calidad de heredero determinado
de los mismos, junto con la liquidacion de la sociedad conyugal que conformaron los mismos en vida,
indicando que tiene conocimiento de los siguientes herederos determinados: FLOR ELBA GOMEZ
MALAGON, ALIX GOMEZ MALAGON, ARMANDO GOMEZ MALAGON, EDGAR GOMEZ MALAGON
y REYES SEVERO GOMEZ MALAGON, para lo cual adjunté los respectivos registros civiles de
nacimiento con los cuales acredita el parentesco de los anteriores.

2.) Una vez revisada la presente demanda junto con sus anexos, el Juzgado encuentra que la misma
cumple todos y cada uno de los requisitos establecidos en los articulos 82, 84 y 89 del CGP y el
Decreto 806 del 2020, los anexos al libelo demandatorio cumplen las previsiones de las normas ut
supra, e igualmente el poder adjunto retne los requisitos del articulo 74 ibidem, por lo cual se
dispondra su admision, e igualmente se dispondra el emplazamiento a los sujetos de que trata el
articulo 490 del CGP, conforme las previsiones del articulo 108 ejusdem..

Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda de SUCESION INTESTADA incoada por ISMAEL GOMEZ
MALAGON a través de apoderado judicial, en calidad de heredero legitimo, al cual debe citarse a los
sefiores FLOR ELBA GOMEZ MALAGON, ALIX GOMEZ MALAGON, ARMANDO GOMEZ MALAGON,
EDGAR GOMEZ MALAGON, REYES SEVERO GOMEZ MALAGON en calidad de HEREDEROS
DETERMINADOS, asi como a los demas HEREDEROS INDETERMINADOS de los causantes
SEVERO GOMEZ SUAREZ (g.e.p.d.) y SILDANA MALAGON DE GOMEZ (q.e.p.d.).

SEGUNDO: DECLARAR ABIERTO Y RADICADO el proceso de sucesion intestada de los causantes
SEVERO GOMEZ SUAREZ (g.e.p.d.) y SILDANA MALAGON DE GOMEZ (g.e.p.d.), el cual conlleva
de manera previa la liquidacién de la sociedad conyugal conformada entre los mismos por el hecho del
matrimonio.

TERCERO: De conformidad con las disposiciones del articulo 490 del CGP, EMPLAZAR a las demas
personas que se crean con derecho a intervenir en el presente asunto, para lo cual se DISPONE que
por SECRETARIA se proceda con su inclusién en el Registro Nacional de Personas Emplazadas, por
el término de 15 dias, de conformidad con las previsiones del articulo 10 del Decreto 806 del 2020.
Surtido el mismo se procedera con la designacion del curador ad litem correspondiente a quien se
notificara del auto admisorio de la demanda, y se le dara el plazo que establece el articulo 492 del



CGP para que realice las manifestaciones pertinentes, lo que también se realizara con quienes
concurran de forma directa y en virtud del emplazamiento.

CUARTO: Notifiquese de esta decision a los FLOR ELBA GOMEZ MALAGON, ALIX GOMEZ
MALAGON, ARMANDO GOMEZ MALAGON, EDGAR GOMEZ MALAGON, REYES SEVERO GOMEZ
MALAGON de conformidad con las disposiciones de los articulos 289 a 293 y 492 del CGP, en
concordancia con el articulo 08 del Decreto 806 del 2020, con el fin de que declaren si aceptan o
repudian la asignacion que se les ha deferido dentro del asunto de la referencia.

QUINTO: Impartasele el tramite del proceso liquidatorio previsto en los articulos 487 y subsiguientes
del CGP EN UNICA INSTANCIA, teniendo en cuenta la cuantia de las pretensiones, el ultimo lugar de
residencia de los causantes, y la competencia que por el mismo se ha asignado a este despacho, tal
como se establece los articulos 17 numeral 2, 25, 26 numeral 5 y 28 numeral 12 de la misma
codificacién procesal.

SEXTO: De conformidad con las previsiones del numeral 1 del art 491 del CGP, RECONOZCASE
como heredero en calidad de hijo legitimo de los causantes SEVERO GOMEZ SUAREZ (q.e.p.d.) y
SILDANA MALAGON DE GOMEZ (q.e.p.d.) al sefior ISMAEL GOMEZ MALAGON, quien bajo las
reglas de los articulos 492 del CGP y 1290 del CC, manifiesta que acepta la herencia con beneficio de
inventario. Por la misma via, RECONOZCASE con la misma calidad a los sefiores FLOR ELBA
GOMEZ MALAGON, ALIX GOMEZ MALAGON, ARMANDO GOMEZ MALAGON, EDGAR GOMEZ
MALAGON, REYES SEVERO GOMEZ MALAGON como hijos legitimos de los aqui causantes,
quienes habran de manifestar lo pertinente respecto de la herencia una vez sean vinculados al tramite
del proceso.

SEPTIMO: OFICIESE por Secretaria al Departamento de Impuestos y Aduanas Nacionales DIAN,
poniéndole en conocimiento acerca de la apertura de la presente sucesion correspondiente a los
causantes SEVERO GOMEZ SUAREZ (g.e.p.d.) y SILDANA MALAGON DE GOMEZ (g.e.p.d.),
conforme a las disposiciones del articulo 490 del CGP.

OCTAVO: RECONOZCASE como apoderado judicial del demandante al Dr. CARLOS ORLANDO
BALLESTEROS GONZALEZ identificado con C.C No. 9.518.902 de Sogamoso y portador de la T.P.
46.771 del C.S. de la J., en los términos y para los fines que fuera conferido el poder de conformidad
con las reglas de los articulos 54, 73 a 75 y 77 del CGP.
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Quince (15) de Diciembre de dos mil veintiuno (2021)

Clase de proceso: Sucesion Intestada

Radicacién No. 154914089001-2021-00284

Demandante: ISMAEL GOMEZ MALAGON

Causantes: SEVERO GOMEZ SUAREZ (q.e.p.d.) y
SILDANA MALAGON DE GOMEZ
(q.e.p.d.)

Toda vez que se solicita una medida cautelar de caracter previo por parte del heredero demandante,
de conformidad con las disposiciones del articulo 480 del CGP con el objeto de que se ordene el
secuestro de los derechos de posesion respecto del bien inmueble relicto de los causantes, este
Despacho Judicial encuentra que una vez revisada la norma en cita, se tiene que la misma establece
que: “Aun antes de la apertura del proceso de sucesion cualquier persona de las que trata el articulo
1312 del Cédigo Civil, el compafiero permanente del causante, que acredite siquiera sumariamente
interés podréa pedir el embargo y secuestro de los bienes del causante, sean propios o sociales, y de
los que formen parte del haber de la sociedad conyugal o patrimonial que estén en cabeza del
conyuge o compariero permanente.” (Subrayado fuera del texto), por lo que no procede el secuestro
de derechos de posesion del inmueble con cédigo catastral 03-00-0008-000.

Por lo anteriormente dicho, el juzgado promiscuo MUNICIPAL DE NOBSA
RESUELVE
PRIMERO: NEGAR por improcedente la solicitud de embargo de derechos de posesion del inmueble

con codigo catastral 03-00-0008-000, como quiera que la misma no se encuentra contemplada en las
reglas de los articulos 477 a 481 del CGP.
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Quince (15) de Diciembre de dos mil veintiuno (2021).

Clase de proceso: Pertenencia

Radicacién No. 154914089001-2021-00286
Demandante: Jorge Ricardo Monroy Villamizar
Demandados: Yuly Aide Garay Rodriguez y Otros

Al despacho se encuentra la presente demanda de pertenencia, presentada por JORGE
RICARDO MONROY VILLAMIZAR a través de apoderado judicial en contra de los
sefiores YULY AIDE, YIMY ALEXANDER Y LEIDY YOHANA GARAY RODRIGUEZ Y
PERSONAS INDETERMINADAS, con el objeto de que se declare que, por el modo de la
usucapién, ha adquirido por prescripcion extraordinaria adquisitiva el derecho real de
dominio sobre un lote de terreno ubicado en la Carrera 4 No. 9-54 del municipio de
Nobsa, identificado con FMI No. 095-76690 de la Oficina de Instrumentos Publicos de
Sogamoso y Cédula Catastral No. 02-00-00-00-0024-0011-0-00-00-0000, por lo que se
procedera a realizar el respectivo andlisis de admisibilidad a la misma.

Para resolver se considera:

1.) Una vez revisada la presente demanda y teniendo en cuenta que de conformidad con
las disposiciones del articulo 83 del CGP las demandas que se refieran a inmuebles los
identificaran por su ubicacién, linderos actuales, nomenclaturas y demas circunstancias
que los identifiquen, razén por la cual por parte del extremo actor de la litis habra de
justificarse la razon por la cual existe una diferencia en el area total del predio objeto de
usucapion, pues en la pretension primera de la demanda se indica un area de 42,15
Mts.2, mientras que la informacién consignada en codigo catastral por parte del IGAC
para el predio No. 02-00-00-00-0024-0011-0-00-00-0000 y el Folio de matricula
inmobiliaria No. 095-76690, resefian una cabida de 205 Mts.2, por lo que asi las cosas
habra de justificarse las diferencias, y en caso de que exista un sobrante del predio de
mayor extension, deberan indicarse tales linderos en las pretensiones de la demanda.

2.) De ofra parte, se tiene que la presente accién incumple el numeral 11 del art 82 en
concordancia con el numeral 5 del articulo 84 y el numeral 3 del articulo 26 del CGP, pues
se encuentra que el certificado catastral No. 02-00-00-00-0024-0011-0-00-00-0000,
emitido por el Instituto Geografico Agustin Codazzi, tiene como fecha de expedicion el 10
de julio del 2017, se torna bastante antiguo, por lo cual, la parte actora debera allegar un
nuevo certificado catastral con fecha de expedicion no superior a 1 mes a la presentacion
de esta demanda.

3.) Finalmente se encuentra que la presente demanda se esta dirigiendo en contra de los
sefiores YULY AIDE, LEIDY YOHANA Y YIMY ALEXANDER GARAY RODRIGUEZ, pero
no se enuncia el domicilio de éste Ultimo en el cual pueda ser notificado, por lo que la
parte actora debera indicar tal informacién, de acuerdo a lo previsto en el numeral 2 del
articulo 82 del CGP.

Teniendo en cuenta lo que antecede, y en vista que se configuran las causales
establecidas en los numerales 1 y 2 del articulo 90 del CGP el despacho procedera con la
inadmision de la demanda para que se proceda con su subsanacion en el tiempo y forma
alli indicados, debiendo integrarse un solo escrito la demanda junto con las correcciones a
que se alude al correo electronico institucional de este Despacho Judicial. Por lo
expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA



RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referencia para que en el término de cinco (05)
dias de conformidad con las disposiciones del articulo 90 del CGP, proceda la parte
actora a subsanar los defectos a que se ha hecho alusiéon en la parte motiva de esta
providencia, so pena del rechazo de la misma.

SEGUNDO: Por secretaria verifiquese el computo de los términos establecidos en el

ordinal que antecede, y una vez cumplido regrese el proceso al despacho para adoptar la

decision que en derecho corresponda.

TERCERO: RECONOZCASE y TENGASE como apoderado judicial de la parte
demandante al Dr. EFRAIN BARBOSA SALCEDO identificado con la C.C. No. 74.183.141
de Sogamoso (Boy) y T.P. No. 197.357 del C.S. de la J., en los términos y para los
efectos y fines en que fuera conferido el mandato judicial de conformidad con las reglas
de los articulos 53, 54, 73 a 75 y 77 del CGP.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA — BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notific6 por anotacion
gen el Estado No. 45 fijado el dia 16 de]
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Quince (15) de Diciembre de dos mil veintiuno (2021).

Clase de proceso: Ejecutivo

Radicacion No. 154914089001-2021-00287

Demandante: CARGANDO S.A.

Demandado: AMBIENTE, INGENIERIA Y TECNOLOGIA S.A.S.

Radicada la presente demanda ejecutiva singular por parte de CARGANDO S.A., a través
de apoderado judicial en contra de AMBIENTE, INGENIERIA Y TECNOLOGIA S.AS,,
ante el correo electrénico institucional de este Despacho Judicial, se procedera a efectuar
el estudio de admisién a la misma.

Para resolver se considera:

1.) CARGANDO S.A, a través de apoderado judicial, interpone demanda ejecutiva
singular en ejercicio de la acciéon cambiaria en contra de AMBIENTE, INGENIERIA Y
TECNOLOGIA S.A.S., con el fin de que se libre mandamiento de pago en su contra por el
capital por el cual fueran elaboradas las Facturas de venta No. 19376 y 20098, que se
esgrimen como titulos ejecutivos, que obra dentro del archivo digital allegado, las cuales
de acuerdo a la parte actora, ascienden a las sumas de SETENTA Y CUATRO
MILLONES DOSCIENTOS CINCUENTA MIL PESOS M/CTE ($74.250.000,00) y
CUARENTA Y CINCO MILLONES QUINIENTOS CUARENTA MIL PESOS M/CTE
($45.540.000,00) respectivamente, las cuales no han sido pagadas por ésta (ltima,
encontrandose en mora de cumplir con lo pactado desde los dias 09 de septiembre y 27
de noviembre del afio en curso, respectivamente, teniendo en cuenta que éstas fueron
establecidas como fechas de vencimiento para el pago de las presentes obligaciones.

2.) Conforme a la obligacién que se pretende cumplir por medio de la presente accién
cambiaria, se tiene que los titulos base de esta ejecuciéon son unas factura cambiarias
electrénicas, por lo cual los requisitos que deberan contener las mismas se encuentra
regulados en el art 774 y 621 del Codigo de Comercio y el art 617 del Decreto 624 de
1989, los cuales presentan amplio desarrollo jurisprudencial esbozado por la Honorable
Corte Suprema de Justicia, frente a este tema, la cual en punto de la firma del obligado y
aceptante sefiala: “respecto a los requisitos exigidos por la ley mercantil para establecer
que determinado documento es, en virtud al cumplimiento de los mismos, un titulo valor,
ha de verse que estos se dividen en generales o comunes no suplidos por ley -positivados
en el articulo 621 del Cédigo de Comercio-, y en particulares o especiales para cada caso
en concreto, mismos que para las facturas cambiarias de compraventa se establecen en
el canon 774 ibidem, siendo que aquellos se traducen en la obligacion de que la
documental presentada cuente con, entre oltras cosas, la firma de su creador, memorada
rabrica esta que hace derivar la eficacia de la obligacion cambiaria segtn lo ensefia la
regla 625 ejusdem, y dado que tal no obra en ninguno de los documentos aportados para
sustentar el pretenso cobro, es que, a la luz de dicho aserto, no habia lugar a continuar
con el recaudo deprecado en el sub examine, méxime cuando los «membretes
preimpresos en las facturas no se pueden tener como firma»™'.

! CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Sentencia STC20214-2017. Providencia STC20214-2017. Fecha de
emisién: 30711/2017. M.P. MARGARITA CABELLO BLANCO.




3.) Junto con el Decreto 2242 de 2015, la Ley 527 de 1999, el Decreto 1154 de 2020 y la
Resolucién 042 de 2020, respecto a la firma electrénica que deben contener las mismas,
siendo preponderante que dicha firma conste en tales titulos ejecutivos, desde antafio se
establecié su importancia por la Corte Constitucional en sentencia C-662 de 2000, en la
cual se indic6 que la firma digital:

“(...) Esta compuesta por un juego de claves -una privada asociada a una publica-, y un
certificado digital emitido por las entidades autorizadas para el efecto, habida cuenta que el
suscriptor del documento lo firma mediante la introduccién de una clave privada, la cual
activa un algoritmo que encripta el mensaje -lo hace ininteligible- y lo envia junto con una
copia del certificado digital del mismo por la red de comunicaciones; a su vez, el receptor
del mismo para hacerlo comprensible tiene que activar el algoritmo criptografico, mediante
la introduccién de la clave publica del firmante, y si ella estd asociada a la primera se
produciré la desencriptacion.

De manera, pues, que el documento electrénico estara cobijado por la presuncién de
autenticidad cuando hubiese sido firmado digitalmente, puesto que (...) se presumiré que
su suscriptor tenia la intencién de acreditario y de ser vinculado con su contenido; claro
est4, siempre que ella incorpore los siguientes atributos: a) fuere tnica a la persona que la
usa y estuviere bajo su control exclusivo; b) fuere susceptible de ser verificada, c) estuviere
ligada al mensaje, de tal forma que si éste es cambiado queda invalidada; y d) estar
conforme a las reglamentaciones adoptadas por el Gobierno Nacional.”

3.) Pues bien, procediendo al estudio del caso concreto, obra en el plenario y de forma
digital, Factura de Venta Electronica Facturas de venta No. 19376 y 20098, expedidas por
CARGANDO S.A. cuyo representante legal es el sefior JORGE ENRIQUE GIL TELLEZ,
tal y como se extrae del certificado matricula mercantil de Existencia y Representacion
legal adjunto, del cual se tiene que los precitados titulos valores no cumplen las
previsiones del numeral 2 del articulo 621 del C.Co, concerniente a “La firma de quién lo
crea.”, toda vez que no obra ribrica ni signo alguno de quien ostenta la facultad para
actuar por cuenta de la persona juridica demandante, en tanto que tal y como lo depone la
Corte Suprema de Justicia, en el mismo solo se encuentra el membrete de la sociedad en
el encabezado de dicho titulo ejecutivo, al cual éste despacho judicial no le puede dar la
connotacién de firma, por lo cual al incumplir la precitada prerrogativa no puede darse
tramite al proceso ejecutivo de la referencia, pues no se alleg6 al plenario la firma digital
del facturador electrénico con el certificado de firma electrénica emitido por la entidad
certificadora acreditada y auditada por el Organismo Nacional de Acreditacion de
Colombia (ONAC) ,con el objeto de demostrar que la firma digital cuenta con los atributos
juridicos necesarios para tener el mismo valor probatorio y fuerza obligatoria de una firma
manuscrita, esto es, la integridad de la informacién, autenticidad de la identidad del
firmante y el no repudio de la transaccion.

4.) De todo lo dicho, se tiene que dentro de las presentes diligencias no se ha acreditado
con los titulos valores base de la presente ejecucion, las caracteristicas principales de las
obligaciones que pueden ejecutarse judicialmente, esto es, que sean claras, expresas y
exigibles, como lo dispone el articulo 422 del C.G.P., pues no se cuenta con la rubrica de
la firma del creador dentro de dichas facturas electrénicas de venta, presentadas por
CARGANDO S.A., en contra del sefior AMBIENTE, INGENIERIA Y TECNOLOGIA
S.A.S.,, lo cual deviene en que se deba negar el mandamiento de pago solicitado por
éstos ultimos.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA,
RESUELVE

PRIMERO: NEGAR el presente mandamiento de pago, como quiera que del documento
esgrimido como titulo ejecutivo dentro del presente proceso, incoado por la sociedad



CARGANDO S.A., en contra de AMBIENTE, INGENIERIA Y TECNOLOGIA S.AS,, no
cumple los requisitos legales para proceder con su cumplimiento.

SEGUNDO: RECONOZCASE y TENGASE como apoderado judicial de la demandante al
Dr. MANUEL FERNANDO DIAZ GIL identificado con C.C No. 1.018.443.593 de Bogota
(Cund.) y portador de la T.P. 291.805 del C.S. de la J., en los términos y para los fines
que fuera conferido el poder de conformidad con las reglas de los articulos 54, 73 a 75y
77 del CGP.

TERCERO: En firme la presente decision, ARCHIVENSE las presentes diligencias,
dejando la respectiva anotacion en el libro radicador.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL

» NOTIFICACION POR ESTADO

JLa providencia anterior se notific6 por anotacion]
gen el Estado No. 45 fijado el dia 16 de Diciem-|
Jbre del 2021, a ia hora de las 8:00 a.m. 7
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boyaca), Quince (15) de Diciembre de dos mil veintiuno (2021).

Clase de proceso: Pertenencia

Radicacién No. 154914089001-2021-00288
Demandante: Jorge Guauque Pedraza y Otros
Demandado: Personas Indeterminadas

Al despacho se encuentra la presente demanda de pertenencia, presentada por JORGE ENRIQUE,
YIMY ALCIDES, DOLLY ELICETH, LIBIA RAQUEL, UBALDO, OMAR HAIR GUAUQUE PEDRAZA Y
JORGE ELIECER, GLORIA CECILIA Y MARGARITA MARIA GUAUQUE JOYA, a través de
apoderada judicial, en contra de PERSONAS INDETERMINADAS, con el objeto de que se declare que
por el modo de la usucapion, ha adquirido por prescripcién extraordinaria, el derecho real de dominio
sobre el predio identificado con certificado catastral N° 00-00-0009-0154-000, por lo que se dispondra
realizar el respectivo estudio de admisibilidad.

Para resolver se considera:

1.) Teniendo en cuenta que de conformidad con las disposiciones de los articulos 74 y 84 numeral 1
del CGP, a la demanda debera adjuntarse como anexo el poder que siendo especial y conferido por
medio de documento privado para el tramite de uno o varios procesos, debera determinar e identificar
con absoluta claridad y precision el objeto del mismo de tal suerte que no pueda confundirse con otro,
procederan los demandantes y su apoderada a establecer de forma precisa el asunto para el cual fue
conferido, estableciendo con precisién el bien inmueble al cual se refiere, lo que incluye nimero de
Folio de matricula inmobiliaria o la falta de éste, cabidas por metros cuadrados, linderos por
magnitudes y puntos cardinales, colindantes actuales y ubicacion del bien inmueble que se pretende
en pertenencia asi como el tipo de prescripcién que se va a solicitar y los sujetos contra los cuales se
dirige la presente accién, teniendo en cuenta que el acto por medio del cual se constituye el mandato
judicial no expresa tales requerimientos.

2.) De otra parte se encuentra que la demanda incumple el numeral 11 del art 82 en concordancia con
el numeral 5 del art 84 y el numeral 5 del art 375 del CGP, pues no se aporta el respectivo certificado
del registrador de instrumentos publicos en donde consten las personas que figuren como titulares de
derechos reales principales sujetos a registro, pues en caso de que figure determinada persona como
titular de un derecho real sobre el bien, debera dirigirse la demanda en contra de ésta, y asi mismo con
esto se pueda determinar si el bien esta gravado con hipoteca o prenda, caso en el cual debera citarse
también al acreedor hipotecario o prendario, y es que ni siquiera se enuncia el nimero de folio de
matricula inmobiliaria al cual corresponde el bien pretendido en usucapién, pues Unicamente se
enuncia que realizaron las pesquisas correspondientes sin obtener informacion del mismo,
desconociendo que el anterior anexo documental es un requisito sine qua non puede impetrarse la
presente accion, pues se torna totalmente imprescindible allegario, echandose de menos también que
hubiese ejercido mediante derecho de peticion los actos que le son propios a la parte actora con el fin
de disponer de los medios probatorios que se requieren para acudir a la jurisdiccién, tal y como fo
preve el numeral 10 del art 78 del CGP, a lo cual se suma que la inexistencia de un Folio de Matricula
Inmobiliaria debe ser certificada por la autoridad registral previo cotejo de la documentacion pertinente,
con la cual se acredite la forma en que se han traditado los derechos reales sobre el inmueble o como
se ha constituido la situacion de falsa tradicion sobre aquel. Aunado a este punto, se encuentra que la
presente demanda también incumple el numeral 2 del articulo 82 en concordancia con los articulos
293 y 108 ibidem, pues no se solicita el emplazamiento de las PERSONAS INDETERMINADAS en
contra de quién se dirige ésta accion.

3.) Corolario de lo anterior se encuentra dentro del libelo demandatorio que tampoco se anexa el
respectivo certificado catastral expedido por el INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZi, del
cual se pueda establecer el valor del avaliio correspondiente al bien inmueble identificado con No.
Catastral 00-00-0009-0154-000, siendo ello necesario para disponer las prerrogativas procesales




aplicables al caso concreto, pues si bien se enuncié como anexo de la demanda, el mismo no fue
adjuntado al archivo digital de la misma.

4.) De otra parte bajo las reglas del numeral 4 del articulo 82 del CGP, las pretensiones de la demanda
deberan encontrarse debidamente determinados, proceder4 la parte demandante a enunciar los
cualidades y caracteristicas del bien pretendido en usucapién, empezando por enunciar el No. de Folio
de Matricula Inmobiliaria que le es propio o la expresa constancia de que no se cuenta con el mismo,
asi como cabidas por metros cuadrados, linderos por magnitudes y puntos cardinales, colindantes
actuales y ubicacion del bien inmueble que se pretende en pertenencia, tanto en el acapite de hechos
asi como en el de pretensiones, y en el encabezado de la demanda. Asi mismo debera modificarse la
pretensién 2 como quiera que la misma se funda en el Decreto 1250 de 1970, el cual se encuentra
derogado desde el 01 de octubre del 2012, por lo establecido en el articulo 104 de la ley 1579 del
2012.

Teniendo en cuenta lo que antecede, y en vista que se configuran las causales establecidas en los
numerales 1y 2 del articulo 90 del CGP el despacho procedera con la inadmisién de la demanda para
que se proceda con su subsanacién en el tiempo y forma alli indicados, debiendo integrarse un solo
escrito la demanda junto con las correcciones a que se alude al correo electrénico institucional de este
Despacho Judicial. Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referencia para que en el término de cinco (05) dias de
conformidad con las disposiciones del articulo 90 del CGP, proceda la parte actora a subsanar los
defectos a que se ha hecho alusion en la parte motiva de esta providencia, so pena del rechazo de la
misma.

SEGUNDO: Por secretaria verifiquese el computo de los términos establecidos en el ordinal que
antecede, y una vez cumplido regrese el proceso al despacho para adoptar la decision que en derecho
corresponda.

TERCERO: RECONOZCASE como apoderada judicial de los demandantes a la Dra. GRACE
MARGARITA MALAGON RODRIGUEZ identificada con C.C No. 1.052.393.989 y portador de la T.P.
282.456 del C.S. de la J., en los términos y para los fines que fuera conferido el poder de conformidad
con las reglas de los articulos 54, 73 a 75 y 77 del CGP, teniendo en cuenta las salvedades que
respecto del acto de apoderamiento se hicieron en la motivacién de esta providencia y que deberan
ser corregidas en los términos sefialados en el ordinal primero de la parte resolutiva.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
NOBSA - BOYACA

, NOTIFICACION POR ESTADO :
JLa providencia anterior se notificé por anotacion;
flen el Estado No. 45 fijado el dia 16 dej
§Diciembre del 2021, a la hora de las 8:00 am. |
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NOBSA

Nobsa (Boy), Quince (15) de Diciembre de dos mil veintiuno (2021)

Clase de proceso: Pertenencia

Radicacion No. 154914089001-2021-00291
Demandantes: Lida Alejandra Corredor Nuriez y Otros
Demandados: Personas Indeterminadas

Al despacho se encuentra la presente demanda de pertenencia radicada via correo electronico
institucional del Juzgado, presentada por los sefiores LIDA ALEJANDRA CORREDOR NUNEZ, JOSE
HUMBERTO SILVA HERNANDEZ Y FLOR ALBA SILVA HERNANDEZ a través de apoderada judicial,
en contra de PERSONAS INDETERMINADAS, con el objeto de que se declare que, por el modo de la
usucapion, ha adquirido por prescripcién extraordinaria el derecho real de dominio unas partes del
terreno de mayor extensién ubicados en la Calle 3 No. 3-225 del municipio de Nobsa, identificado con
FMI' No. 095-27384 de la Oficina de Instrumentos Publicos de Sogamoso y No. Catastral
15491030000090017000, por lo que se procedera a realizar el respectivo analisis de admisibilidad a la
misma.

Para resolver se considera:

1.) Una vez examinada la presente demanda de pertenencia junto con sus anexos, se determina que,
conforme las previsiones del articulo 88 del CGP, dentro del presente asunto se torna totalmente
improcedente la acumulacion de pretensiones, como quiera que no se retinen los requisitos para este
caso, pues no provienen de la misma causa pues la posesiéon que se alegan los sefiores JOSE
HUMBERTO SILVA HERNANDEZ Y FLOR ALBA SILVA HERNANDEZ en contraste con las
pretensiones de la sefiora LIDA ALEJANDRA CORREDOR NUNEZ, se basa en la adquisicién suscrita
en diferentes titulos, tampoco versan sobre el mismo objeto, aunado al hecho que cada uno presenta
sus propias cualidades, especificaciones, area, linderos y superficie, en tercer medida no existe
tampoco dependencia como quiera que aceptar las pretensiones incoadas respecto a uno de los
predios no deviene per se en la concesion de lo pretendido respecto del otro lote, ademas
corresponden a situaciones juridicas particulares sin que guarden relacién alguna, finaimente las.
pretensiones no se sirven de las mismas pruebas, como quiera que documentalmente deben servirse
de los titulos de adquisicién que se citaron respecto a cada uno de aquellos, los cuales refieren
negocios juridicos totalmente diferentes, asi mismo se tiene que la inspeccion judicial versaria sobre
distintas extensiones de terreno de un mismo predio, e igualmente los hechos fundamento que
pretenden probar la pretensiones son totalmente diferentes, por lo cual la parte actora debera excluir la
pretension de alguna de las porciones del terreno de mayor extension objeto de este asunto junto con
los hechos y pruebas que se sirven del mismo, y tramitar en proceso separado la usucapién respecto
de aquel que sea excluido.

2.) Como quiera que con la demanda habra de expresarse lo que se pretende con precision y claridad,
las cuales deberan fincarse en hechos debidamente determinados y clasificados segun las reglas de
los numerales 4 y 5 del articulo 82 del CGP, respecto al predio con el cual se vaya a dar continuidad
en este asunto, procedera la parte demandante a indicando el area, cabida superficiaria y linderos del
predio de mayor extension y el pretendido en usucapién, pues no tal informacién no se consigno
dentro de las pretensiones de la demanda, debiendo tenerse en cuenta lo dispuesto en el ordinal
anterior, justificando en debida forma con los medios de prueba pertinentes el metraje que se le asigne
y que justifiquen las conclusiones.

3.) De otro lado se encuentra que la misma no cumple los requisitos establecidos en el numeral 9 del
articulo 82 del CGP en concordancia con el numeral 1 del articulo 90 ibidem, como quiera que, debera
corregirse el acapite denominado TRAMITE, COMPETENCIA Y CUANTIA teniendo en cuenta que el
valor enunciado corresponde al tramite enunciado en el numeral 1 del articulo 17 del CGP y no como
erroneamente se adujo en relacién con el numeral 1 del articulo 18 ibidem



4.) Corolario de lo anterior, se avizora que con la demanda se allega dictamen pericial dentro del cual
se procede con la descripcién del estado actual del bien objeto de pretensiones, teniendo en cuenta
las disposiciones de los articulos 82 numeral 6, 84 numeral 5 y 227 del CGP a propésito de la solicitud
probatoria que debe efectuarse en la demanda y los anexos que a la misma deben acompanarse,
resulta que la experticia elaborada por el profesional VICTOR MANUEL OCHOA ALBA no cuenta con
el anexo requerido por el articulo 23 de la ley 1673 del 2013, por lo que procedera la parte actora a
allegar el respectivo certificado de inscripcion del precitado perito en el Registro Abierto de
Avaluadores.

5.) Finalmente, la parte actora, indica tanto en los fundamentos de derecho, normas que ya se
encuentran derogadas, a saber, los Decretos 508 de 1974 y 1250 de 1970, por lo cual debera proceder
a modificar dicho aparte de la demanda, indicando las normas concordantes y vigentes.

Teniendo en cuenta lo que antecede, y en vista que se configuran las causales establecidas en los
numerales 1y 2 del articulo 90 del CGP el despacho procedera con la inadmision de la demanda para
que se proceda con su subsanacion en el tiempo y forma alli indicados, debiendo integrarse un solo
escrito con las cormecciones a que se alude, la cual debera ser allegada al correo electrénico
institucional de este Despacho Judicial. Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE
NOBSA,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referencia para que en el término de cinco (05) dias de
conformidad con las disposiciones del articulo 90 del CGP, proceda la parte actora a subsanar los
defectos a que se ha hecho alusion en la parte motiva de esta providencia, so pena del rechazo de la
misma.

SEGUNDO: Por secretaria verifiquese el cémputo de los términos establecidos en el ordinal que
antecede, y una vez cumplido regrese el proceso al despacho para adoptar la decisién que en derecho
corresponda.

TERCERO: RECONOZCASE y TENGASE como apoderada judicial de los demandantes a la Dra.
EDNA MILENA OCHOA CRISTANCHO identificada con C.C No. 46.383.329 de Sogamoso y portadora
de la T.P. No. 155.022 del C.S. de la J., en los términos y para los fines que fuera conferido el poder
de conformidad con las reglas de los articulos 54, 73 a 75y 77 del CGP.
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__NOBSA-BOYACA
NOTIFICACION POR ESTADO v
#La providencia anterior se notificé por anotacionj

en el Estado No. 45 fijado el dia 16 de
$§Diciembre del 2021, a la hora de las 8:00 a.m.
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PEDRO RAFAEL ANAYA LAZARO
Secretario




