Constancia Secretarial

Monterrey Casanare, 10 de septiembre de 2020, al Despacho informando que por medio de apoderada sustituta
la parte demandante mediante escrito solicita que el Despacho declare falta de competencia dentro de la causa
de la referencia e igualmente se presenta nueva sustitucion de poder, provea.

Holman'Camilo Martinez Diaz.
Secretario

Republica de Colombia

Circuito Judici&l de Monterrey
Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Monterrey, Casanare

Monterrey, 7 de octubre (2020)

Proceso: IMPOSICION DE SERVIDUMBRE LEGAL DE GASODUCTO Y
TRANSITO.
radicacion: 2014-00029.

Demandante: TGI. S.A. ESP.
Demandados: CARLOS JULIO DIAZ Y OTROS.

Vista la constancia secretarial que antecede, el Despacho, en virtud de la solicitud
elevada por parte de la apoderada de la entidad demandante en la cual pide la
declaratoria de falta de competencia de este estrado judicial, procede al estudio
de la misma a efectos de proferir decisién frente a esta.

Conforme alo anterior, advierte el Despacho que, al fratarse de un proceso dirigido
por el decreto 2580 de 1985, que se enmarca dentro del procedimiento abreviado,
se deben acatar reglas de transicidn legislativa fijadas por el articulo 625 del C.G.P
en el cual para este efecto dispone:

“ARTICULO 625. TRANSITO DE LEGISLACION. Los procesos en curso al entrar a regir
este codigo, se someterdn a las siguientes reglas de transito de legislacion:

1. Para los procesos ordinarios y abreviados:

a) Si no se hubiese proferido el auto que decreta pruebas, el proceso se seguird
framitando conforme a Ia legisiacion anterior hasta que el juez las decrete, inclusive.

En el auto en que las ordene, fambién convocard a la audiencia de insfruccion y
juzgamiento de que frata el presente cédigo. A partir del auto que decrete pruebas
se framitard con base en la nueva legislacion.

b) Si ya se hubiese proferido el auto que decrefe pruebas, estas se practicardn
conforme a la legislacion anterior. Concluida la etapa probatoria, se convocard a

Unicamente para efectos de alegatos y sentencia. A partir del auto que convoca
la audiencia, el proceso se tramitard con base en la nueva legislacion.
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re pendientfe de

c) Sien el proceso se hubiere surfido la elapa de alegatos y estuvie :
ior. Proferida la

fallo, el juez lo dictara con fundamento en la legislacion anter
senfencia, el proceso se framitara conforme a la nueva legislacion.”’

Conforme a lo anterior se evidencia que mediante auto del 10 de febrero de 2016
se dispuso el decrelo de pruebas que deberan practicarse en el frascurso del
presente proceso, bajo esla realidad es preciso sefialar que 1as disposiciones
procesales aplicables son las senaladas enlaley 1564 de 2012 Cédigo General del

Proceso.

a solicitud de declaratoria de
| proceso de la referencia,
n los articulos 16,

Habiendo dicho lo anterior, se procede al estudio de I
falta de competencia de esle estrado judicial dentro de
lo anterior a la luz de las reglas para competencia fijadas tanto e
28 en su numeral 7y 29 del C.G.P, los cuales disponen:

“ARTICULO 16. PRORROGABILIDAD E IMPRORROGABILIDAD DE LA JURISDICCION Y LA
COMPETENCIA. La jurisdiccion y la competencia por los factores subjelivo y funcional
son improrrogables. Cuando se declare, de oficio o a peticion de parte, la falta de
jurisdiccion o la falta de competencia por los factores subjetivo o funcional, lo
acluado conservard validez, salvo la sentencia que se hubiere proferido que serd
nula, y el proceso se enviard de inmediato al juez competente. Lo actuado con
posterioridad a la declaratoria de falta de jurisdiccién o de competencia serd nulo.

La falta de competencia por factores distintos del subjetivo o funcional es

prorrogable cuando no se reclame en tiempo, y el juez seguird conociendo del
proceso. Cuando se alegue oporfunamente lo actuado conservard validez y el

proceso se remitird al juez competente...

ARTICULO 28. COMPETENCIA TERRITORIAL. La competencia territorial se sujeta a las
siguientes reglas...

7. En los procesos en que se ejerciten derechos reales, en los divisorios, de deslinde y
amojonamiento, expropiacién, servidumbres, posesorios de cualquier naturaleza,
restitucién de tenencia, declaracién de pertenencia y de bienes vacantes y
mostrencos, serd competente, de modo privativo, el juez del lugar donde estén
ubicados los bienes, y si se hallan en distintas circunscripciones territoriales, el de
cualquiera de ellas a eleccién del demandante...

ARTICULO 29. PRELACION DE _COMPEIENCIA. Es prevalente la competencia
establecida en consideracion a la calidad de las partes.”

Asi las cosas, teniendo claras las normas a tomar en consideracién a efectos de
decidir la competencia, entendida esta, como la facultad otorgada por la ley a
determinada autoridad para efectos de que se decidan de fondo asuntos
especificos, fijandose para ello ciertos criterios definidos en factores y fueros se
procederd al estudio de los mismos, con el propésito de dilucidar si este estrado
confinua o no siendo competente para el conocimiento del presente pleito civil.

Para lo anterior, es menester traer a colacién la decision proferida por la Corte
Suprema de Justicia, como méximo érgano de cierre de la jurisdiccion ordinara de
radicacién AC140-2020 y la cual, también es citada por el solicitante en su escrito,
toda vez que en ella se unifican criterios en cuanto a la asignacion de
competencia en procedimiento de servidumbre.

Es asi que analizadas las normas procesales y evaluando la Jurisprudencia que
sobre el asunto se ha proferido, es menester sefialar que se acoge lo indicado por
la Corte suprema de Justician, en el sentido de dar prelacion a lo dispuesto la
competencia por efecto de la prelacién de la competencia.




En este sentido, se debe observar que si bien es cierto en el presente proceso se
habia dado preponderancia al factor territorial a efectos de asignar la
competencia a este estrado judicial y que la misma se establecié en consideracion
al factor territorial debido a la ubicacién de los bienes sobre los cuales recae el
proceso, este entendié a sido modificado por la Jurisprudencia citada lineas atrds.

Conforme a lo anterior, como quiera que ya se indicd que se seguirdn las reglas
fijadas por el C.G.P, en virtud de lo sefialado por su articulo 16 ibidem, se procederd
a declarar la faltad de competencia de este estrado judicial, en virtud a lo
indicado por los articulos 28 numeral 10 y articulo 29 del C.G.P, foda vez que la
misma estd mas ajustada a la intencién del legislador y en virtud del acotamiento
de las reglas fijadas por jurisprudencia emitida en sede de unificacion por el
mdaximo organismo de cierre de la jurisdiccion civil.

Dicho esto, como quiera que se observa que el domicilio principal de la entidad
demandante se encuentra en la ciudad de Bogotd se ordenara que se envie el
presente proceso por falta de competencia de este estrado judicial.

Ahora bien, en cuanto a la sustitucién de poder efectuada se observa que el poder
de sustitucion no cumple con los requisitos sefialados para el efecto por el articulo
5 del decreto 806 de 2020, por cuanto que no se allega correo electrénico de la
sustituta, por tal motivo, y hasta tanto no se cumpla con este requisito no se
reconocerd personeria juridica, de manera gue, por lo anteriormente expuesto,
este estrado judicial,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARA FALTA DE COMPETENCA DE ESTE ESTRADO JUDICIAL de
conformidad con la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: Enviar el presente proceso ante el Centro de Servicios Judiciales de
Bogotd D.C Juzgados civiles Municipales (Reparto), para lo pertinente, librense los
oficios correspondientes.

TERCERO: previo a reconocer personeria juridica se deberd cumplir con
requerimientos dispuestos por el articulo 5 del decreto 806 de 2020

OTIFIQUESE
MARLE QM(%R ?Tzkg/g&"
JUE

JUZGADO 2 PROMISCUO MUNICIPAL DE
MONTERREY, CASANARE

Por anotacion en el estado No. 022 de fecha 9
OCTUBRE 2020 fue notificado el auto anterior.

i

HOLMAN CAMILO MARTINEZ DIAZ

Secretario
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Constancia secretaria:

Monterrey Casanare 1 de julio de 2020 al Despacho informando que mediante auto del 30 de enero
de 2020 se habia fijado fecha para adelantar diligencia de secuestro dentro del presente proceso, no
obstante mediante acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11519, PCSJA20-11521,
PCSJA20-11526, PCSJA20-11527, PCSJA20-11528, PCSJA20- 11529, PCSJA20-11532, PCSJAZ0-
11546, PCSJA20-11549 y PCSJA20-11556 emitidos por el Consejo Superior de la Judicatura en el
marco de la emergencia sanitaria causada por el COVID-19 se suspendieron términos judiciales desde
el 16 de marzo de 2020 hasta la presente fecha y que mediante acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de
junio de 2020 se ordend el levantamiento de la suspension de términos antes referida se ingresa para
lo de s:gg&se proveer.

Holman-Camilo Martinez Diaz

Secretario.

Circuito Judicial de Monterrey
Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Monterrey, Casanare

Monterrey, 2 octubre 2020.

PROCESO: EJECUTIVO.

RADICACION: 2019-00081.

DEMANDANTE: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA.
DEMANDADO:  JORGE ARTURO SIERRA GUERRERO.

Atendiendo el informe secretarial que antecede, como quiera que por
medio de los acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11519,
PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-11527, PCSJA20-11528, PCSJA20-
11529, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549 y PCSJA20-11556 el
Consejo Superior de la Judicatura en el marco de la emergencia sanitaria
causada por el COVID-19 ordend la suspension de términos judiciales desde
el 16 de marzo de 2020 hasta la presente fecha, dentro de sus competencias
y de igual forma que mediante acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio de
2020 el Consejo superior de la Judicatura ha dispuesto el levantamiento de
la antedicha suspension de términos judiciales se continuara con el presente
proceso en el estado en que se encuentra.

Conforme a lo anteriormente expuesto y en razén a que mediante auto del 30 de
enero de 2020 se habia fijado fecha para adelantar audiencia de que frata el
arficulo 392 del C.G.P para el 28 de abril del mismo afio alas 9:00 amy se procedid
en el mismo auto a decretar las pruebas a practicar en dicha audiencia, al no
poder desarrollarse la misma debido a la suspension de términos ya mencionada,
se procederd a fijor una nueva fecha para adelantar la diigencia pospuesta
continuando con las pruebas previamente decretadas, asi las cosas este estrado

judicial,

28




RESUELVE

PRIMERO: SENALAR el dia 4 de diciembre de 2020 a la hora de la 9:00 am para
adelantar audiencia de que trata el articulo 392 del C.G.P. indicando a las partes
que la audiencia se desarrollara de manera virtual y que deberdn aportar correos
electrénicos activos  igualmente que de no asistir a la invitacion virtual se
impondrdn las consecuencias de que trata el numeral 4 de la normativa en cita,
lbrense las correspondientes comunicaciones y remitanse por via correo
electrénico o por el medio mas expedito.

NOTIFIQUESE

JUZGADO 2 PROMISCUO MUNICIPAL DE
MONTERREY, CASANARE
Por anotacién en el estado No. 022 de fecha 9 OCTUBRE

2020 fue notificado el auto alterior.

HOLMAN CAMILO MARTINEZ DIAZ
Secretario




Constancia secretarial

Monterrey Casanare 26 de agosto de 2020, al Despacho informando que el demandante no dio
cumplimiento al requerimiento efectuado mediante providencia del 23 de enero de 2020, para lo que

se sirvase proveer.

%4)
HolmanCamilo Martinez Diaz

Secretario
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Monterrey, (7) octubre 2020.

PERTENENCIA

RADICADO No. 851624089002-2019-00082-00.
DEMANDANTE: PEDRO ANTONIO SALCEDO VALAGUERA.
DEMANDADO: MARIA AMALIA ROJAS SUAREZ.

Visto el informe secretarial que antecede, advierte el Despacho que
mediante auto del 23 de enero de 2020, se requirié al extremo demandante
para que efectuara notificacion de la demanda conforme orden senalada
en el auto de fecha 4 de julio de 2019; en el mentado requerimiento valga
aclarar se le resalto al apoderado que la nofificacion debia surtirse de
conformidad con los articulo 291 y 292 del C.G.P y a fodas las direcciones
aportadas en la demanda. : j

t
En este orden de ideas una vez onolizad(;is los soportes aportados por el
apoderado de la parte demandante se fiene que:

1. A folio 85 del cuaderno principal se observa formato de notificacion
personal de la demanda MARA AMALIA ROJAS SUAREZ dirigido a la
direccién Calle 13 No 10-66 Barrio Alfonso Lopez de Monterrey, para
notificar auto del 2 de julio de 2020, cuando la demanda se admitio
el 4 de julio 2020, no obstante, no se evidencia constancia de envié
del mismo.

2. Luego a folio 96-97-98 se allega certificacion emitido por empresa de
correo donde consta envio de documento a la direccion Calle 13 No
10-66 Barrio Alfonso Lépez de Monterrey del 23 de julio 2020,
documento contentivo de citacion para notificacion personal de la
demandada MARA AMALIA ROJAS SUAREZ, concediéndole un
término de 20 dias para acudir a la citacion.

3. Luego el 18 de agosto a folio 100 se observa que nuevamente allega
constancia emitida por empresa de correo en donde certifica el envio
de documento a la direccién Calle 13 No 10-66 Barrio Alfonso Lopez
de Monterrey, documento contentivo de citacion para notificacion
personal de Ila demandada MARA AMALIA ROJAS SUAREZ,
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concediéndole un término de 20 dias para acudir a la citacion 'y

devuelto por otfros residentes.

Dicho lo anterior es evidente que el apoderado de la parte actora no cumple con
la carga procesal a su cargo, por cuanto no envié las notificaciones d To_dgs las
direcciones aportadas en la demanda, ni fampoco cumplié con el requerimiento
de haberse efectuado esta carga procesal dentro de los 30 dias siguientes a la
notificacion del auto de fecha 23 de enero de 2020, por cuanto si bien, como se
observa a folio 85 se allega documento, en este no se refleja la cerﬁficocic’)r.w'de
envio del mismo, sin perjuicio de que las enviadas no cumplen con los requisitos
sefalados en los articulos 291 y 292 del C.G.P asi las cosas por lo expuesto este

estrado judicial

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR la terminacién del presente proceso por desistimiento
tacito, conforme a lo expuesto.

SEGUNDO: LEVANTAR todas las medidas cautelares decretadas vy
practicadas dentro del presente proceso.

TERCERO: ORENAR EL DESGLOCE de la demanda y sus anexos en favor de
la parte demandante, dejando en estos Ultimos la anotacion
correspondiente.

CUARTO: ABTENERSE de condenar en costas.

NOTIFIQUESE

MA ESTEPA

JUZGADO 2 PROMISCU® MUNICIPAL DE
MONTERREY, CASANARE
Por anotacién en el estado No. 022 de fecha 9

OCTUBRE 2020 fue not'!ficado el auto anterior.

HOLMAN CﬁMILO MARTINEZ DIAZ
Secretario
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Constancia Secretarial.

Monterrey Casanare 7 de octubre de 2020, al Despacho informando que el demandado no subsano la demanda
dentro del término, provea.

Holmari Camilo Martinez Diaz
Secretario.
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Monterrey, 7 de octubre 2020.

Radicacién: 2020-00080.

Proceso: EJECUTIVO HIPOTECARIO.

Demandante: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA.

Demandado:  GERMAN BALLESTEROS CALDERDON Y MARTHA
NUBIA MARTINEZ TORRES.

Visto el informe secretarial que antecede y como quiera que la parte
demandante no subsano la demanda denfro del término concedido en el
auto de fecha 23 de julio de 2020.

Por lo anteriormente expuesto y de conformidad con lo dispuesto por el
inciso 4 del articulo 90 del C.G.P, se procederd a rechazar la presente
demanda, como consecuencia de lo anterior este Estrado Judicial,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda conforme al inciso 4 del articulo
90 del C.G.P. en consecuencia realicese la devolucidon de la demanda junto
con sus anexos sin necesidad de desglose, previas las constancias
respectivas, una vez cumplido lo anterior archivense las diligencias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MAR Y PA TEPA
J U’ y4

JUZGADO 2 PROMISCUO MUNICIPAL
DE MONTERREY, CASANARE

Por anotacion en el estado No. 022 de fecha 9

OCTUBRE 2020 fue notificado el auto

anterior. ! g 4

HOLMAN CAMILO MARTINEZ DIAZ
Secretario




EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA.

RADICACION:  2020-00081.
DEMANDATE: ADELINA GONZALEZ ANGARITA.

DEMANDADO:  EDGAR FERNANDO ROMERO.

Constancia Secretarial.

Monterrey Casanare 7 octubre de 2020, Al Despacho informando que mediante escrito la apoderada de la parte actora

solicita que se decrete medidas cautelares, para lo que se sirva proveer.
Holmanéééilo Martinez Diaz

Secretario. ) )
Repriblica de Colombia

Circuito Judicial de Monterrey
Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Monterrey, Casanare

Monterrey, 7 octubre 2020.

EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA.

RADICACION:  2020-00081.
DEMANDATE: ADELINA GONZALEZ ANGARITA.

DEMANDADO: EDGAR FERNANDO ROMERO.

Visto el informe secretarial que antecede, una vez analizada la peticiéon
invocada por apoderado de la parte demandante frente al embargo de
cuentas bancarias al ser procedente las mismas se ordenardn conforme se
solicitan y con los limites bancarios correspondientes,

RESUELVE
PRIMERO: DECRETAR el embargo y retencién de los dineros que posean el
demandado EDGAR FERNANDO ROMERO, en cuentas corrientes o de

ahorro en en las entidades bancarias que se encuentra relacionadas en la
solicitud. Oficiese.

La anterior medida estard limitada a la suma de (3.500.000$) M/cte.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MA LM %Q)

JUE

JUZGADO 2 PROMISCUO MUNICIPAL DE
MONTERREY, CASANARE

Por anotacion en el estado No. 022 de fecha 9 OCTUBRE
2020 fue notificado el auto anterior.

HOLMAN éAMILO MARTINEZ DIAZ

Secretario




