Doctora Pnch gor Q <40 5

MARLENY PARRA ESTEPA v

JUEZ SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE MONTERREY CASANARE ~
E. S. D.

PROCESO: VERBAL DECLARATIVO

RADICADO: 2021-0076

DEMANDANTE: JORGE VILLABON MUNOZ

DEMANDADO: MARIA FERNANDA NAVIA REY

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION

Juan Alvao Barajas, identificado con cédula de ciudadania N° 1.032.360.394 de Bogot4, abogado en
ejercicio portador de la tarjeta profesional N° 198.659 del C.S de la J. con domicilio en el municipio
de Monterrey Casanare, en calidad apoderado especial de la sefforita Maria Fernanda Navia Rey,
domiciliada en Bogotd, demandada dentro de la presente accion y dentro de la oportunidad para
hacerlo, presento recurso de reposicion y en subsidio apelacion, contra el auto de fecha 17 de junio
de 2021 que resolvié admitir la demanda verbal declarativa incoada por el seflor Jorge Villabon
Mufioz a través de apoderado judicial, en los siguientes términos:

DEL RECURSO

Obice de los articulos 318 y 320 de la obra procesal, el presente recurso se considera procedente,
dado que se interpone por escrito dentro de los tres dias siguientes a la notificacion del auto de
fecha 27 de junio de 2021, conforme el demandante a través de apoderado envié correo electrénico
a través de la empresa servientrega el dia 8 de julio de 2021 como se aprecia en documental adjunta
y el termino fenece hoy 13 de julio de 2021.

PETICION

De encontrar fundadas las razones de hecho y de derecho sefiora Juez, solicito con el merecido
respeto se revoque totalmente el auto de fecha 27 de junio de 2021 dado en este asunto procesal y
en consecuencia se rechace en primera instancia o se inadmita la demanda por no cumplir lo reglado
en el articulo 590 numeral 2 y en la competencia por factor territorial de la demandada que es la
ciudad de Bogot4, como domicilio de la sefiorita Maria Fernanda Navia Rey. A su vez por no

cumplir el articulo 90 procesal.

Revocar la medida cautelar dada en el auto de fecha 27 de junio de 2021, por que no se ajusta a lo
exigido en el numeral 2 del articulo 590, como se manifestara a continuacién y en consecuencia
expedir los oficios correspondientes para su levantamiento con destino a la oficina de registro e
intrumentos puablicos de Yopal, frente al folio de matricula inmobiliaria N® 470-109787, también
por que existen pruebas suficientes para que este asunto se rechazara y no se di6.




CONSIDERACIONES DEL RECURSO

El apoderado del demandante sefiora Juez, en el escrito de demanda, especialmente en el capitulo
que denominé CLASE DE PROCESO COMPETENCIA Y CUANTIA, estimo para ¢l momento
que presento la demanda su cuantfa era de $68.067.300, razon por la cual adujo que era de menor
cuantia al no superar los 150 SMLMYV.

El apoderado hizo uso sefiora Juez del pardgrafo 1 del articulo 590 de la obra procesal, con la Gnica
finalidad de acudir directamente al Juez, sin necesidad de agotar la conciliacion prejudical como
requisito de procedibilidad.

Para cumplir con esa carga se baso en el numeral 2 del mentado articulo 590, y allego péliza N°
605-48-994000005340 de la aseguradora solidaria de Colombia de fecha 12 de abril de 2021 por un
valor asegurado de $6.806.730, siendo realmente el equivalente al 20% del valor de las pretensiones
la suma de $13.613.460, y tan solo por ese motivo la admisién de la demanda es contraria a derecho
y en consecuencia la medida cautelar dada en el auto que se pretende atacar, fue decretada también
de manera irregular.

Razén suficiente para derogar totalmente el auto que admitio este litigio de fecha 27 de junio de
2021.

No solo es ese defecto procesal seiora Juez, el apoderado manifesto en su escrito de demanda que
el domicilio de la sefforita Maria Fernanda Navia Rey es el municipio de Monterrey Casanare,
circunstancia que no es cierta y que el lo sabe y este despacho lo ha conocido y de ello hay
precedente judicial al respecto no fue tenido en cuenta. Sin embargo es esta la oportunidad procesal
para manifestar sefiora Juez que este despacho a través del oficio civil n® 0238 de fecha 18 de junio
de 2019 dirigido a los juzgados civiles municipales de Bogota- reparto, remitio el proceso 2019-
0026 en cumplimiento de la audiencia de fecha 05 de junio de 2019, debido a que en esa audiencia
se ordeno remitir por competencia territorial de conformidad con el articulo 28 numeral 14 del
CGP.

También solo por ello este despacho no tendria competencia ni jurisdiccién en esta asunto a la luz
del articulo 28, numeral 1, pues ese precedente judicial es prueba mds que suficiente para probar
que a través de un incidente que se resolvié el asunto de la competencia ya es cosa juzgada entre las
partes procesal, pues son las mismas, por los mismos hechos.

Ahora es plena prueba de ello no solo el oficio civil que se enuncia y se allega con este recurso sino
también la factura N° 700026592159 de fecha 19 de junio de 2019 de la empresa Interrapidisimo
por medio de la cual se remitio el proceso en su integralidad y por ello no se encuentra en el archivo
de este operador judicial.

Ahora no es valida sefiora juez la competencia invocada por el demandante, referida al numeral 3
del articulo 28 de la obra procesal, por que este asunto no tiene inmerso un titulo valor y aunque si
un negocio juridico en el no se describe el municipio de Monterrey Casanare como lugar del
cumplimiento de ninguna obligacién por que ese acto escriturario no tiene inmersa ninguna




obligacién en contra de la seffora Maria Fernanda Navia Rey y menos para cumplir en el municipio
de Monterrey Casanare. Por ello también se deberia rechazar en virtud del inciso segundo del
articulo 90 procesal y también en consecuencia negar la medida cautelar.

Lo tinico que demuestra el demandante con la escritura publica N° 7009 del 2016 de la Notaria
Segunda de Villavicencio, es que sobre el inmueble se constituyo una hipoteca pero ese negocio
juridico nunca se perfecciono por que no se creo ningin titulo ejecutivo como se instruyo en la
misma hipoteca, en consideracién nunca se creo ninguna obligacion de dar, tan solo se dio una
formalidad de crear una hipoteca per se, sin ningin respaldo crediticio y en ninguna clausula se
nombre el municipio de Monterrey Casanare como lugar de cumplimiento de la obligacion que es el
rigor del numeral 3 del articulo 28 pretendido.

PRUEBAS
Téngase como prueba documental las siguientes:

1. Copia de la notificacién enviada por la empresa Servientrega donde se logra probar que la
notificacién en virtud del decreto 806 de 2020, se dio el dfiia 8 de julio de 2021 y fue leida
el mismo dia, estando dentro del termino para presentar los presentes recursos.

2. Copia del oficio civil N° 0238 del 18 de junio de 2019, enviados a mi correo electrénico por
este despacho el dia de hoy 12 de julio de 2021, que prueban que la competencia territorial
ya es cosa juzgada entre las partes y fue determinada en la ciudad de Bogota.

3. Téngase como prueba también la ya aportada poliza N° 605-48-994000005340 de la
aseguradora solidaria de Colombia de fecha 12 de abril de 2021, que solo amparo la suma
de $6.806.730 que es igual al 10% y no al 20% como lo ordena el numeral 2 del articulo
590 procesal.

NOTIFICACIONES

Tanto el demandante como los demandados en las aportadas en la demanda.

Cordialmente

C.C. N° 1)032.360.394 de Bogotd
T.P. n° 198.659 del C.S dela J.
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MARLENY PARRA ESTEPA

JUEZ SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE MONTERREY CASANARE
D

E. S.

PROCESO: VERBAL DECLARATIVO
RADICACION: 2021-00076

ASUNTO: PODER

MARIA FERNANDA NAVIA REY, identificada con la cédula de ciudadania
numero 1.121.935.779 de Villavicencio, con residencia y domicilio en Bogoté, por
medio del presente escrito manifiesto a usted sefora juez que otorgo poder
especial, amplio y suficiente, al sefior Juan Alvao Barajas, identificado con
cédula de ciudadania N° 1.032.360.394 de Bogota, abogado en ejercicio portador
de la tarjeta profeisonal N° 198.659 del Consejo Superior de la Judicatura, con
residencia y domicilio en el municipio de Monterey Casanare, para que en mi
nombre y representacién me asiste como apoderado especial en el procesc que
cursa en este despacho bajo el numero 2021-00076 hasta su debida terminacién,
i iniciado por el sefior Jorge Villabon Muiioz.

Mi apoderado queda facultado, para recibir la notificacion del auto admisorio de
la demanda, contestar la demanda, presentar demanda de reconvencion
excepciones previas y de mérito, solicitar medidas cautelares, pruebas extra
procesales y demas actos preparatorios del proceso, presentar tachas de falsedad,
interponer recursos e incidentes, transigir, desistir, conciliar, sustituir este poder
y reasumirlo y las demaés consagradas en el articulo 74 del Cédigo General
Proceso y todas las facultades que fueren necesarias para la defensa de mis

intereses.

Sirvase Sefiora Juez reconocerle personeria a mi erado en los términos de
este memorial poder.

Atentamente, /7¢

MARIA PERNANDA NAVIA REY
C.C. N° 1.121,935.779 de Villa¥icencio

Acepto;

\l;% ( '\'\“w e
uan Alvao Barafas
C. C. No. 1.032.360.394 de Bogota
T.P. N° 198.659del C. S. J
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| Ustad ha recibido el siguiente corrso siectronico seguro y certificado.

Asunto
COMUNICACION PARA NCTIFICACION PERSONAL- ARTICULO 8 DECRETO No. 806 DE 2020

Enviado por

YAMID GREGORIO VARGAS INOCENCIO
Fecha de envio

2021-07-08 a las 12:16:00

Facha de lectura
2021-07-08 a las 12:16:00

L )

(" N\
Para su conocimiento y fines pertinentes, me permito COMUNICARLE que el Diecisiete (17) de Junio de Dos Mil Veintiuno (2021) se
profirié auto que Admitié Demanda en su contra sefiora MARIA FERNANDA NAVIA REY

y donda es Demandante el seficr JORGE VILLABON MURNOZ, dentro de!l proceso referenciado, notificado por estado No.014 de
fecha 18 de junio de 2021.

Agjunto en archivo PDF; Auto que Admite Demanda, Demanda junto a sus pruebas y anexos, de conformidad con el articulo 8 del
Decrato No.806 de 2020.

Atentamente,

Yamid Gregorio Vargas Inocencio
€.C.No.80,766.211 de Bogotd D.C.
TP157.283 del C S.J.

| Apoderado dei Demandante (Interesado)

(Doeurmmu Adjuntos
A AUTO_ADMISORIO_DEMANDA_2021.pdf (3 DEMANDA_JORGE_VILLABON_MUNO.pdf
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Republica de Colombia

Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Monterrey - Casanare

\
N
Oficio No. 0238
Monterrey, junio 18 de 2019

Sefior

JUZGADO CIVILES MUNICIPALES -REPARTO
Carrera 10 N° 14-33 piso | sede Hemando Morales
Bogota- Cundinamarca

REF: REMISION PROCESO 2019-0026

En cumplimiento a la audiencia de fecha 05 de junio de 2019, me permito
enviar el proceso PRUEBA ANTICIPADA- INTERROGATORIO DE PARTE donde
actia como demandante JORGE VILLABON MUNOZ y demandada MARIA
FERNANDA NAVIA REY bajo lo radicaciéon 2019-0026, debido o que en
audiencia ya referenciada se ordend remitir por competencia teritorial de

conformidad con el articulo 28 numeral 14 del C.G.P.

Anexo:

< Un cuaderno principal con cuarenta y cuatro (44) folios inclusive.
4 Un cuaderno de incidente en veintiun (21) folios.
% Un froslado en diecinueve (19) y un CD.

Cordial saludo,

g

Holman Camilo Martinez Diaz.
Secretario.

ERC

Correo: juzprmpalmonterrey@cendof.ramajudicialgov.co
Carrera 6 N” 1665 Tis0 3 Monterrey Casanare
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JUZGADO 20. PROMISCUO MUNICIPAL
DE MONTERREY CASANARE
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Bogota D.C., 8 de septiembre de 2021

Sefores

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE MONTERREY -CASANARE-

E. S. D.

REF.: DEMANDA MONITORIA
DEMANDANTE: SEGUREXPO DE COLOMBIA S.A.
DEMANDADO: FABIAN LEONARDO GONZALEZ GONZALEZ
RADICADO: 85162 4089002 2021 00089 00

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION

MARIA FERNANDA DAVILA GOMEZ, mayor de edad y vecina de esta ciudad, identificada
con la cédula de ciudadania No. 37.752.514 de Bucaramanga, abogada en ejercicio, con
tarjeta profesional No. 141.956 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando como
apoderada judicial de SEGUREXPO DE COLOMBIA S.A., por medio del presente escrito y
estando en oportunidad me permito INTERPONER RECURSO DE REPOSICION Y EN
SUBSIDIO DE APELACION en contra del auto del 2 de septiembre de 2021, con estado del 3
de septiembre de 2021:

El auto objeto de recurso y apelacion sefiala lo siguiente:

Advertido lo anterior, se tiene que el proceso Monitorio es un declarativo,
pero no se encuentra dentro de las excepciones que la norma menciona,
para relegarse del requisito de conciliocién antes de acudir ante la
especialidad jurisdiccional civil.

Por lo anteriormente expuesto se procede a RECHAZAR Ia presente
demanda.

No es viable exigir dicho requisito por lo siguiente, resulta necesario sefialar que el Articulo
621 del C.G.P., modificd al Articulo 38 de la Ley 640 de 2001, es claro que existe exclusion
de la necesidad de agotamiento de la etapa de conciliacién prejudicial, como requisito de
procedibilidad para acudir a la administracion de justicia en ejercicio del Proceso Monitorio,
habiendo sido tal el escenario normativo en el que ello habia debido ocurrir, dada la
naturaleza de tal tipo de proceso declarativo especial, sus peculiaridades, y los fines por él
buscados.

En tal disposicion se establece que los procesos declarativos (ademas de los especiales de
Expropiacion y Divisorio, y aquellos en los que se demande o sea obligatoria la citacién de
indeterminados), no requieren del agotamiento de esta etapa para acudir ante el juez civil;
lo cual nos puede conducir sino a una conclusién, y es que el Proceso Monitorio es un
proceso especial y por lo tanto no requiere de dicho requisito.

El Articulo 38 de la Ley 640 de 2001, tras su modificacion por el Articulo 621 de la Ley 1564
de 2012, estableci6 a la conciliacién como requisito de procedibilidad en los procesos
declarativos, con la excepcién de los especiales entre los cuales encontramos el de
Expropiacion y Divisorio y el Proceso Monitorio, el cual, a su vez, también es un proceso
declarativo especial.

Por lo tanto, y debido a la naturaleza del proceso no es posible cumplir con este requisito

\"r



Asi las cosas, me permito realizar la siguiente peticion:

PETICION
1. Que se revoque el auto proferido el dia 2 de septiembre de 2021, y en su lugar se
profiera mandamiento de pago, debido a que el requisito exigido por el juzgado no
se puede cumplir por tratarse de un proceso monitorio
2. Sino se aceptan los argumentos presentados, se admita recurso de apelacion, segin
los argumentos expuestos.

NOTIFICACIONES

Recibiré notificaciones al correo electronico mfdavilal0@gmail.com

Aténtamente,

AN G

IA FERNANDA DAVILA GOMEZ
C.C.137.752.514 de Bucaramanga
T.P. 141.956 del C.S. de la J.

) ADVISORY SERVICES SAS

1
|

~lle 67 No 7-325 Oficina 40
Calle 6/ No. /-35 Oficina 402

3138153056


mailto:mfdavilalO@gmail.com

