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Garagoa — Boyaca, 12 de mayo de 2021.

En la fecha ingresa al Despacho el presente proceso para resolver. Lo anterior, para lo que se disponga
proveer.
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diversas diligencias de inventarios y avalios que se adelantaron dentro del framite,
algunas de las cuales fueron declaradas nulas por el mismo Juzgado debido a la falta
de claridad que ha existido durante su adelantamiento.

Incluso, se observa al revisar las actas de las dos Ultimas audiencias en las que se
reanudd la actuacién, una falta de precision en la determinacidén de lo inventariado
y en el avalUo que debe serrevisada en audiencia en la que se retomen los inventarios
adn no aprobados

Es asi como en la PARTIDA PRIMERA no se establece en las actas presentadas que es
lo inventariado. Simplemente se indica que se trata del “predio Alto de la Cruz", lo
que da a entender en principio que es el derecho de dominio y posesion sobre la
totalidad del inmueble, cuando en readlidad lo adquirido por el causante en vigencia
de la sociedad conyugal son DERECHOS Y ACCIONES, tal como se observa en el folio
de matricula inmobiliaria No. 090-51578 de la ORIP de Ramiriqui y en la escritura
pUblica 430 del cuatro (4) de agosto de mil novecientos sesenta y nueve (1969), que
es lo Unico que puede trasmitir a sus herederos y ser parte de la sociedad, ya que la
sucesion no es el medio para legalizar la falsa fradicion.

Adicional a ello, debid y debe solicitarse aclaracion en torno al tema del drea general
del bien inmueble, toda vez que ni en el folio de matricula inmobiliaria ni en el cuerpo
de la escritura pUblica se hace referencia a la misma, debiéndose efectuar las
gestiones para hacer las anotaciones correspondientes en el folio de matricula con
base en el certificado nacional catastral. En los insertos de la escritura (Certificado
catastral del afio 1949) se hacia referencia a un érea de 2,00000 (sic) y en el recibo
de impuesto a un drea de 8300 metros cuadrados, lo que amerita un
pronunciamiento.

En la PARTIDA SEGUNDA tampoco se establece qué es lo inventariado. Sencillamente
se indica que se trata del “predio la Reserva”, lo que — como ya se indicé- da a
entender en principio que es el derecho de dominio y posesion sobre la totalidad del
inmueble, cuando en redlidad lo adquirido por el causante en vigencia de la
sociedad conyugal fue PARTE DE LOS GANANCIALES que le correspondian sobre el
bien al sefior ENRIQUE CORTES GONZALEZ en la sucesion de su esposa ANA FELISA
BARRERA DE CORTES, tal como se observa en la escritura publica No. 371 del
dieciocho (18) de mayo de mil novecientos sesenta y cinco (1965) y en el folio de
matricula inmobiliaria No. 090-6169.

Es posible para las partes determinar qué fue lo adjudicado como gananciales al
sefior ENRIQUE CORTES GONZALEZ en el inmueble denominado “La Reserva” y
consecuentemente a su cesionario CRISANTO ROMERO, porque tal como se
desprende del folio de matricula inmobiliaria citado, ya se adelantd el proceso de
sucesion de la sefiora ANA FELISA BARRERA DE CORTES e incluso la de CORTES
GONZALEZ.

Esa parte de gananciales serd la que se inventarie dentro del proceso, pues fue lo
adquirido por el causante y lo Unico que este puede transmitir a sus herederos o que
puede hacer parte de la sociedad, pues como ya se dijo, la sucesion no legaliza falsa
tradicidn. Por ese motivo, la peticién de requerir a las demds personas a las gue se les
han adjudicado derechos en el mismo bien (SECUNDINO RUBIO CRUZ, BARBARA
SIERRA SANCHEZ Y CARLOS HERNANDQ DAZA) fue bien denegada por la juez a-quo,
porque nada tienen ellos que hacer en la sucesion de CRISANTO ROMERO, quien
simplemente tiene unos derechos al igual que ellos en el inmueble. Donde debieron
hacerse parte fue en el proceso de sucesion de ENRIQUE CORTES GONZALEZ y de ANA
FELISA BARRERA para determinar cudl era su participacion en el bien, pues no puede
olvidarse que ademds de los gananciales que ENRIQUE CORTES le vendié a CRISANTO



REFERENCIA: SUCESION

CAUSANTE: CRISANTO ROMERO

INTERESADOS: CONYUGE SUPERSTITE Y HEREDEROS EN PRIMER ORDEN
RADICACION: 15299-31-84-001-2020-00030-01

(& JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA
m-:{ume! Garagoaq, Boyacad, catorce (14) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

ASUNTO A TRATAR

Procede el Despacho a decidir el recurso de apelacién interpuesto por los
apoderados de herederos reconocidos y conyuge supérstite contra las decisiones
adoptadas en audiencia adelantada el trece (13) de noviembre de dos mil veinte
(2020)

ANTECEDENTES

Se trata del proceso de sucesion del sefor CRISANTO ROMERO, fallecido el nueve (9)
de septiembre de dos mil diez (2010), cuya conyuge supérstite es la sefiora MARIA
RESURRECCION TORRES DE ROMERO, quien opté por gananciales. La sucesién se
liguida en primer orden hereditario, ya que dentro del matrimonio fueron procreados
siete hijos (Maria Hilda, Ana Savelia, Barbarita, Mary Luz, Blanca Inés, Crisanto vy
Gerardo) quienes aceptaron la herencia con beneficio de inventario, todos
reconocidos dentro del frémite.

Se dio apertura al proceso de sucesion mediante auto del treinta (30) de octubre de
dos mil gquince (2015), se efectud emplazamiento, se oficid a la DIAN y se convoco a
audiencia de inventarios y avallos en varias oportunidades, toda vez que ante las
diversas falencias evidenciadas en su adelantamiento, el mismo Juzgado decretd
nulidad.

En la Ultima audiencia adelantada se decidié excluir uno de los bienes inventariados
y se negd la solicitud de requerimiento a terceros efectuada por el apoderado de
algunos interesados, decisiones que fueron impugnadas a través de reposicion y en
subsidio apelacion.

CONSIDERACIONES

Es competente este Despacho para decidir el recurso de apelacién interpuesto por
herederos reconocidos dentro del proceso y la cényuge supérstite, contra las
decisiones adoptadas por el Juzgado Promiscuo Municipal de Umbita (Boyacd) en
audiencia adelantada el frece (13) de noviembre de dos mil veinte (2020).

Para decidir, se contextualiza el asunto indicando que se trata del proceso de
sucesion del sefior CRISANTO ROMERO, fallecido el nueve (9) de septiembre de dos
mil diez (2010), cuya cényuge supérstite es la sefiora MARIA RESURRECCION TORRES
DE ROMERO, quien optd por gananciales. La sucesion se liquida en primer orden
hereditario, ya que dentro del matrimonio fueron procreados siete hijos (Maria Hilda,
Ana Savelia, Barbarita, Mary Luz, Blanca Inés, Crisanto y Gerardo) quienes aceptaron
la herencia con beneficio de inventario.

QRISANTO y su conyuge MARIA RESURRECCION TORRES DE ROMERO adquirieron en
vigencia de su sociedad conyugal cinco (5) bienes que fueron relacionados en las



“3. Desde que se declare abierto el proceso y hasta antes de Ia ejecutoria de
la sen’r_encm aprobatoria de la Ultima particién o adjudicacién de bienes,
cualquier heredero, legatario o cesionario de estos, el conyuge o companero

permgneme o el albacea podrén pedir que se les reconozca su calidad )™
(negrillas fuera de texto)

i el cesionario “interviene en la particion, en su favor debe formarse Ia hijuela
correspondiente al derecho hereditario que adquirid; mds si por no presentarse el
cesionario, se hace esa hijuela al cedente, la adjudicacién ha de entenderse como
hecha al propio cesionario, porque la hijuela una vez registrada, consolida
retroactivamente en éste esos mismos derechos, sencilamente porgue la trasmisién
se efectUa desde la tradicién de los derechos hereditarios, con arreglo a lo dispuesto

por el articulo 752 del C.C. (Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién Civil 13
Agosto de 1940).

En conclusién, se revocard la decisién de excluir de los inventarios y avallos la partida
tercera correspondiente a o propiedad de la totalidad del bien inmueble
denominado “La Esmeralda” que en vida adquirié el sefior CRISANTO ROMERO.

En la partida cuarta se inventarié la propiedad del predio “Santa Resura”, lo cual
efectivamente se evidencia en el folio y resolucién aportada en la que constan
linderos y drea correspondiente.

Finalmente, en cuanto a la partida quinta no se establece en las actas presentadas
qué es lo inventariado. Simplemente se indica que se trata del “predio San Antonio”,
lo que da a entender en principio que es el derecho de dominio y posesion sobre la
totalidad del inmueble, cuando en realidad lo adquirido por el causante en vigencia
de la sociedad conyugal son PARTE DE LOS DERECHOS GANANCIALES que le
corresponden a ELIAS TORRES en la sucesidn de su cényuge BARBARA GONZALEZ y
PARTE DE LOS DERECHOS Y ACCIONES que le corresponden a la sefiora MARIA TEMILDA
TORRES GONZALEZ en la sucesidn de su progenitora BARBARA GONZALEZ DE TORRES.

En el acdpite de tradicion se hace referencia a un porcentaje del 30%, pero lo cierto
es que ni alo largo de la escritura ni en el folio de matricula inmobiliaria se hace visible
el mismo, lo que impide relacionarlo.

Tal como se ha indicado, lo que corresponde asignar en la sucesidon de CRISANTO es
Unicamente lo que adquirid, esto es, falsa tradicion, ya que la sucesién no es el medio
para legalizarla, pudiendo los interesados acudir a los diversos medios que contempla
la ley para el efecto.

Como cuestiones generales debe tenerse en cuenta que el minimo a inventariar en
procesos de sucesion es el avallo catastral mas un 50%, tal como se desprende del
numeral é del articulo 489 del C.G.P., que remite al contenido del articulo 444 del
C.G.P.. Asi mismo debe revisarse que los linderos coincidan en los diferentes
documentos aportados y que el catastral sea el contenido en el certificado nocior_wol
catastral y no en el impuesto predial. En ningun predio se han fijodo_ Rorcen’ro;es
exactos, luego no hay lugar a exigir que se presenten como se sugirio en autos
proferidos dentro del frdmite.

Las precisiones que se han efectuado en esta providencia obec;iecen a la necesidad
de garantizar el derecho de acceso a la justicia, porque cugshono gue se decreten
nulidades de las audiencias y se vuelva a incurrir en los mismos errores que hace
cuatro afos cuando inicid la primera audiencia de inventarios.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE NGARAGOA,



ROMERO, también le vendio gananciales a ANA TERESA GAMEZ DE PEREZ y adicional
a ello, ANA SABELIA, ARQUIMEDES, MARIA, MARIA DEL C., SAUL Y MARIA ELISA CORTES
BARRERO vendieron sus derechos herenciales sobre el mismo bien.

Valga adicionar ademds que ya mediante un emplozamien’[o se citd a las personas
gue se crean con derecho a intervenir en la sucesion del sefior CRISANTO ROM_ERO,
sin que sea obligatorio requerirlos por otro medio para que se han parte en el mismo
como lo sugieren los impugnantes con fundamento en el articulos 490 y 4?2 del
C.G.P., porque los mismos hacen referencia a herederos conocidos y conyuge

supérstite.

De otra parte, se debe establecer el drea general del bien, ya que ni en folio de
matricula inmobiliaria ni en el cuerpo de la escritura publica se hace referencia a la
misma, teniéndose que efectuar las gestiones para hacer las anotaciones
correspondientes en el folio de matricula con base en el certificado nacional
catastral. En los insertos de la escritura se hace referencia a un drea de 4.000 meftros
cuadrados, mientras que en el recibo de impuesto se menciona un drea de 8.300
metros cuadrados, lo que amerita un pronunciamienfo.

Respecto ala TERCERA PARTIDA la Juez de primera instancia decidié excluir el bien alli
relacionado de los inventarios y avallos, por considerar que mantenerlo en el
inventario generaria vulneracion de derechos de terceras personas.

Sobre el particular debe indicarse que la Unica forma de excluir un bien del inventario
es a través de una objecion que tenga tal objeto. Asi lo ensefia el inciso quinto del
numeral segundo del articulo 501 del C.G.P. cuando dice:

“La objecién al inventario tendra por objeto que se excluyan partidas que se
consideren  indebidamente incluidas o que se incluyan las deudas o
compensaciones debidas , ya sea a favor o a cargo de la masa social”

En este caso ninguna objecion se presentd ni se tramitd, razén por la que no habia
lugar a tomar decisiones sobre exclusidn de bienes.

Ahora, entendiendo que lo que se queria decir era que no se incluiria el bien
denominado “La Esmeralda” en el inventario, resulta igualmente cuestionable |a
decision, ya que consta en el expediente que el bien fue efectivamente adquirido
por el sefior CRISANTO ROMERO por compra que hizo a la sefora JULIA CRUZ DE
ESPITIA, tal como se evidencia en escritura pUblica No. 252 del primero (1) de abril de
mil novecientos ochenta y dos (1982) y en el folio de matricula inmobiliaria No. 090-
5378 de la Oficina de Registro de Instrumentos PUblicos de Ramiriqui.

_E|lo indica que se trata de un bien social que debe ser incluido en los inventarios,
independientemente de que la cényuge supérstite y uno de los siete hijos del
causante, después de la muerte de éste, hubieran donado y vendido sus derechos
gananciales y herenciales, respectivamente, sobre el bien.

Esa cesidon de derechos a titulo oneroso (Venta) y gratuito (Donacién) que se hizo,
deberd tenerse en cuenta al momento de la adjudicacion, para garantizar que
efectivamente se asigne en ese bien a las cedentes o que les corresponde por sus
derechos gananciales y hereditarios donados y vendidos, para que los cesionarios
vean garantizados los derechos que adquirieron sobre el mismo.

Ahora bien, debe tenerse presente que es facultativo que el cesionario se haga parte
dentro <?Iel proceso de sucesion, contemplando el numeral tercero del articulo 491 la
oportunidad dentro de la cual podrd hacerse parte en el proceso, veamos:



RESUELVE

PRIMERO. Revocar la decisidn de excluir del inventario de bienes y avallos el bien
denominado “La Esmeralda” proferida en audiencia adelantada el dia tfrece (13) de
noviembre de dos mil veinte (2020) por el Juzgado Promiscuo Municipal de Umbita,
por lo expuesto en |la parte motiva de esta providencia. En consecuencia, el mismo
gueda incluido dentro de los inventarios y avalyos.

SEGUNDO. Confirmar la decisidn de no requerir a los terceros que se crean con
derecho sobre el bien denominado “La reserva”, proferida en audiencia adelantada
el dia trece (13) de noviembre de dos mil veinte (2020) por el Juzgado Promiscuo
Municipal de Umbita, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO. Instar a la sefiora Juez Promiscuo Municipal de Umbita para que retome la
audiencia y confeccione junto con los apoderados de los herederos reconocidos y
de la cédnyuge supérstite, los inventarios y avallos, revisando cada una de las partidas,
deferminando si se trata de propiedad, derechos, etc, revisando linderos, dreaq,
avalvo, conforme se expuso en la parte motiva de esta providencia.

CUARTO. Sin costas en esta instancia.

QUINTO. En caso de no solicitarse aclaracién, correccién o adicién dentro de los
terminos dispuestos en el C.G.P. archivese el expediente virtual.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUEZ

JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA
Garagoaq, Boyacd. El anterior auto se
nofifica por Estado N° 37 del
dieciocho (18) de mayo de 2021.
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Angélica Maria Gonzdlez Figueredo
Secretaria




