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CONEXIONES QUE INSPIRAN

Senor(a e NN
JUEZ s(Ec);UNDo CIVIL MUNICIPAL DE SOGAMOSO A 6 St A
E. s.  D.

REFERENCIA: PROCESO VERBAL DE IMPOSICION DE SERVIDUMBRE
DEMANDANTE: INTERCONEXION ELECTRICA S.A. E.S.P.

DEMANDADOS:  CELESTINO ORDUZ HURTADO

RADICADO: 15-759-40-03-002-2018-01053-00

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION EN CONTRA DEL AUTO QUE NIEGA

SOLICITUD DE DESISTIMIENTO

ActUo en calidad de apoderado especial de la parte demandante en el proceso
de lareferenciay, en tal virtud, de manera respetuosa, estando dentro del término
otorgado para ello de acuerdo con lo establecido en el articulo 318 del Codigo
General del Proceso (en adelante CGP), procedo a interponer recurso de
reposicion en confra del auto emitido el pasado 14 de septfiembre de 2020,

notificado por estados del 15 del missmo mes y ano, en virtud de |os siguientes:

HECHOS

PRIMERO: El dia 28 de julio de 2020, esta parte radicé memorial ante el despacho,

en el cual manifesto:

“(...) respetuosamente solicito, senor juez, se sirva aceptar el desistimiento de
la demanda por arreglo extraprocesal llevado a cabo entre las partes, sin necesidad
de presenfar dicha solicitud coadyuvada por el demandado; pues, bien se
desprende de los anexos presentados con el escrito inicial, actualmente yva se
encuentra debidamente constituida y pagada la servidumbre, mediante acuerdo
plasmado en la escritura publica Nro. 855 del 04 de junio de 2019, otorgada en la
Notaria Primera del circulo de Sogamoso. Por lo anterior, a la fecha, resulta imperioso
para la demandante obtener el respectivo oficio para el levantamiento de la

medida cautelar, asicomo la devolucion de la suma consignada como estimativo™.

SEGUNDO: En consecuencia, se puso de presente -nuevamente- la solicitud que

habia sido elevada ante el iuzgado desde el pasado 31 de julio de 2019:
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(...) autorizar el desistimiento de las pretensiones de la demanda del asunto,
asi como la devolucion de la suma consignada a drdenes del despacho como
estimativo de indemnizacion por el valor de la servidumbre ($87.245.658) y oficiar a
la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Sogamoso, para que levante la
medida cautelar de inscripcion de demanda, registrada en el folio de matricula
inmobiliaria Nro. 095-122865".

TERCERO: Frente a lo anterior, por medio de la providencia recurrida, el juzgado

resolvio:

“En cuanto a la insistencia a la solicitud de DESISTIMIENTO, presentada por la
parte demandante, el despacho le hace saber que esta solicifud no es procedente

por cuanfo no se dan los requisitos del art. 314 del C.G.P. ya gque estaria

perjudicando a los causahabientes o a los derechos de las personas demandadas

dentro de este proceso.

E igualmente, la_peticién de DESISTIMIENTO debe estar coadyuvada y con firma

autenticada de la parle demandada”.

(CONSIDERACIONES

La decision del despacho de negar la solicitud impefrada, se basa
fundamentaimente en dos argumentos, los cuales se controvertirdn a

continuacion;

Inicialmente, manifiesta el juzgado que en la solicitud de desistimiento de las
pretensiones presentada no confluyen los requisitos establecidos en el articulo 314
del C.G.P., en tanfo se estaria perjudicando a los causahabientes o a los derechos

de las personas demandadas dentro de este proceso.

Sea lo primero manifestar que, lo anferiormente transcrifo, consfifuye una
apreciacion personal del juzgador, la cual, por demds, carece de sustento juridico
a la luz de la normatividad vigente en torno al desistimiento de las pretensiones,
incluyendo el citado articulo 314 del Coédigo General del Proceso. Asi, el mismo

establece que el demandante podrd desistir de las pretensiones mientras no se

haya pronunciado senfencia gque ponga fin al proceso, quiere decir esto que, la

Unica condicion factica necesaria para que el exiremo activo pueda solicitar el
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desistimiento de sus prefensiones, es que en el proceso judicial aun no se haya
emitido sentencia, lo cual, evidentemente, no ha ocurrido en el asunto de la

referencia.

En este sentido, en Sentencia T-244 de 2016, |la Corte Constitucional se ha referido

al desistimiento de las pretensiones en los siguientes términos:

35.- Este Tribunal se ha pronunciado en dos ocasiones sobre el desisfimiento en
materia civil solicitacdo de forma expresa por el demandanfel. En efecfo, en
las sentencias T-616 de 2003 y T-519 de 2005, la Corte sefiald que se puede presentar
el desistimiento en cualquier etapa del proceso, antes de proferirse la sentencia que
pone fin al litigio, en la medida en que el desistimiento implica la terminacidn de la
actfuacion procesal.

36.- En el mismo sentido, la_Corte Suprema de Justicia ha establecido gue el
desistimiento es la declaracidén de voluntad de terminar un pleito y abandonar las
pretensiones de la demanda, en consecuencia, se debe desistir antes del
pronunciamienfo definitivo del juez. Por otra parte, ese Tribunal ha determinado que
el desistimienio fiene efectos juridicos desde que se emite el auto de aceptacion,
enla medica en que dicha providencia fiene efecfos de cosa juzgada.

Asi pues, la supuesia vuineracion de derechos a causahabientes y/o demandados,
no fiene ninguna clase de sustento, puesto que, por el contrario, una de las
solicitudes estad encominada a expedir los respectivos oficios para framitar la
cance'acion de ta medida cautelar ante la Oficina de Registro de Instrumentos
PUblicos de Sogamoso, en vista de que no es necesario continuar con el fradmite

judicial en curso, en atencion a gue la_servidumbre pretendida en el presente

asunto, va fue constituida v pagada a través de escritura publica, tal como se

evidencia enlos anexos aportados con el memorial del 31 de julio de 2019, esto es,
la Escritura PUblica Nro. 855 del 04 de junio de 2019, otorgada en la Notaria Primera
del Circulo de Sogamosc vy el folio de matricula inmobiliaria Nro. 095-122865 de la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Sogamoso; porlo cual es menester
prescindir del framite judicial, en atencion a gue ya no se necesita de la sentencia
judicial que se puede emitir en el presente asunto, asi como bien se deduce de la

cldusula decimoprimera de |a escritura en mencion:

DECIMO PRIMERO: Que iqualmente las partes acuerdan dar por terminado,
por mutuo acuerdo, sin lugar a condena en costas, el(los) litigio(s) que
estuvieren en tramite en razon al contrato contenido en el presente documento
y se autoriza a ISA a solicitar la terminacion del(s) proceso(s), si ello fuere
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Resaltando, una vez mds que, a fravés de la referida negociacion extraprocesal,
ya se pagd integramente el valor de la servidumbre a las personas con derecho a
ello, pese ¢ que, se reitera, las razones que generan el desistimiento de las
pretensiones son irrelevantes para que el despacho acepte el mismo, siendo que
normativamente Unicamente debe observarse (para el caso concreto) que no se
haya dictado sentencia. Es asi como, igualmente, la Corte Constitucional manifestd

en la providencia anteriormente referida:

Con fundamento en lo anterior, la Corte concluye que el desistimiento en materia
civil implica la terminacion del proceso. En consecuencia, tal y como se esfablece
en las normas de procedimiento civil, el auto de aceptacion de desistimiento tiene
jos mismos efectos de cosa juzguda que tiene una sentencia absolutoria a la parte
demandada.

De ofro lado, el segundo argumento del despacho para la negacion de la solicitud
es que, la peticion de desistimiento debe estar coadyuvada y con firma
autenticada de la parte demandada, afirmacion que no es cierta, pues es el

mismo articulo 314 del C.G.P., en su inciso cuarto, el que taxativamente consagra

en qué clawe de procesos judiciales se requiere la convalidacion por parte de la

demandada, asi:

“En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes comunes, de

disolucion o liguidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o

coimerciales, el vesisiimiento no producird efectos sin la anuencia de la parte
demandaaa cuondo esta no se opuso a la demanda, y no impedird que se

promueve posteriormente 2l mismo proceso”.

En consecuencia, la norma referida no incluye a los procesos verbales de
imposicion de servidumbra ¢z energia eléctrica y telecomunicaciones dentfro de
la lista de evenios enlos cudies es menester la anuencia de la parte demandada
para gue se efectivice el desisiimiento de las pretensiones. Sin embargo, debe
tenerse en cuenta que el desistimiento de las pretensiones se estd solicitando en
virtud de un acuerdo enfre las partes, que se encuentra materializado en una

escritura publica debidamente registrada.

INTERPOSICION DEL RECURSO



SOSA226
Interconexion Eléctrica S.A. E.S.P.

Solicito amablemente, sefor juez, reponer su decision de conformidad con los
argumentos anteriormente expuestos, esto es, aceptar el desisiimienfo de las
pretensiones solicitado mediante escrito radicado el 28 de julio de 2020, negado

mediante auto nofificado por estados del 15 de septiembre del ano en curso.

En este sentido, reiteradamente solicito, se sirva autorizar la devolucion del
estimativo de indemnizacion, vy expedir el fitulo judicial, a nombre de Interconexion
Eléctrica S.A. ES.P., por valor de ochenta y siete millones doscientos cuarenta y
cinco mil seiscientos cincuenta y ocho pesos M/CTE ($87.245.658). En
consecuencia, me permito autorizar a la senora SINDY PAOLA MUNOZ CORDORBA,
identificada con cédula de ciudadania numero 1.052.400.716, portadora de la
Tarjeta Profesional Nro. 309.629 del Consejo Superior de la Judicatura, quien se
encuentra acreditada dentro el proceso como Dependiente Judicial, para que

refire el fitulo comrespondiente.

En adicion, solicito nuevamente, senor juez, se oficie a la Oficina de Registro de
Instrumentos PUblicos de Sogamoso —Boyacd, para que levante la medida cautelar
de inscripcion de demanda, registrada en el folio de matricula inmobiliaria Nro. 095-
122865.

Por Ultimo, reitero la solicitud de abstenerse de proferir condena en costas, toda vez
que se trata de un arreglo de mutuo acuerdo entre las partes y que ademds, no se
cumplen los presupuestos necesarios para fijar las mismas conforme las reglas
establecidas en el Codigo General del Proceso respecto de la fijacion de costas,
ya que estas se tratan de los gastos que se correspondan con “...Jos honorarios de
auxiliares de la justicia, los demds gastos judiciales hechos por la parte beneficiada
con la condena, siempre que aparezcan comprobados, hayan sido Utfiles y
correspondan a actuaciones autorizadas por la ley...” numeral 3 del articulo 366
del C.G.P.

Cordiaimente,

(
|
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JUAN FELIPE RENDON ALVAREZ

G 717441655

T. P. 105.448 d€l Conseio Superior de la Judicatura
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