
Al despacho del señor juez, hoy 10 de septiembre de 2021, el-presente proceso expirado el termino 
de traslado de la liquidación del crédito, sírvase proveer. 

Atentamente, 

DIANA MILENA JARRO 

'.iftiseto Superior.
de la Judicatura 

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL 
Yopal, veintiuno (21) de abril de dos mil veintidós (2022). 

Proceso: 
Radicación: 
Demandante: 
Demandado: 

EJECUTIVO 
850013103001-2005-00151 
ALMA VIVA COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL 
NELSON ORLANDO CORTES SERRATO 

Una vez vencido el término de traslado de la liquidación del crédito presentado por 
la parte actora, sin que esta hubiese sido objetada téngase por aprobada la misma 
de conformidad con lo establécido al art. 446 C.G.P. 

Por lo brevemente expuesto, EL JUZGADO PRIMERO CIVIL DE CIRCUITO DE 
YOPAL CASANARE, 

RESUELVE: 

PRIMERO: Como la liquidación del crédito presentada por la parte actora de la cual 
se corrió tras nor de lo dispuesto en el artículo 110 del C.G.P. el pasado 
cuatro (04) 5 octubre • 2021, no fue materia de objeción, el despacho le imparte 
aprobaciá por la suma e $329.336.110.22 a fecha de corte del 24 de septiembre 
de 202 

SE 00: En firme esta provi enc permanezca el proceso en su puesto, esto es 
tram e posterior liquidad ' de crédi 

NOTIFÍQUESE UMPLL S 

El Juez, 

UER 



JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

El auto anterior se notifica a las partes por anotación 
hecha en el ESTADO N°073. Nado hoy veintidós (22) 
de abril de 2022 o las siete (7:00) de la mañana. 

El secretado 

GERMAN DARÍO CAYACHOA PEREZ 

SECRETARIO 

li 



Al despacho del señor juez, hoy 10 de.septiembre de 2021, el presente proceso expirado el termino 
de traslado de la liquidación del cr,édito, sírvase proveer. 

Atentamente, 

DIANA1V1ILENA JARRO 

_ • . . 
sejo 

la Jai/ÑA:tara 

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL 
Yopal, veintiuno (21) de abril de dos mil veintidós (2022). 

Proceso: 
Radicación: 
Demandante: 
Demandado: 

EJECUTIVO 
850013103001-2006-00203 
IFC 
LUIS ARMANDO BARRERA GAITAN Y OTROS 

Una vez vencido el término de traslado de la liquidación del ctédito presentado por 
la parte actora, sin que esta hubiese sido objetada téngase por aprobada la misma 
de conformidad con lo establecido al art. 446 C.G.P. 

Por lo brevemente expuesto, EL JUZGADO PRIMERO CIVIL DE CIRCUITO DE 
YOPAL CASANARE, 

RESUELVE: 

PRIMERO: Como la liquidación del crédito presentada por la parte actora de la cual 
se corrió traslado al tenor de lo dispuesto en el artículo 110 del C.G.P. el pasado 
dieciocho (18) de sto de 2021, no fue materia de objeción, el despacho le imparte 
aprobación de $347.114.870,45 a fecha de corte del 15 de marzo de 
2021. 

SEG 4 NDO: En firme esta 
trá ite posterior liquidació 

NOTIFÍQUESE Y 

El Juez, 

ncia, permanezca el proceso en su puesto, esto es 
édit . 

UERA 



JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

El atrio anterior se notifica a las podes por anotación 
hecha en el ESTADO N°073. Hiedo hoy veintidós (22) 
de abril de 2022 a las siete (7:00) de la mañana. 

El secretario 

GERMAN DARIO CAYACHOA PEREZ 

SECRETARIO 



11 sejo 
ik la .1m/irían:a - 

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL 
Yopal (Casanare), veintiuno (21) de abril de dos mil veintidós (2022) 

Proceso: 
Radicación : 
Demandante: 
Demandado: 

EJECUTIVO SINGULAR 
850013103001-2008-00186 
CONSTRUCCIONES EMYCAR LTDA. 
COTRASERCA LTDA. 

Seria del caso pronunciarse frente a la solicitud de levantamiento de medidas 
cautelares elevada por parte de la apoderada de JULIANA JOSÉ PARRA GOMEZ 
y JULIAN RENATO PARRA GOMEZ, quienes advierten son propietarios actuales 
de un bien que fue cautelado dentro del plenario, sin embargo será del caso advertir 
que deben ate lo resuelto en auto de fecha 12 de ágosto de 2009, teniendo 
en cuenta e para ese omento existía embargo de remantes, por demás no habrá 
mayor p nunciamiento ente a lo más en razón a que los peticionarios no son 
parte ntro del plenario seria o su reconocimiento como tales. 

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

El auto anterior se notifica a las partes por anotación hecha 
en el ESTADO N°013, fijado hoy veintidós (22)de abril  de 2022 
a las siete (7:00) de la mañana. 
El secretario 

GERMAN DA RIO CAYACHOA PÉREZ 
SECRETARIO 





lo Superion .
e indkuturu 

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE '(OPAL 
Yopal (Casanare), veintiuno (21) de abril de dos mil veintidós (2022) 

Proceso: 
Radicación : 
Demandante: 
Demandado: 

ORDINARIO DE PERTENENCIA 
850013103001-2009-00188 
ISAÍAS DÍAZ PÁEZ Y OTRA. 
MYRIAM BARRETO VELANDIA Y OTROS. 

ASUNTO 

Procede el Despacho a resolver la solicitud de corrección que fuere presentada por 
uno de los demandantes el 7 de julio de 2021, frente a la sentencia emitida por este 
despacho el pasado 5 de diciembre de 2012. 

CONSIDERACIONES 

1.-Al tenor del artículo 286 de la Norma Procesal General, dispone que: 

"Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético 
puede ser corregida por el juez que la dictó en cualquier tiempo,-de oficio o a 
solicitud de parte, mediante auto. 

Si la corrección se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificará 
por aviso. 

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por 
omisión o cambio de palabras o alteración de estas, siempre que estén 
contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella." 

Al igual es necesario traer a colación lo dispuesto en el artículo 285 ibidem, pues 
señala que podrá aclararse la sentencia  de oficio o a solicitud de parte, cuando esta 
integre conpeptos,que generen duda siempre y cuando estén contenidas en la parte 
resolutiva de la sentencia; aunado a ello, la aclaración.también procede frente a 
decisiones adoptadas mediante auto; su procedencia opera dentro del término de 
ejecutoria de la providencia. 

2.- Ahora bien, frente al caso en estudio y revisar la solicitud de corrección 
presentada por la parte demandante, advierte este Despacho que la misma se torna 
improcedente, por cuanto si bien en principio como lo manifiesta la peticionaria 
deviene de un error aritmético en el área correspondiente al predio que fue objeto 
del proceso y que el mismo influye en la parte resolutiva de la providencia, no es 
menos cierto que dicha área fue objeto de debate al interior de la parte motiva de la 
misma sentencia, y de la que fue puesta en consideración a lo largo de toda esta 
como fundamento de la decisión, en esa circunstancia reitera el Despacho no sería 
posible su corrección por cambio de palabras o alteración de estas, en los 



postulados señalados por la solicitante como quiera que dicha área hace parte del 
trasfondo y fundamento del fallo. 

Por demás sería viable la aclaración y no corrección como lo dispone la norma, sin 
embargo es del caso advertir que las aclaraciones frente a providencias judiciales, 
que es lo que verdaderamente busca la parte demandante, procede únicamente, 
dentro del término de ejecutoria, de tal forma y atendiendo a que la sentencia fue 
notificada por edicto el 13 de diciembre de 2012, la cual cobro ejecutoria, dicho 
remedio procesál tampoco puede ser aceptado: 

3.-Así las cosas, este Despacho sin mediar mayores elucubraciones, negará la 
solicitud de corrección presentada por la parte demandante por improcedente, 
empero, es de señalar que tampoco es pertinente la aclaración. 

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal, 
Casanare, 

RESUELVE 

PRIMERO: NEG 
conforme la ra 

SEGUND 
pendient 

olicitud de corrección presentada por la parte actora, 
ron expuestas en precedencia. 

sente providencia, y sin que exista solicitud 
só, delarido las constancias pertinentes. 

E Y CÚMPLASE. 

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

El auto anterior se notifica a las partes por anotación hecha 
en el ESTADO N°013, fijado hoy veintidós (22) de abril  de 2022 
a las siete (7:00) de la mañana. 
El secretario 

GERMAN DARIO CAYACHOA PÉREZ 
SECRETARIO 



o 

Al despacho del señor juez, hoy 10 de septiembre de 2021, el prpsente proceso con memorial 
allégado pbr el ministerio de agricultura, sírvase proveer. 

Atentamente, 

DIANA MILENA JARRO 

( .0.111del SirpiTitir 
Ardirá:ara 

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL 
Yopal, veintiuno (21) de abril de dos mil veintidós (2022). 

Proceso: 
Radicación: 
Demandante: 
Demandado: 

EJECUTIVO 
850013103001-2010-00251 
SEMERAGRO 
JOSE LEOMANDO BECERRA 

I. ASUNTO 

Corresponde al Despacho pronunciarse sobre el memorial allegado por el Ministerio 
de agricultura, respecto a la aplicación de la Ley 2071 del 31 de diciembre de 2020 
"Por medio de la cual se adoptan medidas en materia de financiamiento para la 
reactivación del sector agropecuario, pesquero, acuícola, forestal y agroindustriat 
petición que es elevada por el Ministerio de Agricultura. 

II. CONSIDERACIONES 

La Ley 2071 de 2020, "Por medio de la cual se adoptan medidas-en materia de 
financiamiento para la reactivación del sectot agropecuario, pesquero, acuícola, 
forestal y agroindustriat ? tiene por objetivo adoptar una serie de medidas tendientes 
a aliviar las obligaciones financierás y no financieras de aquellos pequeños y 
medianos productores agropecuarios, pesqueros, acuícolas, forestal y 
agroindustriales afectados por fenómenos fitosanitarios, zoosanitarios, climáticos y 
en general, por cualquier otro fenómeno no controlable por el productor. 

Teniendo en cuenta lo anterior, el Ministerio de Agricultura pretende se dé aplicación 
a dicha Ley y en consecuencia se suspendan las diligencias hasta tanto los 
productores del campo puedan llegar a acuerdo con sus acreedores de conformidad 
con lo establecidoten los art 3 y 5 de la prenómbrada norma. 

Los artículos invocados por el recurrente, rezan lo siguiente: 

ARTICULO 3°. Acuerdos de recuperación y saneamiento de cartera 
agropecuaria. Dada las afectaciones para los sectores referidos en el artículo 
primero, con la finalidad social de facilitar la recuperación de los pequeños y 
medianos productores, facúltese al Banco Agrario de Colombia S.A. , y a 
FINA GRO, como administrador del Fondo Agropecuario de Garantías (FAG), 
para celebrar acuerdos de recuperación y pago de cartera que hayan entrado 
en mora antes del 30 de noviembre de 2020, según corresponda, los cuales 
podrán incluir la condonación de intereses corrientes y de mora, así como de 



quitas de capital en términos y límites fijados por el gobierno nacional, alavor 
quienes hayan calificado como pequeños o medianos productores al 
momento de tramitar el respectivo crédito según la normatividad del 
agropecuario. Negrilla fuera de texto 

dispone en su art 5 lo siguiente: 

'ARTÍCULO 5°. Suspensión del cobro judicial y prescripción para deudores 
previstos en el artículo 4° de la presente ley. FINA GRO ola entidad obre que 
obre como administrador o acreedor de las obligaciones del FONSA y de los 
Programas de Recuperación Agropecuaria Nacional PRAN se abstendrá de 
adelantar su cobro judicial a partir de la entrada en vigencia de esta ley y 
hasta el 31 de diciembre de 2921; término dentro del cual se entenderán 
suspendidas tanto las acciones de cobro como los términos de prescripción 
de las mismas y sus'orantías, 'conforme a la ley." Negrilla fuera de texto 

Evidenciado lo anterior, así como lo dispuesto por la precitada norma es posible 
colegir que su implementación estaba regulada y restringida para cierta población, 
pues de la normatividad en comento se concluye que su aplicación únicamente 
estaba posibilitada en favor de "quienes hayan calificado como pequeños o 
medianos productores al momento de tramitar el respectivo'crédito según la 
normatividad del agropecuario". 

Así mismo, se corrobora que los "acuerdos de recuperación y pago de cartera" de 
que trata el art 3, se encontraban en cabeza del Banco Agrario de Colombia S.A. y 
FINAGRO, entidades que fueron facultadas por la Ley objeto de análisis, sin 
embargo, no se hizo ningún pronunciamiento por parte de dichas entidades al 
respecto, en la presente ejecución. 

Conforme lo anterior y analizado el báculo de la, ejecución, se constata que la 
presente obligación tiene como origen un pagaré obrante a folio 2 del expediente, 
mismo del cual no es posible predicar ni que' los demandados hayas sido calificados 
como pequeños o medianos productores, y por demás, no es posible'constatar que 
el no pago de la's acreencias a la demandante, obedezca a "fenómenos 
fitosanitarios, zoosanitarios (generada por plagas y enfermedades en cultivos y 
animales), biológicos, (...) climáticos y en general por cualquier otro fenómeno no 
controlable por el productor que haya afectado su actividad productiva y 
comercialización impidiéndole dar cumplimiento a las mismas".1, como tampoco se 
allegó al despacho, escrito donde las partes aquí intervinientes solicitaran la 
suspensión del proceso al tenor de lo dispuesto en la Ley 2071 de 2020, por lo que 
este despacho no tiene piso jurídico para decretar la suspensión decantada. 

Corolario de lo expuesto, se corrobora que la implementación de la normatividad 
traída a colación por el demandante no tiene sustento alguno, resaltando por otro 
lado que analizada la vigencia de la referida Ley se advierte que la misma conforme 
el art 5 regfa a partir de su entrada en vigor y "hasta el 31 de diciembre de 2021" 

En ese orden de ideas, pese a no ser aplicable la norma dado los argumentos 
expuestos, por sustracción de materia tampoco resulta procedente su análisis, en 
la medida en que su implementación surtía efectos hasta el 31 de diciembre del año 
pasado razón por la cual no es procedente dar aplicación a la espera prudencial de 
los términos prócesales según lo expuesto por la norma citada. 

Por todo lo anterior, advierte el despacho que, el estar sujeto al imperio de la Ley, 
no existe normatividad vigente con' la que pueda determinarse una interrupción de 

Art 1 Ley 2071 de 2020 



términos procesal 
continuar con 
determinad. . 

a el caso que nos ocupa. En consecuencia se deberá 
trámite las diligencias y por secretaria comuníquese, lo aquí 

I Ministerio d Agricultura. 

De otra 'arte, de la actualiz ción d cr dito allegado por el apoderado judicial de la 
parte . - mandante, córraseitrasi o p r el termino de tres (03) días, conforme lo 
prevé I art. 446-2 C.G.P. 

NOTIFÍQUE - CUMPLA E 

El Juez, 

4,41 

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

El auto anterior se notifica a las partes por anotación 
hecha en el ESTADO N°013. Incido hoy veintidós (22) 
de abril de 2022 alas siete (7:00) de la mañana. 

El secretario 

GERMAN DARIO CAYACHOA PEREZ 

SECRETARIO 





Al despacho del señor juez, hoy 10 de septiembre de 2021, el presente proceso con memorial 
allegado por el Ministerio de agricultura, sírvase proveer. 

Atentamente, 

DIANA MILENA JARRO 

nanapl átilhsrifir 

tb la he a $14/ 

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL 
Yopal, veintiuno (21) de abril de dos mil veintidós (2022). 

Proceso: EJECUTIVO 
Radicación: 850013103001-2012-00125 
Demandante: AGROEXPORT DE COLOMBIA 
Demandado: NILSON BARRERA CAMACHO Y OTROS 

I. ASUNTO 
Corresponde al Despacho pronunciarse sobre el memorial allegado por el Ministerio 
de agricultura, respecto a la aplicación de la la Ley 2071 del 31 de diciembre de 
2020 "Ror medio de la cual se adoptan medidas en materia de financiamiento para 
la reactivación del sector agropecuario, pesquero, acuicola, forestal y agroindustriat 
petición que es elevada por el Ministerio de Agricultura. 

La Ley 2071 de 2020, "Por medio de la cual se adoptan medidaS en materia cfe 
financiamiento para la reactivación del sector agropecuario, pesquero, acuícola, 
forestal y agroindustriaf', tiene por objetivo adoptar una serie de medidas tendientes 
a aliviar las obligaciones financieras y no financieras de aquellos pequeños y 
medianos productores agropecuarios, pesqueros, acuícolas, forestales y 
agroindustriales afectados por fenómenos fitosanitarios, zoosanitarios, climáticos y 
en general, pdf cualquier otro fenómeno no Controlable por el productor. 

Teniendo en cuenta lo anterior, el Ministerio de Agricultura pretende se dé aplicación 
a dicha Ley y en consecuencia se suspendan las diligencias hasta tanto los 
productores-del campo puedan llegar a acuerdo con sus acreedores de conformidad 
con lo establecido en los art 3 y 5 de la prenombrada norma. 

Los artículos invocados por el recurrente, rezan lo siguiente: 

ARTICULO 3°. Acuerdos de recuperación y saneamiento de cartera 
agropecuaria. Dada las afectaciones para los sectores referidos en el artículo 
primero, con la finalidad social de facilitar la recuperación de los pequeños y 
medianos productores, facúltese al Banco Agrado de Colombia S.A. , ya 
FINAGRO, como administrador del Fondo Agropecuario de Garantías (FAG), 
para celebrar acuerdos de recuperación y pago de cartera que hayan'entrado 
en mora antes del 30 de noviembre de'2020, según corresponda, los cuales 
podrán incluir la condonación de intereses corrientes y de mora, así como de 
quitas de capital en términos y limites fijados por el gobierno nacional, a favor 
quienes hayan calificado como pequeños o medianos productores al 
momento de tramitar el respeotivo crédito según la normatividad del 
agropecuariO. Negrilla fuera de texto 

dispone en.su art 5 lo siguiente: 



'ARTICULO 5°. Suspensión del cobro judicial y prescripción para deudores 
previstos ene! artículo 4° de la presente léy. FíNAGRO ola entidad obre que 
obre como administrador o acreedor de las obligaciones del FONSA y de los 
Programas de Recuperación Agropecuaria Nacional PRAN se abstendrá de 
adelantar su cobro judicial a partir de la entrada en vigencia de esta ley y 
hasta el 31 de diciembre de 2021, término dentro del cual se entenderán 
suspendidas tanto las acciones de cobro como los términos de prescripción 
de las mismas y sus garantías, conforme a la ley." Negrilla fuera de texto 

Evidenciado lo anterior, así como lo dispuesto por la precitada norma es posible 
colegir que su implementación estaba regulada y restringida para cierta población, 
pues de la normatividad en comento se concluye que su aplicación únicamente 
estaba posibilitada en favor de "quienes hayan calificado como pequeños o 
medianos productores al momento de tramitar el respectivo crédito según la 
normatividad del agropecuario". 

Así mismo, se corrobora que los "acuerdos de recuperadión y pago de cartera" de 
que trata el art 3, se encontraban en cabeza del Banco.Agrario de Colombia S.A. y 
FINAGRO, entidades que fueron facultadas por la Ley objeto de análisis, sin 
embargo, no se hizo ningún pronunciamiento por parte de dichas entidades al 
respecto, en la presente ejecución. 

Conforme lo anterior y analizado -el báculo de la ejecución, se constata que la 
presente obligación tiene como origen un pagaré obrante a folio 2 del expediente, 
mismo del cual no es posible predicar ni que los demandados hayas sido calificados 
como pequeños o medianos productores, y por demás, no es posible constatar que 
el no pago de las acreencias a la demandante, obedezca a "fenómenos 
fitosanitarios, zoosanitarios (generada por plagas y enfermedades en cultivos y 
animales), biológicos, (...) climáticos y en general por cualquier otro fenómeno no 
controlable por el productor que haya afectado su actividad productiva y 
comercialización impidiéndole dar cumplimiento a las mismas".1, como tampoco se 
allegó al despacho, escrito donde las partes aquí intervinientes solicitaran la 
suspensión del proceso al tenor de lo dispuesto en la Ley 2071 de 2020, por lo que 
este despacho no tiene piso jurídico para decretar la suspensión decantada. 

Corolario de lo txpuesto, se corrobora que la implementación de la normatividad 
traída a colación por el demandante no tiene sustento alguno, resaltando por otro 
lado que analizada la vigencia de la referida Ley se adVierte que la misma conforme 
el art 5 regía a partir de su entrada en vigor y "hasta el 31 de diciembre de 2021" 

En ese orden de ideas, pe a no r aplicable la norma dado los argumentos 
expuestos, por sustracció, de materia .'mpoco resulta procedente su análisis, en 
la medida en que su in,. -mentación surti efectos hasta el 31 de diciembre del año 
pasado razón por la c I no es procédent dar aplicación a la espera prudencial de 
los términos procesá s según lo expuest por la ma citada. 

Por todo lo anterior, a• - rte el despacho 
no existe normatividad vigen con. la que 
términos procesales para el c so que n 
continuar con el trámite de las diligencia 
determinado al Ministerio de Agr cultura. 

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. 

El Juez, 

'Art 1 Ley 2071 de 2020 

ue al es ar sujeto%1 imperio de la Ley, 
u da de rminarse una interrupción de 

s ocupa. En consecuencia, se deberá 
por se retaria comuníquese lo aquí 

ICK— LI S IGUE A 



SECRETARIA: 
Al despacho del señor juez, hoy 01 de marzo de 2022, con memorial de 

poder por parte del extremo demandante donde solicita una medida cautelar, sírvase 
proveer. 

Atentamente, 

GERMAN DARIO CAYACHOA PEREZ 

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL 
Yopal, veintiuno (21) de abril de dos mil veintidós (2022). 

Proceso: 
Radicación 
Demandante: 
Demandado: 

EJECUTIVO SINGULAR. 
850013103001-2013-00030-00 
DIEGO FERNANDO PIÑEROS (CESIONARIO). 
D.C.X. S.A.S. 

En atención a la solicitud de medidas cautelares visible en el expediente digital y de 
conformidad con lo establecido en el art. 599, en concordancia con el numeral 5 del art. 
593 del C.G.P: 

RESUELVE: 

Decretar el embargo de tos derechos litigiosos que le puedan corresponder al demandado 
en el proceso 2 40005, nde es demandante D.C.X. SA. en contra de la Agencia 
Nacional d idrocarburos, cual se adelanta ante el Tribunal Administrativo de 
Casanare, or Secretaría Líbre e la municación respectiva, para que se tome nota de 
la medid de embargo. 

Limítese la m suma de 

El Juez, 

0.000.500.00. 

ESE Y CUMPLASE. 

S Hl UERA 

JUZG ERO CIVIL DEL CIRCUITO DE 
YOPAL 

OTIFICACIÓN POR ESTADO 

Ermita anterior se notifica alas partes por anotación 
hecha en el ESTADO N* 913, bledo hoy ocho (22) de 
abril de 2022 alas siete (7:00) de la mañana 
El secretado 

GERMÁN DARIO CAYACHOA PÉREZ 
SECRETARIO 





Al despacho del señor juez, hoy 10 de septiembre de 2021, el presente proceso con memorial 
allegado por el ministerio de agricultura, sírvase práveer. 

Atentamente, 

DIANA MILENA JARRO 

. enris 'uperiiir 
de la .Initicarruu 

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL 
Yopal, veintiuno (21) de abril de dos mil veintidós (2022). 

Proceso: 
Radicación: 
Demandante: 
Demandado: 

EJECUTIVO 
850013103001-2013-00067 
URIEL RUBIANO CARDENAS 
OSCAR CETINA IBICA Y OTRA 

Consiste en decidir la solicitud elevada mediante memorando No. PCSJM21-95, 
mediante el cual solicita remitir los procesos adelantados en contra de OSCAR 
CETINA IBICA, a la reorganización No. 2020-021 adelantado por el Juzgado 
Promiscuo del Circuito de Paz de Ariporo, bajo las formalidades previstas en la Ley 
1116 de 2006. 

De la revi 1sn del e diente y como quiera que dentro del presente tramite existe 
deudoref solidarios q no son parte del proceso de reorganización de pasivos 
antes tado y que es •elantado do Juzgado Promiscuo del Circuito de Paz de 
Aripo o por lo cual, se O DENA e cf nformidad a lo dispuesto en el artículo 70 de 
la y 1116 de 2006, pone en nnocimiento a la parte demandante dicha 
circOstarçia para que d ntro del tér ino ejecutwia se pronuncie al respecto. 

NOTIFÍQUESE CUMP E. 

El Juez, 

HIG RA 

DO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

El auto anterior se notifica a las partes por anotación 
hecha en el ESTADO N° 073, Nado hoy veintidós (22) 
de abril de 2022 a las siete (7:00) de la mañana. 

El secretario 

GERMAN DARIO CAYACHOA PEREZ 

SECRETARIO 





Al despacho del señor juez, hoy lode septiembre de 2021, el presente proceso con memorial 
allegado por el ministerio de agricultura,Sirvase proveer. 

Atentamente, 

DIANA MILÉNA JARRO 

< ti11.10i),Ildpo 

di, la itsdfon 

JUZGADO PRIMEROCIVIL D,EL CIRCUITO DE '(OPAL 
Yopal, veintiuno (21) de abril de dos mil veintidós (2022). 

Proceso: EJECUTIVO 
Radicación: 850013103001-2013-00237 
Demandante: AGROEXPORT DE COLOMBIA 
Demandado: BLANCA NIEVES CAMACHO BARRETO Y OTROS 

I. ASUNTO 

Corresponde al Despacho pronunciarse sobre el memorial allegado por el Ministerio 
de agricultura, respecto a dar aplicación de la Ley 2071 del 31 de diciembre de 2020 
"Por medio de la cual se adoptan Medidas en materia de financiamiento para la 
reactivación del sector agropecuario, pesquero, acuicola, forestal y agroindustriaf' 
petición que es elevada por el Ministerio de Agricultura. 

La Ley 2071 de 2020, "Por medio de la cual se adoptan medidas en materia de 
financiamiento para la reactivación del sector agropecuario? pesquero, acuicola, 
forestal y agroindustriaf', tiene por objetivo adoptar una serie de medidas tendientes 
a aliviar las obligaciones financieras y no financieras de „aquellos pequeños y 
medianos productores agropecuarios, pesqueros, acuícolas, forestales y 
agroindustriales afectados por fenómenos fitosanitarios, zoosanitarios, climáticos y 
en general, por cualquier otro fenOmeno no controlable por el productor. 

Teniendo en cuenta lo anterior, el Ministerio de Agricultura pretende se dé aplicación 
a dicha Ley y en consecuencia se suspendan las diligencias hasta tanto los 
productores del campo puedan llegar a acuerdo con.su&acreedores de conformidad 
con lo estableddo en los art 3 y 5 de la prenombrada norma. 

Los artículos invocados por el recurrente, rezan lo siguiente: 

ARTÍCULO 3°. Acuerdos de recuperación y saneamiento de cartera 
agropecuaria. Dada las afectaciones para los sectores referidos en el artículo 
primero, con la finalidad social de facilitar la recuperación ,de los pequeños y 
medianos productores, facúltese al Banco Agrario de Colombia S.A. , y a 
FINAGRO, como administrador del Fondo Agropecuario de Garantías-(FAG), 
para celebrar acuerdos de recuperación y pago de cartera que hayan entrado 
en mora antes del 30 de noviembre de 2020, según corresponda, los cuales 
podrán incluir la con,donación de interéses corrientes y de mora, así como de 
quitas de capital en términos y límites fijados por el gobierno nacional, a favor 
quienes hayan calificado 'como pequeños o medianos productores al 
momento de tramitar el respectivo crédito según la normatividad del 
agropecuario. Negrilla fuera de texto 

dispone en su art 5 lo siguiente: 



"ARTÍCULO 5°. Suspensión del cobro judicial y prescripeión para deudores 
previstos en el artículo 4° de la presente ley. FINA GRO o la entidad obre que 
obre como administrador o acreedor de las obligaciones del FONSA y de los 
Programas de Recuperación Agropecuaria Nacional PRAN se abstendrá de 
adelantar su cobro judicial a partir de la entrada en vigencia de esta ley y 
hasta el 31 de diciembre de 2021, término dentro del cual se entenderán 
suspendidas tanto las acciones de,cobro como los términos de prescripción 
de las mismas y sus garantías, conforme a la ley" Negrilla fuera de texto 

Evidenciado lo anterior, así como lo dispuesto por la precitada norma es posible 
colegir que su implementación estaba regulada y restringida para cierta población, 
pues de la normatividad en comento se concluye que 'su aplicación únicamente 
estaba posibilitada en favor de "quienes hayan calificado como' pequeños o 
medianos productores al momento de tramitar el respectivo crédito según la 
normatividad del agropecuario". 

Así mismo, se corrobora que los "acuerdos de recuperación y pago de cartera" de 
que trata el art 3, se encontraban en cabeza del Banco Agrario detolombia SA. y 
FINAGRO, entidades que fueron facultadas por la Ley objeto de análisis, sin 
embargo, no se hizo ningún bronunciamiento por parte de dichas entidades al 
respecto, en la presente ejecución. 

Conforme lo anterior y abalizado el báculo de la ejecución, se constata que la 
presente obligación tiene comb origen un pagaré obrante a folio 2 del expediente, 
mismo del cual no es posible predicar ni que los demandadostayas sido calificados 
como pequeños o medianos productores, y por demás, no es posible constatar que 
el no pago de las acreencias a la demandante, obedezca a "fenómenos 
fitosanitarios, zoosanitarios (generada por plagas y enfermedades en cultivos y 
animales), biológicos, (...) climáticos y en general porcualquier Otro fenómeno no 
controlable por el productor que haya afectado su actividad productiva y 
comercialización impidiéndole dar cumplimiento a las mismas"), como tampoco se 
allegó al despacho, escrito donde las partes aquí intervinientes solicitaran la 
suspensión del proceso al tenor de lo dispuesto errla Ley 2071 de 2020, por lo que 
este despacho no tiene piso jurídico para decretar la suspensión decantada. 

Corolario de lo expuesto, se corrobora que la impleitentación de la normatividad 
traída a colación por el demandante no tiene sustento alguno, resaltando por otro 
lado que analizada la vigencia de la referida Ley se advierte que la misma conforme 
el art 5 regía a partir de su entrada en vigor y "hasta el 31 de diciembre de 2021" 

En ese orden de ideas se o ser aplicable la norma dado 'los 'argumentos 
expuestos, por sustr- • ión de mate 'a tampoco resulta procedente su análisis, en 
la medida en que s rñjblementación urtía efectos hasta el 31 de diciembre del año 
pasado razón'po a cual no es próce ente dar aplicación a la espera prudencial de 
los términos pr. esales según lo exp esto • • r la norma citada. 

Por todo lo ante adviene el desp:ch: 
no existe normativida. - te con l q e 
términos procesales para e caso u no 
contitmar 'con el trámite de I:s - cias 
determinado al Ministerio de s gricu ra. 

NOTIFíQUESE Y CUMPLA E. 

El Juez, 

'Art 1 Ley 2071 de 2020 

e, al estar sujeto al imperio de la Ley, 
eda determinarse una interrupción de 
'ocupa. En consecuencia, se deberá 

y por-§eá;etaria comurilquese lo aquí 

UE A 



JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

El auto anterior se notifica alas partes por anotación 
hecha en el ESTADO N°073. fliado hoy veintidós (22) 
de abril de 2022 a las siete (7:00) de la mañana. 

El secretario 

GERMAN DARIO CAYACHOA PEREZ 

SECRETARIO 





Al despacho del señor juez, hoy 10 de septiembre de 2021, el presente proceso con memorial 
allegado por la parte actora sírvase proveer. 

Atentamente, 

DIANA MILENA JARRO 

s lip 

hídie:11 

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL 
Yopal, veintiuno (21) de abril de dos mil veintidós (2022). 

Proceso: 
Radicación: 
Demandante: 
Demandado: 

EJECUTIVO 
850013103001-2014-00073 
BANCOLOMBIA S.A. 
FRED ALBERT SANCHEZ BECERRA 

El apoderado de la parte actora solicita se fije fecha para remate del inmueble que 
se encuentra debidamente embargado y secuestrado y de la misma manera, allega 
actualización del crédito. 

De conformidad con lo anterior previo a fijar la fecha de remate correspondiente, de 
la actualiza " • crédito allegado por el apoderado judicial de la parte 
demandap e, córrase aslado por el termino de tres (03) días, conforme lo prevé el 
art. 446-i C.G.P. 

En fir4 lo anterior, vuel 
la dilige'hçjp de remate c 

a el proc 
rrespo 

NOTIFÍQUESE Y CLIMP a S 

El Juez, 

I despacho para fijar fecha para llevar a cabo 

GU :.A 

ERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL 

OTIFICACIÓN POR ESTADO 

nteriór se notifica a las partes por anotación 
hecha en el ESTADO N°013. fijado hoy veintidós (22) 
de abril de 2022 e los siete (7:00) de la mañana. 

El secretario 

GERMAN DARIO CAYACHOA PEREZ 

SECRETARIO 





Al despacho del señor juez, hoy 10 de septiembre de 2021, el presente proceso con memorial 
allegado por el ministerio de agricultura, sírvase proveer. 

Atentamente, 

DIANA MILENA JARRO 

orntje SispÉrio 
dt; hi Judi< histra 

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL 
Yopal, veintiuno (21) de abril dé dos mil veintidós (2022). 

Proceso: EJECUTIVO 
Radicación: 850013103001-2014-00080 
Demandante: AGROEXPERT DE COLOMBIA 
Demandado: ZILA KATERYNE MUÑOZ MURCIA 

I. ASUNTO 
Corresponde al Despacho a pronunciarse sobre el memorial allegado por el 
Ministerio de agricultura, respecto a la aplicación de la Ley 2071 del 31 de diciembre 
de 2020 "Por medio de /a cual se adoptan medidas en materia de financiamiento 
para la reactivación del sector agropecuario, pesquero, acuícola, forestal y 
agroindustriaf' petición que es elevada por el Ministerio de Agricultura. 

La Ley 2071 de 2020, "Por medio de la cual s,e adoptan medidas en materia de 
financiamiento para la reactivacióh del sector agropecuario, pesquero, aculcola, 
forestal y agroindustriaf', tiene por objetivo adoptar una serie de medidas tendientes 
a aljviar las obligaciones financieras y no financieras de aquello pequeños y 
medianos productores agropecuarios, pesqueros, .acuícolas, forestales y 
agroindustriales afectados por fenómenos fitosanitarios, zoosanitarios, climáticos y 
en general, por cualquier otro fenómeno no controlable por el productor. 

Teniendo en cuenta lo anterior, el Ministerio de Agricultura pretende se dé aplicación 
a dicha Ley y en consecuencia se sulpendan las diligencias hasta tanto los 
productores del campo puedan llegar a acuerdo con sus acreedores de conformidad 
con lo establecido en los art 3 y 5 de la prenombrada norma. 

Los artículos invocados por el recurrente, rezan lo siguiente: 

ARTÍCULO 3°. Acuerdos de, recuperación y saneamiento de cartera 
agropecuaria. Dada las afectaciones para los sectores referidos en el artículo 
primero, con la finalidad social de facilitar la recuperación de los,pequeños y 
medianos productores, facúltese al Banco Agrario de Colombia S.A. , y a 
FINAGRO, como administrador del Fondo Agropecuario de Garantías (FAG), 
para celebrar acuerdos de recuperación y pago de cartera que hayan entrado 
en mora antes del 30 de noviembre de 2020, según corresponda, los cuales 
podrán incluir la condonación de intereses corrientes y de mora, así como de 
quitas de capital en términos y límites fijados pore! gobierno nacional, a favor 
quienes hayan calificado como pequeños o medianos productores al 
momento de tramitar el respectivo crédito según la normatividad del 
agropecuario. Negrilla fuera de texto 

dispone en su art 5 lo siguiente: 



'ARTÍCULO 5°. Suspensión del cobro judicial y prescripción para deudores 
previstos en el artículo 4° de la presente ley FINAGRO o la entidad obre que 
obre como administrador o acreedor de las obligaciones del FONSA y de los 
Programas de Recuperación Agropecuaria Nacional PRAN se abstendrá de 
adelantar su cobro judicial a partir de la entrada en vigencia de esta ley y 
hasta el 31 de diciembre de 2021, término dentro del cual se entenderán 
suspendidas tanto las acciones de cobro como los términos de prescripción 
de las mismas y sus garantías, conforme a la ley." Negrilla fuera de texto 

Evidenciado lo anterior, así como lo dispuesto por la precitada norma es posible 
colegir que su implementación estaba regulada y restringida para cierta población, 
pues de la normatividad en comento se concluye que su aplicación únicamente 
estaba posibilitada en favor de "quienes hayan calificado como pequeños o 
medianos productores al momento de tramitar el respectivo crédito según la 
normatividad del agropecuario". 

Así mismo, se corrobora que los l'acuerdos de recuperación y pago,de cartera" de 
que trata el art 3, se encontraban en cabeza del Bando Agrario dé Colombia S.A. y 
FINAGRO, entidades que fueron facultadas por la Ley objeto de análisis, sin 
embargo, no se hizo ningún pronunciamiento por parte de dichas entidades al 
respecto, en la presente ejecución. 

Conforme lo anterior y analizado el báculo de la ejecución, se constata que la 
presente obligación tiené corno origen un pagaré obrante a folio 2 del expediente, 
mismo del cual no es posible predicar ni que los demandados hayas sido calificados 
como pequeños o medianos productores, y por demás, no es posible constatar que 
el no pago de las acreencias a la demandante, obedezca a "fenómenos 
fitosanitarios, zoosanitarios (generada por plagas y enfermedades en cultivos y 
animales), biológicos, (...) climáticos y en general por cualquier otro fenómeno no 
controlable por el productor que haya afectado su actividad productiva y 
comercialización impidiéndole dar cumplimiento a las mismas"», como tampoco se 
allegó al despacho, escrito donde las partes aquí intervinientes solicitaran la 
suspensión del procedo al tenor de lo dispüesto en la Ley 2071 de 2020, por lo que 
este despacho no tiene piso jurídico para décrefar la suspensión decantada. 

Corolario de lo expuesto, se corrobora que la implementación de la normatividad 
traída a colación pár el demandante no tiene sustento alguno, resaltando por otro 
lado que analizada la vigencia de la referida Ley se advierte que la misma conforme 
el art 5 regía a partir de su entrada en vigor y "hasta el 31 de diciembre de 2021" 

En ese orden de ideas, pése a no ser aplicable la norma dado los argumentos 
expuestos, por sustracciórjfie_rnateria tampoco resulta procedente su análisis, en 
la medida en que su i ementacio surtía efectos hasta el 31 de diciembre del año 
pasado razón por I cual no es procedente d plicación a la espera prudencial de 
los términos pro sales según lo expuésto or c norma citada. 

Por todo Id ante dvierte e( despacko .yl star sujeto al imperio de la Ley, 
no existe normatividad ieQte con la c J pue.a determinarse una interrupción de 
términos procesales para e caso que os osupa. En consecuencia, se deberá 
contiñuár con el trámite de I s diligen r secretaria comuníquese lo aquí 
determ inado al Ministerio de ricultur 

NOTIFÍQUESE Y CUMPLAS 

El Juez, 

I Art 1 Ley 2071 de 2020 

S Hl 



JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

El auto anterior se notifica a las partes por anotación 
hecha en el ESTADO N°073. Nodo hoy veintidós (22) 
de abril de 2022 alas siete (7:00) dolo mañana. 

El secretario 

GERMAN DARIO CAYACHOA PEREZ 

SECRETARIO 





Al despacho del señor juez, hoy 10 de septiembre de 2021, el presente proceso expirado el termino 
de traslado de la liquidación del crédito, sírvase proveer. 

Atentamente, 

DIANA MILENA JARRO 

IMIO flor 

4? hatictrwra • 

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE '(OPAL 
Yopal, veintiuno (21) de abril de dos mil veintidós (2022). 

Proceso: 
Radicación: 
Demandante: 
Demandado: 

EJECUTIVO 
850013103001-2014-00137 
MARTHA ISABEL SANCHEZ GARCIA 
JUAN BARRERA 

Una vez vencido el término de traslado de la liquidación del crédito presentado por 
la parte actora, sin que esta hubiese sido objetada téngase por aprobada la misma 
de conformidad con lo establecido al art. 446 C.G.P. 

Por lo brevemente expuesto, EL JUZGADO PRIMERO CIVIL DE CIRCUITO DE 
'(OPAL CASANARE, 

PRIME - s . Como la 
se cor ó traslado al te 
dieciu cho (18) de agosto 
aprebación por la suma d 

RESUELVE: 

uidación del crédito presentada por la parte actora de la cual 
r de lo dispuesto en el artículo 110 del C.G.P. el pasado 
e 2021, fue materia de objeción, el despacho le imparte 
$239. 3. '01 a fecha de corte del 24 de febrero de 2021. 

SEGU • • En firme esta • 
tramite poste •r liquidació 

rovi 

NOTIFÍQUESE Y UMPL S 

El Juez, 

enci , permanezca el proceso en su puesto, esto es 
credit. 

AS 
1 U A 

.dial 
JUZG O PRI 

CIÓN POR E DO 

DE 

El auto anterior sl• inca alas partes por anotación 
hecha ene! ADO N°073. Modo hoy veintidós (22) 

21 a las siete (7:00) de la mañana. 

El secretario 

GERMAN DARIO CAYACHOA PEREZ 

SECRETARIO 





SECRETARIA: 
Al despacho del señor Juez, el presente proceso, hoy 7 de marzo de 

2022, para continuar el trámite que corresponda, sírvase proveer. 

Atentamente, 

GERMAN DARIO CAYACHOA PEREZ 

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL 
Yopal (Casanare), veintiuno (21) de abril de dos mil veintidós (2022) 

Proceso: 
Radicación 
Demandante: 
Demandado: 

EJECUTIVO SINGULAR. 
850013103001- 2015-00222 
CAMEL INGENIERIA Y SERVICIOS LTDA 
GERMAN ENRIQUE VILLAMIL Y OTRA 

Visto el anterior informe secretarial y revisado el expediente, se tiene que mediante 
providencia cinco (05) de diciembre de dos mil diecinueve (2019) el Tribunal 
Superior Del Distrito Judicial de Yopal, revocó los numerales 2, 3, 4 y 5 de la parte 
resolutiva de la sentencia de fecha 4 de junio de 2019 y declara otras disposiciones. 

Por los argumentos expuestos el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE 
YOPAL, 

RESUELVE 

PRIMERO: O cúmplase lo dispuesto por el H. Tribunal Superior de 
Distrito Ju  ial de Yopal, n providencia dictada el cinco (05) de diciembre de dos 
mil dieci eve (2019). 

SE NDO: En firme la pre 
por s 'a dese cumplim 

NOTIFÍQUESE CUMPL 

El Juez 

ecisión, continuar los trámites a que haya lugar 
lo ordenado por el tribunal. 

PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

El auto anterior se notifica a las partes por anotación hecha 
en el ESTADO N° 013. Mado hoy yeintldos (22) de abril de 2022 
alas siete (7:00) de la mañana. 
El secretario 

GERMAN DARIO CAYACHOA PEREZ 
SECRETARIO 

J 





SECRETARÍA: 
Al despacho del señor juez, hoy 16 de febrero de 2022, donde se solicita 

la suspensión del proOeso por solicitud de trámite de proceso de insolvencia, sírvase 
proveer. 

Atentamente, 

GERMAN DARIO CAYACHOA PEREZ 

ton ktjo Snpc 

de la Jisdicat 

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL 
Yopal, veintiuno (21) de abril de dos mil veintidós (2022). 

Proceso: 
Radicación 
Demandante: 
Demandado: 

EJECUTIVO HIPOTECARIO. 
850013103001-2017-00071-00 
BANCOMEVA 
ENDER FERNEY OROZCO EJEA 

En atención al memorial allegado por la operadora de insolvencia económica de persona 
natural no comerciante del Centro de Conciliación de la Cámara de Comercio de 
Casanare, donde solicita que de conformidad con lo establecido en el numeral 1 del 
articulo 545 de la Ley 1564 de 2012, informa la aceptación de la solicitud de negociación 
de deudas presentadas por el aquí demando y en consecuencia se proceda a dar 
aplicación a lo establecido en el artículo 545 del C.G.P. 

Por se procedente lo anterior, se procederá a suspender el asunto de la referencia hasta 
que se resuelva el trámite de negociación de deudas radicado No. 053 de 2021. 

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal 

RESUELVE: 

PRIMERO: De confojj d con lo establecido en el articulo 545 del C.G.P, se ordena 
suspender el procgsde IaThçferencia hasta tanto no se resuelva el trámite de negociación 
de deudas radi ado No. 03 de 2021, adelantado por la operadora de insolvencia 
económica d ersona natur I no comer "ante del Centro de Conciliación de la Cámara 
de Comerci de Casanare. 

SEGUN 
Camero 

El Juez, 

al CrIntro de Conciliación de la Cámara de 



JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE 
YOPAL 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

El auto anterior se notif lea alas partes por anotación 
hecha en el ESTADO N°013. (fiado hoy ocho (22) de 
abril de 2022 ajas siete (7:00) de la mañana. 
El secretado 

GERMÁN DARÍO CAYACHOA PÉREZ 
SECRETARIO 



SECRETARIA: 
Al despacho del señor juez, el presente proceso hoy 27 de julio de 

2021, con memorial remitido por el apoderado del demandante informando el 
diligenciamiento de la notificación a los promotores designados; con actualización 
de los estados financieros ,por parte del extremo activo, con memorial de poder 
concedido por parte de la entidad ICETEX quien allega además certificación de la 
deuda actualizada y con remisión del proceso 2018-00018 proveniente,del Juzgado 
Segundo Promiscuo Municipal de Aguazul, sírvase proveer. 

La secretaria, 

GLORIA LILIANA NAVAS PEÑA 

Superior 
dieutura 

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL C RCUITO DE YOPAL 
Yopal (Casanare), veintiuno (21) de abril de dos mil veintidós (2022) 

Proceso: 
Radicación: 
Demandante: 
Demandado: 

REORGANIZACIÓN DE PASIVOS. 
850013103001-2017-00123 
SANDRA PATRICIA SANTANA AGUILAR. 
ACREEDORES. 

Visto el anterior informe secretarial y revisado el expediente, este Juzgado evidencia 
que en el último auto emitido, esto es el calendado el 27 de mayo de 2021, se 
requirió al apoderado de la demandante para que comunicara a los-auxiliares de la 
justicia, su designación como promotores dentro del trámite de la referencia, así 
cómo que allegara los estados financierbs actualizados. 

En base a lo anterior, y una vez verificado el expediente, se constata que 
efectivamente con memorial del 25 dé junio de 2021, el apoderado del demandante 
acreditó realizar la comunicación pertinente a los auxiliares de la justicia y a su vez, 
con misiva del 28 de junio del mismo año, allegó algunos estados financieros, razón 
por la cual se tendrá por satisfecha la carga impuesta al demandante. 

Pese a lo expuesto, se destaca que aun k cuando fueron notificados los promotores 
designados, ninguno de ellos tomó posesión del cargo. En esa consideración se 
advierte que lós promotores nombrados dentro del trasmite son 4, estos son OLGA 
PATRICIA SANZ APRAEZ, CLAUDIA ELENA ARANGO LÓPEZ y EDGAR JORGE 
CAMACHO ORTEGA, todos ellos nominados con auto del 24 de octubre de 2019 y 
por último RUBEN ANTONIO SERNA RAMÍREZ, quien se designó con auto del 27 
de mayo de 2021, no óbstate ninguno de ellos hizo manifestación alguna frente a la 
designación hecha por el Juzgado. 

Corolario de lo anterior se reconvendrá a los awdliares de la justicia para que se 
posesionen cuanto antes del cargo para el cual fueron designados, advirtiéndoles 
que, de no tomar posesión del cargo sin mediar circunstancia de fuerza mayor, se 
procederá a ordenar su exclusión de conformidad con el inciso ,3° del artículo 
2.2.2.11.3.9 del Decreto 2130 de 2015, sin perjuicio de la imposición de multas de 
hasta doscientos (200) salarios mínimos legales mensuales vigentes por 



incumplimiento a las órdenes del Despacho, según lo prevé el numeral 5° del 
artículo 5° de la Ley 1116 de 2006. 

Así mismo, se constata memorial por parte de lá abogada LUZ MARY A,RONTE 
CASTELBLANCO por medip del cual la entidad ICETEX le confiere pod,er, tazón 
por la cual se le reconocerá personería, destacando además que la apoderada 
allega certificación de la deuda actualizada. • 

Igualmente, se evidencia oficio proveniente del Juzgado Segundo Promiscuo 
Municipal de Aguazul, por medio del cual se remite el proceso Ejecutivo Singular 
No. 2018-00018 en el cual funge como demandante el IFC, y como demandada la 
señora SANDRA PATRICIA SANTANA AGUILAR, lo anterior en virtud del trámite 
concursal, razón por la cual se asume el conocimiento del proceso en virtud de lo 
previsto en el art. 20 de la Ley 1116 de 2006. 

Finalmente, se advierte que el apoderado del demandante allegó los estados 
financieros del 01 de enero de 2021 con Corte al 31 de marzo de 2021, dell de julio 
de 2021 con corte al 30 de septiembre de 2021 y del 1 de octubre del 2021 con 
corte al 31 de diciembre de 2021 ,rdismos los cuales se incorporarán al expediente 
haciendo la salvedad de que no será necesario correr traslado de los mismos, 
atendiendo a que fueron remitidos a los acreedores. 

No obstante, se resalta que una vez revisados los estados financieros arribados, se 
echa de menos lo correspoodiente a todos los 4 trimestres del año 2020, el segundo 
trimestre del año 2021, así como el primer trimestre del año 2022, razón por la cual 
se tiene que,e1 deudor reorganizado, no ha cumplido con la carga procesal derivada 
del numeral octavo del auto emitido el 10 de agosto de 2017 (1218) motivo por la 
cual se le requerirá para su cumplimiento so pena de dar aplicación a lo consagrado 
en el art. 317 del C.G.P. 

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal 

I. RESUELVE: 

PRIMERO: Tener por cumplida la carga impuesta al demandante, con auto del 27 
de mayo de 2021, atendiendo los argumentos expuesto en la parte motiva. 

SEGUNDO: Por Secretaría requerir, a los auxiliares de la Justicia OLGA PATRICIA 
SANZ APRAEZ, CLAUDIA ELENA ARANGO LÓPEZ, EDGAR JORGE CAMACHO 
ORTEGA, y RUBEN ANTONIO SERNA RAMÍREZ para que tome posesión del 
cargo, so pena de imponer las sanciones previstas en la Ley. 

TERCERO: Reconocer a la Dra. LUZ MARY APONTE CASTELBLANCO como 
apoderada judicial del ICETEX, en los términos y para los efectos a que se contrae 
el memorial de poder a ella conferido; a su vez frente a la certificación de la deuda 
actualizada arribada por aquella, se incorpora al expediente para los fines legales 
pertinentes. 

CUARTO: Asumir el conocimiento del proceso Ejecutivo Singular No. 2018-00018 
proveniente del Juzgado Segundo,Promiscuo Municipal de Aguazul, en virtud de lo 
previsto en el art. 20 de la Ley 1116 de 2006. 

QUINTO: Los estados financieros actualizados, mismos que fueron aportados por 
el apoderado del deudor reorganizado, conforme a lo dispuesto en el num. 5 de la 
Ley 1116 de 2006, se incorporan al expediente para los fines legales pertinentes 
teniendo a los acreedores enterados de los mismos, como quiera que se demuestra 
que estos fueron remitidos por correo electrónico. 
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SEXTO: Requerir a la parte demandante o a su apoderado judicial, para que en el 
término de treinta (30) días contados a partir de la notificación del presente auto 
procedan a dar cumplimiento a la carga procesal derivada de lo dispuesto en el 
numeral octavó,Mr .1 • de fecha 10 de agosto de 2017 (f1.218) allegando los 
estados finanzféros actua ados de todos los 4 trimestres del año 2020, el segundo 
trimestre d Í año 2021, a< como -1 rimer trimestre del año 2022, lo anterior, so 
pena de/ar aplicación a o es ble• ido en el artículo 317 del C.G.P., esto es el 
desistinlento tácito. 

El Juez 

ED00 

O IFíCIU SE Y CUMPLASE. 

ERA 
JUZGA AL 

kla

.auto ant r se a artes por anotación hecha 
el ESTA N°0  fi do ho intidós (22)de abril de 2022 
s siete (7:00) e la mañana. 

secretario 
BRAMA/ DARÍO CAYACHOA PÉREZ 

SECRETARIA 
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SECRETARIA: 
Al despacho del señor Juez, hoy 16 de diciembre de 2021, el presente 

proceso, para programar audiencia de que trata el art 75 del C.G.P., sírvase proveer. 

Atentamente, 

DIANA MILENA JARRO RODAS 

?sebo Superior 
la .1 uglieutura 

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL 
Yopal (Casanare), veintiuno (21) de abril de dos mil veintidós (2022) 

Proceso: 
Radicación 
Demandante: 
Demandado: 

PERTENENCIA. 
850013103001-2019-00194 
JESUS MARIA DIAZ VEGA. 
LUZ MARINA SAAVEDRA. 

Visto el anterior informe secretarial y revisado el expediente, este Juzgado evidencia que 
mediante auto del 10 de junio de 2021, se dispuso que, previo a fijar fecha para llevar a 
cabo la audiencia de que trata el art 375 del C.G.P., se debía oficiar a la Alcaldía dé Yopal, 
en los términos dispuestos en el numeral séptimo del auto de fecha 31 de octubre de 2019, 
teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 6 del art 375 del ibídem, circunstancia que una 
vez verificado en el paginario, se constata que efectivamente se materializó con misiva 
remitida el 09 de julio de 2021, no obstante la Entidad mencionada guardó silencio 

Teniendo en cuenta lo anterior, corresponde programar la audiencia previamente referida, 
siéndo del caso fijar en primer lugar la audiencia de que trata el art 372 del C.G.P., razón 
por la cual se procederá de conformidad. 

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal 

I. RESUELVE: 

PRIMERO: Programar la audiencia de que trata el art 372, del C.G.P., y en consecuencia 
se señala el día veinticuatro (24) de mayo de 2022 a las 8:30 de la mañana, la cual por 
el momento se dispo ctuar de manera virtual, realizando la citación de los extremos 
procesales y de s interes os con unos días de anticipación a los correos electrónicos 
que se encue an en el proc o o que deberán ser informados por los apoderados de los 
extremos pr esales, en caso e no h. 'ersido informados, dentro del término de ejecutoria 
de esta pro idencia. Se adviert nte desde ya a los interesados que su inasistencia 
dará lug a las sanciones p previstas en los numerales 3 y 4 de la norma 
ejusdem. retaria remíta en el momento oportuno. 

SEGUNDO: En firme e 

El Juez 

ezca,e1 proceso en Secretaría 

SE Y CUMPLASE. 

RA 



ED00 

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL 

NOTIFICACIÓN POk ESTADO 

El auto anterior se notifica a las partes por anotación hecha 
en el ESTADO N°013, fijado hoy veintidós (22) de abril de 2022 
a las siete (7:00) de la mañana. 
El secretario 

GERMÁN DARÍO CAYACHOA PÉREZ 
SECRETARIA' 
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SECRETARIA: 
Al despacho del señor Juez, el presente proceso hoy 28 de julio de 

2021, con memorial remitido por lá promotora informando su no aceptación del 
cargoi, con actualización de los estados financieros por parte del extremo activo, con 
memorial del apoderado del demandante informando el diligenciamiento de la 
notificación a los promotores designados; con constancia de emplazamiento 
conforme el art 10 del Decreto 806 de 2020, tdrl revocatoria del poder suscrita por 
el señor JOSÉ DAVID GUZMÁN PATIÑO; y con escrito de la abogada ZULLY 
ESPERANZA OJEDA TORRES, informando el, fallecimiento de su poderdante 
PUBLIO ALFONSO MALDONADO y allegando poder otorgado por los herederos 
del causante, sírvase proveer. 

La secretaria, 

GLORIA LILIANA NAVAS PEÑA 

. (')t~ja Ni:perita-
de la Judicatura 

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL 
Yopal (Casanare), veintiuno (21) de abril de dos mil veintidós (2022) 

Proceso: 
Radicación: 
Demandante: 
Demandado: 

REORGANIZACIÓN DE PASIVOS. 
850013103001-2020-00015 
FERMÍN SÁNCHEZ RODRÍGUEZ. 
ACREEDORES. 

Visto el anterior informe secretarial y revisado el expediente, este Juzgado evidencia 
que en el último auto emitido, esto es el calendado, el 06 de mayo de 2021, se 
requirió al apoderado cíe la demandante para que comunicara a los auxiliares de la 
justicia, su designación como promotores dentro del trámite de la referencia, así 
como que allegara los estados financieros actualizados. 

En base a lo anterior, y una vez verificado el expediente, se constata que 
efectivamente con memorial del 17 de junio de 2021, el apoderado del demandante 
acreditó realizar la comunicación pertihente a los auxiliares de la justicia y a su vez 
con misiva de la misma fecha, allegó algunos estados financieros, razón pár la cual 
se tendrá por satisfecha la carga impuesta al demandante. 

Pese a lo expuesto, se destaca que aun cuando fueron notificados los promotores 
designados, ninguno de ellos tomó posesión del cargo, y solo la promotora 
CLAUDIA ELENA ARANGO LÓPEZ arribó una respuesta, en la cual indicó que no 
podía aceptar el cargo al cual fue designada, en consideración a que ya contaba 
con el máximcrde procesos en los cuales podía actuar simultáneamente, razón por 
la .cual se aceptará swexcusa y será removida del cargo designado. 

A pesar de lo expuesto, se advierte que los otros auxiliares.de la justicia, estos son, 
GERSON ANDRES BERMUDEZ MENDIETA y JOSÉ FERNANDO TORRES 
PEÑUELA, nada adujeron frente al cargo para el cual fueron designados, motivo 
por el cual se les reconvendrá justicia para que se posesionen cuanto antes del 
cargo para el cual fueton designados, advirtiéndoles que de no tomar posesión del 
cargo sin mediar circunstancia de fuerza mayor, se procederá a ordenar su 
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exclusión de conformidad con el inciso 3° del artiqulo 2.2.2.11.3.9 del Decreto 2130 
de 2015, sin perjuicio dé la imposición de multas de hasta doscientos (200) salarios 
mínimos legales mensuales vigentes por incumplimiento a las órdenes del 
Despacho, según lo prevé el numeral 5° del articula 5° de la Ley 1116 de 2906. 

Así mismo, se corrobora constancia del emplazamiento efectuado contorme,e1 art. 
10 del Decreto 806 de 2020 en favor de los acreedores NINFA CASTRO PRIETO y 
JOSE DAVID GUZMÁN PÁTIÑO, no obstante, ninguna persona compareció 
durante el término concedido, motivo por el cual se designará a un curador ad litem, 
que vele por los intereses de los acreedores prenombrados. 

Igualmente, es posible evidenciar memorial allegado por el señor JOSÉ DAVID 
GUZMÁN PATIÑO, quien informa revocar en su totalidad el poder conferido a su 
abogada ANGELA ÁLVAREZ GARZÓN. Al respecto se accederá a lo solicitado, 
teniendo en cuenta lo previsto en el inciso 1 del art. 76 del C.G.P. 

A su véz, se constata escrito de la abogada ZULLY ESPERANZA OJEDA TORRES, 
quien informa el fallecimiento de su poderdante y acreedor dentro del trámite, el 
señor PUBLIO ALFONSO MALDONADO y, por ende, allega además el poder 
conferido por los herederos del causante y la compañera permanente de aquel. 

Bajo esa égida, resulta pertinente destacar que se dará trámite a la figura de la 
sucesión procesal prevista en el art 68,del C.G.P. y, por ende, se considera oportuno 
traer a colación lo expuesto por la Corte Constitucional, quien derredor de este 
tópico explicó: 

"Adicionalmente, se advierte que esta institución por ser un fenómeno de 
índole netamente pi-ocesal, tampoco modifica la relación jurídica material, por 
tanto, continúa igual, correspondiéndole al funcionario jurisdiccional 
pronunciarse sobre ella como si la sucesión procesal no se hubiese 
presentado. Por eso, la sucesión procesal no entraña ninguna alteración en 
los restantes elementos del proceso. Además, el sucesor queda con los 
mismos derechos, cargas y obligaciones procesales que su antecesor. 
Aunque, el sucesor tiene el deber adicional de presentarse al proceso para 
que el juez le reconozca su calidad".1

Así pues, se seconocerá la calidad de sucesores ,procesales del señor PUBLIO 
ALFONSO MALDONADO (Q.E.P.D.) a la compañera permanente ELVIA TILA 
CHAPPARO y a los herederos FOSIÓN MALDONADO TORRES, PUBLIO 
ALFONSO MALDONADO TORRES, LUZ CLEMENCIA MALDONADO TORRES, 
RIGOBERTO MALDONADO ROPERO, MIRYAM YANETH MALDONADO 
ROPERO, EDWAR MAURICIO MALDONADO CHAPARRO, SANDRA 
MALDONADO CHAPARRO, y MÓNICA LUCIA MALDONADO CHAPARRO. 

Finalmente, se advierte que, si bien elapoderado del demandante allegó los estados 
financieros del tercer y cuarto trimestre del 2020, así como del primer trimestre de 
2021, mismos los cuáles se incorporarán al expediente y se ponen a disposición de 
las partes; es de anotar que se echado menos lo correspondiente al segundo, tercer 
y cuarto trimestre de 2021, así como lo concerniente al primer trimestre de 2022, 
razón por la cual se tiene que el deudor reorganizado no ha cumplido con la carga 
pr6cesal derivada del numeral octavo del auto emitido el 13 de febrero de 2020 
(1499) malva por la cual se le requerirá para su cumplimiento so pena de dar 
aplicación a lo consagrado ene! art. 317 del C.G.P. 

Por los argumentoli-expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal 

'T-553 del 2012 M.P. Luis Ernesto Vargas Silva. 
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I. RESUELVE: 

PRIMERO: Tener por cumplida la carga impuesta al demandante, con auto del 06 
de mayo de 2021, atendiendo los argumentos expuesto en la parte motiva. 

SEGUNDO: Aceptar las excusas presentadas por la auxiliar de la justicia CLAUDIA 
ELENA ARANGO LÓPEZ y, en consecuencia, se entiende removida del cargo para 
el cual fue designada. 

TERCERO: Por Secretaría requerir a los auxiliares de la Justicia GERSON 
ANDRES BERMUDEZ MENDIETA y JOSÉ FERNANDO TORRES PEÑUELA para 
que tomen posesión del cargo, so pena de imponer las sanciones previstas en la 
Ley. 

CUARTO: Tener por surtida en legal forma la publicación del emplazamiento de los 
señores NINFA CASTRO PRIETO y JOSE DAVID GUZMÁN PATIÑO y pomo quiera 
que no se presentó nadie, el Juzgado designa como curador al Dr. MARCO 
ALFREDO PULIDO PÁEZ. Comuníquesele y désele posesión del cargo. 

QUINTO: Aceptar la revocatoria de poder efectuada por el señor JOSÉ DAVID 
GUZMÁN PATIÑO, a su apoderada ANGRA ÁLVAREZ GARZÓN, teniendo en 
cuenta lo previsto en el inciso 1 del art. 76 del C.G.P. 

SEXTO: Tener como sucesores procesales del señor PUBLIO ALFONSO 
MALDONADO (Q.E.P.D.) a la compañera permanente ELVIA TILA CHAPPARO y 
a los herederos FOSIÓN MALDONADO TORRES, PUBLIO ALFONSO 
MALDONADO TORRES, LUZ CLEMENCIA MALDONADO TORRES, RIGOBERTO 
MALDONADO ROPERO, MIRYAM YANETH MALDONADO ROPERO, EDWAR 
MAURICIO MALDONADO CHAPARRO, SANDRA MALDONADO CHAPARRO, y 
MÓNICA LUCIA MALDONADO CHAPARRO, atendiendo a los argumentos 
expuestos en la parte motiva de esta providencia. 

SEPTIMO: Incorporar y poner a disposición de las partes los estados financieros 
actualizados, mismos que fueron aportados por el apoderado del deudor 
reorganizado, conforme a lo dispuesto en el num. 5 de la Ley 1116 de 2006, se corre 
traslado de los mismos para los fines legales pertinentes 

OCTAVO: Requerir arte demandante o a su apoderado judicial, para que en 
.el término de trek a (30) di •s contados a partir de la notificación del presente auto 
procedan a da cumplimien • a la carga procesal derivada de lo dispuesto en el 
numeral octa • del auto ck fech 13 de febrero de 2020 (f1.499) allegando los 
estados fina ieros actualiz dos segundo, tercer y cuarto trimestre de 2021, así 
como lo co cerniente al p im mestre de 2022 lo anterior, so pena de dar 
aplicación lo establecido • íc4ío 317 del C.G.P., esto es el desistimiento 
tácito. 

El Juez 

UESE Y CUMPLASE. 

HIG ERA 
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£000 

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

El auto anterior se notifica a• las partes por' anotación hecha 
eme! ESTADO N°013, fijado hoy veintidós (22) de abril de 2022 
a laisiete (7:00) de la mañana. 
El secretario 

GERMÁN VARIO CAYACHOA PÉREZ 
SECRETARIA 
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SECRETARIA: 
Al despacho del señor juez, el presente proceso hoy 08 de julio de 

2021, vencido el término de traslado del proyecto de gi:aduación y calificación de 
créditos 9 derechos de voto; con aflojo pipveniente dé la ORIP de Yopal informado 
el registro de la medida cautelar decretada por el despacho; con objeción al proyecto 
de graduación y calificación de créditbs por parte de la TITULARIZADORA 
COLOMBIANA S.A.; con actualización de los e,stados financieros por parte d l 
apoderado del demandante; con oficio proveniente de la Cámara Comercio 
informado el registro de la medida cautelar decretada por el despacho, sírvase 
proveer. 

La secretaria, 

GLORIA LILIANA NAVAS PEÑA 

( .4,4111 do Superior 
de la Judicatura 

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL 
Yopal (Casanare), veintiuno (21) de abril de dos mil veintidós (2022) 

Proceso: 
Radicación: 
Demandante: 
Demandado: 

REORGANIZACIÓN DE PASIVOS. 
850013103001-2020-00064 
JOHANNA RINCÓN GRANADOS. 
ACREED,ORES. 

Visto el anterior informe secretarial y revisado el expediente, este Juzgado evidencia 
que_en el último auto emitido, esto es el calendado el 24 de junio de 2021, se ordenó 
correr traslado del proyecto de graduación y calificación de créditos y derechos de 
voto, mismo que efectivamente se materializó mediante Traslado No. 20 del 29 de 
junio de 2021, término en el cual, se allegó una objeción por parte de la acreedora 
TITULARIZADORA COLOMBIANA S.A. 

Conforme lo anterior, y en virtud de lo previsto en el inciso 3 del art. 29 de la Ley 
1116 de 2006, se dispone correr traslado de las objeciones propuestas por el 
término de tres (03) días para que los acreedores objetados se pronuncian con 
relación a la objeción propuesta por la TITULARIZADORA COLOMBIANA S.A., y 
de ser necesario alleguen las pruebas documentales a que hubiere lugar. 

A su vez, se constata oficio proveniente de la ORIP de Yopal, así como oficio 
remitido desde la Cámara de Comercio dé está municipalidad, informando el registro 
de las medidas cautélares decretadas por el despacho", documentos los cuales se 
incorporan al expediente para los fines legales pertinentes. 

Así mismo, se evidencian dos memoriales del apoderadó del demandante por medio 
de los cuales allega los estados financieros del 01 de abril de 2021 con corte al 30 
de junio de 2021 y del 01 de octubre con corte al 31 de diciembre de 2021, mismos 
los cuales se incorporarán al expediente haciendo la salvedad de que no será 
necesario correr traslado de los mismos, atendiendo a que fueron remitidos a los 
acreedores. 



Finalmente, se advierte que este Estrado echa de menos lo correspondiente a los 
estados financieros del tercer trimestre del año 2021, así como lo correspondiente 
al primer trimestre del año 2022, razón por la cual se tiene que el deudor 
reorganizado no ha cumplido con la carga procesal derivada del numeral octavo del 
auto emitido del 10 de septiembre de 2020 (f1.05), razón por la cual se le requerirá 
para su cumplimiento so pena de dar aplicación a lo consagrado,en el art. 317 del 
C.G.P. 

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal 

I. RESUELVE: 

PRIMERO: Correr traslado de la objeción al proyecto de graduación y calificación 
de créditos y derechos de voto, propuesta por la TITULARIZADORA COLOMBIANA 
S.A. por el término de tres (03) días para que los acreedores objetados se 
pronuncien y de ser necesario alleguen la pruebas documentales a que hubiere 
lugar, conforme lo establece el inciso 3 del art. 29 de la Ley 1116 de 2006. 

SEGUNDO: Incorporar los oficios de laORIP de Yopal, así como de la Cámara de 
Comercio de este municipio, para lo fines legales pertinentes. 

TERCERO: Los estados financieros actualizados con corte al 30 de junio de 2021, 
así como con corte del 31 dé diciembre de 2O21 respectivamente, mismos que 
fueron aportados por el apoderado del deudor reorganizado, conforme a lo 
dispuesto en el num. 5 de la Ley 1116 de 2006, se incorporan al expediente para 
los fines legales pertinentes teniendo a los acreedores enterados de los mismos, 
como quiera que se demuestra que estos fueron remitidos por correo electrónico. 

CUARTO: R 
el término 
proced 
nume 
esta 
correspondie 
establecido en 

ED00 

erir a 'arte demandante o a su apoderado judicial, para que en 
e treinta (30) o las contados a partir de la notificación del presente auto 

a dar cumplinnie to a a carga procesal derivada de lo dispuesto en el 
octavo del auto da fe O de septiembre de 2020 (f1.05) allegando los 
financierós actualiza el tercer trimestre del año 2021, así como lo 

al primer ri del año 2022 so pena de dar aplicación a lo 
e artículo 317 del C G.P., eáto es el desistimiento tácito. 

ESE Y CUMP ASE. 

El Juez 

UERA 

(.‘ 

NOT CI R STADO 

El auto ante r notifica a las partes por anotación hecha 
en el ESTADO  013, fijado hoy veintidós (22)de abril de 2022 
a las siete17. O) de la mañana. 
El secre o 

GERMÁN DARlaCAYACHOA PÉREZ 
SECRETARIA 

PAL. 

2 



Al despacho del señor juez, hoy 10 de septiembre de 2021, el presente proceso expirado el termino 
de traslado de la liquidación del crédito, sírvase proveer. 

Atentamente, 

DIANA MILENA JARRO 

Cons tin Snperior 
de hl inditatia tr 

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL 
Yopal, veintiuno (21) de abril de dos mil veintidós (2022). 

Proceso: 
Radicación: 
Demandante: 
Demandado: 

EJECUTIVO 
850013103001-2020-00101 
BANCO SCOTIABANK COLPATRIA S.A 
LUIS FELIPE BENITEZ LIDUEÑA 

Una vez vencido el término de traslado de la liquidación del crédito presentado por 
la parte actora, sin que esta hubiese sido objetada téngase por aprobada la misma 
de conformidad con lo establecido al art. 446 C.G.P. 

Por lo brevemente expuesto, EL JUZGADO PRIMERO CIVIL DE CIRCUITO DE 
YOPAL CASANARE, 

RESUELVE: 

PRIMERO' omo la quidación del crédito presentada por la parte actora de la cual 
se corrió aslado al t nor de lo dispuesto en el artículo 110 del C.G.P. el pasado 
trece (1 de septiemb e de 2021 no fue materia de objeción, el despacho le imparte 
aproba ión por la sume, de $162.799 a fecha de corte del 16 de julio de 2021. 

I 
SEGU O: En firme el ta provide cia, ermanezca el proceso en su puesto, esto es 
tramite pos - •r liquid ción de cr 

kl.NOTIFÍQUESE Y UM ASE. 

El Juez, 

ODE YOPAL 

ACIÓN POR ESTADO 

se notifica a las partes por anotación 
ESTADO N°073. Nado hoy veintidós (22) 

de abril de 2022 a las siete (7:00) de fa mañaña. 

El secretado 

GERMAN DARIO CAYACHOA PEREZ 

SECRETARIO 





Al despacho del señor juez, hoy 10 de septiembre de 2021, el presente proceso con el memorial 
aportado por la parte actora, sírvase proveer. 

Atentamente, 

DIANA MILENA JARRO 

Ctillsel0 Asa/lee/07 

de la iadielli sil ed 

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL 
Yopal, veintiuno (21) de abril de dos mil veintidós (2022). 

Proceso: 
Radicación: 
Demandante: 
Demandado: 

EJECUTIVO 
850013103001-2020-00101 
BANCO SCOTIABANK COLPATRIA S.A 
LUIS FELIPE BENITEZ LIDUEÑA 

Evidenciado el informe secretarial que antecede y atendiendo la solicitud elevada 
por la parte actora donde solicita requerir a la ORIP de Sincelejo — Sucre a fin que 
de cumplimiento a lo ordenado en auto de fecha 04 de marzo de 2021. 

Por lo brevemente expuesto, EL JUZGADO PRIMERO CIVIL DE CIRCUITO DE 
YOPAL CASANARE, 

DISPONE: 

PRIME - 'or se tana, ofíciese a la ORIP de Sincelejo Sucre, para que informen 
si die d n cumplimient a lo ordenado en auto de fecha 04 de marzo de 2021, el cual 
fue omunicado media e oficio 0.CAPCC-YC.00092-21/2020-0010100 de fecha 15 
d marzo de 2021. 

SEGUNDO: Cumplido lo nteri 
• e 'sal 

NOTIFIQUES Y CUMPL 

El Juez, 

fi r, es ese a lo dispuesto en auto dictado en cuaderno 

41441t r• 
IGU: A 

JUZG O PR Cl L ICI I  O • YOP 

TIFICACIÓN POR ESTADO 

El auto flor se notifica a las partes por anotación 
a en el ESTADO N° 011 triado hoy veintidós (22) 

de abril de 2022 a las siete (7:00) de la mañana. 

El secretario 

GERMAN DARIO CAYACHOA PEREZ 

SECRETARIO 





Al despacho del señor juez, hoy 10 de septiembre de 2021, el presente proceso con el memorial 
aportado por la parte actora, sírvase proveer. 

Atentamente, 

DIANA MILENA JARRO 

tip..r.r 

da la di: 1. ¡ah., 

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL 
Yopal, veintiuno (21) de abril de dos mil veintidós (2022). 

Proceso: EXPROPIACION 
Radicación: 850013103001-2020-00113 
Demandante: ANI 
Demandado: AZUCENA CONFECCIONES EMPRESA ASOCIATIVA DE 

TRABAJO 

Evidenciado el informe secretarial que antecede y atendiendo la solicitud elevada 
por la parte actora, donde solicita reconocer personería al abogado RAFAEL 
RICARDO RINCON GOMEZ, en los términos y bajo los efectos de dicho memorial. 

Por lo brevemente expuesto, EL JUZGADO PRIMERO CIVIL DE CIRCUITO DE 
YOPAL CASANARE, 

DISPONE: 

Téng e como apoder o sustit 
GO Z, identificado con cedul 
C. de la J., en-los términ s y b 

NOTIFIQUES CUMPL 

El Juez, 

S; 

JO 

al abogado RAFAEL RICARDO RINCON 
d ciudadanía No.74.085.389 Y T.P. 239.011 del 

los efectos del poder conferido. 

•••••• 

sé 

JUZGADO PR O CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL 

OTIFICACIÓN POR ESTADO 

El aut • • nterior se notifica alas partes por anotación 
cha en el ESTADO N°073. Nado hoy veintidós (22) 

de abril de 2022 a las siete (7:00) de la mañana. 

El secretario 

GERMAN DA RIO CAYACHOA PEREZ 

SECRETARIO 





SECRETARIA: 
Al' despacho del señor Juez, el presente proceso hoy 17 demgosto 

de 2021, con memorial de poder otorgado por el señor JESUS ALFREDO 
MARTÍNEZ RODRÍGUEZ; con memoriales del apoderado del demandante 
informando el fallecimiento del deudor en reorganización; allegando constancias de 
pago a la ORIP de Yopal y a la Cámara de Comercio para el registro de la apertura 
del presente proceso; informando el pago del aviso en el periódido El Espectador y 
en la radio Producciones Violeta Estéreo LTDA; con memorial de la apoderada de 
uno de los acreedores solicitando requerir al promotor para que informe en el 
Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Villavicencio, el inicio del presente trámite y se 
remita el proceso ejecutivo hipotecario allá adelantado; con memorial de la DIAN 
indicando la ausencia de deudas del aquí dertiandante, con oficio de la Cámara de 
Comercio de Yopal indicando que el deudor no se encuentra registrado en dicha 
entidad y con oficio proveniente de la Secretaría de Movilidad de Bogotá informando 
el registro de la medida ordenada por el Juzgado. 

La secretaria, 

GLORIA LILIANA NAVAS PEÑA 

c.imfrSuperie

de la Judkawra

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL 
Yopal (Casanare), veintiuno (21) de abril dedos mil veintidós (2022) 

Proceso: 
Radicación: 
Demandante: 
Demandado: 

REORGANIZACIÓN DE PASIVOS. 
850013103001-2020-00145 
DANILO SÁNCHEZ MERCHAN. 
ACREEDORES. 

I. ASUNTO. 

Visto el anterior informe secretarial y revisado el expediente, este Juzgado evidencia 
que hay varios memoriales y oficios, a los cuales habría de dárseles•tramite, no 
obstante, se destaca uno de ellos en el 'cual se informa el fallecimiento del deudor 
DANILO SÁNCHEZ MERCHAN, razón por la cual, previo a resolver lo pertinente, 
es del caso determinar si se debe dar continuidad al presente trámite, o si de lo 
contrario, es del caso declarar su terminación teniendo en cuenta el fallecimiento 
del prenombrado. 

II. ANTECEDENTES. 

El 30 de noviembre de 2020, el señor DANILO SÁNCHEZ MERCHAN, actuando a 
través de su apoderado judicial, formulÓ demanda de reorganización de pasivos, 
misma que correspondió por reparto a este déépacho el 02 de diciembre de 2020. 

Mediante auto adiado el 07 de diciembre de 202Q una vez revisados los requisitos 
de la demanda y al satisfacer los mismos, los presupuestos establecidos en la Ley 
1116 de 2006, se dispuso admitir la demanda impetrada. 



Con auto del 29 de julio de 2921, luego de incorporarse algunos estados financieros, 
entre otras actuaciones, se requirió al deudor DAMLO SANCHEZ MERCHAN, para 
que tomara posesión de su dargo como promotor, término en el cual, entre otros 
memoriales aportados, se allegó el calendado el 05 de agosto de 2021 por el 
apoderado del demandante, informando el fallecimiento de ya mencionado, para lo 
cuál adjuntó registro civil de defunción No. 06256202, en donde consta el cjeceso 
ocurrido'el 19 de abril de 2021. 

Teniendo en cuenta lo anterior, y al encontrarse el proceso al despacho, 
corresponde en esta oportunidad resolver lo pertinente, en tanto que el apoderado 
del demandante fallecido, pretenplé dar aplicación á la sucesión procesal prevista 
en el art168 del C.G.P. 

III. CONSIDERACIONES. 

Actualmente, el proceso se encuentra en etapa inicial, en tanto que a la fecha ni 
siquiera hay designado un promotor que a la postre pudiese presentar el posible 
proyecto de calificación y graduación de créditos y derechos de voto, pues revisado 
el paginario, aparte del auto admisorio, solb obra el auto adiado el 29 de julio de 
2021, por medio del cual se requirió la posesión del deudor como promotor 
designado, entre otras consideraciones. 

Así las cosas, previo a resolver sobre los demás memoriales y oficios arribados al 
plenario, es del caso resolver de fondo, acerca de la continuación del proceso 
concursal, teniendo en cuenta el descenso del demandante DANILO SÁNCHEZ 
MERCHAN. 

Corolario de lo expuesto, ha de destacarse frente a este tópico que, entorno a la 
posibilidad de continuar o terminar el proceso por el fallecimiento del concursado, 
es poca la jurisprudencia y los conceptos existentes proferidos por la 
Superintendencia de Sociedades, no obstante, los existentes, pueden ser 
resumidos de la siguiente manera: 

• Mediante Oficio 220-112319 del 27 de agosto de 2015 la Oficina Jurídica de la 
Superintendencia de Sociedades, resolvió una solicitud presentada con el objeto 
de determinar entre otras, qué decisiones debe adoptar un despacho judicial 
dentro del acuerdo concordatario ante el fallecimiento del deudor, oficio en el 
que reiteró la doctrina expuesta en el Oficio No. 220-111772 del 10 diciembre de 
1999, en el que señaló que si la persona natural comerciante deudora que se 
encontraba tramitando un concordato llegaba a fallecer, el proceso concursal se 
termina, aclarando que ello no conlleva de manera automática al inicio del 
trámite de liquidación obligatoria: 

Salvo mejor opinión de la autoridad competente, si la persona natural muere y 
se encuentra tramitando un concordato, por sustracción de materia se entendería 
terminado el proceso concursal; al desaparecer una de las partes fundamentales del 
proceso, cual es el deudor. Adicionalmente, continuar con un proceso concordatario 
sin la participación de quien debe responder por el pago de las obligaciones 
adqüiridas, sería inconsecuente con la finalidad misma del concordato, cual es, la 
recuperación del deudor, mediante mecanisrños que le permitan superar de crisis 
por la qúe atraviesa. 

Ante la circunstancia descrita, la opinión de esta Entidad es que una vez muerto el 
deudor, persona natural, terminaría el próceso concursal en la modalidad, de 
concordato ante la imposibilidad y la inoperancia del mismo, sin que ellobonduzca 
forzosamente a la apertura del proceso de liquidación obligatoria, salvo que se 
presente alguna de las condiciones determinadas en el artículo 215 de la 
mencionada ley. 
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4:01, •-•24' 

Así, procedería inferir que lo que ocasiona la terminación del concordato son los 
argumentos brevemente expuestos y no el inicio,de un proceso de sucesión. (...)" 

Ahora bien, el articulo 214 de la Ley 222 de 1995 parágrafo, señala: 

"Las personas naturales podrán ser admitidas al trámite de la liquidación 
obligatoria dentro del año siguientea su muerte". 

La norma expuesta quiere significar que si se está dentro del término señalado podrá 
iniciarse al proceso de liquidación. En caso contrario, se aperturará la sucesión y 
será en este proceso donde los acreedores hagan valer sus acreencias, ya no las 
reguladas por el acuerdo concordatario, sino todas aquéllas que tengan el título para 
hacerlas exigibles, salvo que, dicho acuerdo haya consagrado de manera expresa la 
,novación de obligaciones (articuloW91 del CGP). 

De conformidad con lo expuesto, frente a los interrogantes planteados es dable 
concluir: 

1). Ante el fallecimiento del deudor, el proceso concordataria termina, sin que haya 
necesidad de realizar audiencia alguna, y mucho menos contar con mayorías 
especiales, pues es una situación que acaece ante el fallecimiento y por tanto, será 
el Juez del Concurso quien mediante providencia declare la terminación de/proceso, 
con las consecuencias que d6 ahí se deritien." 

• En otra oportunidad, mediante Auto No. 2018-06-000505 y Auto No. 2018-06-
000508 del 22/01/2018 proferidos dentro de diferentes procesos de 
reorganización que se encontraba en la etapa de ejecución del acuerdo de 
reorganización, la Supersociedades los declaró terminados por el fallecimiento 
de los deudores, fundamentando en que las normas sucesorales son de orden 
público, por lo que el patrimonio del deudor debe decantarse en el Proceso 
sucesorio, estimando además que, sin la participación de quien debíá retponder 
por las obligaciones, no tenía razón de ser la continuidad del proceso de 
reorganización, ya que ello iría en contra de la finalidad del proceso de 
reorganización contenido en el" art. 1° de la Ley 1116 de 2006. 

• Del mismo modo, la Supersociedades a través del Auto No. 2020-01- 310542 
del: 01 de julio de 2020 proferido dentro de un proceso de liquidación judicial, 
igualmente decidió terminar el.proceso de reorganización por el fallecimiento del 
deudor, argumentando que la naturaleza y objeto de dicha clase de proceso 
variaba sustancialmente con el fallecimiento del concursado, al igual que los 
efectos jurídicos que recaen sobre el patrimonio del causante, indicando ademáá 
que el patrimonio a liquidar de la persona natural por su condición de 
comerciante, solamente estaba cobijado bajo las normas de insolvencia en la 
Ley 1116 de 2006, por lo que con el deceso el proceso trascendió a la jurisdicción 
ordinaria, mediante el proceso de sucesión por causa de muerte. 

Aunado a lo anterior señaló que, el art. 94 del Código Civil contempla que la 
existencia de las personas termina con la muerte, y como consecuencia los 
herederos entran' asuceder en todos los bienes del fallecido dentro del proceso 
de sucesión por causa de muerte, por lo que no se puede limitar a solo los bienes 
involucrados en el proceso de liquidación judicial de la persona natural 
comerciante, ya que el patrimonio que tenía el concursado entra a someterse a 
las normas sucesorales. 

A pesar de las anteriores posiciones, ha sido la misma Superintendencia de 
Sociedades que en bontravía de lo antes expuesto, ha sentado otrá posición 
respecto al tema en cuestión, es así como mediante Oficio 220-233321 del 25 
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octubre de 2017 la Oficina Jurídica de la Supersociedades, trayendo a colación 
doctrina respecto a la interrupción y suspensión del proceso por la muerte de alguna 
de las partes del proceso, concluyó que: 

"De lo expuesto, a juicio de este Despacho podría colegirse que la muerte de la 
persona natural comerciante que inició un proceso de insolvencia a la luz de la Ley 
1116 de 2006, por ministerio de la ley, determina la interrupción del proceso, lo que 
conllevaría a la sucesión procesal de que trata el artículo 68 del Código General del 
Proceso, en cuyo caso a los herederos o a la persona que se designe dentro del 
proceso para reemplazar a la parte fallecida, le corresponde continuar el proceso 
hasta su culminación. 

Al respecto, el artículo 68, dispone: "Fallecido un litigante o declarado ausente o en 
interdicción, el proceso continuará eón el cónyuge, el albacea con tenencia de 
bienes, los herederos o el correspondiente curador, así pues, de acuerdo con lo 
expuesto en su escrito el proceso deberá continuar hasta su culminación, con la 
heredera del comerciante designada como administradora." 

Así mismo, la Supersociedades en Oficio 220-115251 del 22 octubre de 2019 se 
refirió al tema, tomando precisamente el anterior concepto' citado respecto a la 
sucesión procesal, señalando que: 

"Así lo anterior, cuándo el deudor persona natural comerciante en el curso de un 
proceso de insolyencia fallece, se interrumpe el proceso hasta tanto se designe 
dentro del proceso sucesoral a la persona que represente los intereses de los 
herederos de la persona fallecida, en el proceso dé reestructuración. Esto desde el 
punto de vista procesaL 

Desde el punto de vista sustancial, es necesario hacer distinción respecto al 
momento dentro del trámite de retractación en el que acaece la muerte del deudor 
(persona natural comerciapte) puesto que si esta ocurre antes de celebrado el 
acuerdo de reestructuración es viable que las partes acreedores y representante de 
la sucesión lleguen a un acuerdo. Si no se llega a un acuerdo se da paso a la 
liquidación judicial (Art. 117 de la Ley 1116 de, 2006). Por otro lado, si ya está 
celebrado el acuerdo de reestructuración y el deudor muere por lo que expondré 
seguidamente el acuerdo terminaría salvo que las partes (acreedores y 
representante de la sucesión) accedan libre y voluntariamente a continuarlo. 

Tratándose de una persona natural comerciante, es decir la persona que 
profesionalmente se ocupa de alguna de las actividades que la ley considera 
mercantil (Ad 10 Código de Comercio), y quedas obligaciones contraídas por los 
comerciantes podrían considerarse como intuito personae, es necesario entonces 
que sean las -partes quienes determinen la-continuidad del proceso. Serán los 
acreedores con el representante de la sucesión quienes conforme a, las normas de 
la Ley 550 de 1995 decidan si siguen adelante con la operación mercantil de la 
persona natural no comerciante. 

Un acuerdo de reeátructuración émpresarial el cual tienen como finalidad la 
recuperación de la empresa y protección del crédito como fuente generadora de 
empleo, se celebra en atención a la calidad especial de las partes, de tal suerte que 
los acreedores creen en la viabilidad empresarial del deudor por seré! quien cuenta 
con unas calidades especiales que permiten la recuperación del negocio y de la 
prenda general-de los acreedores, de tal suerte que a juicio de esta Oficina en un 
acuerdo de reestructuración puede inferirse la naturaleza intuitu personae en las 
calidades del deudor, lo cual hace que las prestaciones u obligaciones en cabeza 
del obligado no puedan cederse o sustituirse automáticamente por causa de la 
muerte. 

Es que las calidades del deudor en este tipo de acuerdos son importantes para la 
sociedad, el derecho, la economía y las finanzas. La confianza que los acreedores 
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ponen en el deudor en la ejecución del acuerdo es el eje esencial del éxito de estos 
procesos, 

Todos los aspectos relacionados con el comportamiento financiero, el manejo del 
negocio, aspectos técnicos, experiencia, solvencia moral, medición de riesgos, 
manejo de clientes, contratistas y todo lo relacionado con el negocio ,son 
conocimiento que tiene el deudor por esas calidades esenciales. 

Conforme a lo anterior, por, el hecho de la muerte de la persona natqral comerciante 
que se encuentra tramitando un proceso de reestructuración, el mismo sólo tiene 
dos salidas: (Ola terminación automática por la muerte del deudor y en consecuencia 
de la actividad mercantil habida cuenta que esta solo puede ser ejecutada por este 
en razón de sug calidades y conocimientos y (i0 que las partes ambas acreedores y 
hérederos accedan de mutuo acuerdo a sucederse en lag obligaciones propias dé! 
=acuerdo." 

Teniendo en cuenta los anteriores derroteros, se puede concluir que no existe una 
posición definitiva respecto a si se debe continuar o terminar el proceso de 
insolvencia (reorganización o liquidación) cuando la persona natural comerciante 
fallece en el trascurso del proceso, sin embargo, desde ya se advierte la adopción 
de la primera posición, dado que a criterio del Despácho es la más ajustada a la 
realidad fáctica y jurídica en el caso sub examine, esto es, la terminación de proceso 
de insolvencia porel fallecimiento de la persona natural comerciante, conforme se 
pasa a exponer. 

La anterior determinación, por cuanto uno de los pilares fundamentales del proceso 
de insolvencia, es precisamente4a persona natural comerciante, quien por su propia 
voluntad se acogió al régimen de insolvencia, cumpliendo estrictamente los 
presupuestos legales, esto es, tener la calidad de comerciante y que estuviera ante 
una situación de cesación de pagos o de incapacidad de pago inminente, así como 
cumplir los demás presupuestos y requisitos legales de que trata la Ley 1116 de 
2006 y decretos reglamentarios para ser admitido al proceso de insolvencia, es 
decir, es el comerciante quien se encuentra legitimado para acceder al 
procedimiento-al ser el directo destinatario del régimen de insolVencia. 

Lo discurrido se fundamenta además en el hecho de que, de continuarse el proceso 
bajo el precepto de sucesión procesal, se generarían más dudas que dertezasr tales 
como las que se pasan a exponer: 

¿Los sucesores desean continuar con la actividad comercial del comerciante 
fallecido? 
¿Si los sucesores no tienen la calidad de comerciante, la adquiere por la sucesión 
procesal? 
¿Si los sucesores ya tienen la calidad de comerciante, qué pasaría con su la propia 
actividad comercial? ¿se confundirían las actividades comerciales? 
¿Existe voluntad de los sucesores en acogerse al régimen de insolvencia? 
¿Si se atrasan con sus propias obligaciones, tendrían que denunciarlas en el 
proceso del comerciante fallecido-so pena de las sanciones legales, aun cuando no 
es su voluntad acogerse al régimen de insolvencia? 
O en caso de tener obligaciones propias, ¿debería aperturar su propio proceso de 
insolvencia? 
¿Los acreedores deben obligatoriamente hacerse parte del proceso? y de ser así, 
¿a cuál, al del fallecido o al del sucesor procesal? 
Y sí el proceso del deudor fallecida fracasa, ¿qué patrimonio ingresan a la 
liquidación? ¿el del deudor fallecido, el de los sucesores o los dos? 
¿Dónde quedaría el beneficio de inventario a que tienen derecho los sucesores 
frente a la herencia del comerciante fallecido?, y si se aperturó el proceso de 
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sucesión del comerciante fallecido, ¿a cuál de los procesos liquidatorios deben 
acudir los acreedores? 

Los interrogantes expuestos, son algunos de los múltiples elcenarios a los que se 
podría ver expuesto el tramite concursal en el 'evento de admitirse la sucesión 
prodesal prevista en el art 68 del 'C.G.P., circunstancia por la cual, claramente este 
Estrado concluye que, el escenario más favorable es el de la terminación del 
proceso de insolvencia, no solo para los sucesores, sino también para los 
acreedores del deudor fallecido. 

Cabe acotar ademas que, dentro de los efectos jurídicos que se generan por la 
muerte de una persona natural, no está la de transmitirse las calidades que 
ostentaba el causante, el cual para nuestro caso es la calidad de comerciante, 
misma que tenía el deudor fallecido, ya que aquella era propia de este, nació de su 
mera y espontánea voluntad y se extinguió con su deceso, pues la muerte extingue 
la personalidad jurídica de las personas, sin que norma alguna señale 
expresamente que las calidades se transmitan, aunado a que, las relaciones 
comerciales son construidas entre el deudor y sus acreedores a través del tiempo, 
generándose determina confianza por la calidad especialísima del comerciante, 
hasta, el punto incluso de fiarse el suministro de materias pHmas o de celebrarse 
créditos, decisiones adoptadas con base a su buen comportamiento financiero y 
respaldo patrimonial, calidades de especial relevancia para los acreedores en la 
relación comercial. 

Conforme lo anterior y sin mayores elucubraciones se decretará la terminación del 
presente proceso por el fallecimiento del deudor, yen consecuencia, se ordenará el 
levantamiento de las medidas cautelares y la devolución de los procesos de 
ejecución allegados. 

Así mismo, por sustracción de materia, el despacho se abstendrá de hacer 
pronunciamiento respecto de los demás memoriales arribados al plenario, como 
quiera que cualquier determinación frente al presente trámite sería inocua 
atendiendo la terminación en el caso sub judice. 

Finalmente, cabe destacar que de conformidad con el art. 72 de la Ley 1116 de 2006 
"Desde el inicio del proceso de reorganización o de liquidación judicial, y durante la 
ejecución del acuerdo de reorganización o de adjudicación queda interrumpido el 
término de prescripción y no operará la caducidad de las acciones respecto de los 
créditos causados contra el deudor antes del inicio del proceso:. 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal 

IV. RESUELVE. 

PRIMERO: Declarar la terminación del proceso de Reorganización Empresarial 
iniciado por el señor DANILO SÁNCHEZ MERCHAN (Q.E.P.D.), por las razones 
expuestas en la parte motiva de esta providencia. 

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, ordenar el levantamiento de las 
medidas cautelares decretadas dentro del plenario; mediante auto del 07 de 
diciembre de 2020, numeral DECIMO QUINTO. Por Secretaría, líbrese los oficios 
correspondientes, quedando el trámite a cargo de los interesados. 

TERCERO: Por Secretaría, devuélvanse los procesos remitidos al presente trámite 
a sus respectivos juzgados de anden, con el fin de que continúen con el trámite de 
los mismos, adjuntándose copia de la presente decisión. 
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CUARTO: Notificar esta determinación al Ministerio del Trabajo, a la Dirección de 
Impuestos y Adu cionales a la Superintendencia de Sociedades de 
Industria y Co. -rcio para • ce s c. petencia, lo mismo que al Consejo Seccional 
de la Judic ura de Boya a p la • vulgación de esta decisión. 

QUIN 41: Ejecutoriado est o y umplido lo ordenado, procédase al archivo de 
las esentes diligencias, da do s constahcias a que haya lugar. 

El Juez 

JUZGAD 

FIQUESE Y CUMPLASE. 

IGU RA 

D RC 

ACIÓN POR ESTADO 
E000 El auto anteriY e notifica a las partes por anotación hecha 

el EST r • N°013. fijado hoy veintidós (22) de abril de 2022 
a las siete (7:00) de la mañana. 
El secretario 

GERMÁN DARÍO CAYACHOA PÉREZ 
SECRETARIA 

7 





Al despacho del señor juez, hoy 21 de marzo de 2022, la presente demanda la cual correspondió por 
reparto a este juzgado. Sírvase proveer. 

Atentamente, 

GERMAN DARIO CAYACHOA PEREZ 

ellfiSlia SU" 

de la ilItlinfhtra 

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL 
Yopal, veintkino (21) de abril de dos mil veintidós (2022). 

Proceso: 
Radicación 
Demandante: 

Demandado: 

VERBAL DECLARATIVA 
850013103001-2022-00051 
CENTRO DE RECUPERACION Y 
ADMINISTRACION DE ACTIVOS 
CARLOS EDUARDO CAMACHO RUIZ 

Las presentes diligencias para resolver sobre la procedibilidad de la admisión de la 
demanda verbal declarativa presentada por el representante legal suplente de 
PROTEKTO CRA SAS en contra de CARLOS EDUARDO CAMACHO RUIZ. 

Advierte este Despacho Judicial que de conformidad a lo establecido en los 
numerales 2 y 3 del art. 82 en concordancia con el numeral 1 del art. 84 del CGP, 
existe una indebida representación, ya que si bien el certificado de existencia y 
representación legal de PROTEKTO CRA SAS señala a JUAN SEBASTIAN RUIZ 
PIÑEROS como representante legal suplente, el mismo certificado no contiene en 
ninguno de sus apartes en qué condiciones puede actuary que facultades le asisten, 
por lo cual deberá allegarse el respectivo poder para actuar o documento que 
certifique la facultades que tenga el representante legal suplente. 

Adicionalmente se tiene que el presente asunto por su naturaleza y las pretensiones 
es un asunto de aquellos que contempla la ley 640 de 2001, como susceptibles de 
ser conciliables, previamente a la presentación de la demanda, no obstante dicho 
proceso está excluido de dicha situación si se solicitan medidas cautelares dentro del 
proceso de conformidad con la ley 640 de 2001. 

Sin embargo, de la demanda, es dable establecer que la parte actora solicita la 
práctica de medidas cautelares, sin dar cumplimiento a lo consagrado en el numeral 
2 del artículo 590 del CGP., esto es, prestar caución equivalente al 20% del valor de 
las pretensiones estimadas en la demanda. 



Así las cosas una vez se allegue caución se decidifá sobre la procedencia de la 
medida cautelar solicitada y con ello verificar si se tiene por agotado el requisito de 
procedibilidad de que trata la ley 640 de 2001. 

En virtud de lo anterior, se inadmitirá la demanda, conforme a lo consagrado en el 
artículo 90 del COP., consecuencialmente en mérito de lo expuesto, EL JUZGADO 
PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL, 

PRIMERO: 
so pena d 

NOTIFÍQUESE 

El Juez, 

RESUELVE: 

nor deman 
e en lo 

para que en el término de cinco (5) días, 
esto en la parte motiva de este proveído. 

EL LIITO DE YOPAL 

CIÓN POR ESTADO 

El auto ante ca a las partes por anotación hecha en el 
ESTADO N°013, Nado hoy veintidós (22) de abril de 2022 alas siete 
(7:00) de la mañana. 

El secretario 

GERMAN VARIO CAYACHOA PEREZ 

SECRETARIO 



Al despacho del señor juez, hoy 30 de marzo de 2022, la presente demanda la cual correspondió por 
reparto a este juzgado. Sírvase proveer. 

Atentamente, 

GERMAN DARIO CAYACHOA PEREZ 

Sitpetior 
de la .1i:dita:tira 

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL 
Yopal, veintiuno (21) de abril de dos mil veintidós (2022). 

Proceso: 
Radicación 
Demandante: 
Demandado: 

VERBAL DECLARATIVA 
850013103001-2022-00054 
MARIA CAMILA GOMEZ CASTAÑO y OTRO 
WILDER ALFONSO CARRILLO TiQUE Y OTRO 

Las presentes diligencias para resolver,sobre la procedibilidad de la admisión de la 
demanda verbal declarativa de nulidad presentada por el apoderado judicial de 
MARIA CAMILA GÓMEZ CASTAÑO y ALEXANDER ANTONIO HERNÁNDEZ 
CELEITA en contra de WILDER ALFONSO CARRILLO TIQUE y NARCISO REYES 
GALÁN. 

Se tiene que el presente asunto por su naturaleza y las pretensiones es un asunto 
de aquellos que contempla la ley 640 de 2001, como susceptibles de ser conciliables, 
previamente a la presentación de la demanda, no obstante dicho proceso está 
excluido de dicha situación si se solicitan medidas cautelares dentro del proceso de 
conformidad con la ley 640 de 2001. 

Sin embargo, de la demanda, es dable establecer que la parte actora solicita la 
práctica de medidas cautelares, sin dar cumplimiento a lo consagrado en el numeral 
2 del artículo 590 del CGP., esto es, prestar caución equivalente al 20% del valor de 
las pretensiones estimadas en la demanda. 

Así las cosas una vez se allegue caución se decidirá sobre la procedencia de la 
medida cautelar solicitada y con ello verificar si se tiene por agotado el requisito de 
procedibilidad de que trata la ley 640 de 2001, advirtiendo desde ya que las únicas 
medidas procedentes son la encausadas en el art. 590 del CGP. 

Adicionalmente se observa que respecto a los requisitos establecidos en el inciso 
segundo del art. 8 del Decreto 806 de 2020, el demandante omite indicar el origen 
del correo electrónico aportado para notificaciones de la parte pasiva. 



En virtud de lo anterior, se inadmitirá la demanda, conforme a lo consagrado en el 
artículo 90 del CGP., consecuencialmente en mérito de lo expuesto, EL JUZGADO 
PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL, 

RESUELVE: 

PRIMERO: INADMITIR la anterior demanda, para que en el término de cinco (5) días, 
so pena de rechazo, se subsane en lo expuesto en la parte motiva de este proveído. 

SEGUNDO econocer mo apoderado judicial de la parte actora al Dr. WISMER 
HUMBE UMAÑA CE EITA. Identificado con C.C. 86.068.873, Y T.P. 296.770 
del CSJ n los términos de poder alle. :do. 

NOTIFtOIJESE Y CUMPLA E. 

El Juez, 

l igt1 • 

UZGADO RIMERO VIL" C ITO DE YOPAL 

OTIF ACIÓN POR ESTADO 

El auto tenor se rica a las partes por anotación hecha en el 
ESTADO N ado hoy veintidós (22) de abril de 2022 alas siete 
(7:00) de la mañana. 

El secretario 

GERMAN DARIO CAYACHOA PEREZ 

SECRETARIO 



Al despacho del señor juez, hoy 07 de abril de 2022, la presente demanda que 
correspondió por reparto, sírvase proveer. 

Atentamente, 

GERMAN DARIO CAYACHOA PEREZ 

ronstio Superior 
de to Judie 

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE '(OPAL 
Yopal, veintiuno (21) de abril de dos mil veintidós (2022). 

Proceso: 
Radicación 
Demandante: 
Demandado: 

RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL 
850013103001-2022-00062 
LUIS CARLOS BACARES PEREZ Y OTROS 
PREVISORA S.A. COMPAIA DE SEGUROS Y OTROS 

Encuentra el Despacho que la demanda reúne los requisitos formales para 
su admisión (artículos 82 y ss. del CGP.) y se cumple con lo consagrado en 
el inciso tercero del art. 35 de la Ley 640 de 2001; de igual forma, como quiera 
que lá competencia se encuentra radicada en cabeza de este juzgado 
atendiendo la cuantía de las pretensiones de la demanda, se procederá a 
admitir la demanda de la referencia, ordenando lo que legalmente 
corresponda. 

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE 
'(OPAL, 

RESUELVE 

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda de responsabilidad civil 
extracontractual. Tramítese por el procedimiento verbal consagrado en los 
artículos 368 y siguientes del CGP. 

SEGUNDO: • IFICAR a los demandados el contenido del presente auto, 
en los tér nos a • e se refieren los'artículos 290 a 293 y 301 del C.G.P. 

TER RO: Córrase raslado d la demanda a los demandados por el término 
de inte (20) días, ara queja ontesten si a bien tienen. 

C 'RTO: RECON CER al 
QUI o a • oder do j 
para los efectos qu se ontr 

NOTIFÍQUESE Y CU PILASE. 

El Juez, 

Doctor ANGEL JOANNY HERNÁNDEZ 
dicial le los demandantes, en los términos y 
e el memorial poder a él conferido. 

ER 



JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YO PAL 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

El auto anterior se notifica a las partes por anotación hecha 
en el ESTADO N° 013, fijado hoy veintidós (22) de abril de 
2022 a las siete J:00) de la mañana. 

El secretario 

GERMAN DA RIO CAYACHOA PEREZ 

SECRETARIO 



Al despacho del señor juez, hoy 07 de abril de 2022, la presente demanda que 
correspondió por reparto a este Despacho, sírvase proveer. 

Atentamente, 

GERMAN DARLO CAYACHOA PEREZ 

c»» v yo ,N Uf Zar 

de la Jadie°, nr 

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL 
Yopal, veintiuno (21) de abril de dos mil veintidós (2022). 

Proceso: 
Radicación 
Demandante: 
Demandado: 

EJECUTIVO CON GARANTIA REAL 
850013103001-2022-00063. 
BANCO AGRARIO DE COLOMBIA SA 
JOSE ALEXANDER SANCHEZ GONZALEZ Y 
OTRO 

Los artículos 82 a 84 y 89 del C.G.P., consagran los requisitos generales y 
adicionales para la presentación de una demanda y a su vez el 422 de la misma 
codificación indica que las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en 
un documento que provenga del deudor y constituyan plena prueba, pueden 
demandarse ejecutivamente. 

Todo documento vale por su contenido y en especial por el derecho en él 
incorporado, el cual debe ser determinado con exactitud y claridad 'en cuanto a la 
declaración de voluntad que en él se enmarca, respaldado por una signatura 
autógrafa o firma. 

La demanda bajo examen, está basada, en la obligación contenida en títulos pagares 
No. 086236100004574, 086236100004591, 086236100004575, 086236100003483 
y las pretensiones se concretan en la orden de librar mandamiento de pago por el 
capital, los intereses corrientes, y moratorios que se causen desde que se hizo 
exigible la obligación y hasta cuando se cancele la totalidad de la misma, y por las 
costas procesales. 

Como quiera que el título ejecutivo, Con fundamento en el cual se intérpone la 
presente, demanda, Contiene una obligación clara, expresa y actualmente exigible y 
el mismo reúne los requisitos generales y especiales para iniciar un proceso 
ejecutivo, el cual ha de tramitarse según el procedimiento indicado para los 
procesos de mayor cuantía, se concluye la procedencia de admitir la demanda de 
la referencia, para impartir el tramite establecido en el art. 468 del CGP al 
encontrarse, satisfechos los requisitos por la normatividad citada, librando el 
mandamiento ejecutivo solicitado por BANCO AGRARIO DE COLOMBIA SA., en 
contra da JOSE ALEXANDER ,SANCHEZ GONZALEZ y JOSE ANTONIO 
SANCHEZ GONZALEZ. 

Sin perjuicio de lo anterior advierte este Despacho Judicial que de conformidad a lo 
señalado en el art 430 del CGR los intereses corrientes y de mora se decretaran 



ajústados a la legalidad y que en derecho correspondan, toda vez que los de los 
títulos aportados no se avizora pacto sobre los mismos. 

Así mismo advierte este juzgado frente a la solicitud de pago de la pretensión que 
corresponde a otros conceptos, que de conformidad a lo establecido en el art. 422 
del CGP, la misma no se despachara favorablemente por cuanto dicha pretensión 
no reúne las exigencias de la norma citada, no hay claridad frente a la misma y en 
razón a ella no se librara el mandamiento ejecutivo solicitado frente a esta última. 

En mérito de lo anterior, EL JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE 
YOPAL, 

RESUELVE 

PRIMERO: Librar mandamiento de pago a favor de BANCO AGRARIO DE 
COLOMBIA SA, en contra de JOSE ALEXANDER SANCHEZ GONZALEZ, por las 
siguientes sumas de dinero: 

1. Por la suma de SIETE MILLONES QUINIENTOS MIL PESOS ($7.500.000 
M/CTE), por concepto de saldo insoluto de las obligaciones contenidas en el 
pagare No. 086236100004574, suscrito por el demandado. 

2. Por los intereses corrientes sobre la suma señalada en el numeral 1 
causados desde el día treinta (30) de junio del año dos mil veintiuno (2.021), 
hasta el día treinta (30) de didiembre del año dos mil veintiuno (2.021), (fecha 
en que se venció el plazo) a la tasa máxima legal permitida certificada por la 
superintendencia financiera de Colombia y de conformidad a lo establecido 
en el art. 884 del código de comercio; modificado por el art. 111 de laley 510 
de 1999. 

3. Por los intereses moratorios sobre la suma señalada en el numeral 1 
generados desde el día treinta y uno (31) de diciembre del año 2021 y hasta 
que se haga efectivo el pago total adeudado, sobre la suma descrita en el 
numeral anterior, a la tasa de 1 y 'A vez el IBC liquidados a la tasa máxima 
certificada por la superintendencia financiera de Colombia de conformidad 
con :lo establecido en el art. 884 del código de comercio, modificado por el 
art. 111 de la ley 510 de 1999. 

4. Por la suma de VEINTINUEVE MILLONES SESENTA Y DOS MIL 
QUINIENTOS PESOS ($29.062.500 M/CTE), por concepto de saldo insoluto 
de las obligaciones contenidas en el pagare No. 086236100004591, suscrito 
por el demandado. 

5. Por los intereses corrientes sobre la suma señalada en el numeral 4 
causados desde el día veinticuatro (24) de junio del año dos mil veintiuno 
(2.021), hasta el día veinticuatro (24) de diciembre del año dos mil veintiuno 
(2.021), (fecha° en que se venció el plazo) a la tasa máxima legal permitida 
certificada por la superintendencia financiera de Colombia y de conformidad 
a lo establecido en el art. 884 del código de comercio, modificado por el art. 
111 de la ley 510 de 1999. 

6. Por los intereses moratorios sobre la suma señalada en el numeral 4 
generados desde el día veinticinco (25) de diciembre del año 2021 y hasta 
que se haga efectivo el pago total adeudado, sobre la suma descrita en el 



numeral anterior, a la tasa de 1 y 1/2  vez el IBC liquidados a la tasa máxima 
certificada por la superintende`ncia financiera de Colombia de conformidad 
con lo establecido- en el art. 884 del código dé comercio, modificado por el 
art. 111 de la ley 510 de 1999. 

SEGUNDO: Librar mandamiento de pago a favor de BANCO AGRARIO DE 
COLOMBIA SA, en contra de JOSE ALEXANDER SANCHEZ GONZALEZ y JOSE 
ANTONIO SANCHEZ GONZALEZ, por las siguientes sumas dé dinero: 

1. Por la suma de TRECE MILLONES CIENTO VEINTICINCO MIL PESOS 
($13.125.000 M/CTE), por concepto de saldo Insoluto de las obligaciones 
contenidas en el pagare No. 086236100004575, suscrito por el demandado. 

2. Por los intereses corrientes sobre la suma correspondiente al pagare No. 
086236100004575, causados desde el día veintisiete (27) de junio del año 
do a mil veintiuno (2.021), hasta el día veintisiete (27) dé diciembre del año 
dos mil veintiuno (2.021), (fecha en que se venció el plazo)„a la tasa máxima 
legal permitida certificada por la superintendencia financiera de Colombia Y 
de conformidad a lo establecido en el art. 884 del código de comercio, 
modificado por el art. 111 de la ley 510 de 1999. 

3. Por los intereses moratorios sobre la' suma correspondiente al pagare No. 
0862á6100004575, generados desde el día veintiocho (28) de diciembre del 
año 2021 y hasta que se haga efectivo el pago total adeudado, sobre la suma 
descrita en el numeral anterior, a la tasa de 1 y 'A vez el IBC liquidados a la 
tasa máxima certificada por la superintendencia financiera de Colombia de 
conformidad con lo establecido en el art. 884 del código de comercio, 
modificado por el art. 111 de la ley 510 de 1999. 

4. Por la suma de CIENTO NOVENTA Y DOS MILLONES CIENTO SEIS MIL 
SEISCIENTOS SESENTA Y SIETE PESOS ($192.106.667 M/CTE), por 
concepto de saldo insoluto de las obligaciones contenidas en el pagare No. 
086236100003483, suscrito por el demandado. 

5. Por los intereses corrientes.sobre la suma correspondiente al pagare No. 
086236100003483, causados desde el día dieciocho (18) de agosto del año 
dos mil veintiuno (2.021), hasta él día dieciocho (18) de febrero del año dos 
mil veintidós (2.022), (fecha en que se venció el plazo) a la tasa máxima legal 
permitida certificada por la superintendencia financiera de Colombia y de 
conformidad a lo establecido en el art. 884 del código de comercio, 
modificado por el art. 111 de la ley 51,0 de.1999. 

6. Por los intereses moratorios sobre la suma correspondiente al pagare No. 
086236100003483, generados desde el día diecinueve (19) de febrero del 
año 2022 y hasta que se haga efectivo el pago total adeudado, sobre la suma 
descrita en el numeral anterior, a la tasa de 1 y 'A vez el IBC liquidados a la 
tasa máxima certificada por la superintendencia financiera de Colombia de 
conformidad con lo establecido en el art. 884 del código de comercio, 
modificado por el art. 111 de la ley 510 de 1999. 

TERCERO: Al presente proceso ejecutivo singular de mayor cuantía imprímasele el 
trámite indicado consagrado en el LIBRO TERCERO, SECCIÓN SEGUNDA, 
TÍTULO ÚNICO, PROCESO EJECUTIVO, CAPITULO I, ARTICULO 422. Y 468 
DEL CGP, en primera instancia. 



CUARTO: Ordenar a los demandados que deben cumplir con la obligación de pagar 
a su acreedor las sumas antes descritas dentro del término de cinco (5) días, 
contadol a partir de la notificación del presente proveído. 

QUINTO: Notificar a los demandados el contenido del presente auto, en los términos 
a que se refieren los artículos 290 a 293 y 301 del C.G.P. 

SEXTO: Córrase traslado por el término de diez (10) días para presentar 
excepciones, contados a partir del día siguiente a la notificación de este auto. 

SEPTIMO: En atención a lo dispuesto por el art. 630 del estatuto tributario, por 
secretaría ofíciese a la dirección de impuestos y aduanas nacionales - DIAN, 
dándole cuenta del título valor allegado aquí como base de ejecución, junto con los 
datos reseñados en la norma en mención. 

OCTAVO: Sobre las costas se resolverá en su debida oportunidad procesal. 

NOVENO: Se cref l embargo y posterior secuestro del inmueble hipotecado 
que se ident a con la atrícula inmobiliaria No. 470-74745, y 470-77631, de la 
Oficina de egistro de II. P. de Yopal Casanare, líbrese el oficio correspondiente. 

NOVEN 
apoder 

IP 

- e 

NOTIFIQ 

El Juez, 

: Reconocer a CLARA MONICA DUARTE BOHORQUES, como 
a judicial de la pate actor n los términos del poder arrimado al proceso. 

CÚMPLA E. 

UZGADO PR 

NO 

• I. m LI GUER 

  lid
y« -2a4 UITO DE YOPAL 

ACIÓN POR ESTADO 

El au se notlica a las partes por anotación hecha 
'en el ESTADO N° 013 fijado hoy veintidós (22) de abril de 

. 2022 a las siete (7:00) de la mañana. 

La secretaria 

GERMAN DA RIO CAYACHOA PEREZ 

SECRETARIA 



Al despacho del señor juez, hoy 08 de abril de 2022, la presente demanda la cual 
fue repartida para su conocimiento a este juzgado. Sírvase proveer. 

Atentamente, 

GERMAN DARIO CAYACHOA PEREZ 

COnStill Superior 
¿fc hi ludiratura 

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL 
Yopal, veintiuno (21) de abril de dos mil veintidós (2022). 

Proceso: 
Radicación 
Demandante: 
Demandado: 

EJECUTIVO SINGULAR 
850013103001-2022-00064 
NORÉLA PATRICIA NUÑEZ NAVARRO 
YESID JIMENEZ SILVA 

Al despacho del señor juez, las presentes diligencias para resolver sobre la 
procedibilidad de la admisión de la demanda ejecutiva presentada por el apoderado 
judicial de NORELA PATRICIA NUÑEZ NAVARRO en contra de YESID JIMENEZ 
SILVA. 

Los artículos 82 a 84 y 89 del C.G.P., consagran los requisitos generales y 
adicionales para la presentación de una demanda, revisado el expediente de 
conformidad al numeral 2 del art 82 del CGP, se observa que el demandante omite 
establecer el domicilio de las partes. 

Adidionalmente se observa que respecto a los requisitos establecidos en el inciso 
segundo del art. 8 del Decreto 806 de 2020, el demandante omite indicar el origen 
del correo electrónico aportado para notificaciones de la parte pasiva. 

En virtud de lo anterior, se inadmitirá la demanda, conforme a lo consagrado en el 
artículo 90 del CGP, yen mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL 
CIRCUITO DE YOP L 

RESUELVE: 

PRIME O: INADMITIR la a erior de 
so perá de rechazo, se sub ne en 

SEGUN econocer a 
judicial de la pa actora en 

NOTIFLQUESE Y C MPLAS 
El Juez, 

da, para que en el término de cinco (5) días, 
puesto en la parte motiva de este proveído. 

S & ASOCIADOS SAS como apoderado 
sjpl poder allegado. 



JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE 
YOPAL 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

El auto anterior se notifica a las partes por 
anotación hecha en el ESTADO N° 013, fijado hoy 
veintidós (22) de abril de 2022 a las siete (7:00) de 
la mañana. 

La secretaria 

GERMAN DARIO CAYACHOA PEREZ 

SECRETARIO 



Al despacho del señor juez, hoy 18 de abril de 2022, la presente demanda la cual 
correspondió por reparto a este juzgado. Sírvase proveer. 

Atentamente, 

GERMAN DARIO CAYACHOA PEREZ 

. . 
Cimátdo 
de Id in Jiceitara 

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL 
Yopal, veintiuno (21) de abril de dos mil veintidós (2022). 

Proceso: 
Radicación 
Demandante: 
Demandado: 

EJECUTIVO SINGULAR 
850013103001-2022-00065 
BBVA COLOMBIA 
FABIO RICARDO AVELLA TAMAYO 

Las presentes diligencias para resolver sobre la procedibilidad de la admisión de la 
demanda ejecutiva presentada por el apoderado judicial de BBVA COLOMBIA en 
contra de FABIO RICARDO AVELLA TAMAYO. 

Advierte este Despacho Judicial que de conformidad a lo establecido en el art. 82 
numerales 4 y 5, en concordancia con el art. 431 del CGP, la parte actora deberá 
aclarar sus pretensiones frente a los intereses corrientes señalando de manera clara, 
individualizada y específica sobre que sumas de dinero se solicitan, el origen de cada 
uno y las fechas de su causación ya que al ser obligaciones de tracto sucesivo 
generan distintos valores en cada causación con lo que no pueden pedirse de 
manera totalizada. 

Ahora respecto a los intereses de mora que solicita de conformidad sobre los 
intereses remuneratorios se advierte que dicha figura jurídica no puede aplicarse, 
conforme indican los arts. 1617 y 2235 del Código Civil su decreto no es procedente. 

En virtud de lo anterior, se inadmitirá la demanda, conforme a lo consagrado en el 
artículo 90 del CGP., consecuencialmente en mérito de lo expuesto, EL JUZGADO 
PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL, 

PRIME 
so pen 

SEGUND 
judicial de la parte de 

NOTIFÍQUESE Y CU 

RESUELVE: 

anda, para que en el término de cinco (5) días, 
expuesto en la parte motiva de este proveído. 

rigóAlejandro Rojas Flórez como apoderado 
términordel poder allegado. 



JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE 
YOPAL 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

El auto anterior se notifica a las partes por 
anotación hecha en el ESTADO N° 013, fijado hoy 
veintidós (22) de abril de 2022 a las siete (7:00) de 
la mañana. 

El secretario 

GERMAN DARIO CAYACHOA PEREZ 

SECRETARIO 



JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL 

Al despacho del señor juez, hoy 18 de abril de 2022, la presente demanda que fue asignada por reparto a este 
Despacho JudiCial, sirvase proveer. 

Atentamente, 

GERMAN DARIO CAYACHOA PEREZ 

de ¡a he In M'Ea 

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL 
Yopal, veintiuno (21) de abril de dos mil veintidós (2022). 

Proceso: 
Radicación 
Demandante: 
Demandado: 

DIVISORIO 
850013103001-2022-00066 
OLIVA CABRERA HERNANDEZ Y OTRO 
FIDELIGNA CABRERA HERNANDEZ 

Al despacho del señor juez, las presentes diligencias para resolver sobre la procedibilidad 
de la admisión de la presente demanda. 

De conformidad a lo establecido en el art. 406 del CGP, se advierte la exigencia de unos 
requisitos especiales para su admisión entre ellos acompañar un dictamen pericial que 
determine el valor del bien, el tipo de división que fuere procedente, la partición, si fuere el 
caso, y el valor de las mejoras si las reclama, documento que no es aportado con la 
demanda. 

En virtud de lo anterior, se inadmitirá la demanda, conforme a lo consagrado en el artículo 
90 del CGP. 

RESUELVE: 

PRIMER": INADMITIR la a tenor de anda, para que en el término de cinco (5) días, so 
pena d rechaio, se subsan en lo e • esto en la parte motiva de este proveído. 

SEGU •CI: Reconocer al Dr. 
la parte a a en los término 

NOTIFÍQUESE Y CÚM 

IS CARDENAS ORTIZ como apoderado judicial de 
allegado. 

RA 

ii 



JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL 

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

El auto anterior se notifica a las partes por anotación hecha en el 
ESTADO N°073, Nado hoy veintidós (22) de abril de 2022 alas siete 
(7:00) de la mañana. 

El secretario 

GERMAN DARIO CAYACHOA PEREZ 

SECRETARIO 



Al despacho del señor juez, hoy 24 de marzo de 2022, la presente demanda la cual correspondió por reparto 
a este juzgado y en la fecha se envió el expediente para su estudio. Sírvase proveer. 

Atentamente, 

GERMAN DARIO CAYACHOA PEREZ 

Cates& 0' 

ti.,. la Judicatura .

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE '(OPAL 
'(opal, veintiuno (21) de abril de dos mil veintidós (2022). 

Proceso: 
Radicación 
Demandante: 
Demandado: 

VERBAL DE PERTENENCIA 
85001400300220180154201 
HUGO ALFONSO ARCHILA SUAREZ 
TANIA ARCHILA CEIJA E INDETERMINADOS 

Evidenciado lo dispuesto por el a quo en auto de fecha, trece (13) de enero del año dos mil 
veintidós (2022) y teniendo en cuenta que el conocimiento de este asunto correspondió por 
reparto a este juzgado, el Despacho Judicial, 

RESUELVE: 

PRIME.RO: Avocase - • ocimiento del recurso de apelación concedido por el JUZGADO 
TERCERO CIVI UNICIP á de '(opal Casanare, contra el auto dictado el once (11) de 
noviembre de 021. 

SEGUND : En firme el present pro 'do, vuelva el proceso al despacho para decidir de 
fondo el sunto. 

NOTIFÍQUESE Y CUM 

El Juez, 

Jul 

ASE. 

10 11 Hl ERA 

e • \ bDO PR RO CI IR UITO DE 

NOTIF1C ION POR ESTADO 

El auto ante n'ice a las partes por anotación hecha 
en el ESTADO N° 013, fijado hoy veintidós (22) de abril de 
2022 a las siete (7:00) de la mañana. 

El secretario 

GERMAN DARIO CAYACHOA PEREZ 

SECRETARIO 





Al despacho del señor juez, hoy 24 de febrero de 2022, la presente demanda la cual correspondió por reparto 
a este juzgado y en la fecha se envió el expediente para su estudio. Sírvase proveer. 

Atentamente, 

GERMAN DARIO CAYACHOA PEREZ 

li klas Aijwn 

de la 

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL 
Yopal, veintiuno (21) de abril de dos mil veintidós (2022). 

Proceso: 
Radicación 
Demandante: 
Demandado: 

EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA 
85001400300320210028401 
JAIRO BUITRAGO VALERO 
LUIS ALBERTO TURMEQUE CAMARGO 

Evidenciado lo dispuesto por el a quo en auto de fecha, nueve (09) de diciembre del año dos 
mil veintiuno (2021) y teniendo en cuenta que el conocimiento de este asunto correspondió 
por reparto a este juzgado,, el Despacho Judicial, 

PRIMERO: Avoc 
TERCERO C 
noviembre 

SEGUN 
fondo el 

NOTIFÍQUESE 

El Juez, 

RESUELVE: 

ocimiento del recurso de apelación concedido por el JUZGADO 
de Yopal Casanare, contra el auto dictado el cuatro (4) de 

vuelva el proceso al despacho para decidir de 

JU VIL CIRCUITO DE YOPAL 

ACIÓN POR ESTADO 

El auto anterior se notifica a las parles por anotación hecha 
en el ESTADO N° 013, Modo hov veintidós (22) de abril de 
2022 a las siete (7:00) de la mañana. 

El secretario 

GERMAN DARIO CAYACHOA PEREZ 

SECRETARIO 




