Pase al despacho:

Al despacho del Serfior Juez, hoy 02 de agosto de 2023, el presente
proceso encontrado en la carpeta de tramite posterior, informando que la Ultima
actuacion registrada en este proceso es del 27 de febrero de 2020. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

( 70\
de fa Judica

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Erioy

tard

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR

Radicacion: 850013103001-2002-00151-00
Demandante: DIDIO NICOLAS ARENAS ZARATE
Demandado: JOSE AGUSTIN ANGEL PASACHOA

I. ASUNTO A DECIDIR:

Conforme al informe secretarial, observa el despacho que el presente proceso no ha
sido objeto de impulso procesal por parte de los extremos procesales, desde el 27 de
febrero del afio 2020, fecha en la cual se dicté auto por medio del cual se aprobd la
liguidacion de crédito presentada por la actora y se acepté la renuncia a un poder.

Asi las cosas, corresponde al despacho decidir la procedencia de dar aplicacion a lo
dispuesto en el literal b) numeral 2 del Art. 317 CGP., por inactividad del proceso durante
un plazo superior a 2 anos.

Il. ANTECEDENTES:

1.- En el presente proceso se dicté sentencia el 1 de marzo de 2008, que ordend seguir
adelante la ejecucion en contra del demandado, conforme al mandamiento de pago,
entre otras determinaciones; desde el 27 de febrero del 2020, no se registra actuacion
alguna que suponga el impulso del proceso.

Ill. CONSIDERACIONES:
Con la entrada en vigencia del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012, a partir del 1° de
octubre del afio 2012, el legislador configurd el desistimiento tacito, en los siguientes

términos:

“Articulo 317. El desistimiento tacito se aplicaré en los siguientes eventos:

(-

2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de
sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no
se solicita o realiza ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afio en




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha
en el ESTADO N° 030, fijado hoy primero (01) de septiembre
de 2023 a las siete (7:00) de la manana.

La secretaria
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Pase al despacho:

Al despacho del Serior Juez, hoy 02 de agosto de 2023, el presente
proceso encontrado en la carpeta de tramite posterior, informando que la dltima
actuacion registrada en este proceso es del 27 de febrero de 2020. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO MIXTO

Radicacién: 850013103001-2008-00214-00

Demandante: AGROPECUARIA DE COMERCIO LTDA.

Demandado: VICTOR RAMON PINEDA CASTRO Y LUIS HUMBERTO
PINEDA

I. ASUNTO A DECIDIR:

Conforme al informe secretarial, observa el despacho que el presente proceso no ha
sido objeto de impulso procesal por parte de los extremos procesales, desde el 22 de
octubre del afio 2020, fecha en la cual se dicté auto por medio del cual se puso en
conocimiento del demandante la informacion sobre depdsitos judiciales puestos a
disposicion de este proceso.

Asi las cosas, corresponde al despacho decidir la procedencia de dar aplicacion a lo
dispuesto en el literal b) numeral 2 del Art. 317 CGP., por inactividad del proceso durante
un plazo superior a 2 afios.

Il. ANTECEDENTES:
1.- En el presente proceso se dicté sentencia el 22 de julio del 2011, que orden6 seguir
adelante la ejecucion en contra de los demandados, conforme al mandamiento de pago,
entre otras determinaciones; desde el 22 de octubre del 2020, no se registra actuacion
alguna que suponga el impulso del proceso.
Ill. CONSIDERACIONES:
Con la entrada en vigencia del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012, a partir del 1° de
octubre del afio 2012, el legislador configurd el desistimiento tacito, en los siguientes

términos:

“Articulo 317. El desistimiento técito se aplicaré en los siguientes eventos:

()

2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de
sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no
se solicita o realiza ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afio en



primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la ultima
notificacion o desde la dltima diligencia o actuacién, a peticion de parte o de
oficio, se decretara la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento habra condena en costas o perjuicios
de las partes.

{o2)

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante
0 auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este
numeral sera de dos (2) afios.

()

Respecto de esta figura procesal, la Corte Constitucional en sentencia C-918 de 2001,
sefiald que el desistimiento tacito es “una forma de terminacién anormal del proceso, de
la instancia o la actuacion, que opera de oficio o a peticién de parte, como la sancién a
la negligencia, omisién, descuido o inactividad de la parte a cuyo cargo este la
actuacion”.

En el mismo sentido la Corte Suprema de Justicia, en tratandose de procesos ejecutivos,
determino algunas reglas jurisprudenciales de interpretacion para la aplicacion de esta
norma, sefialando lo siguiente:

“‘Dado que el desistimiento tacito consagrado en el articulo 317 del Cédigo
General del Proceso, busca solucionar la paralisis de los procesos para el
adecuado funcionamiento de la administracion de justicia, la actuacion que
conforme al literal c) de dicho precepto interrumpe los términos para que se
decrete su terminacion anticipada, es aquella que lo conduzca a definir la
controversia o a poner en marcha los procedimientos necesarios para la
satisfaccion de las prerrogativas que a través de ella se pretenden hacer
valer.

En suma la actuacion debe ser apta y apropiada y para impulsar el proceso
hacia su finalidad, por lo que simples solicitudes de copias o sin propésitos
serios de solucion de la controversia, derechos de peticion intrascendentes
o inanes frente al petitum o causa petendi carecen de efectos, ya que, en
principio, no lo ponen en marcha.

(2

En el supuesto de que el expediente permanezca inactivo en la secretaria
del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion (...) en
primera o Unica instancia tendréa dicho connotacién aquella actuacion que
cumpla en el proceso la funcion de impulsarlo teniendo en cuenta la efapa
en que se encuentre y el acto que resulte necesario para proseguirlo.

oS -

Si se trata de un coercitivo con sentencia o auto que ordena seguir adelante
la ejecucion, la actuacion que valdré la pena sera entonces, la relacionada
con las fases siguientes a dicha etapa, como las liquidaciones de costas y
de crédito, sus actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la
obligacién cobrada.”

En recienfe pronunciamiento, la Corte Suprema de Justicia, ratificé las posturas que
sobre la aplicacién de esta figura, habian sido objeto de anélisis en las sentencias
STC11191 del 09 de diciembre de 2020 y STC 4021 de 2020, cuando dispuso:

——

i~

' Corte Suprema de Justicia. Sentencia STC11191 del 09 de diciembre de 2020,
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“Por tanto, no todo escrito interrumpe el término del desistimiento tacito; asi, para
los procesos ejecutivos en los que exista sentencia o auto de seguir adelante con
la ejecucion, la suspension, segun lo advirtio la Sala en pasada oportunidad, «se
logra anicamente con actuaciones tendientes a la obtencion del pago de la
obligacion o actos encaminados a lograr la cautela de bienes o derechos

embargables del deudor, a fin de rematarlos y satisfacer el crédito perseguido»
(CSJ, STC4206-2021)?

Teniendo en cuenta lo anterior, se evidencia que, dentro de esta actuacion, se cumplen
los presupuestos consagrados en el literal b) del numeral 2 del art. 317 CGP., para
decretar el desistimiento tacito de este proceso y su consecuente terminacion, pues se
ha superado el término de dos (2) afios, sin mediar actuacién por parte del actor o la
pasiva, que hubiese permitido interrumpir el término previsto en la norma citada.

Con fundamento en estas consideraciones, es del caso, en acatamiento y aplicacion del
de la norma antes citada, decretar el desistimiento tacito de esta demanda y como
consecuencia de lo anterior, la terminacion del proceso, el levantamiento de las medidas
cautelares, si las hubiere, disponer el desglose de los anexos de la demanda, sin lugar
a condena en costas por expresa disposicion de esta norma.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

IV. RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacién del presente tramite, por desistimiento tacito, con
fundamento en los argumentos expuestos en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Se ORDENA el levantamiento de las medidas cautelares decretadas, si las
hubiere. Librense los oficios correspondientes. Si hubiere remanentes embargados
poéngase los bienes a disposicion del juzgado respectivo.

TERCERO: ADVIERTASE a la parte actora que la presente solicitud no puede
formularse, sino pasados seis (6) meses contados a partir de la ejecutoria de esta
providencia.

CUARTO: Ordenar la devolucién de los anexos de la demanda, previo desglose, dejando
las constancias respectivas dentro del expediente.

QUINTO: Sinfugar a imponer condena gn costas, conforme lo establece el art. 317 num.
2 CGP.

SEXTOY Cumplido lo acéa dispuesto fafchivese el proceso, previas las desanotaciones
del cago para efectos estadisfjcos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

-—

El Juez,

-

AR

% Corte Suprema de J\sticia, Sen#¢ncia STC1216 del 10 de febrero de 2022.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha

en el ESTADO N° 030, fijado hoy primero (01) de septiembre

de 2023 a las siete (7:00) de la manana.

La secretaria
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Pase al despacho:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 02 de agosto de 2023, el presente
proceso encontrado en la carpeta de tramite posterior, informando que la dltima
actuacion registrada en este proceso es del 03 de diciembre de 2020. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

nnnnn

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO (COSTAS PROCESALES)
Radicacién: 850013103001-2008-00243-00
Demandante: FANNY CABRERA GALVIS
Demandado: MARIELA DELGADO ESTUPINAN

I. ASUNTO A DECIDIR:

Conforme al informe secretarial, observa el despacho que el presente proceso no ha
sido objeto de impulso procesal por parte de los extremos procesales, desde el 03 de
diciembre de 2020, fecha en la cual se dicté auto por medio del cual se dispuso el
levantamiento de una medida cautelar y la expedicién de copias auténticas, del tramite
del proceso de lesiéon enorme; por auto del 16 de marzo de 2017 se aprobé la liquidacién
de crédito en este tramite de ejecucion de costas procesales.

Asi las cosas, corresponde al despacho decidir la procedencia de dar aplicacién a lo
dispuesto en el literal b) numeral 2 del Art. 317 CGP., por inactividad del proceso durante
un plazo superior a 2 afos.

Il. ANTECEDENTES:

1.- En el presente proceso se dicté auto que ordend seguir adelante la ejecucion el 15
de diciembre de 2016, con fundamento en el mandamiento de pago librado el 27 de
octubre de 2016, entre otras determinaciones; desde el 03 de diciembre de 2020, no se
registra actuacién alguna que suponga el impulso del proceso.

Ill. CONSIDERACIONES:

Con la entrada en vigencia del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012, a partir del 1° de
octubre del afio 2012, el legislador configurd el desistimiento tacito, en los siguientes
términos:

“Articulo 317. El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes eventos:

()

2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de
sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no
se solicita o realiza ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afio en
primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la ultima




notificacion o desde la ultima diligencia o actuacién, a peticién de parte o de
oficio, se decretara la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento habréa condena en costas o perjuicios
de las partes.

e

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante
o auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este
numeral seréa de dos (2) afos.

s

Respecto de esta figura procesal, la Corte Constitucional en sentencia C-918 de 2001,
sefialé que el desistimiento tacito es “una forma de terminacién anormal del proceso, de
la instancia o la actuacién, que opera de oficio o a peticién de parte, como la sancion a
la negligencia, omisién, descuido o inactividad de la parte a cuyo cargo este la
actuacion”.

En el mismo sentido la Corte Suprema de Justicia, en tratdndose de procesos ejecutivos,
determino algunas reglas jurisprudenciales de interpretacion para la aplicacion de esta
norma, sefialando lo siguiente:

“Dado que el desistimiento tacito consagrado en el articulo 317 del Cédigo
General del Proceso, busca solucionar la parélisis de los procesos para el
adecuado funcionamiento de la administracion de justicia, la actuacion que
conforme al literal c) de dicho precepto interrumpe los términos para que se
decrete su terminacion anticipada, es aquella que lo conduzca a definir la
controversia o a poner en marcha los procedimientos necesarios para la
salisfaccion de las prerrogativas que a través de ella se pretenden hacer
valer.

En suma la actuacion debe ser apta y apropiada y para impulsar el proceso
hacia su finalidad, por lo que simples solicitudes de copias o sin propésitos
serios de solucion de la controversia, derechos de peticion intrascendentes
o inanes frente al petitum o causa petendi carecen de efectos, ya que, en
principio, no lo ponen en marcha.

o)

En el supuesto de que el expediente permanezca inactivo en la secretaria
del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion (...) en
primera o unica instancia tendré dicho connotacion aquella actuacion que
cumpla en el proceso la funcion de impulsarlo teniendo en cuenta la etapa
en que se encuentre y el acto que resulte necesario para proseguirio.

Si se trata de un coercitivo con sentencia o auto que ordena seguir adelante
la ejecucion, la actuacion que valdra la pena seré entonces, la relacionada
con las fases siguientes a dicha etapa, como las liquidaciones de costas y

de crédito, sus actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la
obligacion cobrada.”

En reciente pronunciamiento, la Corte Suprema de Justicia, ratificé las posturas que
sobre la aplicaciéon de esta figura, habian sido objeto de anélisis en las sentencias
STC11191 del 09 de diciembre de 2020 y STC 4021 de 2020, cuando dispuso:

“Por tanto, no todo escrito iﬁte';r'.rumpe el término del desistimiento tacito; asi, para
los procesos ejecutivos en los que exista sentencia o auto de sequir adelante con

' Corte Suprema de Justicia. Sentencia STC11191 del 09 de diciembre de 2020.
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la ejecucion, la suspension, segun lo advirtio la Sala en pasada oportunidad, «se
logra tnicamente con actuaciones tendientes a la obtencion del pago de la
obligacién o actos encaminados a lograr la cautela de bienes o derechos

embargables del deudor, a fin de rematarlos y satisfacer el crédito perseguido»
(CSJ, STC4206-2021)?

Teniendo en cuenta lo anterior, se evidencia que, dentro de esta actuacion, se cumplen
los presupuestos consagrados en el literal b) del numeral 2 del art. 317 CGP., para
decretar el desistimiento tacito de este proceso y su consecuente terminacion, pues se
ha superado el término de dos (2) afios, sin mediar actuacion por parte del actor o la
pasiva, que hubiese permitido interrumpir el término previsto en la norma citada.

Con fundamento en estas consideraciones, es del caso, en acatamiento y aplicacién del
de la norma antes citada, decretar el desistimiento tacito de esta demanda y como
consecuencia de lo anterior, la terminacion del proceso, el levantamiento de las medidas
cautelares, si las hubiere, disponer el desglose de los anexos de la demanda, sin lugar
a condena en costas por expresa disposicion de esta norma.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

IV. RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del presente tramite, por desistimiento tacito, con
fundamento en los argumentos expuestos en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Se ORDENA el levantamiento de las medidas cautelares decretadas, si las
hubiere. Librense los oficios correspondientes. Si hubiere remanentes embargados
pongase los bienes a disposicion del juzgado respectivo.

TERCERO: ADVIERTASE a la parte actora que la presente solicitud no puede
formularse, sino pasados seis (6) meses contados a partir de la ejecutoria de esta
providencia.

CUARTO: Ordenar la devolucion de los anexos de la demanda, previo desglose, dejando
las constancias respectivas dentro del expediente.

QUINTO: Si
2 CGP.

a imponer condena en costas, conforme lo establece el art. 317 num.

SEXTO: Cumplido lo aga dispuesf\ archivese el proceso, previas las desanotaciones
de)/caso para efectos estadisticog.

)UESE Y CUMPLASE,

El Ju ‘

? Corte Suprew. Sentencia STC1216 del 10 de febrero de 2022.

Lo




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha
en el ESTADO N° 030, fijado hoy primero (01) de septiembre
de 2023 a las siete (7:00) de la mafiana.

La secretaria

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Pase al despacho:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 02 de agosto de 2023, el presente
proceso encontrado en la carpeta de tramite posterior, informando que la ultima
actuacion registrada en este proceso es del 22 de octubre de 2020. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR
Radicacion: 850013103001-2008-00284-00
Demandante: BANCOLOMBIA S.A.

Demandado: JUAN SIBEL MARINO INOCENCIO

I. ASUNTO A DECIDIR:

Conforme al informe secretarial, observa el despacho que el presente proceso no ha
sido objeto de impulso procesal por parte de los extremos procesales, desde el 22 de
octubre del afio 2020, fecha en la cual se dicté auto por medio del cual se puso en
conocimiento del demandante la informacion sobre depésitos judiciales puestos a
disposicién de este proceso.

Asi las cosas, corresponde al despacho decidir la procedencia de dar aplicacion a lo
dispuesto en el literal b) numeral 2 del Art. 317 CGP., por inactividad del proceso durante
un plazo superior a 2 anos.

Il. ANTECEDENTES:
1.- En el presente proceso se dicté auto que ordend seguir adelante la ejecucion, el 12
de febrero de 2009, conforme al mandamiento de pago proferido el 03 de diciembre de
2008, entre otras determinaciones; desde el 22 de octubre del 2020, no se registra
actuacion alguna que suponga el impulso del proceso.

Ill. CONSIDERACIONES:

Con la entrada en vigencia del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012, a partir del 1° de
octubre del afio 2012, el legislador configur6 el desistimiento tacito, en los siguientes

términos:

“Articulo 317. El desistimiento técito se aplicara en los siguientes eventos:

{:)

2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de
sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no



se solicita o realiza ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afio en
primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la dltima
notificacion o desde la dltima diligencia o actuacién, a peticién de parte o de
oficio, se decretara la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento habra condena en costas o perjuicios
de las partes.

i)

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante
0 auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este
numeral seréa de dos (2) arios.

(..)"

Respecto de esta figura procesal, la Corte Constitucional en sentencia C-918 de 2001,
sefialé que el desistimiento tacito es “una forma de terminacion anormal del proceso, de
la instancia o la actuacion, que opera de oficio o a peticién de parte, como la sancién a
la negligencia, omision, descuido o inactividad de la parte a cuyo cargo este la
actuacion”.

En el mismo sentido la Corte Suprema de Justicia, en tratandose de procesos ejecutivos,
determino algunas reglas jurisprudenciales de interpretacién para la aplicacion de esta
norma, sefialando lo siguiente:

‘Dado que el desistimiento técito consagrado en el articulo 317 del Cddigo
General del Proceso, busca solucionar la parélisis de los procesos para el
adecuado funcionamiento de la administracion de justicia, la actuacion que
conforme al literal c) de dicho precepto interrumpe los términos para que se
decrete su terminacion anticipada, es aquella que lo conduzca a definir Ia
controversia 0 a poner en marcha los procedimientos necesarios para la
satisfaccion de las prerrogativas que a través de ella se pretenden hacer
valer.

En suma la actuacion debe ser apta y apropiada y para impulsar el proceso
hacia su finalidad, por lo que simples solicitudes de copias o sin propésitos
serios de solucion de la controversia, derechos de peticién intrascendentes
0 inanes frente al petitum o causa petendi carecen de efectos, ya que, en
principio, no lo ponen en marcha.

()

En el supuesto de que el expediente permanezca inactivo en la secretaria
del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion (...) en
primera o dnica instancia tendra dicho connotacion aquella actuacién que
cumpla en el proceso la funcién de impulsarlo teniendo en cuenta la etapa
en que se encuentre y el acto que resulte necesario para proseguirlo.

Si se trata de un coercitivo con sentencia o auto que ordena sequir adelante
la ejecucion, la actuacion que valdré la pena sera entonces, la relacionada
con las fases siguientes a dicha etapa, como las liquidaciones de costas y
de crédito, sus actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la
obligacién cobrada.”

En reciente pronuncianfiiento, la Corte Suprema de Justicia, ratificé las posturas que
sobre la aplicacion de esta figura, habian sido objeto de analisis en las sentencias
§IC1 1191 del 09 de diciembre de 2020 y STC 4021 de 2020, cuando dispuso:

' Corte Suprema de Justicia. Sentencia STC11191 del 09 de diciembre de 2020.
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“Por tanto, no todo escrito interrumpe el término del desistimiento tacito; asi, para
los procesos ejecutivos en los que exista sentencia o auto de sequir adelante con
la ejecucion, la suspension, segtn lo advirtié la Sala en pasada oportunidad, «se
logra tnicamente con actuaciones tendientes a la obtencién del pago de la
obligacion o actos encaminados a lograr la cautela de bienes o derechos

embargables del deudor, a fin de rematarlos y satisfacer el crédito perseguido»
(CSJ, STC4206-2021)?

Teniendo en cuenta lo anterior, se evidencia que, dentro de esta actuacion, se cumplen
los presupuestos consagrados en el literal b) del numeral 2 del art. 317 CGP., para
decretar el desistimiento tacito de este proceso y su consecuente terminacion, pues se
ha superado el término de dos (2) afios, sin mediar actuacion por parte del actor o la
pasiva, que hubiese permitido interrumpir el término previsto en la norma citada.

Con fundamento en estas consideraciones, es del caso, en acatamiento y aplicacion del
de la norma antes citada, decretar el desistimiento tacito de esta demanda y como
consecuencia de lo anterior, la terminacién del proceso, el levantamiento de las medidas
cautelares, si las hubiere, disponer el desglose de los anexos de la demanda, sin lugar
a condena en costas por expresa disposicion de esta norma.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

IV. RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacién del presente tramite, por desistimiento tacito, con
fundamento en los argumentos expuestos en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Se ORDENA el levantamiento de las medidas cautelares decretadas, si las
hubiere. Librense los oficios correspondientes. Si hubiere remanentes embargados
pongase los bienes a disposicion del juzgado respectivo.

TERCERO: ADVIERTASE a la parte actora que la presente solicitud no puede
formularse, sino pasados seis (6) meses contados a partir de la ejecutoria de esta
providencia.

CUARTO: Ordenar la devolucion de los anexos de la demanda, previo desglose, dejando
las constancias respectivas dentro del expediente.

QUINTO: Sin luygarai
2 CGP. //

ner condena en costas, conforme lo establece el art. 317 num.

/ ;
SEXTQ: Cumplido lo aca digpuesto_aychivese el proceso, previas las desanotaciones
del cdso para efectos estadisti

/

El Juez,

% Corte Suprema



JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL

NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha
en el ESTADO N° 030, fijado hoy primero (01) de septiembre
de 2023 a las siete (7:00) de la manana.
La secretaria
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO

SECRETARIA




Pase al despacho:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 02 de agosto de 2023, el presente
proceso encontrado en la carpeta de tramite posterior, informando que la ultima
actuacion registrada en este proceso es del 11 de octubre de 2018. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO

Radicacién: 850013103001-2010-00134-00
Demandante: MOISES GRANADOS OROS
Demandado: OMAIRA BONILLA ALARCON

I. ASUNTO A DECIDIR:

Conforme al informe secretarial, observa el despacho que el presente proceso no ha
sido objeto de impulso procesal por parte de los extremos procesales, desde el 11 de
octubre de 2018, fecha en la cual se dicté auto por medio del cual se aprobé la liquidacién
de crédito actualizada presentada por la parte actora.

Asi las cosas, corresponde al despacho decidir la procedencia de dar aplicacion a lo
dispuesto en el literal b) numeral 2 del Art. 317 CGP., por inactividad del proceso durante
un plazo superior a 2 anos.

Il. ANTECEDENTES:

1.- En el presente proceso se dicté auto que ordend seguir adelante la ejecucion el 27
de junio de 2012, entre otras determinaciones; desde el 11 de octubre de 2018, no se
registra actuacién alguna que suponga el impulso del proceso.

lll. CONSIDERACIONES:

Con la entrada en vigencia del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012, a partir del 1° de
octubre del afo 2012, el legislador configuré el desistimiento tacito, en los siguientes
términos:

“Articulo 317. El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes eventos:

i,

2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de
sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no
se solicita o realiza ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afno en
primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la dltima



notificacion o desde la tltima diligencia o actuacién, a peticién de parte o de
oficio, se decretara la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento habra condena en costas o perjuicios
de las partes.

()

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante
0 auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este
numeral seré de dos (2) arios.

G e

Respecto de esta figura procesal, la Corte Constitucional en sentencia C-918 de 2001,
sefialo que el desistimiento tacito es “una forma de terminacién anormal del proceso, de
la instancia o la actuacioén, que opera de oficio o a peticion de parte, como la sancién a
la negligencia, omision, descuido o inactividad de la parte a cuyo cargo este la
actuacion”,

En el mismo sentido la Corte Suprema de Justicia, en tratandose de procesos ejecutivos,
determino algunas reglas jurisprudenciales de interpretacién para la aplicacion de esta
norma, sefialando lo siguiente:

“Dado que el desistimiento tacito consagrado en el articulo 317 del Cédigo
General del Proceso, busca solucionar la parélisis de los procesos para el
adecuado funcionamiento de la administracion de justicia, la actuacion que
conforme al literal ¢) de dicho precepto interrumpe los términos para que se
decrete su terminacion anticipada, es aquella que lo conduzca a definir la
controversia o a poner en marcha los procedimientos necesarios para la
satisfaccion de las prerrogativas que a través de ella se pretenden hacer
valer.

En suma la actuacién debe ser apta y apropiada y para impulsar el proceso
hacia su finalidad, por lo que simples solicitudes de copias o sin propositos
serios de solucion de la controversia, derechos de peticion intrascendentes
o inanes frente al petitum o causa petendi carecen de efectos, ya que, en
principio, no lo ponen en marcha.

il

En el supuesto de que el expediente permanezca inactivo en la secretaria
del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion (...) en
primera o Unica instancia tendra dicho connotacién aquella actuacion que
cumpla en el proceso la funcién de impulsarlo teniendo en cuenta la etapa
en que se encuentre y el acto que resulte necesario para proseguirlo.

Si se trata de un coercitivo con sentéapia 0 auto que ordena seguir adelante
la ejecucion, la actuacion que valdré la pena sera entonces, la relacionada
con las fases siguientes a dicha etapa, como las liquidaciones de costas y
de crédito, sus actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la
obligacién cobrada.”

Teniendo en cuenta lo anterior, se evidencia que, dentro de esta actuacion, se cumplen
los presupuestos consagrados en el literal b) del numeral 2 del art. 317 CGP., para
decretar el desistimiento tacito de este proceso y su consecuente terminacion, pues se
ha superado el término de dos (2) afios, sin mediar actuacion por parte del actor o la
pasiva, que hubiese permitido interrumpir el término previsto en la norma citada.

! Corte Suprema de Justicia. Sentencia STC11191 del 09 de diciembre de 2020.
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Con fundamento en estas consideraciones, es del caso, en acatamiento y aplicacién del
de la norma antes citada, decretar el desistimiento tacito de esta demanda y como
consecuencia de lo anterior, la terminacion del proceso, el levantamiento de las medidas
cautelares, si las hubiere, disponer el desglose de los anexos de la demanda, sin lugar
a condena en costas por expresa disposicion de esta norma.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

IV. RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del presente tramite, por desistimiento tacito, con
fundamento en los argumentos expuestos en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Se ORDENA el levantamiento de las medidas cautelares decretadas, si las
hubiere. Librense los oficios correspondientes. Si hubiere remanentes embargados
pongase los bienes a disposicién del juzgado respectivo.

TERCERO: ADVIERTASE a la parte actora que la presente solicitud no puede

formularse, sino pasados seis (6) meses contados a partir de la ejecutoria de esta
providencia.

CUARTO: Ordenar la devolucion de los anexos de la demanda, previo desglose, dejando
las constancias respectivas dentro del expediente.

QUINTO: Sin lugar a imponer condena en costas, conforme lo establece el art. 317 num.
2 CGP,

SEXTO: Cumplido I aca dispuesto, archivese el proceso, previas las desanotaciones
del caso para efectoq estadisticos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez,

JUZGAPO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha
en el ESTADO N° 030, fijado hoy primero (01) de septiembre
de 2023 a las siete (7:00) de la manana.

La secretaria
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Pase al despacho:

Al despacho del Serior Juez, hoy 02 de agosto de 2023, el presente
proceso encontrado en la carpeta de tramite posterior, informando que la Ultima
actuacion registrada en este proceso es del 15 de noviembre de 2018. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

Yopal (Casanare), treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO

Radicacion: 850013103001-2013-00117-00

Demandante: BANCO DE OCCIDENTE S.A.

Demandado: VICTOR JULIO AGUDELO SANTANDER Y DIOGENES
ORJUELA

I. ASUNTO A DECIDIR:

Conforme al informe secretarial, observa el despacho que el presente proceso no ha
sido objeto de impulso procesal por parte de los extremos procesales, desde el 15 de
noviembre de 2018, fecha en la cual se dicté auto por medio del cual se revocé la
providencia proferida el 18 de octubre de 2018 y se excluy6 de la actuaciéon a CISA S.A.

Asi las cosas, corresponde al despacho decidir la procedencia de dar aplicaciéon a lo

dispuesto en el literal b) numeral 2 del Art. 317 CGP., por inactividad del proceso durante
un plazo superior a 2 anos.

Il. ANTECEDENTES:
1.- En el presente proceso se dicté sentencia el 29 de abril de 2014, mediante la cual se
ordené seguir adelante la ejecuciéon, entre otras determinaciones; desde el 15 de
noviembre de 2018, no se registra actuacion alguna que suponga el impulso del proceso.
Ill. CONSIDERACIONES:
Con la entrada en vigencia del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012, a partir del 1° de
octubre del afio 2012, el legislador configurd el desistimiento tacito, en los siguientes

términos:

“Articulo 317. El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes eventos:

()

2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de
sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no
se solicita o realiza ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afio en




primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la dltima
notificacion o desde la dltima diligencia o actuacion, a peticién de parte o de
oficio, se decretara la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento habré condena en costas o perjuicios
de las partes.

a

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante
0 auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este
numeral seré de dos (2) afos.

{a)”

Respecto de esta figura procesal, la Corte Constitucional en sentencia C-918 de 2001,
sefialo que el desistimiento tacito es “una forma de terminacién anormal del proceso, de
la instancia o la actuacién, que opera de oficio o a peticién de parte, como la sancion a
la negligencia, omisién, descuido o inactividad de la parte a cuyo cargo este la
actuacion”.

En el mismo sentido la Corte Suprema de Justicia, en tratandose de procesos ejecutivos,
determino algunas reglas jurisprudenciales de interpretacién para la aplicacion de esta
norma, sefialando lo siguiente:

‘Dado que el desistimiento técito consagrado en el articulo 317 del Cédigo
General del Proceso, busca solucionar la parélisis de los procesos para el
adecuado funcionamiento de la administracién de justicia, la actuacion que
conforme al literal ¢c) de dicho precepto interrumpe los términos para que se
decrete su terminacion anticipada, es aquella que lo conduzca a definir la
controversia 0 a poner en marcha los procedimientos necesarios para la
satisfaccion de las prerrogativas que a través de ella se pretenden hacer
valer.

En suma la actuacion debe ser apta y apropiada y para impulsar el proceso
hacia su finalidad, por lo que simples solicitudes de copias o sin propésitos
serios de solucion de la controversia, derechos de peticion intrascendentes
o inanes frente al petitum o causa petendi carecen de efectos, ya que, en
principio, no lo ponen en marcha.

()

En el supuesto de que el expediente permanezca inactivo en la secretaria
del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion (...) en
primera o unica instancia tendré dicho connotacion aquella actuacion que
cumpla en el proceso la funcién de impulsario teniendo en cuenta la etapa
en que se encuentre y el acto que resulte necesario para proseguirlo.

Si se trata de un coercitivo con sentencia o auto que ordena seguir adelante
la ejecucion, la actuacion que valdréa la pena seré entonces, la relacionada
con las fases siguientes a dicha etapa, como las liquidaciones de costas y
de crédito, sus actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la
obligacion cobrada.”

En reciente pronunciamiento, la Corte Suprema de Justicia, ratificé las posturas que
sobre la aplicacion de esta figura, habian sido objeto de analisis en las sentencias
STC11191 del 09 de diciembre de 2020 y STC 4021 de 2020, cuando dispuso:

! Corte Suprema de Justicia. Sentencia STC11191 del 09 de diciembre de 2020.
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“Por tanto, no todo escrito interrumpe el término del desistimiento técito; asi, para
los procesos ejecutivos en los que exista sentencia o auto de seguir adelante con
la ejecucion, la suspension, segtn lo advirtio la Sala en pasada oportunidad, «se
logra dnicamente con actuaciones tendientes a la obtencién del pago de la
obligacién o actos encaminados a lograr la cautela de bienes o derechos

embargables del deudor, a fin de rematarlos y satisfacer el crédito perseguido»
(CSJ, STC4206-2021)?

Teniendo en cuenta lo anterior, se evidencia que, dentro de esta actuacién, se cumplen
los presupuestos consagrados en el literal b) del numeral 2 del art. 317 CGP., para
decretar el desistimiento tacito de este proceso y su consecuente terminacién, pues se
ha superado el término de dos (2) afios, sin mediar actuacién por parte del actor o la
pasiva, que hubiese permitido interrumpir el término previsto en la norma citada.

Con fundamento en estas consideraciones, es del caso, en acatamiento y aplicacién del
de la norma antes citada, decretar el desistimiento tacito de esta demanda y como
consecuencia de lo anterior, la terminacion del proceso, el levantamiento de las medidas
cautelares, si las hubiere, disponer el desglose de los anexos de la demanda, sin lugar
a condena en costas por expresa disposicion de esta norma.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

IV. RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del presente tramite, por desistimiento tacito, con
fundamento en los argumentos expuestos en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Se ORDENA el levantamiento de las medidas cautelares decretadas, si las
hubiere. Librense los oficios correspondientes. Si hubiere remanentes embargados
pongase los bienes a disposicion del juzgado respectivo.

TERCERO: ADVIERTASE a la parte actora que la presente solicitud no puede
formularse, sino pasados seis (6) meses contados a partir de la ejecutoria de esta
providencia.

CUARTO: Ordenar la devolucion de los anexos de la demanda, previo desglose, dejando
las constancias respectivas dentro del expediente.

* Corte Suprchia STC1216 del 10 de febrero de 2022.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha
en el ESTADO N° 030, fijad rim 01) de s
de 2023 a las siete (7:00) de la mafana.

La secretaria :
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Consejo Superior.
deda Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR

Radicacion : 850013103001-2013-00216

Demandante: JORGE ELIECER PRIETO RIVEROS.
Demandades: NELSON ALBERTO FIGUEROA ROBLES Y

de

El Juez

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha
en el ESTADO N° 030, fijado hoy primero (01) de septiembre
de 2023 a las siete (7:00) de la manana.

La secretaria
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Pase al despacho:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 02 de agosto de 2023, el presente
proceso encontrado en la carpeta de tramite posterior, informando que la dltima
actuacion registrada en este proceso es del 16 de mayo de 2019. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO

Radicacién: 850013103001-2014-00157-00
Demandante: BANCO DE OCCIDENTE S.A.
Demandado: FAUSTINO ARIAS GUTIERREZ

I. ASUNTO A DECIDIR:

Conforme al informe secretarial, observa el despacho que el presente proceso no ha
sido objeto de impulso procesal por parte de los extremos procesales, desde el 16 de
mayo de 2019, fecha en la cual se dicté auto por medio del cual se acepté la renuncia al
poder presentada por la apoderada de la parte demandante.

Asi las cosas, corresponde al despacho decidir la procedencia de dar aplicacion a lo
dispuesto en el literal b) numeral 2 del Art. 317 CGP., por inactividad del proceso durante
un plazo superior a 2 afos.

Il. ANTECEDENTES:

1.- En el presente proceso se dicté auto que ordend seguir adelante la ejecucién, entre
otras determinaciones, el 25 de noviembre de 2015; desde el 16 de mayo de 2019, no
se registra actuacion alguna que suponga el impulso del proceso.

[1l. CONSIDERACIONES:

Con la entrada en vigencia del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012, a partir del 1° de
octubre del afio 2012, el legislador configuré el desistimiento tacito, en los siguientes
términos:

“‘Articulo 317. El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes eventos:

{iod

2. Cuando un proceso o actuacién de cualquier naturaleza, en cualquiera de
sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no
se solicita o realiza ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afio en
primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la ultima




notificacion o desde la dltima diligencia o actuacion, a peticién de parte o de
oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento habra condena en costas o perjuicios
de las partes.

£

b) Si el proceso cuenta con sentencia efecutoriada a favor del demandante
0 auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este
numeral sera de dos (2) arios.

i

Respecto de esta figura procesal, la Corte Constitucional en sentencia C-918 de 2001,
sefialé que el desistimiento tacito es “una forma de terminacién anormal del proceso, de
la instancia o la actuacion, que opera de oficio o a peticion de parte, como la sancién a
la negligencia, omision, descuido o inactividad de la parte a cuyo cargo este la
actuacion”.

En el mismo sentido la Corte Suprema de Justicia, en tratandose de procesos ejecutivos,
determino algunas reglas jurisprudenciales de interpretacion para la aplicacién de esta
norma, sefialando lo siguiente:

‘Dado que el desistimiento tacito consagrado en el articulo 317 del Cédigo
General del Proceso, busca solucionar la parélisis de los procesos para el
adecuado funcionamiento de la administracion de justicia, la actuacion que
conforme al literal c) de dicho precepto interrumpe los términos para que se
decrete su terminacion anticipada, es aquella que lo conduzca a definir la
controversia o a poner en marcha los procedimientos necesarios para la
satisfaccion de las prerrogativas que a través de ella se pretenden hacer
valer.

En suma la actuacion debe ser apta y apropiada y para impulsar el proceso
hacia su finalidad, por lo que simples solicitudes de copias o sin propésitos
serios de solucion de la controversia, derechos de peticion intrascendentes
o inanes frente al petitum o causa petendi carecen de efectos, ya que, en
principio, no lo ponen en marcha.

()

En el supuesto de que el expediente permanezca inactivo en la secretaria
del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion (...) en
primera o unica instancia tendré dicho connotacion aquella actuacion que
cumpla en el proceso la funcién de impulsario teniendo en cuenta la etapa
en que se encuentre y el acto que resulte necesario para proseguirlo.

Si se trata de un coercitivo con sentencia o auto que ordena seguir adelante
la ejecucion, la actuacién que valdra la pena sera entonces, la relacionada
con las fases siguientes a dicha etapa, como las liquidaciones de costas y

de credito, sus actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la
obligacion cobrada.”

En reciente pronunciamiento, la Corte Suprema de Justicia, ratificé las posturas que
sobre la aplicacion de esta figura, habian sido objeto de andlisis en las sentencias
STC11191 del 09 de diciembre de 2020 y STC 4021 de 2020, cuando dispuso:

“Por tanto, no todo escrito interrumpe el término del desistimiento tacito; asi, para
los procesos ejecutivos en los que exista sentencia o auto de seguir adelante con

' Corte Suprema de Justicia. Sentencia STC11191 del 09 de diciembre de 2020,
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la ejecucion, la suspensién, segun lo advirtio la Sala en pasada oportunidad, «se
logra tnicamente con actuaciones tendientes a la obtencién del pago de la
obligacion o actos encaminados a lograr la cautela de bienes o derechos

embargables del deudor, a fin de rematarlos y satisfacer el crédito perseguidos
(CSJ, STC4206-2021)?

Teniendo en cuenta lo anterior, se evidencia que, dentro de esta actuacién, se cumplen
los presupuestos consagrados en el literal b) del numeral 2 del art. 317 CGP., para
decretar el desistimiento tacito de este proceso y su consecuente terminacion, pues se
ha superado el término de dos (2) afios, sin mediar actuacién por parte del actor o la
pasiva, que hubiese permitido interrumpir el término previsto en la norma citada.

Con fundamento en estas consideraciones, es del caso, en acatamiento y aplicacién del
de la norma antes citada, decretar el desistimiento tacito de esta demanda y como
consecuencia de lo anterior, la terminacion del proceso, el levantamiento de las medidas
cautelares, si las hubiere, disponer el desglose de los anexos de la demanda, sin lugar
a condena en costas por expresa disposicion de esta norma.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

IV. RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del presente tramite, por desistimiento tacito, con
fundamento en los argumentos expuestos en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Se ORDENA el levantamiento de las medidas cautelares decretadas, si las
hubiere. Librense los oficios correspondientes. Si hubiere remanentes embargados
pongase los bienes a disposicion del juzgado respectivo.

TERCERO: ADVIERTASE a la parte actora que la presente solicitud no puede

formularse, sino pasados seis (6) meses contados a partir de la ejecutoria de esta
providencia.

CUARTO: Ordenar la devolucion de los anexos de la demanda, previo desglose, dejando
las constancias respectivas dentro del expediente.

QUINTO: Sin lugar a imponer condena en costas, conforme lo establece el art. 317 num.
2 CGP.

w)



JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha

en el ESTADO N° 030, fijado h m 1) des

de 2023 a las siete (7:00) de la mafnana.

La secretaria
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Pase al despacho:

Al despacho del Serior Juez, hoy 02 de agosto de 2023, el presente
proceso encontrado en la carpeta de tramite posterior, informando que la dltima
actuacion registrada en este proceso es del 13 de febrero de 2020. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

de'ta Judicat

JUZGADO PRIMERO CIVIL DE CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO (COSTAS PROCESALES)

Radicacion: 850013103001-2014-00190-00

Demandante: NORA RINCON

Demandado: SURELLY MONZO CRUZ Y GLADYS MUNEVAR CRUZ

I. ASUNTO A DECIDIR:

Conforme al informe secretarial, observa el despacho que el presente proceso no ha
sido objeto de impulso procesal por parte de los extremos procesales, desde el 13 de
febrero de 2020, fecha en la cual se dicté auto por medio del cual se aceptd la renuncia
al poder presentada por el apoderado de la parte demandante.

Asi las cosas, corresponde al despacho decidir la procedencia de dar aplicacion a lo
dispuesto en el literal b) numeral 2 del Art. 317 CGP., por inactividad del proceso durante
un plazo superior a 2 afios.

Il. ANTECEDENTES:

1.- En el presente proceso se dict6 auto que ordené seguir adelante la ejecucion, entre
otras determinaciones, el 26 de agosto de 215; desde el 13 de febrero de 2020, no se
registra actuacion alguna que suponga el impulso del proceso.

lll. CONSIDERACIONES:

Con la entrada en vigencia del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012, a partir del 1° de
octubre del afio 2012, el legislador configuré el desistimiento tacito, en los siguientes
terminos:

‘Articulo 317. El desistimiento tacito se aplicaréa en los siguientes eventos:

)

2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de
sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no
se solicita o realiza ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afio en
primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la Ultima



notificacion o desde la dltima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de
oficio, se decretara la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento habra condena en costas o perjuicios
de las partes.

£x:)

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante
0 auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este
numeral sera de dos (2) arios.

(..)"

Respecto de esta figura procesal, la Corte Constitucional en sentencia C-918 de 2001,
senald que el desistimiento tacito es “una forma de terminacion anormal del proceso, de
la instancia o la actuacion, que opera de oficio o a peticion de parte, como la sancion a
la negligencia, omision, descuido o inactividad de la parte a cuyo cargo este la
actuacion”.

En el mismo sentido la Corte Suprema de Justicia, en tratandose de procesos ejecutivos,
determino algunas reglas jurisprudenciales de interpretacion para la aplicacion de esta
norma, sefialando lo siguiente:

‘Dado que el desistimiento tacito consagrado en el articulo 317 del Cédigo
General del Proceso, busca solucionar la parélisis de los procesos para el
adecuado funcionamiento de la administracion de justicia, la actuacion que
conforme al literal ¢) de dicho precepto interrumpe los términos para que se
decrete su terminacion anticipada, es aquella que lo conduzca a definir la
controversia o0 a poner en marcha los procedimientos necesarios para la
satisfaccion de las prerrogativas que a través de ella se pretenden hacer
valer.

En suma la actuacion debe ser apta y apropiada y para impulsar el proceso
hacia su finalidad, por lo que simples solicitudes de copias o sin propdsitos
serios de solucion de la controversia, derechos de peticion intrascendentes
o0 inanes frente al petitum o causa petendi carecen de efectos, ya que, en
principio, no lo ponen en marcha.

(-3

En el supuesto de que el expediente permanezca inactivo en la secretaria
del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion (...) en
primera o Unica instancia tendré dicho connotacién aquella actuacion que
cumpla en el proceso la funcién de impulsarlo teniendo en cuenta la etapa
en que se encuentre y el acto que resulte necesario para proseguirlo.

Si se trata de un coercitivo con sentencia o auto que ordena seguir adelante
la ejecucion, la actuacion que valdra la pena sera entonces, la relacionada
con las fases siguientes a dicha etapa, como las liquidaciones de costas y

de crédito, sus actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la
obligacién cobrada.”

En reciente pronunciamiento, la Corte Suprema de Justicia, ratificé las posturas que
sobre la aplicacién de esta figura, habian sido objeto de analisis en las sentencias
STC11191 del 09 de diciembre de 2020 y STC 4021 de 2020, cuando dispuso:

“Por tanto, no todo escrito interrumpe el término del desistimiento tacito; asi, para
los procesos ejecutivos en los que exista sentencia o auto de seguir adelante con

' Corte Suprema de Justicia. Sentencia STC11191 del 09 de diciembre de 2020,
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la ejecucion, la suspensién, segun lo advirtié la Sala en pasada oportunidad, «se
logra tnicamente con actuaciones tendientes a la obtencién del pago de la
obligacion o actos encaminados a lograr la cautela de bienes o derechos

embargables del deudor, a fin de rematarlos y satisfacer el crédito perseguidos
(CSJ, STC4206-2021)*

Teniendo en cuenta lo anterior, se evidencia que, dentro de esta actuacion, se cumplen
los presupuestos consagrados en el literal b) del numeral 2 del art. 317 CGP., para
decretar el desistimiento tacito de este proceso y su consecuente terminacion, pues se
ha superado el término de dos (2) afios, sin mediar actuacién por parte del actor o la
pasiva, que hubiese permitido interrumpir el término previsto en la norma citada.

Con fundamento en estas consideraciones, es del caso, en acatamiento y aplicacion del
de la norma antes citada, decretar el desistimiento tacito de esta demanda y como
consecuencia de lo anterior, la terminacién del proceso, el levantamiento de las medidas
cautelares, si las hubiere, disponer el desglose de los anexos de la demanda, sin lugar
a condena en costas por expresa disposicion de esta norma.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

IV. RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del presente tramite, por desistimiento tacito, con
fundamento en los argumentos expuestos en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Se ORDENA el levantamiento de las medidas cautelares decretadas, si las
hubiere. Librense los oficios correspondientes. Si hubiere remanentes embargados
pongase los bienes a disposicion del juzgado respectivo.

TERCERO: ADVIERTASE a la parte actora que la presente solicitud no puede
formularse, sino pasados seis (6) meses contados a partir de la ejecutoria de esta
providencia.

CUARTO: Ordenar la devolucion de los anexos de la demanda, previo desglose, dejando
las constancias respectivas dentro del expediente.

QUINTO: Si
2 CGP.

ugar a impQner condena en costas, conforme lo establece el art. 317 num.

SEXTOY Cumplido lo aca dspuesto, archjfese el proceso, previas las desanotaciones
del ca?'o para efectos estadisticos.
4

El Juez,

2 Corte Suprema de Justicia. Sentencia SPC1216 del 10 de febrero de 2022.



JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotaciéon hecha

en el ESTADO N° 030, fijado hoy primero (01) de septiembre
de 2023 a las siete (7:00) de la maiana.

La secretaria
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Pase al despacho:

Al despacho del Serfior Juez, hoy 02 de agosto de 2023, el presente
proceso encontrado en la carpeta de tramite posterior, informando que la dltima
actuacion registrada en este proceso es del 10 de junio del afio 2021. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIRO HIPOTECARIO
Radicacion: 850013103001-2015-00232-00
Demandante: BANCOLOMBIA S.A.
Demandado: MAURICIO RUEDA CARDENAS

I. ASUNTO A DECIDIR:

Conforme al informe secretarial, observa el despacho que el presente proceso no ha
sido objeto de impulso procesal por parte de los extremos procesales, desde el 10 de
junio de 2021, fecha en la cual se dicté auto por medio del cual se corrigid el numeral
primero del acta de diligencia de remate de fecha 05 de diciembre de 2019, entra otras
determinaciones, el cumplimiento de esa providencia se remitié el 29 de junio de 2021,
sin mas actuaciones.

Asi las cosas, corresponde al despacho decidir la procedencia de dar aplicacién a lo
dispuesto en el literal b) numeral 2 del Art. 317 CGP., por inactividad del proceso durante
un plazo superior a 2 anos.
Il. ANTECEDENTES:
1.- En el presente proceso se dicté auto que ordend seguir adelante la ejecucion, entre
otras determinaciones, el 25 de agosto de 2016; desde el 29 de junio de 2021, no se
registra actuacién alguna que suponga el impulso del proceso.
Ill. CONSIDERACIONES:

Con la entrada en vigencia del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012, a partir del 1° de
octubre del afio 2012, el legislador configuré el desistimiento tacito, en los siguientes

términos:

“Articulo 317. El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes eventos:

()

2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de
sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no




se solicita o realiza ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afio en
primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la dltima
notificacion o desde la dltima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de
oficio, se decretara la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento habra condena en costas o perjuicios
de las partes.

=

b) Si el proceso cuenta con sentencia gjecutoriada a favor del demandante
0 auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este
numeral sera de dos (2) arios.

(=1

Respecto de esta figura procesal, la Corte Constitucional en sentencia C-918 de 2001,
sefalo que el desistimiento tacito es “una forma de terminacion anormal del proceso, de
la instancia o la actuacion, que opera de oficio o a peticion de parte, como la sancion a
la negligencia, omisién, descuido o Inactividad de la parte a cuyo cargo este la
actuacion’.

En el mismo sentido la Corte Suprema de Justicia, en tratandose de procesos ejecutivos,
determino algunas reglas jurisprudenciales de interpretacion para la aplicacion de esta
norma, sefialando lo siguiente:

“Dado que el desistimiento tacito consagrado en el articulo 317 del Cédigo
General del Proceso, busca solucionar la paralisis de los procesos para el
adecuado funcionamiento de la administracion de justicia, la actuacion que
conforme al literal c) de dicho precepto interrumpe los términos para que se
decrete su terminacion anticipada, es aquella que lo conduzca a definir la
controversia o a poner en marcha los procedimientos necesarios para la
satisfaccion de las prerrogativas que a través de ella se pretenden hacer
valer.

En suma la actuacion debe ser apta y apropiada y para impulsar el proceso
hacia su finalidad, por lo que simples solicitudes de copias o sin propésitos
serios de solucion de la controversia, derechos de peticion intrascendentes
o inanes frente al petitum o causa petendi carecen de efectos, ya que, en
principio, no lo ponen en marcha.

()

En el supuesto de que el expediente permanezca inactivo en la secretaria
del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion (...) en
primera o Unica instancia tendra dicho connotacion aquella actuacion que
cumpla en el proceso la funcion de impulsario teniendo en cuenta la etapa
en que se encuentre y el acto que resulte necesario para proseguirlo.

Si se trata de un coercitivo con sentencia o auto que ordena seguir adelante
la ejecucion, la actuacion que valdra la pena sera entonces, la relacionada
con las fases siguientes a dicha etapa, como las liquidaciones de costas y
de crédito, sus actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la
obligacion cobrada.”

En reciente pronunciamiento, la Corte Suprema de Justicia, ratificé las posturas que
sobre la aplicacion de esta figura, habian sido objeto de analisis en las sentencias
STC11191 del 09 de diciembre de 2020 y STC 4021 de 2020, cuando dispuso:

{

' Corte Suprema de Justicia. Sentencia STC11191 del 09 de diciembre de 2020.
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“Por tanto, no todo escrito interrumpe el término del desistimiento tacito; asi, para
los procesos ejecutivos en los que exista sentencia o auto de seguir adelante con
la ejecucion, la suspension, seguin lo advirtio la Sala en pasada oportunidad, «se
logra anicamente con actuaciones tendientes a la obtencién del pago de la
obligacién o actos encaminados a lograr la cautela de bienes o derechos

embargables del deudor, a fin de rematarlos y satisfacer el crédito perseguidoy
(CSJ, STC4206-2021)?

Teniendo en cuenta lo anterior, se evidencia que, dentro de esta actuacion, se cumplen
los presupuestos consagrados en el literal b) del numeral 2 del art. 317 CGP., para
decretar el desistimiento tacito de este proceso y su consecuente terminacion, pues se
ha superado el término de dos (2) afios, sin mediar actuacién por parte del actor o la
pasiva, que hubiese permitido interrumpir el término previsto en la norma citada.

Con fundamento en estas consideraciones, es del caso, en acatamiento y aplicacion del
de la norma antes citada, decretar el desistimiento tacito de esta demanda y como
consecuencia de lo anterior, la terminacion del proceso, el levantamiento de las medidas
cautelares, si las hubiere, disponer el desglose de los anexos de la demanda, sin lugar
a condena en costas por expresa disposicion de esta norma.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

IV. RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacién del presente tramite, por desistimiento tacito, con
fundamento en los argumentos expuestos en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Se ORDENA el levantamiento de las medidas cautelares decretadas, si las
hubiere. Librense los oficios correspondientes. Si hubiere remanentes embargados
péngase los bienes a disposicion del juzgado respectivo.

TERCERO: ADVIERTASE a la parte actora que la presente solicitud no puede
formularse, sino pasados seis (6) meses contados a partir de la ejecutoria de esta
providencia.

CUARTO: Ordenar la devolucién de los anexos de la demanda, previo desglose, dejando
las constancias respectivas dentro del expediente.




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha
en el ESTADO do h ro (01 s mbre

de 2023 a las siete (7:00) de la manana.

La secretaria
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Pase al despacho:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 02 de agosto de 2023, el presente
proceso encontrado en la carpeta de tramite posterior, informando que la dltima
actuacion registrada en este proceso es del 08 de agosto de 2019. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO CIIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO

Radicacién: 850013103001-2015-00279-00
Demandante: MARIA ZORAIDA SOLANO CRISTANCHO
Demandado: JAVIER MORA ROJAS

I. ASUNTO A DECIDIR:

Conforme al informe secretarial, observa el despacho que el presente proceso no ha
sido objeto de impulso procesal por parte de los extremos procesales, desde el 08 de
agosto de 2019, fecha en la cual se dicté auto por medio del cual se aprobé la liquidacion
de credito actualizada, allegada por la apoderada de la parte actora.

Asi las cosas, corresponde al despacho decidir la procedencia de dar aplicacién a lo
dispuesto en el literal b) numeral 2 del Art. 317 CGP., por inactividad del proceso durante
un plazo superior a 2 afios.

Il. ANTECEDENTES:

1.- En el presente proceso se dicté auto que ordend seguir adelante la ejecucion, entre
otras determinaciones, el 25 de abril de 2019; desde el 08 de agosto de 2019, no se
registra actuacion alguna que suponga el impulso del proceso.

lll. CONSIDERACIONES:
Con la entrada en vigencia del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012, a partir del 1° de
octubre del afio 2012, el legislador configuré el desistimiento tacito, en los siguientes

términos:

“Articulo 317. El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes eventos:

()

2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de
sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no
se solicita o realiza ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afio en
primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la ultima



notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de
oficio, se decretara la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento habra condena en costas o perjuicios
de las partes.

(..

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante
0 auto que ordena seguir adelante la ejecucion; el plazo previsto en este
numeral sera de dos (2) afios.

()

Respecto de esta figura procesal, la Corte Constitucional en sentencia C-918 de 2001,
sefald que el desistimiento tacito es “una forma de terminacion anormal del proceso, de
la instancia o la actuacion, que opera de oficio o a peticion de parte, como la sancién a
la negligencia, omision, descuido o inactividad de la parte a cuyo cargo este la
actuacion”.

En el mismo sentido la Corte Suprema de Justicia, en tratandose de procesos ejecutivos,
determino algunas reglas jurisprudenciales de interpretacion para la aplicacion de esta
norma, sefialando lo siguiente:

‘Dado que el desistimiento tacito consagrado en el articulo 317 del Cédigo
General del Proceso, busca solucionar la parélisis de los procesos para el
adecuado funcionamiento de la administracion de justicia, la actuacion que
conforme al literal ¢) de dicho precepto interrumpe los términos para que se
decrete su terminacion anticipada, es aquella que lo conduzca a definir la
controversia o a poner en marcha los procedimientos necesarios para la
satisfaccion de las prerrogativas que a través de ella se pretenden hacer
valer.

En suma la actuacion debe ser apta y apropiada y para impulsar el proceso
hacia su finalidad, por lo que simples solicitudes de copias o sin propositos
serios de solucion de la controversia, derechos de peticién intrascendentes
o inanes frente al petitum o causa petendi carecen de efectos, ya que, en
principio, no lo ponen en marcha.

(..

En el supuesto de que el expediente permanezca inactivo en la secretaria
del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion (...) en
primera o Unica instancia tendra dicho connotacion aquella actuacion que
cumpla en el proceso la funcion de impulsarlo teniendo en cuenta la etapa
en que se encuentre y el acto que resulte necesario para proseguirlo.

Si se trata de un coercitivo con sentencia o auto que ordena seguir adelante
la ejecucion, la actuacién que valdré la pena sera entonces, la relacionada
con las fases siguientes a dicha etapa, como las liquidaciones de costas y

de crédito, sus actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la
obligacion cobrada."

En reciente pronunciamiento, la Corte Suprema de Justicia, ratifico las posturas que
sobre la aplicacion de esta figura, habian sido objeto de analisis en las sentencias
STC11191 del 09 de diciembre de 2020 y STC 4021 de 2020, cuando dispuso:

“Por tanto, no todo escrito interrumpe el término del desistimiento tacito; asi, para
los procesos ejecutivos en los que exista sentencia o auto de seguir adelante con

' Corte Suprema de Justicia. Sentencia STC11191 del 09 de diciembre de 2020.
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la ejecucion, la suspension, segun lo advirtié la Sala en pasada oportunidad, «se
logra dnicamente con actuaciones tendientes a la obtencién del pago de la
obligacion o actos encaminados a lograr la cautela de bienes o derechos

embargables del deudor, a fin de rematarlos y satisfacer el crédito perseqguido»
(CSJ, STC4206-2021)?

Teniendo en cuenta lo anterior, se evidencia que, dentro de esta actuacién, se cumplen
los presupuestos consagrados en el literal b) del numeral 2 del art. 317 CGP., para
decretar el desistimiento tacito de este proceso y su consecuente terminacién, pues se
ha superado el término de dos (2) afios, sin mediar actuacién por parte del actor o la
pasiva, que hubiese permitido interrumpir el término previsto en la norma citada.

Con fundamento en estas consideraciones, es del caso, en acatamiento y aplicacion del
de la norma antes citada, decretar el desistimiento tacito de esta demanda y como
consecuencia de lo anterior, la terminacion del proceso, el levantamiento de las medidas
cautelares, si las hubiere, disponer el desglose de los anexos de la demanda, sin lugar
a condena en costas por expresa disposicién de esta norma.

En merito de lo brevemente expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

IV. RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del presente tramite, por desistimiento tacito, con
fundamento en los argumentos expuestos en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Se ORDENA el levantamiento de las medidas cautelares decretadas, si las
hubiere. Librense los oficios correspondientes. Si hubiere remanentes embargados
pongase los bienes a disposicion del juzgado respectivo.

TERCERO: ADVIERTASE a la parte actora que la presente solicitud no puede
formularse, sino pasados seis (6) meses contados a partir de la ejecutoria de esta
providencia.

CUARTO: Ordenar la devolucion de los anexos de la demanda, previo desglose, dejando
las constancias respectivas dentro del expediente.

QUINTO: Sin lugar a imponer condena en costas, conforme lo establece el art. 317 num.
2 CGP.

SEXTO: Cumplido lo aca ad\spuesto, archivese el proceso, previas las desanotaciones
del c/as’o para efectos estadisticos.

SE Y CUMPLASE,

El Juez,

? Corte Suprema de Justicia. Sentenc® STC12Y6 del 10 de febrero de 2022.




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha

en el ESTADO N° 030, fijado hoy primero (01) de septiembre
de 2023 a las siete (7:00) de la mariana.

La secretaria
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Pase al despacho:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 02 de agosto de 2023, el presente
proceso encontrado en la carpeta de tramite posterior, informando que la ultima
actuacion registrada en este proceso es del 20 de junio de 2019. Sirvase proveer.

GLORIJA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO CVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO

Radicacion: 850013103001-2015-00299-00

Demandante: LEGRANO COLOMBIA S.A.

Demandado: ANGELICA VARGAS RODRIGUEZ Y FELER

CONSULTORES S.A.S.

I. ASUNTO A DECIDIR:

Conforme al informe secretarial, observa el despacho que el presente proceso no ha
sido objeto de impulso procesal por parte de los extremos procesales, desde el 20 de
junio de 2019, fecha en la cual se dicté auto por medio del cual se aprob6 la liquidacion
de crédito actualizada, allegada por la apoderada de la parte actora.

Asi las cosas, corresponde al despacho decidir la procedencia de dar aplicacion a lo
dispuesto en el literal b) numeral 2 del Art. 317 CGP., por inactividad del proceso durante
un plazo superior a 2 afios.

Il. ANTECEDENTES:
1.- En el presente proceso se dicté sentencia que ordend seguir adelante la ejecucion,
entre otras determinaciones, el 07 de mayo de 2019; desde el 20 de junio del afio 2019,
no se registra actuacion alguna que suponga el impulso del proceso.
Ill. CONSIDERACIONES:
Con la entrada en vigencia del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012, a partir del 1° de
octubre del afio 2012, el legislador configuré el desistimiento tacito, en los siguientes

términos;

“Articulo 317. El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes eventos:

(...)

2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de
sus elapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no
se solicita o realiza ninguna actuacioén durante el plazo de un (1) afio en




primera 0 Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la ultima
notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de
oficio, se decretara la terminacion por desistimiento técito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento habra condena en costas o perjuicios
de las partes.

(..)

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante
0 auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este
numeral seré de dos (2) aiios.

(o)

Respecto de esta figura procesal, la Corte Constitucional en sentencia C-918 de 2001,
senald que el desistimiento tacito es “una forma de terminacion anormal del proceso, de
la instancia o la actuacion, que opera de oficio o a peticion de parte, como la sancién a
la negligencia, omision, descuido o inactividad de la parte a cuyo cargo este la
actuacion’”.

En el mismo sentido la Corte Suprema de Justicia, en tratandose de procesos ejecutivos,
determino algunas reglas jurisprudenciales de interpretacion para la aplicacion de esta
norma, sefalando lo siguiente:

‘Dado que el desistimiento tacito consagrado en el articulo 317 del Cédigo
General del Proceso, busca solucionar la parélisis de los procesos para el
adecuado funcionamiento de la administracion de justicia, la actuacion que
conforme al literal c¢) de dicho precepto interrumpe los términos para que se
decrete su terminacion anticipada, es aquella que lo conduzca a definir la
controversia o0 a poner en marcha los procedimientos necesarios para la
satisfaccion de las prerrogativas que a través de ella se pretenden hacer
valer.

En suma la actuacion debe ser apta y apropiada y para impulsar el proceso
hacia su finalidad, por lo que simples solicitudes de copias o sin propdsitos
serios de solucion de la controversia, derechos de peticion intrascendentes
o0 inanes frente al petitum o causa petendi carecen de efectos, ya que, en
principio, no lo ponen en marcha.

(..)

En el supuesto de que el expediente permanezca inactivo en la secretaria
del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion (...) en
primera o Unica instancia tendré dicho connotacion aquella actuacion que
cumpla en el proceso la funcién de impulsarlo teniendo en cuenta la etapa
en que se encuentre y el acto que resulte necesario para proseguirlo.

Si se trata de un coercitivo con sentencia o auto que ordena seguir adelante
la ejecucion, la actuacién que valdra la pena sera entonces, la relacionada
con las fases siguientes a dicha etapa, como las liquidaciones de costas y
de crédito, sus actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la
obligacién cobrada.”

En reciente pronunciamiento, la Corte Suprema de Justicia, ratificd las posturas que
sobre la aplicacion de esta figura, habian sido objeto de analisis en las sentencias
STC11191 del 09 de diciembre de 2020 y STC 4021 de 2020, cuando dispuso:

' Corte Suprema de Justicia. Sentencia STC11191 del 09 de diciembre de 2020.
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“Por tanto, no todo escrito interrumpe el término del desistimiento tacito; asi, para
los procesos ejecutivos en los que exista sentencia o auto de seguir adelante con
la ejecucion, la suspensién, segun lo advirtié la Sala en pasada oportunidad, «se
logra unicamente con actuaciones tendientes a la obtencién del pago de la
obligacién o actos encaminados a lograr la cautela de bienes o derechos

embargables del deudor, a fin de rematarlos y satisfacer el crédito perseguido»
(CSJ, STC4206-2021)?

Teniendo en cuenta lo anterior, se evidencia que, dentro de esta actuacion, se cumplen
los presupuestos consagrados en el literal b) del numeral 2 del art. 317 CGP., para
decretar el desistimiento tacito de este proceso y su consecuente terminacién, pues se
ha superado el término de dos (2) afios, sin mediar actuacion por parte del actor o la
pasiva, que hubiese permitido interrumpir el término previsto en la norma citada.

Con fundamento en estas consideraciones, es del caso, en acatamiento y aplicacién del
de la norma antes citada, decretar el desistimiento tacito de esta demanda y como
consecuencia de lo anterior, la terminacién del proceso, el levantamiento de las medidas
cautelares, si las hubiere, disponer el desglose de los anexos de la demanda, sin lugar
a condena en costas por expresa disposicion de esta norma,

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

IV. RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del presente tramite, por desistimiento tacito, con
fundamento en los argumentos expuestos en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Se ORDENA el levantamiento de las medidas cautelares decretadas, si las
hubiere. Librense los oficios correspondientes. Si hubiere remanentes embargados
pongase los bienes a disposicién del juzgado respectivo.

TERCERO: ADVIERTASE a la parte actora que la presente solicitud no puede
formularse, sino pasados seis (6) meses contados a partir de la gjecutoria de esta
providencia.

CUARTO: Ordenar la devolucion de los anexos de la demanda, previo desglose, dejando
las constancias respectivas dentro del expediente.

QUINTO: Sifi lugar a imgoner condena en costas, conforme lo establece el art. 317 num.
2CGP. /

SE)&T'O: Cumplido lo aca Hispuesto /archivese el proceso, previas las desanotaciones
de/l/caso para efectos estadisticos.

NOTIFIQUESE Y CQMPLASE,

-

El Juez,

? Corte Suprema de Justicia. Sentengéa STC1216 del 10 de febrero de 2022.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha
en el ESTADO N° 030, fijado hoy primero (01) de septiembre
de 2023 a las siete (7:00) de la manana.

La secretaria
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Pase al despacho:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 02 de agosto de 2023, el presente
proceso encontrado en la carpeta de tramite posterior, informando que la dltima
actuacion registrada en este proceso es del 28 de noviembre de 2019. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO

Radicacién: 850013103001-2016-00021-00
Demandante: YOHANDRIS RAMOS ACEVEDO
Demandado: LUIS FERNANDO PENA BASTO

I. ASUNTO A DECIDIR:

Conforme al informe secretarial, observa el despacho que el presente proceso no ha
sido objeto de impulso procesal por parte de los extremos procesales, desde el 28 de
noviembre de 2019, fecha en la cual se dicté auto por medio del cual se acepto la
revocatoria a un poder efectuada por el ejecutante.

Asi las cosas, corresponde al despacho decidir la procedencia de dar aplicacion a lo
dispuesto en el literal b) numeral 2 del Art. 317 CGP., por inactividad del proceso durante
un plazo superior a 2 afios.

Il. ANTECEDENTES:

1.- En el presente proceso se dicté sentencia que ordené seguir adelante la ejecucion,
entre otras determinaciones, el 04 de mayo de 2017; desde el 28 de noviembre del afio
2019, no se registra actuacién alguna que suponga el impulso del proceso.

Ill. CONSIDERACIONES:

Con la entrada en vigencia del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012, a partir del 1° de
octubre del afio 2012, el legislador configurd el desistimiento tacito, en los siguientes
términos:

“Articulo 317. El desistimiento tacito se aplicaré en los siguientes eventos:

)

2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de
sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no
se solicita o realiza ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afio en
primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la Ultima



notificacion o desde la tiltima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de
oficio, se decretaré la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento habré condena en costas o perjuicios
de las partes.

(.-

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante
0 auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este
numeral sera de dos (2) afios.

(o

Respecto de esta figura procesal, la Corte Constitucional en sentencia C-918 de 2001,
sefald que el desistimiento tacito es “una forma de terminacién anormal del proceso, de
la instancia o la actuacion, que opera de oficio o a peticién de parte, como la sancion a
la negligencia, omisién, descuido o inactividad de la parte a cuyo cargo este la
actuacion”.

En el mismo sentido la Corte Suprema de Justicia, en tratandose de procesos ejecutivos,
determino algunas reglas jurisprudenciales de interpretacion para la aplicacion de esta
norma, sefialando lo siguiente:

‘Dado que el desistimiento tacito consagrado en el articulo 317 del Cédigo
General del Proceso, busca solucionar la paralisis de los procesos para el
adecuado funcionamiento de la administracion de justicia, la actuacion que
conforme al literal c) de dicho precepto interrumpe los términos para que se
decrete su terminacién anticipada, es aquella que lo conduzca a definir la
controversia o a poner en marcha los procedimientos necesarios para la
satisfaccion de las prerrogativas que a través de ella se pretenden hacer
valer.

En suma la actuacion debe ser apta y apropiada y para impulsar el proceso
hacia su finalidad, por lo que simples solicitudes de copias o sin propdsitos
serios de solucién de la controversia, derechos de peticion intrascendentes
o inanes frente al petitum o causa petendi carecen de efectos, ya que, en
principio, no lo ponen en marcha.

(...)

En el supuesto de que el expediente permanezca inactivo en la secretaria
del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion (...) en
primera o uUnica instancia tendra dicho connotacion aquella actuacion que
cumpla en el proceso la funcién de impulsarlo teniendo en cuenta la etapa
en que se encuentre y el acto que resulte necesario para proseguirlo.

Si se trata de un coercitivo con sentencia o auto que ordena seguir adelante
la ejecucion, la actuacion que valdré la pena seré entonces, la relacionada
con las fases siguientes a dicha etapa, como las liquidaciones de costas y
de crédito, sus actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la
obligacion cobrada.”

En reciente pronunciamiento, la Corte Suprema de Justicia, ratificd las posturas que
sobre la aplicacion de esta figura, habian sido objeto de analisis en las sentencias
STC11191 del 09 de diciembre de 2020 y STC 4021 de 2020, cuando dispuso:

“Por tanto, no todo escrito interrumpe el término del desistimiento tacito; asi, para
los procesos gjecutivos en los que exista sentencia o auto de seguir adelante con

' Corte Suprema de Justicia. Sentencia STC11191 del 09 de diciembre de 2020.
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la ejecucion, la suspension, segtin lo advirtié la Sala en pasada oportunidad, «se
logra tnicamente con actuaciones tendientes a la obtencién del pago de la
obligacion o actos encaminados a lograr la cautela de bienes o derechos

embargables del deudor, a fin de rematarlos y satisfacer el crédito perseguido»
(CSJ, STC4206-2021)°

Teniendo en cuenta lo anterior, se evidencia que, dentro de esta actuacién, se cumplen
los presupuestos consagrados en el literal b) del numeral 2 del art. 317 CGP., para
decretar el desistimiento tacito de este proceso y su consecuente terminacion, pues se
ha superado el término de dos (2) afios, sin mediar actuacién por parte del actor o la
pasiva, que hubiese permitido interrumpir el término previsto en la norma citada.

Con fundamento en estas consideraciones, es del caso, en acatamiento y aplicacion del
de la norma antes citada, decretar el desistimiento tacito de esta demanda y como
consecuencia de lo anterior, la terminacion del proceso, el levantamiento de las medidas
cautelares, si las hubiere, disponer el desglose de los anexos de la demanda, sin lugar
a condena en costas por expresa disposicion de esta norma.

En merito de lo brevemente expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

IV. RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacién del presente tramite, por desistimiento tacito, con
fundamento en los argumentos expuestos en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Se ORDENA el levantamiento de las medidas cautelares decretadas, si las
hubiere. Librense los oficios correspondientes. Si hubiere remanentes embargados
péngase los bienes a disposicion del juzgado respectivo.

TERCERO: ADVIERTASE a la parte actora que la presente solicitud no puede
formularse, sino pasados seis (6) meses contados a partir de la ejecutoria de esta
providencia.

CUARTO: Ordenar la devolucion de los anexos de la demanda, previo desglose, dejando
las constancias respectivas dentro del expediente.

QUINTO: Sin lugar a imponer condena en costas, conforme lo establece el art. 317 num.
2 CGP.

SEXTO: Cdmplido lo aca\dispuesto, arciifvese el proceso, previas las desanotaciones
del caso para efectos estagisticos.

* Corte Suprema de Justicia. Sentencia STC1216 del 10 de febrero de 2022.




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha

en el ESTADO N° 030, fijado hoy primero (01) de septiembre
de 2023 a las siete (7:00) de la mafana.

La secretaria
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Pase al despacho:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 02 de agosto de 2023, el presente
proceso encqntrado en la carpeta de tramite posterior, informando que la ultima
actuacion registrada en este proceso es del 15 de agosto de 2019. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO CIVI DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO

Radicacién: 850013103001-2016-00080-00
Demandante: CHARRY TRADING S.A.S.
Demandado: JUAN LEAL ROJAS

I. ASUNTO A DECIDIR:

Conforme al informe secretarial, observa el despacho que el presente proceso no ha
sido objeto de impulso procesal por parte de los extremos procesales, desde el 15 de
agosto de 2019, fecha en la cual se dicté auto por medio del cual se dispuso continuar
la ejecucién Unicamente en contra de JUNA LEAL ROJAS y remitir copia del proceso a
la reorganizacion adelantada por la codemandada, con destino al Juzgado Tercero Civil
del Circuito de Yopal.

Asi las cosas, corresponde al despacho decidir la procedencia de dar aplicacion a lo
dispuesto en el literal b) numeral 2 del Art. 317 CGP., por inactividad del proceso durante
un plazo superior a 2 afios.

Il. ANTECEDENTES:

1.- En el presente proceso se dicté auto que ordené seguir adelante la gjecucion, entre
otras determinaciones, el 26 de octubre de 2017, conforme al mandamiento ejecutivo
con las consecuencias legales que ello conlleva y desde el 15 de agosto de 2019, no se
registra actuacion que supongan el impulso del proceso, como a continuaciéon se
procedera a analizar.

Ill. CONSIDERACIONES:
Con la entrada en vigencia del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012, a partir del 1° de
octubre del afio 2012, el legislador configuré el desistimiento tacito, en los siguientes
términos:

“Articulo 317. El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes eventos:

(.:2)

2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de
Sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no



se solicita o realiza ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en
primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la Ultima
notificacién o desde la dltima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de
oficio, se decretaré la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento habré condena en costas o perjuicios
de las partes.

()

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante
o auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este
numeral sera de dos (2) arios.

(o)

Respecto de esta figura procesal, la Corte Constitucional en sentencia C-918 de 2001,
sefnald que el desistimiento tacito es “una forma de terminacién anormal del proceso, de
la instancia o la actuacién, que opera de oficio o a peticion de parte, como la sancion a
la negligencia, omisién, descuido o inactividad de la parte a cuyo cargo este la
actuacion”.

En el mismo sentido la Corte Suprema de Justicia, en tratdndose de procesos ejecutivos,
determino algunas reglas jurisprudenciales de interpretacion para la aplicacion de esta
norma, sefialando lo siguiente:

“Dado que el desistimiento técito consagrado en el articulo 317 del Codigo
General del Proceso, busca solucionar la parélisis de los procesos para el
adecuado funcionamiento de la administracion de justicia, la actuacion que
conforme al literal c) de dicho precepto interrumpe los términos para que se
decrete su terminacion anticipada, es aquella que lo conduzca a definir la
controversia o a poner en marcha los procedimientos necesarios para la
satisfaccion de las prerrogativas que a través de ella se pretenden hacer
valer.

En suma la actuacion debe ser apta y apropiada y para impulsar el proceso
hacia su finalidad, por lo que simples solicitudes de copias o sin prop¢sitos
serios de solucion de la controversia, derechos de peticion intrascendentes
o inanes frente al petitum o causa petendi carecen de efectos, ya que, en
principio, no lo ponen en marcha.

()

En el supuesto de que el expediente permanezca inactivo en la secretaria
del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion (...) en
primera o Unica instancia tendra dicho connotacion aquella actuacion que
cumpla en el proceso la funcién de impulsario teniendo en cuenta la etapa
en que se encuentre y el acto que resulte necesario para proseguirlo.

Si se trata de un coercitivo con sentencia o auto que ordena seguir adelante
la ejecucion, la actuacion que valdra la pena sera entonces, la relacionada
con las fases siguientes a dicha etapa, como las liquidaciones de costas y
de crédito, sus actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la
obligacién cobrada.”

En reciente pronunciamiento, la Corte Suprema de Justicia, ratifico las posturas que
sobre la aplicacion de esta figura, habian sido &gbjgﬁ. de analisis en las sentencias
STC11191 del 09 de diciembre de 2020 y STC 4021 2020, cuando dispuso:

! Corte Suprema de Justicia. Sentencia STC11191 del 09 de diciembre de 2020,
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“Por tanto, no todo escrito interrumpe el término del desistimiento tacito; asi, para
los procesos ejecutivos en los que exista sentencia o auto de seguir adelante con
la ejecucion, la suspension, segun lo advirtio la Sala en pasada oportunidad, «se
logra unicamente con actuaciones tendientes a la obtencién del pago de la
obligacion o actos encaminados a lograr la cautela de bienes o derechos

embargables del deudor, a fin de rematarlos y satisfacer el crédito perseguidos
(CSJ, STC4206-2021)?

Teniendo en cuenta lo anterior, se evidencia que, dentro de esta actuacion, se cumplen
los presupuestos consagrados en el literal b) del numeral 2 del art. 317 CGP., para
decretar el desistimiento técito de este proceso y su consecuente terminacién, pues se
ha superado el término de dos (2) afios, sin mediar actuacién por parte del actor o la
pasiva, que hubiese permitido interrumpir el término previsto en la norma citada.

Con fundamento en estas consideraciones, es del caso, en acatamiento y aplicacién del
de la norma antes citada, decretar el desistimiento tacito de esta demanda y como
consecuencia de lo anterior, la terminacién del proceso, el levantamiento de las medidas
cautelares, si las hubiere, disponer el desglose de los anexos de la demanda, sin lugar
a condena en costas por expresa disposicion de esta norma.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

IV. RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del presente tramite, por desistimiento tacito, con
fundamento en los argumentos expuestos en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Se ORDENA el levantamiento de las medidas cautelares decretadas, si las
hubiere. Librense los oficios correspondientes. Si hubiere remanentes embargados
pongase los bienes a disposicion del juzgado respectivo.

TERCERO: ADVIERTASE a la parte actora que la presente solicitud no puede
formularse, sino pasados seis (6) meses contados a partir de la ejecutoria de esta
providencia.

CUARTO: Ordenar la devolucion de los anexos de la demanda, previo desglose, dejando
las constancias respectivas dentro del expediente.

QUINTO: Sin lugar a imponer\condena en costas, conforme lo establece el art. 317 num.
2 CGP.

? Corte Suprema dewncia STC1216 del 10 de febrero de 2022.



JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha

en el ESTADO N° 030, fijado hoy primero (01) de septiembre
de 2023 a las siete (7:00) de la mafiana.

La secretaria
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Pase al despacho:

Al despacho del Serior Juez, hoy 02 de agosto de 2023, el presente
proceso encontrado en la carpeta de tramite posterior, informando que la dltima
actuacion registrada en este proceso es del 10 de septiembre de 2020. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

Judicatu

JUZGADO PRIMERO CIVIL DE CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO

Radicacion: 850013103001-2016-00108-00
Demandante: DEPARTAMENTO DE CASANARE
Demandado: WHITMAN HERNEY PORRAS

I. ASUNTO A DECIDIR:

Conforme al informe secretarial, observa el despacho que el presente proceso no ha
sido objeto de impulso procesal por parte de los extremos procesales, desde el 10 de
septiembre de 2020, fecha en la cual se dicté auto por medio del cual se ordené obedecer
y cumplir lo resuelto por el Tribunal en providencia del 12 de agosto de 2020 y que
permaneciera este proceso en su puesto.

Asi las cosas, corresponde al despacho decidir la procedencia de dar aplicacion a lo

dispuesto en el literal b) numeral 2 del Art. 317 CGP., por inactividad del proceso durante
un plazo superior a 2 afos.

Il. ANTECEDENTES:
1.- En el presente proceso se dictd sentencia que ordend seguir adelante la ejecucion,
entre otras determinaciones, el 30 de agosto de 2019; desde el 10 de septiembre de
2020, no se registra actuacion alguna que suponga el impulso del proceso.
lll. CONSIDERACIONES:

Con la entrada en vigencia del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012, a partir del 1° de
octubre del afio 2012, el legislador configurd el desistimiento tacito, en los siguientes
términos:

“Articulo 317. El desistimiento tacito se aplicaré en los siguientes eventos:

o

2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de
sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no
se solicita o realiza ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afio en



primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la ultima
notificacion o desde la dltima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de
oficio, se decretara la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento habré condena en costas o perjuicios
de las partes.

Eei)

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante
o auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este
numeral sera de dos (2) arios.

(o)

Respecto de esta figura procesal, la Corte Constitucional en sentencia C-918 de 2001,
sefald que el desistimiento tacito es “una forma de terminacion anormal del proceso, de
la instancia o la actuacion, que opera de oficio o a peticion de parte, como la sancion a
la negligencia, omision, descuido o inactividad de la parte a cuyo cargo este la
actuacion”,

En el mismo sentido la Corte Suprema de Justicia, en tratandose de procesos ejecutivos,
determino algunas reglas jurisprudenciales de interpretacion para la aplicaciéon de esta
norma, sefialando lo siguiente:

“Dado que el desistimiento tacito consagrado en el articulo 317 del Cdédigo
General del Proceso, busca solucionar la paralisis de los procesos para el
adecuado funcionamiento de la administracion de justicia, la actuacion que
conforme al literal ¢) de dicho precepto interrumpe los términos para que se
decrete su terminacion anticipada, es aquella que lo conduzca a definir la
controversia o a poner en marcha los procedimientos necesarios para la
satisfaccion de las prerrogativas que a través de ella se pretenden hacer
valer.

En suma la actuacion debe ser apta y apropiada y para impulsar el proceso
hacia su finalidad, por lo que simples solicitudes de copias o sin propositos
serios de solucion de la controversia, derechos de peticion intrascendentes
o inanes frente al petitum o causa petendi carecen de efectos, ya que, en
principio, no lo ponen en marcha.

)

En el supuesto de que el expediente permanezca inactivo en la secretaria
del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion (...) en
primera o Unica instancia tendra dicho connotacion aquella actuacion que
cumpla en el proceso la funcién de impulsario teniendo en cuenta la etapa
en que se encuentre y el acto que resulte necesario para prosequirlo.

Si se trata de un coercitivo con sentencia o auto que ordena seguir adelante

la ejecucion, la actuacion que valdra la pena sera entonces, la relacionada

con las fases siguientes a dicha etapa, como las liquidaciones de costas y

de crédito, sus actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la

obligacién cobrada.”

&

En reciente pronunciamiento, la Corte Suprema de Justicia, ratificé las posturas que
sobre la aplicacién de esta figura, habian sido objeto de analisis en las sentencias
STC11191 del 09 de diciembre de 2020 y STC 4021 de 2020, cuando dispuso:

! Corte Suprema de Justi'cia. Sentencia STC11191 del 09 de diciembre de 2020.
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“Por tanto, no todo escrito interrumpe el término del desistimiento tacito,; asi, para
los procesos ejecutivos en los que exista sentencia o auto de seguir adelante con
la ejecucion, la suspension, segin lo advirtié la Sala en pasada oportunidad, «se
logra unicamente con actuaciones tendientes a la obtencién del pago de la
obligacién o actos encaminados a lograr la cautela de bienes o derechos

embargables del deudor, a fin de rematarlos y satisfacer el crédito perseguido»
(CSJ, STC4206-2021)?

Teniendo en cuenta lo anterior, se evidencia que, dentro de esta actuacion, se cumplen
los presupuestos consagrados en el literal b) del numeral 2 del art. 317 CGP., para
decretar el desistimiento tacito de este proceso y su consecuente terminacion, pues se
ha superado el término de dos (2) afios, sin mediar actuacion por parte del actor o la
pasiva, que hubiese permitido interrumpir el término previsto en la norma citada.

Con fundamento en estas consideraciones, es del caso, en acatamiento y aplicacion del
de la norma antes citada, decretar el desistimiento tacito de esta demanda y como
consecuencia de lo anterior, la terminacién del proceso, el levantamiento de las medidas
cautelares, si las hubiere, disponer el desglose de los anexos de la demanda, sin lugar
a condena en costas por expresa disposicién de esta norma.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

IV. RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacién del presente tramite, por desistimiento tacito, con
fundamento en los argumentos expuestos en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Se ORDENA el levantamiento de las medidas cautelares decretadas, si las
hubiere. Librense los oficios correspondientes. Si hubiere remanentes embargados
péngase los bienes a disposicion del juzgado respectivo.

TERCERO: ADVIERTASE a la parte actora que la presente solicitud no puede
formularse, sino pasados seis (8) meses contados a partir de la ejecutoria de esta
providencia.

CUARTO: Ordenar la devolucion de los anexos de la demanda, previo desglose, dejando
las constancias respectivas dentro del expediente.

QUINTO: Sin lugar a imponer condena en costas, conforme lo establece el art. 317 num.

? Corte SupremaNe Justicia. carcfa STC1216 N de febrero de 2022.



JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha
en el ESTADO N° 030, fijado ho mero (01
de 2023 a las siete (7:00) de la manana.

La secretaria
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Pase al despacho:

Al despacho del Serior Juez, hoy 02 de agosto de 2023, el presente
proceso encontrado en la carpeta de tramite posterior. informando que la ultima
actuacion registrada en este proceso es del 31 de octubre de 2019. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO

Radicacion: 850013103001-2017-00131-00 (originado por 2015-
00255)

Demandante: BBB EQUIPOS S.A.

Demandado: ADELINA CARDOZO MANCO

I. ASUNTO A DECIDIR:

Conforme al informe secretarial, observa el despacho que el presente proceso no ha
sido objeto de impulso procesal por parte de los extremos procesales, desde el 31 de
octubre de 2019, fecha en la cual se dictd auto por medio del cual se declaré que
prosperaba una objecion planteada contra la liquidacién de crédito y se impartio
aprobacion a la liquidaciéon de crédito presentada por la ejecutad en escrito radicado el
01 de marzo de 2018 y que permaneciera este proceso en su puesto.

Asi las cosas, corresponde al despacho decidir la procedencia de dar aplicacién a lo
dispuesto en el literal b) numeral 2 del Art. 317 CGP., por inactividad del proceso durante
un plazo superior a 2 anos.

Il. ANTECEDENTES:

1.- En el presente proceso se dicté auto que ordend seguir adelante la ejecucion, entre
otras determinaciones, el 27 de septiembre de 2018; desde el 31 de octubre de 2019, no
se registra actuacion alguna que suponga el impulso del proceso.

lll. CONSIDERACIONES:

Con la entrada en vigencia del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012, a partir del 1° de
octubre del afio 2012, el legislador configuré el desistimiento tacito, en los siguientes
términos:

“Articulo 317. El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes eventos:

(..)

2. Cuando un proceso o actuacién de cualquier naturaleza, en cualquiera de
sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no
se solicita o realiza ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afio en
primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la Ultima




notificacion o desde la Gltima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de
oficio, se decretara la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento habra condena en costas o perjuicios
de las partes.

fie)

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante
o auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este
numeral sera de dos (2) anos.

{0

Respecto de esta figura procesal, la Corte Constitucional en sentencia C-8918 de 2001,
sefalé que el desistimiento tacito es “una forma de terminacion anormal del proceso, de
la instancia o la actuacion, que opera de oficio o a peticion de parte, como la sancion a
la negligencia, omision, descuido o inactividad de la parte a cuyo cargo este la
actuacion”.

En el mismo sentido la Corte Suprema de Justicia, en tratandose de procesos ejecutivos,
determino algunas reglas jurisprudenciales de interpretacion para la aplicacion de esta
norma, sefialando lo siguiente:

“Dado que el desistimiento tacito consagrado en el articulo 317 del Codigo
General del Proceso, busca solucionar la paralisis de los procesos para el
adecuado funcionamiento de la administracion de justicia, la actuacion que
conforme al literal ¢) de dicho precepto interrumpe los términos para que se
decrete su terminacion anticipada, es aquella que lo conduzca a definir la
controversia o a poner en marcha los procedimientos necesarios para la
satisfaccion de las prerrogativas que a través de ella se pretenden hacer
valer.

En suma la actuacion debe ser apta y apropiada y para impulsar el proceso
hacia su finalidad, por lo que simples solicitudes de copias 0 sin propoésitos
serios de solucion de la controversia, derechos de peticion intrascendentes
0 inanes frente al petitum o causa petendi carecen de efectos, ya que, en
principio, no lo ponen en marcha.

£

En el supuesto de que el expediente permanezca inactivo en la secretaria
del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacién (...) en
primera o Unica instancia tendré dicho connotacion aquella actuacion que
cumpla en el proceso la funcién de impulsario teniendo en cuenta la etapa
en que se encuentre y el acto que resulte necesario para proseguirlo.

Si se trata de un coercitivo con sentencia o auto que ordena seguir adelante
la ejecucion, la actuacion que valdra la pena sera entonces, la relacionada
con las fases siguientes a dicha etapa, como las liquidaciones de costas y

de crédito, sus actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la
obligacién cobrada.”

En reciente pronunciamiento, la Corte Suprema de Justicia, ratificé las posturas que
sobre la aplicacién de esta figura, habian sido objeto de analisis en las sentencias
STC11191 del 09 de diciembre de 2020 y STC 4021 de 2020, cuando dispuso:

“Por tanto, no tedo escrito interrumpe el término del desistimiento tacito; asi, para
los procesos ejecutivos en los que exista sentencia o auto de seguir adelante con

' Corte Suprema de Justicia. Sentencia STC11191 del 09 de dicigmbre de 2020.
P
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la ejecucion, la suspension, segun lo advirtié la Sala en pasada oportunidad, «se
logra anicamente con actuaciones tendientes a la obtencién del pago de la
obligacién o actos encaminados a lograr la cautela de bienes o derechos

embargables del deudor, a fin de rematarlos y satisfacer el crédito perseguidoy
(CSJ, STC4206-2021)?

Teniendo en cuenta lo anterior, se evidencia que, dentro de esta actuacioén, se cumplen
los presupuestos consagrados en el literal b) del numeral 2 del art. 317 CGP., para
decretar el desistimiento tacito de este proceso y su consecuente terminacién, pues se
ha superado el término de dos (2) afios, sin mediar actuacion por parte del actor o la
pasiva, que hubiese permitido interrumpir el término previsto en la norma citada.

Con fundamento en estas consideraciones, es del caso, en acatamiento y aplicacion del
de la norma antes citada, decretar el desistimiento tacito de esta demanda y como
consecuencia de lo anterior, la terminacién del proceso, el levantamiento de las medidas
cautelares, si las hubiere, disponer el desglose de los anexos de la demanda, sin lugar
a condena en costas por expresa disposicion de esta norma.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

IV. RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del presente tramite, por desistimiento tacito, con
fundamento en los argumentos expuestos en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Se ORDENA el levantamiento de las medidas cautelares decretadas, si las
hubiere. Librense los oficios correspondientes. Si hubiere remanentes embargados
pongase los bienes a disposicion del juzgado respectivo.

TERCERO: ADVIERTASE a la parte actora que la presente solicitud no puede

formularse, sino pasados seis (6) meses contados a partir de la ejecutoria de esta
providencia.

CUARTO: Ordenar la devolucion de los anexos de la demanda, previo desglose, dejando
las constancias respectivas dentro del expediente.

QUINTO: Sin lugar a imponer condena en costas, conforme lo establece el art. 317 num.
2 CGP.

SEXTO: Cumplido lo aca dispuesto, archivese el proceso, previas las desanotaciones
del caso para efectos estadisticos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
/

El Juez, /

* Corte Suprema dé.)u‘stga Sentencia STC1216 del 10 de febrero de 2022.




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se noﬁf'ca a las partes por anotacién hecha
en el ESTADO N 0 3 1 ptiel
de 2023 a las siete (7:00) de la maﬁana

La secretaria
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Pase al despacho:

Al despacho del Serior Juez, hoy 02 de agosto de 2023, el presente
proceso encontrado en la carpeta de tramite posterior, informando que la ultima
actuacion registrada en este proceso es del 16 de julio de 2020. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO CIVIL DE CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO

Radicacion: 850013103001-2017-00169-00
Demandante: EFRAIN EDUARDO NARANJO DIAZ
Demandado: JUAN LEAL ROJAS

I. ASUNTO A DECIDIR:

Conforme al informe secretarial, observa el despacho que el presente proceso no ha
sido objeto de impulso procesal por parte de los extremos procesales, desde el 16 de
julio de 2020, fecha en la cual se dicté auto por medio del cual se impartié aprobacion a
la liquidacion de crédito presentada por la ejecutante y que permaneciera este proceso
en su puesto.

Asi las cosas, corresponde al despacho decidir la procedencia de dar aplicacion a lo
dispuesto en el literal b) numeral 2 del Art. 317 CGP., por inactividad del proceso durante
un plazo superior a 2 afios.

Il. ANTECEDENTES:
1.- En el presente proceso se dictd auto que ordend seguir adelante la ejecucion, entre
otras determinaciones, el 19 de abril de 2018; desde el 16 de julio de 2020, no se registra
actuacion alguna que suponga el impulso del proceso.
Ill. CONSIDERACIONES:
Con la entrada en vigencia del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012, a partir del 1° de
octubre del afio 2012, el legislador configurd el desistimiento tacito, en los siguientes

términos:

“Articulo 317. El desistimiento técito se aplicaréa en los siguientes eventos:

()

2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de
sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no
se solicita o realiza ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afio en




primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la Ultima
notificacion o desde la dltima diligencia o actuacion, a peticién de parte o de
oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento habré condena en costas o perjuicios
de las partes.

()

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante
0 auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este
numeral sera de dos (2) arios.

(...)"

Respecto de esta figura procesal, la Corte Constitucional en sentencia C-918 de 2001,
sefalé que el desistimiento tacito es “una forma de terminacion anormal del proceso, de
la instancia o la actuacion, que opera de oficio o a peticién de parte, como la sancion a
la negligencia, omision, descuido o inactividad de la parte a cuyo cargo este la
actuacion’.

En el mismo sentido la Corte Suprema de Justicia, en tratandose de procesos ejecutivos,
determino algunas reglas jurisprudenciales de interpretacion para la aplicacion de esta
norma, sefialando lo siguiente:

‘Dado que el desistimiento técito consagrado en el articulo 317 del Cddigo
General del Proceso, busca solucionar la parélisis de los procesos para el
adecuado funcionamiento de la administracién de justicia, la actuacion que
conforme al literal c) de dicho precepto interrumpe los términos para que se
decrete su terminacién anticipada, es aquella que lo conduzca a definir la
controversia o a poner en marcha los procedimientos necesarios para la
satisfaccion de las prerrogativas que a través de ella se pretenden hacer
valer.

En suma la actuacion debe ser apta y apropiada y para impulsar el proceso
hacia su finalidad, por lo que simples solicitudes de copias o sin propésitos
serios de solucion de la controversia, derechos de peticion intrascendentes
o0 inanes frente al petitum o causa petendi carecen de efectos, ya que, en
principio, no lo ponen en marcha.

(:.2)

En el supuesto de que el expediente permanezca inactivo en la secretaria
del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion (...) en
primera o nica instancia tendra dicho connotacion aquella actuacion que
cumpla en el proceso la funcién de impulsario teniendo en cuenta la etapa
en que se encuentre y el acto que resulte necesario para proseguirlo.

Si se trata de un coercitivo con sentencia o auto que ordena sequir adelante
la ejecucion, la actuacion que valdré la pena sera entonces, la relacionada
con las fases siguientes a dicha etapa, como las liquidaciones de costas y
de crédito, sus actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la
obligacion cobrada."”

En reciente pronunciamiento, la Corte Suprema de Justicia, ratificé las posturas que
sobre la aplicacion de esta figura, habian sido objeto de analisis en las sentencias
STC11191 del 09 de diciembre de 2020 y STC 4021 de 2020, cuando dispuso:

-

' Corte Suprema de Justicia. Sentencia STC11191 del 09 de diciembre de 2020.
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“Por tanto, no todo escrito interrumpe el término del desistimiento técito: asi, para
los procesos ejecutivos en los que exista sentencia o auto de seguir adelante con
la ejecucion, la suspensién, segun lo advirtié la Sala en pasada oportunidad, «se
logra tnicamente con actuaciones tendientes a la obtencién del pago de la
obligacion o actos encaminados a lograr la cautela de bienes o derechos

embargables del deudor, a fin de rematarlos y satisfacer el crédito perseguido»
(CSJ, STC4206-2021)*

Teniendo en cuenta lo anterior, se evidencia que, dentro de esta actuacién, se cumplen
los presupuestos consagrados en el literal b) del numeral 2 del art. 317 CGP., para
decretar el desistimiento técito de este proceso y su consecuente terminacion, pues se
ha superado el término de dos (2) afios, sin mediar actuacién por parte del actor o la
pasiva, que hubiese permitido interrumpir el término previsto en la norma citada.

Con fundamento en estas consideraciones, es del caso, en acatamiento y aplicacién del
de la norma antes citada, decretar el desistimiento tacito de esta demanda y como
consecuencia de lo anterior, la terminacion del proceso, el levantamiento de las medidas
cautelares, si las hubiere, disponer el desglose de los anexos de la demanda, sin lugar
a condena en costas por expresa disposicion de esta norma.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

IV. RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacién del presente tramite, por desistimiento tacito, con
fundamento en los argumentos expuestos en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Se ORDENA el levantamiento de las medidas cautelares decretadas, si las
hubiere. Librense los oficios correspondientes. Si hubiere remanentes embargados
pongase los bienes a disposicién del juzgado respectivo.

TERCERO: ADVIERTASE a la parte actora que la presente solicitud no puede
formularse, sino pasados seis (6) meses contados a partir de la ejecutoria de esta
providencia.

CUARTO: Ordenar la devolucién de los anexos de la demanda, previo desglose, dejando
las constancias respectivas dentro del expediente.

QUINTO: Sin lugar
2 CGP.

er condena en costas, conforme lo establece el art. 317 num,

SEXTO: Cumplido lo aca dispuesto, arcifivese el proceso, previas las desanotaciones
del caso para efectos estadisticos.

/ NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez,

< “ERIC

2 Corte Suprema de Justicia. Sentencj



JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha
en el ESTADO N° fijado hoy primero (01
de 2023 a las siete (7:00) de la mafana.

La secretaria
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Pase al despacho:

Al despacho del Serior Juez, hoy 02 de agosto de 2023, el presente
proceso encontrado en la carpeta de tramite posterior, informando que la Ultima
actuacion registrada en este proceso es del 16 de julio de 2019.. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO CIVI DE CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO (COSTAS PROCESALES PROC NO. 20112-
00114)

Radicacion: 850013103001-2017-00254-00 _

Demandante: LA PREVISORA S.A. COMPARNIA DE SEGUROS S.A.

Demandado: WALTER EFREN ROLDAN

I. ASUNTO A DECIDIR:

Conforme al informe secretarial, observa el despacho que el presente proceso no ha
sido objeto de impulso procesal por parte de los extremos procesales, desde el 16 de
Julio de 2019, fecha en la cual se dicté auto por medio del cual se dispuso seguir adelante
la ejecucion, con las consecuencias legales que ello conlleva, sin mas actuaciones.

Asi las cosas, corresponde al despacho decidir la procedencia de dar aplicacion a lo
dispuesto en el literal b) numeral 2 del Art. 317 CGP., por inactividad del proceso durante
un plazo superior a 2 aros.

Il. ANTECEDENTES:
1.- En el presente proceso se dicté auto que ordené seguir adelante |a ejecucion, entre
otras determinaciones, el 18 de julio de 2019, conforme al mandamiento ejecutivo, sin
registrar actuacién alguna que suponga el impulso del proceso.
lll. CONSIDERACIONES:

Con la entrada en vigencia del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012, a partir del 1° de
octubre del afio 2012, el legislador configuré el desistimiento tacito, en los siguientes
términos:

“Articulo 317. El desistimiento técito se aplicaré en los siguientes eventos:

23

2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de
sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no
se solicita o realiza ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afio en



primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la ultima
notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de
oficio, se decretara la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento habra condena en costas o perjuicios
de las partes.

(o)

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante
0 auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este
numeral sera de dos (2) anos.

(. ]

Respecto de esta figura procesal, la Corte Constitucional en sentencia C-918 de 2001,
senalé que el desistimiento tacito es “una forma de terminacion anormal del proceso, de
la instancia o la actuacion, que opera de oficio o a peticion de parte, como la sancion a
la negligencia, omision, descuido o inactividad de la parte a cuyo cargo este la
actuacion’”.

En el mismo sentido la Corte Suprema de Justicia, en tratandose de procesos ejecutivos,
determino algunas reglas jurisprudenciales de interpretacion para la aplicacioén de esta
norma, sefialando lo siguiente:

“Dado que el desistimiento tacito consagrado en el articulo 317 del Codigo
General del Proceso, busca solucionar la paralisis de los procesos para el
adecuado funcionamiento de la administracion de justicia, la actuacion que
conforme al literal ¢) de dicho precepto interrumpe los términos para que se
decrete su terminacion anticipada, es aquella que lo conduzca a definir la
controversia o a poner en marcha los procedimientos necesarios para la
satisfaccion de las prerrogativas que a través de ella se pretenden hacer
valer.

En suma la actuacion debe ser apta y apropiada y para impulsar el proceso
hacia su finalidad, por lo que simples solicitudes de copias o sin propésitos
serios de solucion de la controversia, derechos de peticién intrascendentes
o0 inanes frente al petitum o causa petendi carecen de efectos, ya que, en
principio, no lo ponen en marcha.

9

En el supuesto de que el expediente permanezca inactivo en la secretaria
del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion (...) en
primera o unica instancia tendra dicho connotacion aquella actuacién que
cumpla en el proceso la funcion de impulsario teniendo en cuenta la etapa
en que se encuentre y el acto que resulte necesario para proseguirlo.

Si se trata de un coercitivo con sentencia o auto que ordena seguir adelante
la ejecucion, la actuacion que valdra la pena sera entonces, la relacionada
con las fases siguientes a dicha etapa, como las liquidaciones de costas y
de crédito, sus actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la
obligacién cobrada.”

En reciente pronunciamiento, la Corte Suprema de Justicia, ratifico las posturas que
sobre la aplicacion de esta figura, habian sido objeto de analisis en las sentencias
STC11191 del 09 de diciembre de 2020 y STC 4021 de 2020, cuando dispuso:

" Corte Suprema de Justicia. Sentencia STC11191 del 09 de diciembre de 2020.
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“Por tanto, no todo escrito interrumpe el término del desistimiento tacito; asi, para
los procesos ejecutivos en los que exista sentencia o auto de seguir adelante con
la ejecucion, la suspensién, segun lo advirtio la Sala en pasada oportunidad, «se
logra unicamente con actuaciones tendientes a la obtencion del pago de la
obligacion o actos encaminados a lograr la cautela de bienes o derechos

embargables del deudor, a fin de rematarlos y satisfacer el crédito perseguidoy
(CSJ, STC4206-2021)?

Teniendo en cuenta lo anterior, se evidencia que, dentro de esta actuacion, se cumplen
los presupuestos consagrados en el literal b) del numeral 2 del art. 317 CGP., para
decretar el desistimiento tacito de este proceso y su consecuente terminacién, pues se
ha superado el término de dos (2) afios, sin mediar actuacion por parte del actor o la
pasiva, que hubiese permitido interrumpir el término previsto en la norma citada.

Con fundamento en estas consideraciones, es del caso, en acatamiento y aplicacion del
de la norma antes citada, decretar el desistimiento tacito de esta demanda y como
consecuencia de lo anterior, |a terminacién del proceso, el levantamiento de las medidas
cautelares, si las hubiere, disponer el desglose de los anexos de la demanda, sin lugar
a condena en costas por expresa disposicion de esta norma.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

IV. RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del presente tramite, por desistimiento tacito, con
fundamento en los argumentos expuestos en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Se ORDENA el levantamiento de las medidas cautelares decretadas, silas
hubiere. Librense los oficios correspondientes. Si hubiere remanentes embargados
pongase los bienes a disposicién del juzgado respectivo.

TERCERO: ADVIERTASE a la parte actora que la presente solicitud no puede
formularse, sino pasados seis (6) meses contados a partir de la ejecutoria de esta
providencia.

CUARTO: Ordenar la devolucién de los anexos de la demanda, previo desglose, dejando
las constancias respectivas dentro del expediente.

QUINTO: $in lugar a impdper condena en costas, conforme lo establece el art. 317 num.
2 CGP.

SEXTO: Cumplido lo acé dispuestd, archivese el proceso, previas las desanotaciones
del gaso para efectos estadisticos/

OFIFIQUESE Y CUMPLASE,
T Y
ez,

RI AS I

? Corte Supremade Justicia. Sentgr€ia STC1216 del 10 de febrero de 2022.




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha

en el ESTADO N° 030, fijado hoy primero (01) de septiembre
de 2023 a las siete (7:00) de la manana.

La secretaria
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Pase al despacho:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 02 de agosto de 2023, el presente
proceso encontrado en la carpeta de tramite posterior, informando que la ultima
actuacion registrada en este proceso es del 16 de Julio de 2020. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

Yopal (Casanare), treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO (COSTAS PROCESALES PROC NO. 2008-
00061)

Radicacién: 850013103001-2018-00067-00

Demandante: ELSA MARINA BERNAL

Demandado: SANDRA ISBETH RIOS LOPEZ

I. ASUNTO A DECIDIR:

Conforme al informe secretarial, observa el despacho que el presente proceso no ha
sido objeto de impulso procesal por parte de los extremos procesales, desde el 16 de
julio de 2020, fecha en la cual se dicté auto por medio del cual se imparti6 aprobacién a
la liquidacién de crédito y se dispuso mantener el proceso en el puesto.

Asi las cosas, corresponde al despacho decidir la procedencia de dar aplicacién a lo
dispuesto en el literal b) numeral 2 del Art. 317 CGP., por inactividad del proceso durante
un plazo superior a 2 afios.

Il. ANTECEDENTES:
1.- En el presente proceso se dicté auto que ordend seguir adelante la ejecucion, entre
otras determinaciones, el 28 de febrero de 2020, conforme al mandamiento ejecutivo y

desde el 16 de julio de 2020, no se registran actuacién que supongan el impulso del
proceso.

Ill. CONSIDERACIONES:
Con la entrada en vigencia del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012, a partir del 1° de
octubre del afio 2012, el legislador configuré el desistimiento tacito, en los siguientes
términos:

“Articulo 317. El desistimiento tacito se aplicaré en los siguientes eventos:

(...)

2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de
sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no




se solicita o realiza ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afic en
primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la Ultima
notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de
oficio, se decretara la terminacioén por desistimiento tacito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento habré condena en costas o perjuicios
de las partes.

(-

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante
0 auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este
numeral seré de dos (2) afios.

()"

Respecto de esta figura procesal, la Corte Constitucional en sentencia C-918 de 2001,
senald que el desistimiento tacito es “una forma de terminacién anormal del proceso, de
la instancia o la actuacién, que opera de oficio o a peticion de parte, como la sancién a
la negligencia, omision, descuido o inactividad de la parte a cuyo cargo este la
actuacion”.

En el mismo sentido la Corte Suprema de Justicia, en tratandose de procesos ejecutivos,
determino algunas reglas jurisprudenciales de interpretacion para la aplicacion de esta
norma, sefialando lo siguiente:

“Dado que el desistimiento tacito consagrado en el articulo 317 del Codigo
General del Proceso, busca solucionar la paralisis de los procesos para el
adecuado funcionamiento de la administracion de justicia, la actuacion que
conforme al literal c) de dicho precepto interrumpe los términos para que se
decrete su terminacion anticipada, es aquella que lo conduzca a definir la
controversia 0 a poner en marcha los procedimientos necesarios para la
satisfaccion de las prerrogativas que a través de ella se pretenden hacer
valer.

En suma la actuacion debe ser apta y apropiada y para impulsar el proceso
hacia su finalidad, por lo que simples solicitudes de copias o sin propoésitos
serios de solucion de la controversia, derechos de peticién intrascendentes
o inanes frente al petitum o causa petendi carecen de efectos, ya que, en
principio, no lo ponen en marcha.

()

En el supuesto de que el expediente permanezca inactivo en la secretaria
del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion (...) en
primera o Unica instancia tendré dicho connotacién aquella actuacion que
cumpla en el proceso la funcion de impulsario teniendo en cuenta la etapa
en que se encuentre y el acto que resulte necesario para proseguirlo.

Si se trata de un coercitivo con sentencia o auto que ordena seguir adelante
la gjecucion, la actuacion que valdra la pena sera entonces, la relacionada
con las fases siguientes a dicha etapa, como las liquidaciones de costas y
de creédito, sus actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la
obligacién cobrada.”

En reciente pronunciamiento, la Corte Suprema de Justicia, ratifico las posturas que
sobre la aplicacién de esta figura, habian sido objeto de anélisis en las sentencias
STC11191 del 09 de diciembre de 2020 y STC 4021 de 2020, cuando dispuso:

! Corte Suprema de Justicia. Sentencia STC11191 del 09 de diciembre de 2020.

(39




“Por tanto, no todo escrito interrumpe el término del desistimiento tacito; asi, para
los procesos ejecutivos en los que exista sentencia o auto de seguir adelante con
la ejecucion, la suspensién, segun lo advirtié la Sala en pasada oportunidad, «se
logra dnicamente con actuaciones tendientes a la obtencion del pago de la
obligacién o actos encaminados a lograr la cautela de bienes o derechos

embargables del deudor, a fin de rematarlos y satisfacer el crédito perseguidoy
(CSJ, STC4206-2021)*

Teniendo en cuenta lo anterior, se evidencia que, dentro de esta actuacion, se cumplen
los presupuestos consagrados en el literal b) del numeral 2 del art. 317 CGP., para
decretar el desistimiento tacito de este proceso y su consecuente terminacién, pues se
ha superado el término de dos (2) afios, sin mediar actuacion por parte del actor o la
pasiva, que hubiese permitido interrumpir el término previsto en la norma citada.

Con fundamento en estas consideraciones, es del caso. en acatamiento y aplicacién del
de la norma antes citada, decretar el desistimiento tacito de esta demanda y como
consecuencia de lo anterior, la terminacién del proceso, el levantamiento de las medidas
cautelares, si las hubiere, disponer el desglose de los anexos de la demanda, sin lugar
a condena en costas por expresa disposicion de esta norma.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

IV. RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del presente tramite, por desistimiento tacito, con
fundamento en los argumentos expuestos en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Se ORDENA el levantamiento de las medidas cautelares decretadas, si las
hubiere. Librense los oficios correspondientes. Si hubiere remanentes embargados
pongase los bienes a disposicion del juzgado respectivo.

TERCERO: ADVIERTASE a la parte actora que la presente solicitud no puede
formularse, sino pasados seis () meses contados a partir de la ejecutoria de esta
providencia.

CUARTO: Ordenar la devolucion de los anexos de la demanda, previo desglose, dejando
las constancias respectivas dentro del expediente.

QUINTO: Sin Jdgar a impQner condena en costas, conforme lo establece el art. 317 num.
2 CGP.

SEXTO: archivese el proceso, previas las desanotaciones

NOTIFIQUEBE Y CUMPLASE,

=

* Corte Suprema de Justicia. Sentencia $TC1216 del 10 de febrero de 2022.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha
en el ESTADO N° 030, fijado hoy primero (01) de se bre
de 2023 a las siete (7:00) de la mafiana.

La secretaria
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Pase al despacho:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 02 de agosto de 2023, el presente
proceso encontrado en la carpeta de tramite posterior, informando que la Ultima
actuacion registrada en este proceso es del 20 de junio de 2019. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO (COSTAS PROCESALES PROC No. 2011-
00217)

Radicacién: 850013103001-2018-00115-00

Demandante: BLANCA ESTRELLA MESA AVILA Y OTROS

Demandado: LUIS ANGEL RINCON Y LAUREANO VALBUENA
GONZALEZ

I. ASUNTO A DECIDIR:

Conforme al informe secretarial, observa el despacho que el presente proceso no ha
sido objeto de impulso procesal por parte de los extremos procesales, desde el 20 de
junio de 2018, fecha en la cual se dicté auto por medio del cual se impartié aprobacién
a la liquidacion de crédito y se dispuso mantener el proceso en el puesto.

Asi las cosas, corresponde al despacho decidir la procedencia de dar aplicacién a lo
dispuesto en el literal b) numeral 2 del Art. 317 CGP., por inactividad del proceso durante
un plazo superior a 2 afios.

Il. ANTECEDENTES:

1.- En el presente proceso se dictd auto que ordené seguir adelante la ejecucién, entre
otras determinaciones, el 18 de julio de 2019, conforme al mandamiento ejecutivo y
desde el 20 de junio de 2019, no se registran actuacién que supongan el impulso del
proceso.

lll. CONSIDERACIONES:
Con la entrada en vigencia del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012, a partir del 1° de
octubre del afio 2012, el legislador configurd el desistimiento tacito, en los siguientes

términos:

“Articulo 317. El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes eventos:

(.-)

2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de
sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no
se solicita o realiza ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en




primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la ultima
notificacion o desde la dltima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de
oficio, se decretara la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento habra condena en costas o perjuicios
de las partes.

(.-

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante
o auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este
numeral seréa de dos (2) afos.

()"

Respecto de esta figura procesal, la Corte Constitucional en sentencia C-918 de 2001,
sefalé que el desistimiento tacito es “una forma de terminacion anormal del proceso, de
la instancia o la actuacion, que opera de oficio o a peticion de parte, como la sancion a
la negligencia, omision, descuido o inactividad de la parte a cuyo cargo este la
actuacion’.

En el mismo sentido la Corte Suprema de Justicia, en tratandose de procesos ejecutivos,
determino algunas reglas jurisprudenciales de interpretacion para la aplicacion de esta
norma, sefialando lo siguiente:

“Dado que el desistimiento tacito consagrado en el articulo 317 del Codigo
General del Proceso, busca solucionar la parélisis de los procesos para el
adecuado funcionamiento de la administracion de justicia, la actuacion que
conforme al literal c) de dicho precepto interrumpe los términos para que se
decrete su terminacion anticipada, es aquella que lo conduzca a definir la
controversia 0 a poner en marcha los procedimientos necesarios para la
satisfaccion de las prerrogativas que a través de ella se pretenden hacer
valer.

En suma la actuacion debe ser apta y apropiada y para impulsar el proceso
hacia su finalidad, por lo que simples solicitudes de copias o sin propo6sitos
serios de solucion de la controversia, derechos de peticion intrascendentes
o inanes frente al petitum o causa petendi carecen de efectos, ya que, en
principio, no lo ponen en marcha.

()

En el supuesto de que el expediente permanezca inactivo en la secretaria
del despacho, porque no se_solicita o realiza ninguna actuacion (...) en
primera o Unica instancia tendra dicho connotacion aquella actuacion que
cumpla en el proceso la funcién de impulsario teniendo en cuenta la etapa
en que se encuentre y el acto que resulte necesario para proseguirlo.

Si se trata de un coercitivo con sentencia o auto que ordena seguir adelante

la ejecucion, la actuacién que valdré la pena sera entonces, la relacionada

con las fases siguientes a dicha etapa, como las liquidaciones de costas y

de crédito, sus actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la

obligacién cobrada.”
En reciente pronunciamiento, la Corte Suprema de Justicia, ratificé las posturas que
sobre la aplicacion de esta figura, habian sido objeto de analisis en las sentencias
STC11191 del 09 de diciembre de 2020 y STC 4021 de 2020, cuando dispuso:

! Corte Suprema de Justicia. Sentencia STC11191 del 09 de diciembre de 2020.




“Por tanto, no todo escrito interrumpe el término del desistimiento tacito; asi, para
los procesos ejecutivos en los que exista sentencia o auto de sequir adelante con
la ejecucion, la suspension, segun lo advirtié la Sala en pasada oportunidad, «se
logra dnicamente con actuaciones tendientes a la obtencién del pago de la
obligacion o actos encaminados a lograr la cautela de bienes o derechos

embargables del deudor, a fin de rematarlos y satisfacer el crédito perseguido»
(CSJ, STC4206-2021)?

Teniendo en cuenta lo anterior, se evidencia que, dentro de esta actuacion, se cumplen
los presupuestos consagrados en el literal b) del numeral 2 del art. 317 CGP., para
decretar el desistimiento tacito de este proceso y su consecuente terminacion, pues se
ha superado el término de dos (2) afios, sin mediar actuacién por parte del actor o la
pasiva, que hubiese permitido interrumpir el término previsto en la norma citada.

Con fundamento en estas consideraciones, es del caso, en acatamiento y aplicacion del
de la norma antes citada, decretar el desistimiento tacito de esta demanda y como
consecuencia de lo anterior, la terminacion del proceso, el levantamiento de las medidas
cautelares, si las hubiere, disponer el desglose de los anexos de la demanda, sin lugar
a condena en costas por expresa disposicion de esta norma.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

IV. RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacién del presente tramite, por desistimiento tacito, con
fundamento en los argumentos expuestos en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Se ORDENA el levantamiento de las medidas cautelares decretadas, si las
hubiere. Librense los oficios correspondientes. Si hubiere remanentes embargados
pongase los bienes a disposicién del juzgado respectivo.

TERCERO: ADVIERTASE a la parte actora que la presente solicitud no puede
formularse, sino pasados seis (6) meses contados a partir de la ejecutoria de esta
providencia.

CUARTO: Ordenar la devolucién de los anexos de la demanda, previo desglose, dejando
las constancias respectivas dentro del expediente.

QUINTO: Sin lugar a imponer condena en costas, conforme lo establece el art. 317 num.

, prchivese el proceso, previas las desanotaciones

JESE Y CUMPLASE,

-

de Justicia. Sentencid STC1216 del 10 de febrero de 2022,

? Corte Supremg




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha

en el ESTADO N° 030, fijado hoy primero (01) de septiembre
de 2023 a las siete (7:00) de la manana.

La secretaria
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Pase al despacho:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 02 de agosto de 2023, el presente
proceso encontrado en la carpeta de tramite posterior, informando que la dltima
actuacion registrada en este proceso es del 17 de octubre de 2019. Sirvase proveer,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

de ta Judicat

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO HIPOTECARIO
Radicacién: 850013103001-2018-00169-00
Demandante: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.
Demandado: LUIS ANTONIO NINO VARGAS

I. ASUNTO A DECIDIR:

Conforme al informe secretarial, observa el despacho que el presente proceso no ha
sido objeto de impulso procesal por parte de los extremos procesales, desde el 17 de
octubre de 2018, fecha en la cual se dicté auto por medio del cual se admitié una
autorizacion de dependiente judicial, se dispuso llevar adelante el secuestro del bien
inmueble cautelado, reconocié personeria al apoderado del demandado y se requirié a
ese abogado para que allegara unos documentos.

Asi las cosas, corresponde al despacho decidir la procedencia de dar aplicacién a lo
dispuesto en el literal b) numeral 2 del Art. 317 CGP., por inactividad del proceso durante
un plazo superior a 2 afios.

Il. ANTECEDENTES:

1.- En el presente proceso se dicté auto que ordené seguir adelante la ejecucién, entre
otras determinaciones, el 07 de mayo de 2019, conforme al mandamiento ejecutivo con
las consecuencias legales que ello conlleva y desde el 17 de octubre de 2019, no se
registra actuacion que supongan el impulso del proceso, como a continuacién se
procedera a analizar.

lll. CONSIDERACIONES:
Con la entrada en vigencia del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012, a partir del 1° de
octubre del afio 2012, el legislador configuré el desistimiento tacito, en los siguientes

términos:

“Articulo 317. El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes eventos:

()

2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de
sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no



se solicita o realiza ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en
primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la tltima
notificaciéon o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de
oficio, se decretara la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento habra condena en costas o perjuicios
de las partes.

(..)

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante
o auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este
numeral sera de dos (2) afios.

(-..)"

Respecto de esta figura procesal, la Corte Constitucional en sentencia C-918 de 2001,
senald que el desistimiento tacito es “una forma de terminacion anormal del proceso, de
la instancia o la actuacion, que opera de oficio o a peticion de parte, como la sancién a
la negligencia, omision, descuido o inactividad de la parte a cuyo cargo este la
actuacion’.

En el mismo sentido la Corte Suprema de Justicia, en tratandose de procesos ejecutivos,
determino algunas reglas jurisprudenciales de interpretacion para la aplicacién de esta
norma, sefialando lo siguiente:

“Dado que el desistimiento tacito consagrado en el articulo 317 del Codigo
General del Proceso, busca solucionar la paralisis de los procesos para el
adecuado funcionamiento de la administracion de justicia, la actuacion que
conforme al literal c) de dicho precepto interrumpe los términos para que se
decrete su terminacion anticipada, es aquella que lo conduzca a definir la
controversia o a poner en marcha los procedimientos necesarios para la
satisfaccion de las prerrogativas que a través de ella se pretenden hacer
valer.

En suma la actuacion debe ser apta y apropiada y para impulsar el proceso
hacia su finalidad, por lo que simples solicitudes de copias o sin propdsitos
serios de solucion de la controversia, derechos de peticion intrascendentes
o inanes frente al petitum o causa petendi carecen de efectos, ya que, en
principio, no lo ponen en marcha.

fii)

En el supuesto de que el expediente permanezca inactivo en la secretaria
del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion (...) en
primera o Unica instancia tendra dicho connotacion aquella actuacion que
cumpla en el proceso la funcion de impulsarlo teniendo en cuenta la etapa
en que se encuentre y el acto que resulte necesario para proseguirlo.

Si se trata de un coercitivo con sentencia o auto que ordena sequir adelante
la ejecucion, la actuacion que valdra la pena seré entonces, la relacionada
con las fases siguientes a dicha etapa, como las liquidaciones de costas y
de crédito, sus actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la
obligacion cobrada.”’ =

En reciente pronunciamiento, la Corte Suprema de Just|0|a ratifico las posturas que
sobre la aplicacién de esta figura, habian sido objetd de analisis en las sentencias
STC11191 del 09 de diciembre de 2020 y STC 4021 de 2020, cuando dispuso:

! Corte Suprema de Justicia. Sentencia STC11191 del 09 de diciembre de 2020.

o




“Por tanto, no todo escrito interrumpe el término del desistimiento tacito; asi, para
los procesos ejecutivos en los que exista sentencia o auto de seguir adelante con
la ejecucion, la suspension, segun lo advirtié la Sala en pasada oportunidad, «se
logra dnicamente con actuaciones tendientes a la obtencién del pago de la
obligaciéon o actos encaminados a lograr la cautela de bienes o derechos

embargables del deudor, a fin de rematarlos y satisfacer el crédito perseguido»
(CSJ, STC4206-2021)?

Teniendo en cuenta lo anterior, se evidencia que, dentro de esta actuacion, se cumplen
los presupuestos consagrados en el literal b) del numeral 2 del art. 317 CGP,, para
decretar el desistimiento tacito de este proceso y su consecuente terminacion, pues se
ha superado el término de dos (2) afios, sin mediar actuacion por parte del actor o la
pasiva, que hubiese permitido interrumpir el término previsto en la norma citada.

Con fundamento en estas consideraciones, es del caso, en acatamiento y aplicacién del
de la norma antes citada, decretar el desistimiento tacito de esta demanda y como
consecuencia de lo anterior, la terminacién del proceso, el levantamiento de las medidas
cautelares, si las hubiere, disponer el desglose de los anexos de la demanda, sin lugar
a condena en costas por expresa disposicion de esta norma.

En merito de lo brevemente expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

IV. RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacién del presente tramite, por desistimiento tacito, con
fundamento en los argumentos expuestos en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Se ORDENA el levantamiento de las medidas cautelares decretadas, si las
hubiere. Librense los oficios correspondientes. Si hubiere remanentes embargados
pongase los bienes a disposicion del juzgado respectivo.

TERCERO: ADVIERTASE a la parte actora que la presente solicitud no puede
formularse, sino pasados seis (6) meses contados a partir de la ejecutoria de esta
providencia.

CUARTO: Ordenar la devoldcién de los anexos de la demanda, previo desglose, dejando
las constancias respectivas dentro del expediente.

s
QUINTO: Sin lugar a imponer ¢gondena en costas, conforme lo establece el art. 317 num.
2CGP. /

SEXT@®: Cumplido lo aca dispygsto, [archivese el proceso, previas las desanotaciones
del cgso para efectos estadistidos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
-

El JNez,

~ BRI AsNIG

? Corte Suprema de Justicia. Sentencia STC1216 del 10 de febrero de 2022.



JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha

en el ESTADO N° 030, fijado hoy primero (01) de septiembre
de 2023 a las siete (7:00) de la manana.

La secretaria
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Pase al despacho:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 02 de agosto de 2023, el presente
proceso encontrado en la carpeta de tramite posterior, informando que la dltima
actuacion registrada en este proceso es del 27 de enero de 2021. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO CIVI DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO

Radicacién: 850013103001-2018-00178-00

Demandante: AGROEXPORT DE COLOMBIA S.A.

Demandado: IVAN ALEXIS MEJIA RIVERA Y DIANA LILY ZEAS
SOCHA

I. ASUNTO A DECIDIR:

Conforme al informe secretarial, observa el despacho que el presente proceso no ha
sido objeto de impulso procesal por parte de los extremos procesales, desde el 27 de
enero de 2021, fecha en la cual se dicté auto por medio del cual se ordené seguir
adelante |a ejecucion, con las consecuencias legales que ello conlleva.

Asi las cosas, corresponde al despacho decidir la procedencia de dar aplicacioén a lo

dispuesto en el literal b) numeral 2 del Art. 317 CGP., por inactividad del proceso durante
un plazo superior a 2 afios.

Il. ANTECEDENTES:
1.- En el presente proceso se dicté auto que ordené seguir adelante la ejecucion, entre
otras determinaciones, el 27 de enero de 2021, conforme al mandamiento ejecutivo y
desde esa fecha no se registran actuacion que supongan el impulso del proceso.
Ill. CONSIDERACIONES:
Con la entrada en vigencia del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012, a partir del 1° de
octubre del afio 2012, el legislador configuré el desistimiento tacito, en los siguientes

términos:

“Articulo 317. El desistimiento técito se aplicaré en los siguientes eventos:

(--.)

2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de
sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no
se solicita o realiza ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en




primera o (nica instancia, contados desde el dia siguiente a la ultima
notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de
oficio, se decretara la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento habra condena en costas o perjuicios
de las partes.

e

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante
o auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este
numeral seré de dos (2) arios.

(&0

Respecto de esta figura procesal, la Corte Constitucional en sentencia C-918 de 2001,
sefalé que el desistimiento tacito es “‘una forma de terminacion anormal del proceso, de
la instancia o la actuacion, que opera de oficio o a peticion de parte, como la sancion a
la negligencia, omision, descuido o inactividad de la parte a cuyo cargo este la
actuacion”.

En el mismo sentido la Corte Suprema de Justicia, en tratandose de procesos ejecutivos,
determino algunas reglas jurisprudenciales de interpretacion para la aplicacién de esta
norma, sefialando lo siguiente:

‘Dado que el desistimiento tacito consagrado en el articulo 317 del Codigo
General del Proceso, busca solucionar la paralisis de los procesos para el
adecuado funcionamiento de la administracion de justicia, la actuacion que
conforme al literal c) de dicho precepto interrumpe los términos para que se
decrete su terminacion anticipada, es aquella que lo conduzca a definir la
controversia 0 a poner en marcha los procedimientos necesarios para la
satisfaccion de las prerrogativas que a través de ella se pretenden hacer
valer.

En suma la actuacion debe ser apta y apropiada y para impulsar el proceso
hacia su finalidad, por lo que simples solicitudes de copias o sin propdésitos
serios de solucion de la controversia, derechos de peticion intrascendentes
o inanes frente al petitum o causa petendi carecen de efectos, ya que, en
principio, no lo ponen en marcha.

£

En el supuesto de que el expediente permanezca inactivo en la secretaria
del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion (...) en
primera o Unica instancia tendra dicho connotacion aquella actuacion que
cumpla en el proceso la funcion de impulsarlo teniendo en cuenta la etapa
en que se encuentre y el acto que resulte necesario para proseguirlo.

Si se trata de un coercitivo con sentencia o auto que ordena seguir adelante
la ejecucion, la actuacion que valdré la pena sera entonces, la relacionada
con las fases siguientes a dicha etapa, como las liquidaciones de costas y
de credito, sus actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la
obligacion cobrada.”

En reciente pronunciamiento; la Corte Suprema de Justicia, ratifico las posturas que
sobre la aplicacion de esta figura, habian sido objeto de analisis en las sentencias
STC11191 del 09 de diciembre de 2020 y STC 4021 de 2020, cuando dispuso:

! Corte Suprema de Justicia. Sentencia STC11191 del 09 de diciembre de 2020.
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“Por tanto, no todo escrito interrumpe el término del desistimiento tacito; asi, para
los procesos ejecutivos en los que exista sentencia o auto de seguir adelante con
la ejecucion, la suspension, segun lo advirtié la Sala en pasada oportunidad, «se
logra unicamente con actuaciones tendientes a la obtencion del pago de la
obligacién o actos encaminados a lograr la cautela de bienes o derechos

embargables del deudor, a fin de rematarios y satisfacer el crédito perseguidoy
(CSJ, STC4206-2021)?

Teniendo en cuenta lo anterior, se evidencia que, dentro de esta actuacion, se cumplen
los presupuestos consagrados en el literal b) del numeral 2 del art. 317 CGP., para
decretar el desistimiento tacito de este proceso y su consecuente terminacion, pues se
ha superado el término de dos (2) afios, sin mediar actuacién por parte del actor o la
pasiva, que hubiese permitido interrumpir el término previsto en la norma citada.

Con fundamento en estas consideraciones, es del caso, en acatamiento y aplicacion del
de la norma antes citada, decretar el desistimiento tacito de esta demanda y como
consecuencia de lo anterior, |la terminacién del proceso, el levantamiento de las medidas
cautelares, si las hubiere, disponer el desglose de los anexos de la demanda, sin lugar
a condena en costas por expresa disposicion de esta norma.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

IV. RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacién del presente tramite, por desistimiento tacito, con
fundamento en los argumentos expuestos en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Se ORDENA el levantamiento de las medidas cautelares decretadas, si las
hubiere. Librense los oficios correspondientes. Si hubiere remanentes embargados
pongase los bienes a disposicién del juzgado respectivo.

TERCERO: ADVIERTASE a la parte actora que la presente solicitud no puede
formularse, sino pasados seis (6) meses contados a partir de la ejecutoria de esta
providencia.

CUARTO: Ordenar la devolucién de los anexos de la demanda, previo desglose, dejando
las constancias respectivas dentro del expediente.

QUINTO:
2 CGP.

in lugar a imp§per condena en costas, conforme lo establece el art. 317 num.

SEXTO: Cumplido lo acé dlspuesto,
def caso para efectos estadipticos.

Archivese el proceso, previas las desanotaciones

NOTIFIQUEBE.Y CUMPLASE,




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha

en el ESTADO N° 030, fijado hoy primero (01) de septiembre
de 2023 a las siete (7:00) de la manana.

La secretaria .
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Cansejo Superior
de la Judicalura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintitrés (2022)

Proceso: RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL.
Radicacién 850013103001-2018-00219
Demandantes: PEDRO LUIS RUIZ,
MYRIAM ROJAS BOHORQUEZ,
ANDREA PAOLA RUIZ ROJAS y
MIRIAM ROCIO RUIZ ROJAS.
Demandados: EDGAR TORRES BONILLA,
GERARDO GOMEZ CONDIA,

ANGEL JAVIER GOYENECHE PEREZ y
BANCO CAJA SOCIAL SA.

Visto el anterior informe secretarial y revisado el expediente, se evidencia que se
realizo el respectivo traslado de las excepciones propuestas por BANCO CAJA
SOCIAL S.A, que la parte actora no se pronuncié frente a las mismas, por tanto y
con el objeto de continuar con actuacién se procedera a fija fecha para diligencia de
que trata el art 372 del C.G.P., convocando a la audiencia inicial, a la cual deben
concurrir las partes obligatoriamente, atendiendo igualmente la nulidad de la
actuacion decretada en providencia del 7 de marzo de 2023.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

l.- RESUELVE:
PRIMERO: Para que tenga lugar la audiencia inicial de que trata el art, 372 CGP.,
en la cual se llevara a cabo la conciliacién, practica el interrogatorio a las partes y
se decretaran las pruebas, se sefiala la hora de las 8:30 de la mafana, del dia veinte
(20) del mes de febrero del afio 2024.

SEGUNDO: Advertir a las partes y a sus apoderados que la asistencia a esta
audiencia es de caraster obligatorio so pena de imposicién de multa y las demas




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha

en el ESTADO N° 030, fijado hoy primero (01) de septiembre
de 2023 a las siete (7:00) de la manana.

La secretaria
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Pase al despacho:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 02 de agosto de 2023, el presente
proceso encontrado en la carpeta de tramite posterior. informando que la dltima
actuacion registrada en este proceso es del 20 de Junio de 2019. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

i N dor

(¢ rioy
de ta Judicotura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO (Costas proceso No. 2017-00047)
Radicacion: 850013103001-2018-00282-00

Demandante: LEONILDE DIAZ NINO

Demandado: JOSE MANUEL PEREZ BOHORQUEZ

I. ASUNTO A DECIDIR:

Conforme al informe secretarial, observa el despacho que el presente proceso no ha
sido objeto de impulso procesal por parte de los extremos procesales, desde el 20 de
junio de 2019, fecha en la cual se dicté auto por medio del cual se impartié aprobacién
a la liquidacion de crédito presentada por la actora y dejar el proceso en su puesto.

Asi las cosas, corresponde al despacho decidir la procedencia de dar aplicacion a lo
dispuesto en el literal b) numeral 2 del Art. 317 CGP., por inactividad del proceso durante
un plazo superior a 2 aros.

Il. ANTECEDENTES:
1.- En el presente proceso se dicté auto que ordend seguir adelante la gjecucion, entre
otras determinaciones, el 11de abril de 2019, conforme al mandamiento ejecutivo y
desde el 20 de junio de 2019, no se registra actuacién que supongan el impulso del
proceso.
Ill. CONSIDERACIONES:

Con la entrada en vigencia del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012, a partir del 1° de
octubre del afio 2012, el legislador configurd el desistimiento tacito, en los siguientes

términos:

“Articulo 317. El desistimiento técito se aplicaré en los siquientes eventos:

(.)

2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de
sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no
se solicita o realiza ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en



primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la ultima
notificacién o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticiéon de parte o de
oficio, se decretara la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento habra condena en costas o perjuicios
de las partes.

()

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante
o auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este
numeral seréa de dos (2) afos.

i i

Respecto de esta figura procesal, la Corte Constitucional en sentencia C-918 de 2001,
sefald que el desistimiento tacito es “una forma de terminacion anormal del proceso, de
la instancia o la actuacion, que opera de oficio o a peticién de parte, como la sancion a
la negligencia, omisién, descuido o inactividad de la parte a cuyo cargo este la
actuacion”.

En el mismo sentido la Corte Suprema de Justicia, en tratandose de procesos ejecutivos,
determino algunas reglas jurisprudenciales de interpretacion para la aplicacion de esta
norma, sefialando lo siguiente:

“Dado que el desistimiento tacito consagrado en el articulo 317 del Codigo
General del Proceso, busca solucionar la paralisis de los procesos para el
adecuado funcionamiento de la administracion de justicia, la actuacion que
conforme al literal ¢) de dicho precepto interrumpe los términos para que se
decrete su terminacion anticipada, es aquella que lo conduzca a definir la
controversia o a poner en marcha los procedimientos necesarios para la
satisfaccion de las prerrogativas que a través de ella se pretenden hacer
valer.

En suma la actuacién debe ser apta y apropiada y para impulsar el proceso
hacia su finalidad, por lo que simples solicitudes de copias o sin propésitos
serios de solucion de la controversia, derechos de peticion intrascendentes
o inanes frente al petitum o causa petendi carecen de efectos, ya que, en
principio, no lo ponen en marcha.

Gas)

En el supuesto de que el expediente permanezca inactivo en la secretaria
del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion (...) en
primera o Unica instancia tendra dicho connotacion aquella actuacion que
cumpla en el proceso la funcion de impulsario teniendo en cuenta la etapa
en que se encuentre y el acto que resulte necesario para proseguirlo.

Si se trata de un coercitivo con sentencia o auto que ordena seguir adelante
la ejecucion, la actuacion que valdré la pena sera entonces, la relacionada
con las fases siguientes a dicha etapa, como las liquidaciones de costas y
de credito, sus actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la
obligacion cobrada.”

En reciente pronunciamiento, la Corte Suprema de Justicia, ratificé las posturas que
sobre la aplicaciéon de esta figura, habian sido objeto de analisis en las sentencias
STC11191 del 09 de diciembre de 2020 y STC 4021 de 2020, cuando dispuso:

' Corte Suprema de Justicia. Sentencia STC11191 del 09 de diciembre de 2020.

(9]




“Por tanto, no todo escrito interrumpe el término del desistimiento tacito; asi, para
los procesos ejecutivos en los que exista sentencia o auto de seguir adelante con
la ejecucion, la suspensién, segun lo advirtié la Sala en pasada oportunidad, «se
logra nicamente con actuaciones tendientes a la obtencién del pago de la
obligacién o actos encaminados a lograr la cautela de bienes o derechos

embargables del deudor, a fin de rematarlos y satisfacer el crédito perseguidoy
(CSJ, STC4206-2021)?

Teniendo en cuenta lo anterior, se evidencia que, dentro de esta actuacion, se cumplen
los presupuestos consagrados en el literal b) del numeral 2 del art. 317 CGP., para
decretar el desistimiento técito de este proceso y su consecuente terminacién, pues se
ha superado el término de dos (2) afios, sin mediar actuacién por parte del actor o la
pasiva, que hubiese permitido interrumpir el término previsto en la norma citada.

Con fundamento en estas consideraciones, es del caso, en acatamiento y aplicacion del
de la norma antes citada, decretar el desistimiento tacito de esta demanda y como
consecuencia de lo anterior, |la terminacién del proceso, el levantamiento de las medidas
cautelares, si las hubiere, disponer el desglose de los anexos de la demanda, sin lugar
a condena en costas por expresa disposicion de esta norma.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

IV. RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacién del presente tramite, por desistimiento tacito, con
fundamento en los argumentos expuestos en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Se ORDENA el levantamiento de las medidas cautelares decretadas, si las
hubiere. Librense los oficios correspondientes. Si hubiere remanentes embargados
pongase los bienes a disposicién del juzgado respectivo.

TERCERO: ADVIERTASE a la parte actora que la presente solicitud no puede

formularse, sino pasados seis (6) meses contados a partir de la ejecutoria de esta
providencia.

CUARTO: Ordenar la devolucion de los anexos de la demanda, previo desglose, dejando
las constancids respectiyas dentro del expediente.

QUINTFO: Sin lugar a imporier condena en costas, conforme lo establece el art. 317 num.
2 C@P.

SEXTO: Cumplido lo aca di$puesio, ajchivese el proceso, previas las desanotaciones
del caso para efectos estadisticog/

; g e
OFIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez,

2 Corte Suprema Wsia STCI1216 del 10 de febrero de 2022.




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha

en el ESTADO N° 030, fijado hoy primero (01) de septiembre
de 2023 a las siete (7:00) de la manana.

La seciotaﬂa
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Pase al despacho:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 02 de agosto de 2023, el presente
procesg encqntrado en la carpeta de tramite posterior. informando que la ultima
actuacion registrada en este proceso es del 08 de octubre de 2020. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

de la Judicat

JUZGADO PRIMERO CIVIL DE CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO

Radicacién: 850013103001-2018-00285-00

Demandante: LUIS SANTIAGO BARRETO TORRES

Demandado: DANIEL ALEJANDRO ENGATIVA, LULIO ERIVALDO

MARTINEZ LUNA

I. ASUNTO A DECIDIR:

Conforme al informe secretarial, observa el despacho que el presente proceso no ha
sido objeto de impulsc procesal por parte de los extremos procesales, desde el 08 de
octubre de 2020, fecha en |a cual se dicté auto por medio del cual se impartié aprobacion
a la liquidacion de crédito presentada por la actora y dejar el proceso en su puesto.

Asi las cosas, corresponde al despacho decidir la procedencia de dar aplicacion a lo
dispuesto en el literal b) numeral 2 del Art. 317 CGP., por inactividad del proceso durante
un plazo superior a 2 afios.

Il. ANTECEDENTES:
1.- En el presente proceso se dict6 auto que ordené seguir adelante la ejecucién, entre
otras determinaciones, el 24 de enero 2019, conforme al mandamiento gjecutivo con las

consecuencias legales que ello conlleva y desde el 08 de octubre de 2020, no se registra
actuacion que supongan el impulso del proceso.

lll. CONSIDERACIONES:

Con la entrada en vigencia del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012, a partir del 1° de
octubre del afio 2012, el legislador configurd el desistimiento tacito, en los siguientes
términos:

“Articulo 317. El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes eventos:

()

2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de
sus elapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no



se solicita o realiza ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en
primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la ultima
notificacién o desde la dltima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de
oficio, se decretara la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento habré condena en costas o perjuicios
de las partes.

(5)

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante
o auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este
numeral sera de dos (2) arios.

(il

Respecto de esta figura procesal, la Corte Constitucional en sentencia C-918 de 2001,
sefialé que el desistimiento tacito es “una forma de terminacion anormal del proceso, de
la instancia o la actuacién, que opera de oficio o a peticion de parte, como la sancion a
la negligencia, omision, descuido o inactividad de la parte a cuyo cargo este la
actuacion’”.

En el mismo sentido la Corte Suprema de Justicia, en tratandose de procesos ejecutivos,
determino algunas reglas jurisprudenciales de interpretacion para la aplicacién de esta
norma, sefalando |o siguiente:

“Dado que el desistimiento tacito consagrado en el articulo 317 del Codigo
General del Proceso, busca solucionar la parélisis de los procesos para el
adecuado funcionamiento de la administracion de justicia, la actuacion que
conforme al literal ¢) de dicho precepto interrumpe los términos para que se
decrete su terminacién anticipada, es aquella que lo conduzca a definir la
controversia o a poner en marcha los procedimientos necesarios para la
satisfaccién de las prerrogativas que a través de ella se pretenden hacer
valer.

En suma la actuacion debe ser apta y apropiada y para impulsar el proceso
hacia su finalidad, por lo que simples solicitudes de copias o sin propésitos
serios de solucion de la controversia, derechos de peticion intrascendentes
o inanes frente al petitum o causa petendi carecen de efectos, ya que, en
principio, no lo ponen en marcha.

(..)

En el supuesto de que el expediente permanezca inactivo en la secretaria
del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion (...) en
primera o Unica instancia tendra dicho connotacion aquella actuaciéon que
cumpla en el proceso la funcién de impulsario teniendo en cuenta la etapa
en que se encuentre y el acto que resulte necesario para proseguirlo.

Si se trata de un coercitivo con sentencia o auto que ordena seguir adelante
la ejecucion, la actuacion que valdra la pena seréa entonces, la relacionada
con las fases siguientes a dicha etapa, como las liquidaciones de costas y
de crédito, sus actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la
obligacion cobrada.”

En reciente pronunciamiento, la Corte Suprema de Justicia, ratificé las posturas que
sobre la aplicacion de esta figura, habian sido objeto de andlisis en las sentencias
STC11191 del 09 de diciembre de 2020 y STC 4021 de 2020, cuando dispuso:

! Corte Suprema de Justicia. Sentencia STC11191 del 09 de diciembre de 2020.

(3]




“Por tanto, no todo escrito interrumpe el término del desistimiento tacito; asi, para
los procesos ejecutivos en los que exista sentencia o auto de Seguir adelante con
la ejecucion, la suspension, segun lo advirtié la Sala en pasada oportunidad, «se
logra anicamente con actuaciones tendientes a la obtencién del pago de la
obligacién o actos encaminados a lograr la cautela de bienes o derechos

embargables del deudor, a fin de rematarlos y satisfacer el crédito perseguido»
(CSJ, STC4206-2021)?

Teniendo en cuenta lo anterior, se evidencia que, dentro de esta actuacion, se cumplen
los presupuestos consagrados en el literal b) del numeral 2 del art. 317 CGP., para
decretar el desistimiento técito de este proceso y su consecuente terminacion, pues se
ha superado el término de dos (2) afios, sin mediar actuacién por parte del actor o la
pasiva, que hubiese permitido interrumpir el término previsto en la norma citada.

Con fundamento en estas consideraciones, es del caso, en acatamiento y aplicacién del
de la norma antes citada, decretar el desistimiento tacito de esta demanda y como
consecuencia de lo anterior, la terminacion del proceso, el levantamiento de las medidas
cautelares, si las hubiere, disponer el desglose de los anexos de la demanda, sin lugar
a condena en costas por expresa disposicion de esta norma.

En meérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

IV. RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacién del presente tramite, por desistimiento tacito, con
fundamento en los argumentos expuestos en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Se ORDENA el levantamiento de las medidas cautelares decretadas, si las
hubiere. Librense los oficios correspondientes. Si hubiere remanentes embargados
pongase los bienes a disposicién del juzgado respectivo.

TERCERO: ADVIERTASE a la parte actora que la presente solicitud no puede
formularse, sino pasados seis (6) meses contados a partir de la ejecutoria de esta
providencia.

CUARTO: Ordenar la devolucion de los anexos de la demanda, previo desglose, dejando
las constancias respectivas dentro del expediente.

QUINTO:
2 CGP.

lugar a impongr condena en costas, conforme lo establece el art. 317 num.,

SEXJO: Cumplido lo aca dispugsto] archivese el proceso, previas las desanotaciones
del £aso para efectos estadisfigbs.

QUESE Y CUMPLASE,

? Corte Suwmtencia STC1216 del 10 de febrero de 2022.



JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha

en el ESTADO N° 030, fijado hoy primero (01) de septiembre
de 2023 a las siete (7:00) de la manana.

La secretaria

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL

Yopal (Casanare), treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso : VERBAL DE RESTITUCION DE BIEN
INMUEBLE ARRENDADO

Radicacion : 85001400300220180166801

Demandante X BANCO DE OCCIDENTE

Demandado : JAVIER HUMBERTO CORREA ESTUPINAN

Procedencia y JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE
YOPAL

Asunto : REVOCA SENTENCIA
ASUNTO

Procede el Despacho a resolver el recurso de apelacién interpuesto por la parte
demandante en contra de la sentencia de primera instancia, emitida el pasado 28
de octubre de 2021 por el Juzgado Segundo Civil Municipal de Yopal, mediante
el cual se declaré terminado el proceso de arrendamiento celebrado entre el
BANCO DE OCCIDENTE y JAVIER HUMBERTO CORREA ESTUPINAN y como
consecuencia de ello, se ordend la entrega del bien inmueble objeto de la Lid.

ANTECEDENTES Y ACTUACION PROCESAL

1.- BANCO DE OCCIDENTE S.A. por intermedio de apoderado judicial instauré
demanda verbal de Restitucion de bien inmueble arrendado en contra de JAVIER
HUMBERTO CORREA ESTUPINAN.

2.- Por reparto correspondié el conocimiento al Juzgado Segundo Civil Municipal
de Yopal', habiéndose admitido la demanda en auto calendado 02 de mayo de
2019.

3.- Mediante auto del 28 de octubre de 2021, el Juzgado Segundo Civil Municipal
de Yopal, tuvo notificado por conducta concluyente a la parte demandada a partir
del 29 de noviembre de 2020, a su vez se pronuncio, frente a las solicitudes
obrante en el plenario de suspension del proceso por posibles acuerdos entre las
partes?, seguidamente emitié sentencia.

4.- El dia 04 de noviembre de 2021, la parte demandante interpone recurso de
apelacion en contra de la providencia calendada 28 de octubre de 2021 y al
mismo tiempo solicita se realice un control de legalidad.

5.- En auto del 10 de marzo de 2022 el Juzgado Segundo Civil Municipal de
Yopal, concede el recurso de apelacién, correspondiendo por reparto el

* Doc. 02 denominado, Acta de reparto, cuaderno Gnico de primera instancia, del expediente digital
? Docs. 12,13,y 14, denominados solicitud de suspension del proceso, del cuaderno Unico de primera
instancia, del expediente digital.
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conocimiento de la se instancia a esta Judicatura®, avocandose conocimiento
mediante auto calendado 28 de julio de 2022.

PROVIDENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

En proveido del 28 de octubre de 2021, el Juzgado de primera instancia tuvo
notificado al demandado por conducta concluyente a partir del 29 de noviembre
de 2020, negé la solicitud de suspensién del proceso presentada el dia 15 de
abril de 2021 por no encontrase suscrita por todas las partes y declar6 terminado
el contrato de arrendamiento celebrado por el BANCO DE OCCIDENTE S.A. en
calidad de arrendador y JAVIER HUMBERTO CORREA ESTUPINAN en calidad
de arrendatario, ordenando al demandado hacer la entrega del bien inmueble
arrendado, por Ultimo condeno en costas a la parte pasiva y fij6 agencias en
derecho.

DEL RECURSO DE APELACION

La parte demandante interpuso recurso de apelacion en contra de la providencia
adiada 28 de octubre de 2021, al considerar que la sentencia emitida va en
contravia de la realidad procesal y la voluntad de las partes, dado que la intension
de las partes era suspender el proceso, solicitud de suspension que se presento
el dia 28 de octubre de 2021, antes de que se notificara la sentencia y
coadyuvada por la parte demandada; no comparte la postura del Juzgado de
Primera instancia al no darle tramite a la solicitud de suspension por la aparente
falta de firma de todas las partes, refiriendo que el articulo 2 del Decreto 806 de
2020 (hoy reglamentado por la Ley 2213 de 2022), establecio que las actuaciones
no requeriran de firmas manuscritas o digitales, luego entonces, no seria
procedente exigir formalidades como firmas manuscritas o digitales.

Bajo los anteriores argumentos, solicita se revoque la decision y como
consecuencia de ello se decrete la suspension del proceso.

CONTROL DE LEGALIDAD

Teniendo en cuenta lo normado en el articulo 132 del C.G.P., el cual prevé que
agotada cada etapa del proceso, el juez realizara control de legalidad para
corregir o sanear los vicios que configuren nulidades u otras irregularidades del
proceso, las cuales, salvo que se trata de hechos nuevos, no se podran alegar
en las etapas siguientes, sin perjuicio de lo previsto para los recursos de revision
y casacion, ha de advertir este Despacho en segunda instancia, que efectuado
un control de legalidad, no se avizora vicio o nulidad que pueda invalidar lo
actuado por el Juzgado de primera instancia.

 Doc. 23 denominada, acta de reparto, cuaderno Unico de primera instancia, del expediente digital.
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PROBLEMA JURIDICO

Se centrara el despacho en esta la oportunidad en establecer si en efecto, le
asiste razoén al recurrente, al establecer que se ajusta la solicitud de suspensién
a las exigencias legales y que, ante tal suspension, el juez de instancia no podria
haber emitido pronunciamiento de fondo mediante sentencia; o en su lugar,
confirmar la sentencia emitida el dia 28 de octubre del afio 2021.

CONSIDERACIONES

Procede el Despacho a resolver el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante, en los siguientes términos:

De la suspensién del proceso. El articulo 161 del C.G.P. dispone que, a
solicitud de parte antes de la sentencia, se suspenderé el proceso en los
siguientes casos:

I. Cuando la sentencia que deba dictarse dependa necesariamente
de lo que se decida en otro proceso judicial que verse sobre cuestién
que seq imposible de ventilar en aquel como excepcién o mediante
demanda de reconvencién. El proceso ejecutivo no se suspenderd
porque exista un proceso declarativo iniciado antes o después de
aquel, que verse sobre la validez o la autenticidad del titulo ejecutivo,
si en este es procedente alegar los mismos hechos como excepcion.

2. Cuando las partes la pidan de comin acverdo, por tiempo

determinado. La presentacién verbal o escrita de la solicitud suspende
inmediatamente el proceso, salvo que las partes hayan convenido ofra

cosa.

PARAGRAFO. Si la suspension recae solamente sobre uno de los
procesos acumulados, aquel serg excluido de la acumulacién para
continuar el framite de los demds.

También se suspenderd el tradmite principal del proceso en los demds
casos previstos en este cédigo o en disposiciones especiales, sin
necesidad de decreto del juez.

De lo anterior se tiene que, para que sea admisible la solicitud de suspensién del
proceso, aquella debe presentarse antes de dictar sentencia, y se suspendera:
i) en razén que la decision que debe tomarse en el proceso, dependa de la
decision que se adopte en otro proceso judicial y ii) cuando las partes de comun
acuerdo lo soliciten por un tiempo determinado.

Del caso concreto: El Juzgado de primera instancia negé la solicitud de
suspension del proceso, que fuera radicada por la parte demandada el dia 15 de
abril de 2021, por encontrarse suscrita Gnicamente por la pasiva, al revisar el
contenido del documento se observa que en efecto el mismo, no contiene la
rubrica del apoderado judicial de la parte demandante, pues trae Unicamente
como insertos, los datos de aquel, pero no su signatura, no obstante,
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posteriormente se reciben dos memoriales reiterando la solicitud de suspension,
los cuales tampoco contienen la firma del apoderado judicial de la parte
demandante empero, aquellos, son radicados desde la direccion electrénica de
abogado que representa los intereses de la parte demandante, pues de manera
oficial, siendo quien representa al legitimado por activa, por demas se trata de
una entidad Bancaria, bajo las premisas del buen uso de las tecnologias de la
informacion y de las comunicaciones, que hoy son exigencia, debemos partir de
la gestion y diligenciamiento de manera idénea, en cuanto a tramites judiciales
refiere, mas cuando no solo se ha persistido en la suspension pregonada, no solo
una vez, sino en el lapso del tiempo, cuatro veces (archivos PDF numeros
12,13,14 y 16 C. 1 Instancia) , ahora ltimo, ratificandolo por via de apelacién de
la sentencia emitida.

Bajo ese entendido, el Juzgado de primera instancia, desacerté al no darle tramite
a la solicitud de suspension del proceso por la carencia de firma manuscrita en la
peticién, formalismo, que ante los renovados usos de las tecnologias de la
informacién, son verificables, dejandose con ello, de lado, lo normado en el
articulo 2 de la Ley 2213 de 2022, el cual estatuy6 abiertamente, que se utilizarian
medios electronicos para todas las actuaciones, evitando exigir formalidades, sin
que sea necesario la firma manuscrita, luego entonces, no habia lugar a dictar
sentencia como en el presente caso sucedi6, ante la peticion convenida de
ambas partes, de suspender el proceso, peticion que por demas reune las
exigencias y se ajusta a los presupuestos del articulo 161 del C.G.P., como quiera
que en la cronologia de los hechos, si se presentd antes de dictar sentencia y se
elevd de comun acuerdo, por un tiempo determinado, que debera ser tenido en
cuenta para todos los efectos, que entre los mismos persiguen.

Asi las cosas, sin mediar mayores elucubraciones se revocara la decision
adoptada por el Juzgado Segundo Civil Municipal de Yopal, mediante sentencia
del 28 de octubre de 2021, y consecuencialmente de ello, se dispondra la
devolucién del expediente con el fin de que se pronuncie respecto de la solicitud
de suspension del proceso, presentada por las partes el pasado 15 de abril de
2021, por el término de 3 meses, pues conforme se propuso en el problema
juridico planteado, le asiste razén al recurrente, habiéndose determinado que la
solicitud de suspension si se ajusté a los rigorismos legales y que, ante tal
circunstancia de tregua, el juez de instancia no podria haber emitido
pronunciamiento de fondo mediante sentencia, razén esta por la cual y por
sustraccion de materia, el segundo postulado planteado como problema juridico,
no amerita pronunciamiento.

Una vez devuelto a la instancia, decidido lo propio respecto de la solicitud de
suspension, atendiendo a que ya se ha superado enormemente en tiempo y el
lapso que se requeria, resultando a la fecha, superior desde su radicacion y la
emision del pronunciamiento, las partes podran disponer de lo pertinente para
sus resultas, o de lo contrario, imprimirsele el impulso pertinente, todo sin
perjuicio a que sean las mismas, que ante las novedades, renuncien a dicho
termino y se reanude la actuacion. Entiéndase finalmente, que no se discute el
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contenido de la sentencia emitida, pues habra lugar a su emision nuevamente,
conforme a lo establecido en el tramite procesal, pero no antes de, emitir
pronunciamiento debido, respecto de la solicitud de suspension pregonada.

Por lo brevemente expuesto, el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
YOPAL - CASANARE, administrando justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR la decision adoptada por el Juzgado Segundo Civil
Municipal de Yopal, en proveido del 28 de octubre de 2021, mediante el cual se
negd la solicitud de suspension del proceso y consecuencialmente se dicto
sentencia.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, DEVUELVASE la actuacion a fin
de que el Juez Segundo Civil Municipal, se pronuncie respecto de la solicitud de
suspension del proceso, que fuera radicada en oportunidad y bajo las exigencias
establecidas para ello, esto sin perjuicio a que las partes dispongan lo propio, a
fin de promover el impulso del proceso, conforme a lo dispuesto en la parte motiva
de este proveido.

TERCERO: Sin condena en contas por haber salido avante el recurso de
apelacion.

por segretaria déjese |

WO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha

en el ESTADO No.030. filado hoy primero (1) de
septiembre de 2023 a las siete (7:00) de la mariana.

NIDIA NELCY SOLANC HURTADO
SECRETARIA
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO POR OBLIGACION DE HACER.
Radicacion : 850013103001-2019-00017

Demandante: CONSTRUCTORA PALMAR DEL ORIENTE SAS.
Demandado: JAIRO ENRIQUE PEREZ BARRETO.

Visto el anterior informe secretarial y revisado el expediente, este Despacho
evidencia que en el Ultimo auto proferido, esto es, el adiado el 16 de marzo de 2023
(Archivo 09 — OneDrive), se requirié a la SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES
para que informara los alcances de la “AUTORIZACION DE ENAJENACION
TEMPRANA”, quien mediante comunicacion calendada el 26 de junio de los
corrientes allegé la respuesta con la informacion pertinente, por lo cual se tendra por
cumplido el requerimiento.

Asi mismo, se advierte memorial del apoderado del extremo gjecutante, renunciado
al poder que le fue conferido por CONSTRUCTORA PALMAR DEL ORIENTE SAS,
para lo cual adjunta la comunicacién remitida a su poderdante la cual fue remitida a
su direccion electrénica. En ese orden de ideas, revisado el documento de renuncia
de poder, asi como la comunicacién efectuada, se advierte que aquella satisface lo
contemplado en el inciso cuarto del art. 76 del C.G.P., motivo por el cual se aceptara.

A su vez, del estudio del plenario se advierte que si bien seria del caso convocar a la
audiencia de que trata el art. 372 del C.G.P., se constata que dentro del plenario no
hay mas pruebas por practicar, razén por la cual se proferira sentencia anticipada y
por ende asi se procedera.

1. ASUNTO.

Se profiere sentencia anticipada que pone fin a esta instancia dentro del proceso de
la referencia, atendiendo los postulados del articulo 278 del Cédigo General del
Proceso.

2. ANTECEDENTES.

2.1. La demanda.

La demandante CONSTRUCTORA PALMAR DEL ORIENTE S.A.S. presenta
demanda ejecutiva contra el sefior JAIRO ENRIQUE PEREZ BARRETO, para que
por medio del presente proceso ejecutivo, se dé cumplimiento a la obligacién de
hacer, consistente en suscribir una escritura publica, asi como obtener el recaudo
de las sumas cuyos valores ascienden a la suma de $480°000.000 por concepto del
pago del contrato de compraventa, $434'000.000 por la clausula penal contenida en
el numeral 9 del contrato, $400'000.000 por el mejoramiento y adecuacién del
terreno objeto de promesa y $6.200'000.000 por concepto de dafios y perjuicios por
el incumplimiento del contrato.




2.2. Hechos.

2.2.1. El 22 de mayo de 2012 la sociedad CONSTRUCTORA PALMAR DEL
ORIENTE S.A.S. en calidad de promitente comprador y el sefior JAIRO ENRIQUE
PEREZ BARRETO en calidad de promitente vendedor, suscribieron CONTRATO
DE PROMESA DE COMPRAVENTA de un bien inmueble LOTE DE TERRENO
cuya extension superficiaria fue calculada en aproximada de VENTICINCO
HECTAREAS (25 Has), predio que se desmembra de un lote de mayor extension
denominado los MANANTIALES, el cual fue adquirido mediante Escritura No. 2682
del 27 de octubre de 2011 de la Notaria Primera de Yopal, cuya Matriculas
Inmobiliarias son las No. 470-15433, 470-10187 y 470-7207.

2.2.2. El pago del bien inmueble objeto de promesa de compraventa se pacto
mediante la entrega de unas arras y el saldo restante se acordé pagarse en cuotas
periddicas.

2.2.3. El sefior JAIRO ENRIQUE PEREZ BARRETO en su calidad de promitente
vendedor se obligé adicionalmente conforme la clausula 6 del contrato a hacer
entrega del inmueble prometido en venta en la fecha de suscripcion, esto es, 22 de
mayo de 2012, y a permitir desarrollar sobre el predio un proyecto inmobiliario.

2.2.4. El promitente comprador CONSTRUCTORA PALMAR DEL ORIENTE S.A.S.
cumplié con la entrega de las arras del contrato tal y como se corrobora en la
clausula 4.1 del contrato de promesa cuyo monto fue de $284'000.000, y efectud
unos abonos por valor de $155'000.000.

2.2.5. El 19 de diciembre de 2013 los mismos extremos procesales suscribieron un
SEGUNDO CONTRATO DE PROMESA DE COMPRAVENTA, siendo la sociedad
CONSTRUCTORA PALMAR DEL ORIENTE S.A.S. promitente comprador y el
sefor JAIRO ENRIQUE PEREZ BARRETO promitente vendedor, negocio en el cual
acordaron la venta de un bien inmueble LOTE DE TERRENO cuya extension
superficiaria fue calculada en aproximada de VENTICINCO HECTAREAS (25 Has),
mismo que en idéntico sentido se desmembra de un lote de mayor extension
denominado los MANANTIALES, el cual fue adquirido mediante Escritura No. 2682
del 27 de octubre de 2011 de la Notaria Primera de Yopal, cuya Matriculas
Inmobiliarias son las No. 470-15433, 470-10187 y 470-7207.

2.2.6. El pago del bien inmueble objeto de promesa de compraventa se pactd
mediante la entrega de unas arras y el saldo restante se acordé pagarse en cuotas
periédicas.

2.2.7. El promitente vendedor se obligo igualmente conforme la clausula 8 del
segundo contrato de promesa, a realizar la entrega de inmueble para el 19 de
diciembre de 2023, y permitir desarrollar sobre el predio un proyecto inmobiliario,
mismo en el cual entre el afio 2012 y 2013 se hicieron adecuaciones por valor de
$277'742.467.

2.2.8. La sociedad CONSTRUCTORA PALMAR DEL ORIENTE S.A.S., cumplid

entregando las arras del contrato conforme se corrobora en la clausula 7.1, cuyo
valor fue de $434'000.000.

2.2.9. CONSTRUCTORA PALMAR DEL ORIENTE S.A.S. en uso de la clausula de
pago anticipado, pactado en la clausula 7.14 tiene interés de pagar anticipadamente
el inmueble objeto de promesa y que se realice la entrega y se le suscriba la
correspondiente Escritura Publica, no obstante, el ejecutado no quiere o no puede
realizar la suscripcion de la Escritura Publica por cuanto sobre el mentado bien




inmueble recae una medida cautelar de embargo emanada por la Fiscalia 16
Especializada conforme se constata en el certificado de libertad adjunto.

2.2.10. Las partes acordaron en la clausula 9 que en caso de incumplimiento se
impondria como sancién la devolucién de los $434'000.000, entregados como arras,
por lo cual, el promitente comprador es acreedor de la mentada suma como clausula
de cumplimiento, teniendo en cuenta que se allané a cumplir, no haciendo lo mismo
el demandado JAIRO ENRIQUE PEREZ BARRETO.

2.3. Tramite procesal.

Mediante auto del 21 de febrero de 2019 (fl.144), se libr6 mandamiento ejecutivo
por la obligacién de hacer, consistente en suscribir la escritura publica objeto del
contrato de promesa de compraventa y a su vez se libré6 mandamiento de pago en
favor de la demandante y en contra del demandado por la sumas descritas en el
libelo introductorio, esto es $480°000.000 por concepto del pago del contrato de
compraventa, $434'000.000 por la clausula penal contenida en el numeral 9 del
contrato, $400'000.000 por el mejoramiento y adecuacién del terreno objeto de
promesa y $6.200'000.0000 por concepto de dafos y perjuicios por el
incumplimiento del contrato.

A través de proveido del 13 de febrero de 2020 (fl.197) teniendo en cuenta que
fueron infructuosos los intentos de notificar al demandado, se dispuso su
emplazamiento, mismo que se tuvo por surtido mediante auto del 09 de julio de 2020
(fl.204), designandose para tal fin un curador que representara los intereses del
demandado JAIRO ENRIQUE PEREZ BARRETO, curador que comparecid en el
termino y allegé su contestacién respectiva (f1.208).

A su vez, con escrito del extremo demandante de fecha 04 de agosto de 2020
(f.207), se solicité vincular a la SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES como
quiera que la misma tenfa interés juridico sobre el predio materia de la litis,
atendiendo a que aquella ostentaba el depdsito provisional vy pretendia la
enajenacion temprana del aludido bien, situacién a la cual se accedio, con auto del
17 de septiembre de 2020 (f.209), donde se le vinculdé como litisconsorte cuasi-
necesario, entidad quien una vez fue notificada comparecié dentro del término
oportuno arribando su contestacion.

2.4. Contestaciones de la demanda.
2.4.1. JAIRO ENRIQUE PEREZ BARRETO (f.208).

El demandado dio contestacién de la demanda a través del Curador Ad Litem Dr.
Marco Alfredo Pulido Paez, mismo quien no hizo oposicién a las pretensiones, dijo
estarse probado a los hechos formulados por la parte demandante dentro del
proceso, y por ultimo solicitd tener como pruebas las allegadas al proceso por el
demandante.

2.4.2. SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES.

En el curso de la presente accion, a solicitud de la parte demandante se vinculé al
proceso a la SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES, debido a que presentaba una
situacion juridica frente a los inmuebles objeto de la Litis en la compraventa, asi
como un deposito provisional sobre los bienes aludidos, razén por la cual mediante
auto del 17 de septiembre de 2020 (fl.209) se ordend su vinculacién y por ende
aquella presentd su contestacion.




Concretamente frente a los hechos sefalé no constarle ninguno de ellos, no
obstante, se opuso a la totalidad de las pretensiones por considerarlas
improcedentes debido a que no se encontraba demostrada la obligacion objeto de
la ejecucidn, no eran exigibles y por consiguiente no existia titulo ejecutivo.

Como excepciones de mérito formulo:

FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA, entorno a dicho medio
exceptivo refiri6 que el FRISCO (Fondo para la Rehabilitacion, Inversion y Lucha
contra el Crimen Organizado) no tenia vinculo juridico alguno con las partes y por
ende el contrato celebrado entre ellos no le era vinculante y en ese orden de ideas
no le asistia obligacién alguna dentro del mentado contrato. Por lo anterior, sefialo
que existia una ausencia en los elementos estructurales de la responsabilidad civil
contractual y a su vez, no habia solidaridad con alguno de lo interviniente que le
implicara responsabilidad alguna.

PRINCIPIO DE RELATIVIDAD DEL CONTRATO, indico que en base a dicho
principio los contratos no podian producir efectos frente a terceros, razén por la cual
habia un impedimento para que las partes pudieran exigir el cumplimiento de las
obligaciones por parte de un tercero, constituyéndolo en deudor o acreedor dentro
del contrato, pues senal6 que FRISCO no tenida la calidad de parte dentro del
aludido acuerdo y por ende se constituia como un tercero completamente extrafio a
la relacion contractual.

IMPOSIBILIDAD JURIDICA DEL CUMPLIMIENTO DE LAS OBLIGACIONES
OBJETO DE LA DEMANDA, argumenté que los inmuebles objeto del presente
litigio, esto es los identificados con FMI No. 470-7207, 470-15433 y 470-10187 se
encontraban bajo medidas de embargo provenientes por la Fiscalia 16
especializada, razon por la cual en base al art. 1521 del Codigo Civil, existia objeto
ilicito en la enajenacion de las cosas embargadas y del mismo modo habia una
imposibilidad juridica en el cumplimiento de la prestacién.

INNOMINADA, o cualquier otra demostrada dentro del proceso de manera oficiosa.

3. CONSIDERACIONES.

3.1. Problema juridico.

Corresponde al despacho determinar si el contrato de promesa de compraventa de
fecha 19 de diciembre de 2013 contiene una obligacion clara, expresa y exigible; y
de ser asi, analizar si es procedente seguir adelante la ejecucion en favor de la
sociedad demandante CONSTRUCTORA EL PALMAR DEL ORIENTE S.A.S. y en
contra del accionado JAIRO ENRIQUE PEREZ BARRETO, por las obligaciones
incorporadas en el contrato de promesa de compraventa, o si en su defecto las
excepciones propuestas por la SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES S.AS,,
como lo son FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA, PRINCIPIO
DE RELATIVIDAD DEL CONTRATO, IMPOSIBILIDAD JURIDICA DEL
CUMPLIMIENTO DE LAS OBLIGACIONES OBJETO DE LA DEMANDA e

INNOMINADA truncan de manera efectiva, las obligaciones incorporadas en el titulo
ejecutivo.

Para estudiar el problema juridico propuesto por este Estrado se analizara en
principio 1). La sentencia anticipada en el Cédigo General del Proceso, 2). Los
presupuestos procesales, 3). El titulo ejecutivo base de la accién, y finalmente 4).

Se realizara un estudio de las excepciones de mérito propuestas por el extremo
demandado.




3.2, La sentencia anticipada en el Cdédigo General del Proceso.

La sentencia anticipada es una figura que se encuentra actualmente regulada en el
articulo 278 del Cédigo General del Proceso, con el fin de dar mayor celeridad a los
procesos judiciales, dictandose fallos de fondo sin tener que agotar todas las etapas
procesales, para brindar una solucién pronta a los litigios.

Es asi que la norma en cita es clara en establecer que:

‘(...) En cualquier estado del proceso, el juez deberd dictar sentencia
anticipada, total o parcial, en los siguientes eventos:

1. Cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea
por iniciativa propia o por sugerencia del juez.

2. Cuando no hubiere pruebas por practicar.

3. Cuando se encuentre probada la cosa Juzgada, la transaccion, la

caducidad, la prescripcion extintiva y la carencia de legitimacion en la causa.”
(Negrillas fuera de texto)

Asi las cosas, resulta necesario acotar que la parte ejecutante con presentacién de
la demanda, no solicito prueba alguna referente al interrogatorio de parte del
demandado, asi como tampoco pruebas testimoniales, sino que todo el caudal
probatorio allegado fue documental.

A su vez, la parte demandada solo presentd pruebas documentales, y el
interrogatorio del accionado no seria posible, atendiendo a que el ejecutante desde
el libelo introductorio sefialé desconocer el paradero del demandante, persona
quien en efecto no se presentd, y por ende su contestacién se dio a través de
Curador Ad Litem, razén por la cual, este fallador considera que existe material
documental suficiente para decidir la presente controversia, por lo que en aras de la
celeridad y economia procesal se entiende cerrado el debate probatorio obviandose
la etapa de alegatos de conclusién y en su lugar se proferira el fallo correspondiente
de manera anticipada, toda vez que la prueba de interrogatorio no es posible ni
conducente para la demostracion de lo que respecta al cumplimiento de una
obligacién conforme a la ley civil y cambiaria.

4. CASO CONCRETO.
4.1. Presupuestos Procesales.

En el caso que se examina, estan dados los presupuestos procesales, esto es, las
condiciones de capacidad para ser parte y las de demanda en forma, que permiten
que el asunto pueda fallarse de fondo por este Despacho, en donde quedé radicada
la competencia por la naturaleza del asunto, la cuantia de las pretensiones y por el
domicilio de los demandados.

Al ser predicable lo anterior, también lo es que no se encuentra demostrada ninguna
nulidad pasible de declararse oficiosamente, ni las partes alegaron alguna que
pueda invalidar lo actuado.

Por consiguiente, estando reunidos los presupuestos procesales, se tomara la
decision de fondo que en derecho corresponda, por lo que se entrara al estudio de
la accion instaurada.

4.2, Verificacion del Titulo Ejecutivo.

La accion ejercida por la parte demandante es la EJECUTIVA por estar exigiéndose
el cumplimiento de una obligacion contenida en un contrato validamente celebrado




con la ejecutada, pues se intenta el cobro coercitivo de una obligacion mediante el
procedimiento ejecutivo.

Conforme al articulo 422 del C.G.P., para que pueda exigirse por la via judicial, el
cobro de una obligacién dineraria, debe constar en un documento que provenga del
deudor o de su causante, que constituya plena prueba contra él, y ser expresa, clara
y exigible; también pueden demandarse las obligaciones que consten en el
interrogatorio de parte practicado como prueba anticipada.

Asi mismo, una obligacién es exigible cuando no se ha satisfecho desde el mismo
momento de su creacion, para las puras y simples, o cuando ha vencido el plazo al
que estaba sujeta o se ha verificado la condicién, sin haberse cumplido, para las
atadas a estas modalidades. De igual forma, en complemento de la observancia de
los anteriores requisitos en cita, sefiala el inciso 2 del articulo 430 del C.G.P., que
en caso de que el deudor considere no cumplidas aquellas exigencias formales del
titulo ejecutivo, habra de recurrir el mandamiento de pago mediante la interposicion
de recurso de reposicion, sin que en lo sucesivo le sea permitido alegar las mismas
falencias con la interposicién de otros mecanismos de defensa, sin perjuicio del
control oficioso de los mismos por parte del juez, lo que incluso podria conllevar la
aplicacién de medidas de saneamiento de conformidad con los imperativos del
articulo 132 ibidem, todo ello con miras a que se garantice la eficacia y cumplimiento
de |as obligaciones dinerarias mediante el ejercicio de la accion ejecutiva, predicada
de la existencia de un titulo con fuerza coercitiva.

Corolario de lo anterior, como en titulo ejecutivo aportado es un contrato de promesa
de compraventa de fecha 19 de diciembre de 2013, mismo que la SOCIEDAD DE
ACTIVOS ESPECIALES califico de ‘no encontrase demostrada que las
obligaciones objeto de ejecucion no son exigibles y, por consiguiente, no existe titulo
gjecutivo” considera este Despacho oportuno hacer uso del aludido control oficioso
por cuanto, si bien es cierto, en principio se entendié que el documento base de
gjecucion, satisfacia lo presupuestos previstos en el art. 422 del C.G.P., podria el
mismo no ostentar mérito ejecutivo en caso de comprobarse contrariedad con los
términos del negocio subyacente por el cual se origina, o en caso de advertirse la
inexigibilidad del mismo como consecuencia de la enajenacién temprana del predio
objeto de la litis, por lo que debera el Despacho proceder con el “Control Oficioso
del Titulo Ejecutivo’.

La Corte Suprema de Justicia, en reciente providencia del 28 de mayo de 2020, en
tratandose al “Control oficioso del titulo ejecutivo”, manifesto:

“Es importante resaltar que los jueces tienen dentro de sus deberes el
«control oficioso del titulo ejecutivo» presentado para el recaudo. Facultad
consagrada en el derogado articulo 497 del Cédigo de Procedimiento Civil,
disposicion en la cual se apoy6 el juzgado denunciado para declarar la
terminacion del juicio, y que actualmente se encuentra prevista en el inciso
2° del articulo 430 del Cédigo General del Proceso, la cual se debe armonizar
con los canones 4° 11, 42-2° 132 y 430 inciso 1° ejusdem.

Asi lo ha entendido esta Sala, cuando en la sentencia STC14164-2017, 11
sep., rad. 2017-00358-01, sostuvo que «si es dable a los juzgadores bajo la
égida del Codigo de Procedimiento Civil, y asi también de acuerdo con el
Cédigo General del Proceso, volver, ex officio, sobre la revision del «titulo
ejecutivo» a la hora de dictar sentencia (...).

Para concluir tal cosa, recorddé su propia jurisprudencia, que en forma
concreta, sobre la revision oficiosa del titulo ejecutivo preciso,




Los funcionarios judiciales han de vigilar que al interior de las
actuaciones procesales perennemente se denote que los diversos
litigios, teleolégicamente, lo que buscan es dar prevalencia al derecho
sustancial que en cada caso se disputa (articulos 228 de la
Constitucién Politica y 11 del Codigo General del Proceso); por
Supuesto, ello comporta que a los juzgadores, como directores del
proceso, legalmente les asiste toda una serie de potestades, aun
oficiosas, para que las actuaciones que emprendan atiendan la
anotada finalidad, mismas que corresponde observarlas desde la
panoramica propia de la estructura que constituye el sistema juridico,
mas no desde la Optica restricta derivada de interpretar y aplicar cada
aparte del articulado de manera aislada {(...).

Entre ellas, y en lo que atafie con el control que oficiosamente ha de
realizarse sobre el titulo ejecutivo que se presenta ante la Jurisdiccion
en pro de soportar los diferentes recaudos, ha de predicarse que, si
bien el precepto 430 del Cédigo General del Proceso estipula, en uno
de sus segmentos, en concreto en su inciso segundo, que «[lJos
requisitos formales del titulo ejecutivo sélo podran discutirse mediante
recurso de reposicion contra el mandamiento ejecutivo. No se admitira
ninguna controversia sobre los requisitos del titulo que no haya sido
planteada por medio de dicho recurso. En consecuencia, los defectos
formales del titulo ejecutivo no podrén reconocerse o declararse porel
juez en la sentencia o en el auto que ordene seguir adelante la
ejecucion, segun fuere el caso», lo cierto es que ese fragmento
también debe armonizarse con otros que obran en esa misma regla,
asi como también con otras normas que hacen parte del entramado
legal, verbigracia, con los cénones 4° 11, 42-2° y 430 inciso 1°
ejusdem, amén del mandato constitucional enantes aludido foods

De ese modo las cosas, todo juzgador, no cabe duda, esté habilitado
para volver a estudiar, incluso ex officio y sin limite en cuanto atafie
con ese preciso topico, el titulo que se presenta como soporte del
recaudo, pues tal proceder ha de adelantarlo tanto al analizar, por via
de impugnacion, la orden de apremio impartida cuando la misma es
de ese modo rebatida, como también a la hora de emitir el fallo con
que finiquite lo atafiedero con ese escrutinio judicial, en tanto que ese
es el primer aspecto relativamente al cual se ha de pronunciar la
Jurisdiccion, ya sea a través del juez a quo, ora por el ad quem {(...).

Y es que, como la jurisprudencia de esta Sala lo pregoné en plurales
oportunidades relativamente a lo al efecto demarcado por el Cédigo
de Procedimiento Civil, lo cual ahora también hace en punto de las
reglas del Cédigo General del Proceso, para asi reiterar ello de cara al
nuevo ordenamiento civil adjetivo, ese proceder es del todo garantista
de los derechos sustanciales de las partes trabadas en contienda, por
lo que no meramente se erige como una potestad de los jueces, sino
mas bien se convierte en un «deber» para que se logre «la igualdad
real de las partes» (articulos 4° y 42-2° del Cédigo General del

Proceso) y «la efectividad de los derechos reconocidos por la ley
sustancial» (articulo 11° ibidem) (...).

Ese entendido hace arribar a la conviccion de que el fallador mal puede
ser un convidado de piedra del litigio, sino que, en cambio, antes que
otra cosa, tiene que erigirse dentro del juicio en un defensor del bien
superior de la imparticién de justicia material. Por tanto, asi la cita
Jurisprudencial que a continuacion se transcribe haya sido proferida
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bajo el derogado Cédigo de Procedimiento Civil, la misma cobra plena
vitalidad para predicar que del mismo modo, bajo la vigencia del
Cédigo General del Proceso: [T]odo juzgador, sin hesitacion alguna,
[...] si esté habilitado para estudiar, aun oficiosamente, el titulo que se
presenta como soporte del pretenso recaudo ejecutivo, pues tal
proceder ha de adelantarlo tanto al analizar, por via de impugnacion,
la orden de apremio dictada cuando la misma es rebatida, y ello
indistintamente del preciso trasfondo del reproche que haya sido
efectuado e incluso en los eventos en que las connotaciones juridicas
de aquel no fueron cuestionadas, como también a la hora de emitir el
fallo de fondo con que finiquite lo atafiedero con ese escrutinio judicial,
en tanto que tal es el primer tépico relativamente al cual se ha de
pronunciar a fin de depurar el litigio de cualesquiera irregularidad sin
que por ende se pueda pregonar extralimitacion o desafuero en sus
funciones, méxime cuando el proceso perennemente ha de darle
prevalencia al derecho sustancial (articulo 228 Superior) (...).

En conclusion, la hermenéutica que ha de darsele al canon 430 del
Codigo General del Proceso no excluye la «potestad-deber» que
tienen los operadores judiciales de revisar «de oficio» el «titulo
ejecutivo» a la hora de dictar sentencia, ya sea esta de unica, primera
o segunda instancia (...), dado que, como se precisé en CSJ STC 8
nov. 2012, rad. 2012-02414-00, «en los procesos ejecutivos es deber
del juez revisar los términos interlocutorios del mandamiento de pago,
en orden a verificar que a pesar de haberse proferido, realmente se
estructura el titulo ejecutivo (...) Sobre esta tematica, la Sala ha
indicado que “la orden de impulsar la ejecucion, objeto de las
sentencias que se profieran en los procesos ejecutivos, implica el
previo y necesario analisis de las condiciones que le dan eficacia al
titulo ejecutivo, sin que en tal caso se encuentre el fallador limitado por
el mandamiento de pago proferido al comienzo de la actuacion
procesal (...).

De modo que la revisién del titulo ejecutivo por parte del juez, para que
tal se ajuste al canon 422 del Cédigo General del Proceso, debe ser
preliminar al emitirse la orden de apremio y también en la sentencia
que, con posterioridad, decida sobre la litis, inclusive de forma oficiosa
(...), (STC18432-2016, 15 dic. 2016, rad. 2016-00440-01)."1

Una vez hecha la anterior precision, y entendida la “potestad-deber” del Juzgador
de analizar el titulo ejecutivo y ejercer un control oficioso, procederéa el Despacho a
realizar el estudio de los documentos que sirven de baculo al presente proceso
ejecutivo, especialmente los contratos de promesa de compraventa de fechas 22 de

mayo de 2012 (fl.11 a 14 expediente fisico) y 19 de diciembre de 2013 (fl.7 a 10
expediente fisico).

En ese orden de ideas, auscultado los mentados contratos de promesa, se advierte
que ambos tienen por objeto que el aqui ejecutado, el sefior JAIRO ENRIQUE
PEREZ BARRETO en calidad de promitente vendedor, trasfiera el pleno dominio y
propiedad en favor de la sociedad CONSTRUCTORA PALMAR DEL ORIENTE
S.A.S. en calidad de promitente compradora, de un LOTE DE TERRENO cuya
extension superficiaria fue calculada en aproximadamente VENTICINCO
HECTAREAS (25 Has) en el primero de los contratos y en DIECISIETE

' Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, Radicacion n.° 11001-02-03-000-2020-01072-00, M.P.
Octavio Augusto Tejeiro Duque




HECTAREAS(17 Has) en el segundo de ellos, predio que en ambos casos se
desmembra de un lote de mayor extensién denominado los MANANTIALES, el cual
fue adquirido mediante Escritura No. 2682 del 27 de octubre de 2011 de la Notaria

Primera de Yopal, cuya Matriculas Inmobiliarias son las No. 470-15433, 470-10187
y 470-7207.

Asi las cosas, se tiene que, si bien en el primero de los contratos de promesa, esto
es el calendado el 22 de mayo de 2012 (f.11 a 14 expediente fisico), se pacté las
condiciones del negoci6 y el mismo cumplio los elementos esenciales del contrato
de promesa, esto es, constar por escrito, se identificaron las obligaciones por
cumplir y se acordé una fecha cierta para cumplir el negocio prometido, dicho
contrato fue invalidado por la promesa posterior de fecha 19 de diciembre de 2013
(f.7 a 10 expediente fisico) la cual en su clausula 6 establecié:

‘CLAUSULA ACLARATORIA Las partes acuerdan que cualquier documento
elaborado sobre la venta de terreno en este predio denominado fincas
manantiales, firmado entre las partes y autenticado con anterioridad a la
fecha del presente documento quedara sin efecto alguno.”

Bajo esa égida, no existe asomo de duda que el titulo ejecutivo base del presente
tramite es el contrato adiado el 19 de diciembre de 2013 (fl.7 a 10 expediente fisico),
circunstancia que inclusive asi fue reconocida por el extremo demandante quien a
través del libelo introductorio se refirié al contrato del 22 de mayo de 2012 como
“antecedentes del negocio juridico” y al contrato de fecha 19 de diciembre de 2013
lo catalogé como ‘titulo ejecutivo base de recaudo” mismo alrededor del que gira el
presente tramite.

Teniendo claro dicho panorama, centrara este Despacho el analisis en el documento
toral objeto de ejecucion, esto es, el denominado “CONTRATO PROMESA DE
COMPRAVENTA" de fecha 19 de diciembre de 2013 (fl.7 a 10 expediente fisico).

Siguiendo esos derroteros tenemos que el contrato preparatorio o prometido
consistio en la enajenacion de un LOTE DE TERRENO calculado en una extension
de DIECISIETE HECTAREAS (17 Has) segln se corrobora el contrato, situacion
que si bien el accionante en su demanda reiter6 que se trataba de VENTICINCO
HECTAREAS (25 Has), tal situacion se desdice con el contrato presentado como
titulo de ejecucion (fl.7 a 10 expediente fisico), el cual claramente dejé sentado que
el area de terreno prometida en venta, se trataba de DIECISIETE HECTAREAS i
Has) de un inmueble que se desmembra de un lote de mayor extensién denominado
los MANANTIALES, el cual fue adquirido mediante Escritura No. 2682 del 27 de
octubre de 2011 de la Notaria Primera de Yopal, cuya Matriculas Inmobiliarias son
las No. 470-15433, 470-10187 y 470-7207.

Asi pues, se lee en el documento que las partes acordaron el valor y la forma de
pago del terreno prometido en venta, se fijaron unas arras retractatatorias, se
establecio un plazo y una condicion, entre otras circunstancias, razén por la cual se
entendi6 que el contrato prometido cumplié con los requisitos del art. 89 de la Ley
153 de 18872, y por ende se libr6 mandamiento ejecutivo por obligacion de hacery

2 1. PROMESA DE CELEBRAR CONTRATOS

ARTICULO 89. La promesa de celebrar un contrato no produce obligacién alguna, salvo que concurran las
circunstancias siguientes:

la. Que la promesa conste por escrito;

2a. Que el contrato G que la promesa se refiere no sea de aquellos que las leyes declaran ineficaces por no
concurrir los requisitos que establece el articulo 1511 del Cédigo Civil;

3a. Que la promesa contenga un plazo 6 condicidn que fije la época en que ha de celebrarse el contrato;

4a. Que se determine de tal suerte el contrato, que para perfeccionarlo sélo falte la tradicién de la cosa 6 las
Jformalidades legales.

Los términos de un contrato prometido, sélo se aplicardn ¢ la materia sobre que se ha contratado.



de pago por las sumas pretendidas por el extremo demandante; empero corrobora
el Despacho desde ya que en el nuevo analisis del titulo ejecutivo, el mismo no
satisface uno de los presupuestos del art. 422 del C.G.P.

La anterior conclusién por cuanto, ain cuando la promesa cumple los requisitos
para su validez, la misma no es pasible de ser reclamada por la via ejecutiva, por
cuanto si bien se estableci6 una obligacion, clara y expresa, la misma no es exigible
atendiendo a que, del estudio del documento es posible corroborar que las partes
fijaron un plazo y una condicion, plazo que, si bien ya acaeci6, no ocurrié lo mismo
respecto de la condicion, pues nada se acreditd frente a su cumplimiento.

En ese orden de ideas, pertinente resulta indicar que la exigibilidad contenida en el
canon 422 del C.G.P., se refiere a aquellas obligaciones que son ‘puras y simples”,
0, que siendo de plazo el mismo se encuentra vencido, o finalmente de condicion,
siempre y cuando la misma se encuentre cumplida.

Las obligaciones puras y simples seglin se memora, tienen la connotacién de nacer
y hacerse exigible de inmediato, esto es que, por ese solo evento un sujeto se hace
deudor de otro y, este Ultimo a su vez puede pedir el cumplimiento del acto. La
Honorable Corte Suprema de Justicia al respecto ha indicado lo siguiente:

“(...) [L]a existencia de una obligacién pura y simple, caracterizada porque
nace y se hace exigible inmediatamente, no sometida a modalidad alguna de
plazo, condicién o modo; obligacion cuya exigibilidad prestacional es inmediata
al no estar sujeta a dependencia o hechos externos (...)?

Por su parte, las obligaciones de plazo también pueden ser susceptibles de ser
ejecutadas, siendo este plazo expreso o tacito, ultimo que se predica del momento
en el cual se cumplira la obligacién. En otras palabras, la obligacion de plazo se
caracteriza por el tiempo, el cual es fijado por la Ley o por las partes, momento el
cual, una vez llegado, se puede exigir la prestacion pactada, empero, antes de dicha
temporalidad definida y, siempre y cuando no se haya renunciado a esta, la
obligacion no se podra reclamar.

“(...) el deudor debe cumplir la obligacion en el momento establecido porque
si se supera del tiempo respectivo sin hacerlo, incurriré en mora y, solo bajo
supuestos legales o renuncia al plazo, puede ser forzado a acatarla antes de
tiempo, es decir, aun cuando la obligacion existe, solo es exigible en un
momento determinado.”#

Por ultimo, la obligacion condicional también puede ser exigida compulsivamente,
sin embargo, aquella pende de la ocurrencia de un hecho futuro, incierto y posible,
el cual puede suceder o no, pero “verificado el evento positivo o0 negativo, estaran
sujetas a su literalidad y expresividad”. En palabras del maximo Tribunal Civil:

‘(...) La condicion, como bien lo define el articulo 1530 [del Cédigo Civil,]
consiste en un acontecimiento futuro, que puede suceder o no (...),
mientras que el plazo, aunque también conlleva una idea de futuridad,
entrafia [un concepto] de ocurrencia cierta, porque, de antemano, se
sabe que llegara el dia senalado o expiracion del plazo convenido (...)".
“(...) No sucede lo mismo tratandose de la condicion, cuya caracteristica
esencial es precisamente la incertidumbre, la posibilidad de suceder o
no, albur que no puede adivinarse con antelacion (...)".

¥ CSJ. STC5313-2020 del 2 de mayo de 2019
4CSJ. STC720-2021 del 4 de febrero de 2021
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'(...) También diferenciase la obligacion a plazo de la condicional, en que la
primera nace, como las puras y simples, coetaneamente con la formacioén de
la fuente de donde dimana, que generalmente es el contrato, mientras que la
obligacion sujeta a condicién suspensiva, tiene su nacimiento en suspenso
hasta que ocurra el acontecimiento futuro e incierto en que cosiste la
condicion, ya que antes de ese momento no tiene vida Jjuridica, ni, por ende,
posibilidad de exigirse su cumplimiento (...)".

‘(...) Adviértase, pues, que en las obligaciones puras y simples, es uno mismo
el tiempo en que se forme el manantial de donde proceden, uno mismo aquél
en que la obligacion nace y, uno mismo, el de su exigibilidad: en las de plazo,
a pesar de que [surgen] al mismo tiempo con la fuente de donde dimanan, el
momento en que pueden hacerse exigibles es posterior, pues el acreedor solo
podra demandar su cumplimiento cuando expire el plazo; finalmente, la
obligacién condicional, bajo condicién suspensiva, no [aflora]
simultaneamente con la fuente de donde derivase, pues esta queda
formada con antelacién [pero] solo nacerad en el evento de ocurrir el
acontecimiento futuro e incierto del cual se hizo depender su [existencia]
(...)"® Negrilla fuera de texto

Bajo esos derroteros, una vez estudiado el contrato prometido, tenemos que las
partes acordaron en la clausula 7.14 la siguiente condicién:

7.14 El 21 de abril del afio dos mil diecisiete LA PROMITENTE
COMPRADOR, se compromete a pagar la suma de DOSCIENTOS
MILLONES DE PESOS. ($200'000.000, oo) el promitente vendedor otforgara
a favor del promitente comprador la escritura de compraventa que
perfeccionaré esta promesa en la Notaria Primera de Yopal de las (17)
hectareas, el dia seis (21) de julio del dos mil diecisiete (2017) siempre y
cuando el precio haya sido pagado totalmente. O si antes el comprador
paga la totalidad del valor pactado en esta compraventa el promitente
vendedor le realizara escrituras de las diecisiete hectareas (17 Hect.) al
promitente comprador. Negrilla fuera del texto.

De dicha clausula se concluye que, si bien se pacté un plazo, este se encontraba
condicionado a la ocurrencia de un hecho futuro como lo era “pagar la totalidad
del valor acordado”, plazo que inclusive podia ser desconocido, siempre y cuando
el promitente comprador, cumpliese de manera antelada con la obligacién relativa
al pago total del valor del predio prometido en venta.

De ello se colige que un elemento “sine qua non”, para el cumplimiento del contrato
prometido era el pago total, mismo que nunca fue acreditado, pues no se allegé ni
siquiera prueba sumaria de pago alguno, consignacion u algin comprobante, pues
las afirmaciones del extremo activo se fincaron en determinar que el tnico pago fue
las arras que se entendieron entregadas a satisfaccion con la firma del contrato cuyo
valor ascendian a ($434'000.000), monto que de ningtin modo alcanza a satisfacer
el valor total de la venta del inmueble, el cual fue pactado por el monto de
($2.890'000.000).

Lo expuesto reviste mayor solidez si se tiene en cuenta que, inclusive la parte actora
dentro del libelo introductorio reconocié no haber pagado la totalidad del precio,
pues en el "HECHO NOVENOQ” de la demanda indicé:

‘HECHO NOVENO: Mi mandante en uso de la clausula de pago anticipado,

* CSJ. SC del 8 de agosto de 1974, publicada en Gaceta Judicial: Tomo CXLVIII n° 2378 a 2389, pag. 192 a 198,
reiterada en Sentencia STC720-2021.
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pactado en la clausula 7.14 del titulo ejecutivo base de recaudo, y sin
necesidad de esperar el cumplimiento del plazo del contrato, quiere pagar
anticipadamente el bien inmueble objeto de la promesa. y que se le haga la
entrega v se le suscriba la correspondiente escritura publica objeto de la
promesa, PERO EL EJECUTADO NO QUIERE O NO PUEDE REALIZAR LA
SUSCRIPCION DE LA ESCRITURA PUBLICA OBJETO DE LA PROMESA
QUE OBRA COMO TITULO BASE DE RECAUDO, POR QUE SOBRE EL
BIEN INMUEBLE OBJETO DE LA PROMESA DE COMPRAVENTA PESA
UNA MEDIDA CAUTELAR DE EMBARGO EMANADA PRO LA FISCALIA 16
ESPECIALIZADA CONFORME CONSTA EN_ EL CERTIFICADO DE
LIBERTAD ADJUNTO.”

En esa consideracion, clara fue la confesion de la propia parte en sefalar la falta de
pago, misma la cual si bien quiso escudar en el interés de su poderdante de realizar
el “pago anticipado” pactado en la clausula 7.14 del contrato, la misma ya no era
posible, pues esta se activaba siempre que el promitente comprador pagase el total
del valor antes de la fecha del vencimiento del plazo, esto es, el 21 de julio de 2017,
empero, la demanda se radico hasta el 22 de enero de 2019 fecha para la cual no
era posible hacer pago anticipado.

Lo expuesto por cuanto el promitente comprador debi6 haber efectuado el pago total
de los ($2.890'000.000) del predio prometido en venta a mas tardar el 21 de julio de
2017, fecha que por supuesto ya trascurrio, y el accionante por su parte nunca
acredito el pago total del predio prometido, como condicién esencial para facultario
de exigir las obligaciones en cabeza del promitente vendedor JAIRO ENRIQUE
PEREZ BARRETO.

Teniendo en cuenta lo anterior, se concluye que la demandante CONSTRUCTORA
PALMAR DEL ORIENTE S.A.S., no cumplié la obligacion condicional del contrato,
cual era el pago total del inmueble, circunstancia que sin mayores elucubraciones
permite corroborar la falta de mérito ejecutivo de la obligacion reclamada ante la
falta de exigibilidad del documento base de la ejecucion, pues tal y como lo
establece el art. 1542 del Cédigo Civil, no puede exigirse el cumplimiento de la
obligacion condicional, sino hasta tanto sea verificada totalmente la condicion.

Por demas, si en gracia de discusion se hubiese acreditado el cumplimiento de la
obligacién condicional por parte del demandante, se debe advertir igualmente que,
el suscrito Despacho tampoco habria podido haber dado cumplimiento a la
obligacion de hacer consistente en suscribir la Escritura Publica del inmueble
prometido en venta conforme las directrices del art. 434 y 436 del C.G.P., pues al
tramite compareci6 la SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES, quien indicé que los
inmueble objeto del contrato de promesa de compraventa sobre los cuales se
ejecuta la obligacién de hacer (suscribir la escritura publica), pesan una serie de
medidas ordenadas por dicha entidad, pues aparentemente con los inmuebles
aludidos se han realizado conductas ilicitas que son objeto de investigacion por
parte de la Fiscalia 16 Especializada, circunstancia de la cual inclusive era

conocedor el extremo ejecutante y asi lo reconocié en la demanda, especificamente
en el hecho NOVENO.

Por ello la aludida SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES con su contestacion
presenté excepciones de merito, dentro de las cuales invocd la denominada
IMPOSIBILIDAD JURIDICA DEL CUMPLIMIENTO DE LAS OBLIGACIONES
OBJETO DE LA DEMANDA, argumentando que el inmueble identificado con FMI
Nos. 470-7207, 470-15433 y 470-10187 se encontraban bajo medida de embargo
por parte de la Fiscalia 16 Especializada segun se verificaba en los Certificados de
Tradicion y Libertad, adjuntos con la contestacion de la demanda, y por tal motivo
conforme el art. 1521 del Cédigo Civil, indico que existia objeto ilicito en la
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enajenacion de las cosas embargadas, pues la norma en comento establece:

“Articulo 1521. Enajenaciones con objeto ilicito

Hay un objeto ilicito en la enajenacion:

10.) De las cosas que no estén en el comercio.

20.) De los derechos o privilegios que no pueden transferirse a otra persona.
30.) De las cosas embargadas por decreto judicial, a menos que el juez lo
autorice o el acreedor consienta en ello.”

Asi mismo, refirié que en el caso sub judice existia una imposibilidad juridica del
cumplimiento de la obligacién, derivada de la ilicitud de la misma, ya que sobre los
referidos inmuebles existian medidas cautelares que hacian inexigible el
cumplimiento del negocio, pues ‘hay objeto ilicito en todo lo que contraviene el
derecho publico de la nacién”.

Ahora bien, revisado el material probatorio arribado al plenario por parte de la
SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES (SAE), se evidencia efectivamente los
folios de matricula del inmueble objeto del contrato de promesa de compraventa en
los cuales se corrobora:

e FMI 470-10187: Se observa en la anotacién No. 8, medida de embargo en
proceso de la fiscalia, proveniente de la FISCALIA 16 ESPECIALIZADA, en
contra del aqui ejecutado JAIRO ENRIQUE PEREZ BARRETO. Asi mismo, se
constata en la anotacién No. 11, la Resolucién 951 en la cual se ordend el
depdsito provisional en favor de Francisco Arturo Vazquez Rodriguez siendo
este administrador en nombre de la SAE. Por Ultimo, en la anotacién 14, se
corrobora Resoluciéon 1531 del Ministerio de Hacienda y Crédito Publico de
Bogota, en la cual se inscribi6 la “AUTORIZACION DE ENAJENACION
TEMPRANA" en favor de la SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES.

e FMI 470-15433: En la anotaciéon No. 17 igualmente se evidencia medida de
embargo proveniente de la FISCALIA 16 ESPECIALIZADA, en contra de JAIRO
ENRIQUE PEREZ BARRETO. En la anotaciéon No. 20 igualmente la SAE
mediante Resolucién No. 951 ordené el depédsito provisional en favor de
Francisco Arturo Vazquez Rodriguez siendo este administrador en favor de la
SAE. Finalmente, en la anotacion No. 23, mediante Resolucion 1531 del
Ministerio de Hacienda y Crédito Publico de Bogota, se faculté a la SAE para la
ENAJENACION TEMPRANA.

e FMI 470-7207: En idénticas condiciones, en la anotacién No. 13, se inscribié
medida de embargo proveniente de la FISCALIA 16 ESPECIALIZADA, en contra
del aqui demandado. Igualmente, en la anotacién No.16 se dicté el depésito
judicial en favor de Francisco Arturo Vazquez Rodriguez, quien administraba en
favor de la SAE y por Ultimo en la anotacién No. 19 se faculté a la ya mentada
SAE para llevar a cabo la enajenacién temprana.

De lo anteriormente analizado se constata que mas alla de las medidas de embargo
que recaen sobre los Folios de Matricula Inmobiliaria del inmueble objeto del
contrato de promesa de compraventa, que devino en el presente proceso ejecutivo,
se encuentra vigentes en los tres folios la Resolucién No. 1531 del 17 de octubre de
2019, proveniente del MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO, quien
autorizé la enajenacion temprana de los referidos inmuebles.

Frente a la figura juridica en comento, vale la pena recordar que se encuentra
consagrada en la Ley 1708 de 2014 por medio de la cual se expidid el Codigo de
Extincion de Dominio, misma que fue modificada por la Ley 1849 de 2017, ultima
esta que en su articulo 24 dispone:
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“ARTICULO 24. Modifiquese el articulo 93 de la Ley 1708 de 2014, el cual quedara
asi:

“Articulo 93. Enajenacion temprana, chatarrizacién, demolicion y destruccion. EI
administrador del Frisco, previa aprobacién de un Comité conformado por un
representante de la Presidencia de la Reptblica, un representante del Ministerio de
Hacienda y Crédito Publico y un representante del Ministerio de Justicia y del
Derecho y la Sociedad de Activos Especiales SAS en su calidad de Secretaria
Técnica, debera enajenar, destruir, demoler o chatarrizar tempranamente los
bienes con medidas cautelares dentro del proceso de extincion de dominio cuando
se presente alguna de las siguientes circunstancias:

1. Sea necesario u obligatorio dada su naturaleza.

2. Representen un peligro para el medio ambiente.

3. Amenacen ruina, pérdida o deterioro.

4. Su administracion o custodia ocasionen, de acuerdo con un anéalisis de costo-
beneficio, perjuicios o gastos desproporcionados a su valor o administracion.

5. Muebles sujetos a registro, de género, fungibles, consumibles, perecederos o los
semovientes.

6. Los que sean materia de expropiacion por utilidad publica, o servidumbre.

7. Aquellos bienes cuya ubicacion geogréfica o condiciones de seguridad implique
la imposibilidad de su administracion.

La enajenacion se realizara mediante subasta publica o sobre cerrado, directamente
o a través de terceras personas, observando los principios del articulo 209 de la
Constitucion Politica.

Los dineros producto de la enajenacion temprana y de los recursos que
generen los bienes productivos en proceso de extincion de dominio,
ingresaran al Frisco y se destinaran bajo los lineamientos del articulo 91 de la
presente ley. (...)" (Negnilla fuera de texto).

La naturaleza y definicion de la accion de extincion de domino se encuentra
regulada en el art. 15 de la Ley 1708 de 2017, la cual la define como ‘“una
consecuencia patrimonial de actividades ilicitas o que deterioran gravemente la
moral social, consistente en la declaracion de titularidad a favor del Estado de los
bienes a que se refiere esta ley, por sentencia, sin contraprestacion ni
compensacion de naturaleza alguna para el afectado.”

Asi mismo el art. 4 de la misma disposicidon normativa indica que deben garantizarse
“‘los derechos reconocidos en la Constitucion Politica, asi como en los tratados y
convenios internacionales sobre derechos humanos ratificados por Colombia, que
resulten compatibles con la naturaleza de la accion de extincion de dominio.”

Canon que ademas se complementa con el art. 3 de la misma Ley, la cual expone
que la accién extintiva tiene como limite “derecho a la propiedad licitamente
obtenida de buena fe exenta de culpa y ejercida conforme a la funcién social y
ecologica que le es inherente.”

Asi las cosas, el art. 99 de la Ley en cita sefiala el deposito provisional como una
de las medidas propias de las acciones de extincién de dominio, la cual “Es una
forma de administracion de bienes afectados con medidas cautelares o sobre los
cuales se haya declarado la extincién de dominio, ya sean muebles e inmuebles,
sociedades, personas juridicas, establecimientos de comercio o unidades de
explotacion economica, en virtud del cual se designa una persona natural o juridica
que retna las condiciones de idoneidad necesarias para que las administre, cuide,

mantenga, custodie y procure que contintien siendo productivas y generadores de
empleo.

El administrador designara mediante resolucién al depositario provisional, segtin la

naturaleza del bien, persona juridica, sociedad, establecimiento o unidad de
explotacion econémica, siguiendo los procedimientos, fijando los derechos y
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obligaciones, los topes de honorarios y las garantias que se sefialen en el
reglamento emitido por el Presidente de la Republica, pudiendo relevarlos cuando
la adecuada administracion de los bienes lo exija. El administrador comunicaré a las
autoridades encargadas de llevar registro de los bienes su decisién sobre el

depositario provisional, asi como las que la modifiquen, ratifiquen, adicionen o
revoquen.”

De lo referido refulge palmaria la aludida IMPOSIBILIDAD JURIDICA DEL
CUMPLIMIENTO DE LAS OBLIGACIONES OBJETO DE LA DEMANDA, como
quiera que no es posible ordenar la suscripcion de la escritura debido a que los
folios de matricula que contiene inmuebles aludidos se encuentran fuera del
comercio por los embargos provenientes de la FISCALIA 16 ESPECIALIZADA, y
del mismo modo dichos bienes se encuentra a disposicion de la SAE, por lo cual, a
la fecha ni siquiera se encuentran en cabeza, ni disposicién del aqui demandado,
imposibilitando en mayor medida las obligaciones aqui reclamadas.

Inclusive resulta oportuno destacar que la SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES
a la fecha ya se encuentra facultada para enajenar los bienes objeto de la promesa
de compraventa, situacién que mayor talanquera representa frente a una eventual
sentencia que disponga seguir adelante la ejecucion, pues se estaria hablando de
unos bienes que estan fuera del comercio y que no estan en cabeza del ejecutado,
maxime cuando los dineros que también se ejecutan en el presente proceso,
devienen del cumplimiento de la obligacién principal de suscribir la escritura.

Frente a la imposibilidad juridica del cumplimiento, advierte el Despacho que este
es un modo de extinguir las obligaciones, mismas que para el caso concreto son las
de dary hacer, por cuanto el bien objeto de la obligacién de dar, tal y como se aludié
anteriormente, se encuentra en proceso de extincién de dominio, es decir, la cosa
debida se encuentra a disposicion de una autoridad publica, imposibilitando la
exigibilidad de la prestacion consistente en suscribir el documento escritural.

Derredor de este aspecto, la Corte Suprema de Justicia se pronuncié en sentencia
SC3934 de 2020, siendo ponente el Dr. Luis Armando Tolosa Villabona, donde se
estudio la prescripcion adquisitiva de un predio intervenido por la entonces Direccién
Nacional de Estupefacientes hoy SAE, momento en el cual la alta Colegiatura
sefiald la naturaleza de los bienes de Estado, siendo estos de uso publico y fiscales
mismos quienes guardan las caracteristicas de ser inembargables, inalienables e
imprescriptibles, por lo cual adentrandose al analisis de los bienes con extincion de
dominio destacé que eran ficales porque el Estado era su propietario, por lo cual
resalto:

‘De ese modo, la prohibicién de prescribirlos en ningiin momento les resulta
ajena. Su propésito es impedir que los privados se los apropien, pues solo de
esa manera se asegura la capacidad patrimonial del Estado para satisfacer
las necesidades de los administrados; pero, especialmente se estructura
como un instrumento eficaz y necesario para luchar contra la corrupcion, el
trafico ilicito, las economias subterraneas y el surgimiento de patrimonios
anclados en el crimen y en el delito que, deterioran los principios, valores y
derechos constitucionales de la sociedad contemporéanea.

La extincion de dominio y la imprescriptibilidad responden a la necesidad de
proteger la ética del trabajo y del esfuerzo, asi como la transparencia de los
negocios en la adquisicién del derecho de propiedad y de capital. Pretende
desestimular el delito, la inmoralidad publica y la corrupcién de todos los
niveles para interceptar bienes o capitales mal habidos, ilegitimo o espurios,
0 las conductas de los asociados encaminadas a tornar ineficaces los efectos
de las medidas o accionas estatales que las persiguen; y en todo caso, sin
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dar lugar a compensacion o retribucion. No puede reconocerse la propiedad
adquirida ilicitamente, contraria a los supremos valores, por cuanto la Corte
debe salvaguardar por orden de la Constitucién y de la ley, ante todo, la
propiedad licita, la ajustada al ordenamiento, a la ética negocial, la propiedad
surgida del esfuerzo diario y paciente, la fundada en el trabajo licito, porque
el crimen, fraude, inmoralidad o corrupcién no pueden generar ni consolidar
derechos.

i

La prohibiciéon de prescribir bienes fiscales, en efecto, se justifica para
resguardarlos de las acciones de terceros que pretendan afectar su proposito
de servir a la comunidad, como es garantizar la prestacion de los servicios
publicos. Protege también los intereses generales sobre los individuales del
prescribiente. Ademas, asegura cierta sostenibilidad econémica al Estado
para atender las necesidades de sus ciudadanos, y en el caso, la posibilidad
de luchar contra los patrimonios de origen o de destinacién ilicita, impidiendo
la prescripcion de los bienes afectados por la extincion del derecho de domino
para impedir el quiebre de valores y principios éticos y sociales. De tal modo
que la extincion del derecho de dominio para impedir el quiebre de valores y
principios éticos y sociales. De modo tal que la extincion del derecho de
dominio y la imprescriptibilidad de los bienes afectados por tan radical e
importante medida, corresponden a dos premisas ligadas con la esencia y
naturaleza ética del Estado Constitucional y Social de Derecho, que esta
Corte de ningun modo puede debilitar.”

De la providencia en cita, reluce palmaria su aplicacion al caso sub judice, pues si
bien en el presente tramite se pretende la suscripcion de una escritura por medio
del tramite ejecutivo, dicho negocio no es otra cosa sino la enajenacion del inmueble
prometido, situacion que no es plausible si se tiene en cuenta que el bien
actualmente tendria una naturaleza de ser fiscal, y por ende su inalienabilidad reluce
diafana, lo que a la postre imposibilita cualquier probabilidad por parte del suscrito
juez, de eventualmente firmar cualquier escritura publica en nombre del
demandado.

Lo discurrido, reviste mayor solidez, si se tiene en cuenta que existe imposibilidad
fisica frente a la entrega del bien al ya no estar en disposicion de las partes e
imposibilidad juridica por cuanto pesan medidas de embargo sobre el mismo,
imposibilidades sobre las cuales la doctrina se ha manifestado sefialando:

“52. POSIBILIDAD FISICA Y POSIBILIDAD JURIDICA

En lo que hace a la posibilidad del objeto, lo primero que se ocurre es indagar
acerca de qué se entiende por tal. Posible es la prestacion susceptible de
cumplimiento. Concepto que incluye, delanteramente, la alternativa de
cumplimiento — incumplimiento. Esto es, que la prestaciéon pueda ejecutarse
y a la vez pueda no ser ejecutada, o sea que el deudor pueda desenvolverse
discrecionalmente frente a ella y al consiguiente deber. Aun cuando alli, a lo
menos en algunos aspectos y ejemplos, la cuestion no seria tanto de origen
fisico, sino juridico y, por lo mismo, no tendria propiamente que ver con la
posibilidad fisica, sino con la juridica, rectius, con ilicitud. En todo caso, el
punto de partida es elemental: “la prestacion es posible cuando,
abstractamente, es susceptible de ejecucion”.”

® Tratado de las Obligaciones, Fernando Hinestrosa, Tomo I, Universidad Externado de Colombia, 3ra
edicion, pg 272.
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Finalmente, no resulta de menos destacar que el art. 140 de la Ley 1708 de 2014,
preve la posibilidad de que terceros de buena fe que se crean afectados con la

medida se hagan parte dentro del proceso, pues al respecto la norma establece lo
siguiente:

"ARTICULO 140. Emplazamiento. Cinco (5) dias después de fijado el aviso,
se dispondré el emplazamiento de quienes figuren como titulares de
derechos sobre los bienes objeto de la accién, de acuerdo con el certificado
de registro correspondiente, asi como de los terceros indeterminados, de
manera que comparezcan a hacer valer sus derechos.

El emplazamiento se surtira por edicto que permaneceré fijado en la
Secretaria por el término de cinco (5) dias habiles.

Ademas, el edicto sera publicado, por una vez dentro de dicho término, en la
pagina web de la Fiscalia General de la Nacién y en la pagina web de la
Rama Judicial. Asi mismo, el edicto se difundiréd en una radiodifusora o por
cualquier otro medio con cobertura en la localidad donde se encuentren los
bienes. Si el emplazado o los emplazados no se presentaren dentro de los
tres (3) dias héabiles siguientes al vencimiento del término de fijacién del
edicto, el proceso continuara con la intervencién del Ministerio Publico, quien
velara por el cumplimiento de las reglas del debido proceso.”

Este topico abordado por la Corte Constitucional en sentencia T-821 de 2014, por
medio de la cual indico:

‘PROCESO DE EXTINICON DE DOMINIO. Proteccion de derechos de
terceros de buena fe exentos de culpa. En la Ley 1708 de 2014, actualmente
vigente y mediante la cual se expidié el Cédigo de Extincién de Dominio, se
sigue reconociendo la proteccion de los terceros que adquirieron derechos
sobre bienes que luego resultan inmersos en un proceso de extincion de
dominio (...) en este tipo de procesos es necesario que se garanticen los
derechos de terceros de buena fe, con la cual se busca preservar los valores
superiores de la justicia (...)"

El Consejo de Estado también analizd esta temaética, y en providencia del 06 de
marzo de 2008, radicacion 14042, Seccion Cuarta, derredor de las acciones
coactivas contra bienes que se encuentran en proceso de extincidon de dominio
decanto6:

‘(...) Dentro de las personas con interés legitimo, se encuentran los
acreedores del afectado quienes, en consecuencia, estan legalmente
facultados para hacerse parte en el proceso de extincién de dominio (...). Si
tales acreedores no desean intervenir en el proceso de extincién de dominio
0 su intervencion es rechazada, pueden reclamar sus créditos en procesos
independientes de éste, pero sobre bienes distintos a los que se encuentran
en el tramite de extincion, pues, solo asi se garantiza que mientras dure el
proceso de extincion, los bienes cuya procedencia se cuestiona y de los
cuales el deudor no tiene disposicién”

En ese orden de ideas, los arts. 111 y siguientes de la Ley 1708 de 2014 prevén
que es deber del Juez competente revisar formal y materialmente la medida
cautelar, misma que inclusive podra declarar ilegal cuando concurran las causales
descritas en el art. 112 ibidem, por lo cual, pese a que la extincién de dominio es de
cariz constitucional, no por ello es absoluto, por lo cual, es el Juez de Extincion de
Dominio el encargado de dirimir las circunstancia frente a los predios atados a la lid,
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por lo cual el aqui accionante podra comparecer ante dicha entidad para hacer valer
sus derechos.

Conclusion

De todo lo anterior, se colige la improsperidad de las pretensiones de la demanda,
pues la obligacién reclamada coercitivamente carece de uno de los requisitos de los
titulos ejecutivos previstos en el art. 422 del C.G.P., concretamente el relativo a la
exigibilidad, teniendo en cuenta que el extremo demandante no acredito el pago
total del inmueble prometido en venta como obligacion condicional y requisito “sine
qua non” para la efectiva suscripcién de la Escritura Publica, sumado a que el bien
objeto del negocio actualmente tiene la naturaleza de bien fiscal, al haber sido
intervenido por la Sociedad de Activos Especiales, circunstancia que lo torna
inembargable, inalienable e imprescriptible, entidad quien inclusive autorizé la
enajenacion temprana del predio por lo cual no es posible celebrar ningin negocio
frente a dicho predio dada la imposibilidad material y juridica que existe frente al
mismo, y que cualquier eventual negocio respecto del inmueble, estaria viciado de
objeto ilicito.

De igual manera, se destaca que cualquier discusion relativa al bien prometido en
venta debera ser analizada por el juez de extincion de dominio, quien no solo tiene
a cargo el manejo de los bienes aqui reclamados, sino que también cuenta con la
posibilidad de tomar medidas en favor de los terceros de buena fe que acrediten su
interés legitimo.

Como ultima consideracion, en aras de dar cumplimiento a las disposiciones de los
articulos 164, 176 y 280 del CGP, en cuanto a que las decisiones judiciales deben
ser adoptadas con fundamento en las pruebas legalmente allegadas, ademas de
oportunamente decretadas y practicadas en el proceso, valoradas en conjunto de
conformidad con las reglas de la experiencia, de la légica y de la sana critica,
exponiéndose por tanto el mérito que se le asigne a cada una de ellas; corresponde
dejar por sentado que la decision se funda en las consideraciones del orden
normativo que fueron efectuadas en torno de los documentos que fueron allegados
como sustento de la accién ejecutiva, aspecto que constituye el sustento de la
decision que se adopta.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la
Ley,

5. RESUELVE

PRIMERO: Tener por cumplido el requerimiento efectuado en auto previo, por parte
de la SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES, atendiendo los argumentos
expuestos en la parte motiva.

SEGUNDO: Aceptar la renuncia de poder allegada por el Dr. MIGUEL ANGEL
DAZA SILVA, como apoderado del extremo demandante con fundamento en los
razonamientos expuestos ut supra.

TERCERO: Abstenerse de seguir adelante la ejecucion en favor del demandante
CONSTRUCTORA PALMAR DEL ORIENTE S.A.S. y en contra del demandado
JAIRO ENRIQUE PEREZ BARRETO, por no estructurarse los presupuestos de la
accion ejecutiva previstos en el art. 422 del C.G.P., teniendo en cuenta los
argumentos expuestos en la parte considerativa de la presente providencia.
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CUARTO: En consecuencia, declarar la terminacion anticipada del proceso

ejecutivo seguido por CONSTRUCTORA PALMAR DEL ORIENTE S.A.S. en contra
de JAIRO ENRIQUE PEREZ BARRETO.

QUINTO: Abstenerse de condenar en costas conforme el art. 365 numeral 8 del
C.G.P. como quiera que en el expediente no existe prueba de su causacién

SEXTO: Ordenar el levarXamiento de las medidas cautelares decretadas, emitiendo
icaciones a quien corresponda.

SEPFIMO: Contra esta sentancia antjcipada procede el recurso de apelacion.

OCVTAVO: En firme ésta serjtenciafy ¢umplidos los ordenamientos derivados del
VESE el eéxpediente previas las constancias del caso.

TIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

A

ERICK Y S IGVE
JUZGADO\PRIMER L §RPUIT OPAL
TIRIGACION RQR ESTADO

El auto antegbr\se notifica a las partes por anotacién hecha

\ en el ES O N° 030, fijado hoy primero (01) de septiembre

e a las siete (7:00) de la manana.

EDOO

La secretaria
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA
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Consejo Superior:
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintitrés (2022)

Proceso: EJECUTIVO HIPOTECARIO (C. principal)
Radicacién 850013103001-2019-00071
Demandantes: BANCO DE BOGOTA S.A.
Demandados: ORLANDO SAAVEDRA SABIA.

Revisado el expediente, se constata que el demandado fue notificado en debida
forma del mandamiento de pago como se dispuso en auto del pasado 30 de enero
de 2020, y que dentro del término del traslado este guardo silencio razén por la cual
se tendra por no contestada la demanda.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

I RESUELVE:

pertinente.

El Juez

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotaciéon hecha
en el ESTADO N° 030, fijado hoy primero (01) de septiembre
de 2023 a las siete (7:00) de la manana.

La secretaria
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




“Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso:

Radicacion :
Demandante:
Demandados:

VERBAL DECLARATIVO - RESPONSABILIDAD
CIVIL EXTRACONTRACTUAL
850013103001-2019-00112

MARIA GRISELDA PAEZ GUERRERO Y OTROS.
VICTOR HERNAN LOMBANA PENA Y OTRO.

De la solicitud allegada por el apoderado de la parte demandante, en relacién de

ite, REQUERIRA al

andados o vinculajos a la presente accion; el Despacho previo a darle

que en el lapso de ejecutoria de esta
gbe librarse la comunicacién, pues no es de
lta respectiva.

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha

en el ESTADO N° 030, fijado hoy primero (01) de septiembre

de 2023 a las siete (7:00) de la manana.

La secretaria
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO

SECRETARIA




Pase al despacho:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 02 de agosto de 2023, el presente
proceso encontrado en la carpeta de tramite posterior, informando que la ultima
actuacion registrada en este proceso es del 08 de octubre de 2020. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

Yopal (Casanare), treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO MIXTO

Radicacion: 850013103001-2019-00129-00

Demandante: BANCO DE BOGOTA S.A.

Demandado: CESAR AUGUSTO SALAMANCA CACHAY Y FELIPE

SALAMANCA CACHAY

I. ASUNTO A DECIDIR:

Conforme al informe secretarial, observa el despacho que el presente proceso no ha
sido objeto de impulso procesal por parte de los extremos procesales, desde el 08 de
octubre de 2020, fecha en la cual se dicté auto por medio del cual se acepto la renuncia
al poder presentada por el apoderado de la demandante y dejar el proceso en su puesto.

Asi las cosas, corresponde al despacho decidir la procedencia de dar aplicacion a lo
dispuesto en el literal b) numeral 2 del Art. 317 CGP., por inactividad del proceso durante
un plazo superior a 2 afios.
Il. ANTECEDENTES:
1.- En el presente proceso se dictd auto que ordend seguir adelante la ejecucion, entre
otras determinaciones, el 10 de septiembre de 2020, conforme al mandamiento ejecutivo
con las consecuencias legales que ello conlleva y desde el 08 de octubre de 2020, no
se registra actuaciéon que supongan el impulso del proceso.
lll. CONSIDERACIONES:

Con la entrada en vigencia del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012, a partir del 1° de
octubre del afio 2012, el legislador configurd el desistimiento tacito, en los siguientes

términos:

“Articulo 317. El desistimiento tacito se aplicaré en los siguientes eventos:

()

2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de
sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no




se solicita o realiza ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afio en
primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la ultima
notificacion o desde la tltima diligencia o actuacién, a peticion de parte o de
oficio, se decretaré la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento habra condena en costas o perjuicios
de las partes.

@

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante
o auto que ordena segquir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este
numeral sera de dos (2) anos.

Lo

Respecto de esta figura procesal, la Corte Constitucional en sentencia C-918 de 2001,
sefald que el desistimiento tacito es “una forma de terminacion anormal del proceso, de
la instancia o la actuacion, que opera de oficio o a peticién de parte, como la sancion a
la negligencia, omision, descuido o inactividad de la parte a cuyo cargo este la
actuacion”.

En el mismo sentido la Corte Suprema de Justicia, en tratandose de procesos ejecutivos,
determino algunas reglas jurisprudenciales de interpretacion para la aplicacion de esta
norma, sefialando lo siguiente:

“Dado que el desistimiento tacito consagrado en el articulo 317 del Codigo
General del Proceso, busca solucionar la paralisis de los procesos para el
adecuado funcionamiento de la administracion de justicia, la actuacion que
conforme al literal c) de dicho precepto interrumpe los términos para que se
decrete su terminacion anticipada, es aquella que lo conduzca a definir la
controversia o a poner en marcha los procedimientos necesarios para la
satisfaccion de las prerrogativas que a través de ella se pretenden hacer
valer.

En suma la actuacion debe ser apta y apropiada y para impulsar el proceso

hacia su finalidad, por lo que simples solicitudes de copias o sin propositos

serios de solucion de la controversia, derechos de peticidn intrascendentes |
o inanes frente al petitum o causa petendi carecen de efectos, ya que, en

principio, no lo ponen en marcha.

(-2

En el supuesto de que el expediente permanezca inactivo en la secretaria
del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion (...) en
primera o Unica instancia tendra dicho connotacion aquella actuacion que
cumpla en el proceso la funcién de impulsarlo teniendo en cuenta la etapa
en que se encuentre y el acto que resulte necesario para proseguirlo.

Si se trata de un coercitivo con sentencia o auto que ordena seguir adelante
la ejecucion, la actuacion que valdré la pena sera entonces, la relacionada
con las fases siguientes a dicha etapa, como las liquidaciones de costas y
de crédito, sus actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la
obligacion cobrada.”

En reciente pronunciamiento, la Corte Suprema de Justicia, ratificoé las posturas que
sobre la aplicaciéon de esta figura, habian sido objeto de analisis en las sentencias
STC11191 del 09 de diciembre de 2020 y STC 4021 de 2020, cuando dispuso:

! Corte Suprema de Justicia. Sentencia STC11191 del 09 de diciembre de 2020.
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“Por tanto, no todo escrito interrumpe el término del desistimiento tacito; asi, para
los procesos ejecutivos en los que exista sentencia o auto de seguir adelante con
la ejecucion, la suspensién, seqtin lo advirtié la Sala en pasada oportunidad, «se
logra dnicamente con actuaciones tendientes a la obtencién del pago de la
obligacion o actos encaminados a lograr la cautela de bienes o derechos

embargables del deudor, a fin de rematarlos y satisfacer el crédito perseguidoy
(CSJ, STC4206-2021)*

Teniendo en cuenta lo anterior, se evidencia que, dentro de esta actuacion, se cumplen
los presupuestos consagrados en el literal b) del numeral 2 del art. 317 CGP., para
decretar el desistimiento tacito de este proceso Yy su consecuente terminacion, pues se
ha superado el término de dos (2) afios, sin mediar actuacién por parte del actor o la
pasiva, que hubiese permitido interrumpir el término previsto en la norma citada.

Con fundamento en estas consideraciones, es del caso, en acatamiento y aplicacién del
de la norma antes citada, decretar el desistimiento tacito de esta demanda y como
consecuencia de lo anterior, la terminacion del proceso, el levantamiento de las medidas
cautelares, si las hubiere, disponer el desglose de los anexos de la demanda, sin lugar
a condena en costas por expresa disposicion de esta norma.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

IV. RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del presente tramite, por desistimiento tacito, con
fundamento en los argumentos expuestos en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Se ORDENA el levantamiento de las medidas cautelares decretadas, si las
hubiere. Librense los oficios correspondientes. Si hubiere remanentes embargados
pongase los bienes a disposicidn del juzgado respectivo.

TERCERO: ADVIERTASE a la parte actora que la presente solicitud no puede

formularse, sino pasados seis (6) meses contados a partir de la ejecutoria de esta
providencia.

CUARTO: Ordenar la devolucion de los anexos de la demanda, previo desglose, dejando
las constancias respettivgs dentro del expediente.

QUINTO;/Sin lugar a imponefcondena en costas, conforme lo establece el art. 317 num.
2 CGP

SEXTO: Cumplido lo aca dispyegto, afchivese el proceso, previas las desanotaciones
del caso para efectos estadisti.

NG IFiQL#SM CUMPLASE.

El Juez,

? Corte Supremade Justicia. Sepsehcia STC1216 del 10 de febrero de 2022.




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha

en el ESTADO N° 030, fijado hoy primero (01) de septiembre
de 2023 a las siete (7:00) de la mahana.

La secretaria
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Pase al despacho:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 02 de agosto de 2023, el presente
proceso encontrado en la carpeta de tramite posterior, informando que la dltima
actuacion registrada en este proceso es del 27 de enero de 2021. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO CIVI DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO

Radicacion: 850013103001-2019-00207-00

Demandante: ANASAC COLMBIA LTDA.

Demandado: ROBERTO CARLOS BARRERA, AGROFARM

NEGOCIOS INTEGRALES AGROPECUARIOS S.A.S.

I. ASUNTO A DECIDIR:

Conforme al informe secretarial, observa el despacho que el presente proceso no ha
sido objeto de impulso procesal por parte de los extremos procesales, desde el 27 de
enero de 2021, fecha en la cual se dicté auto por medio del cual se ordené seguir
adelante la ejecucion, entre otras determinaciones.

Asi las cosas, corresponde al despacho decidir la procedencia de dar aplicacién a lo
dispuesto en el literal b) numeral 2 del Art. 317 CGP., por inactividad del proceso durante
un plazo superior a 2 afios.
Il. ANTECEDENTES:
1.- En el presente proceso se dicté auto que ordend seguir adelante la ejecucion, entre
otras determinaciones, el 27 de enero de 2021, conforme al mandamiento ejecutivo con
las consecuencias legales que ello conlleva y desde esa fecha, no se registra actuacién
que supongan el impulso del proceso, carga que se radica en cabeza de las partes.
Ill. CONSIDERACIONES:

Con la entrada en vigencia del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012, a partir del 1° de
octubre del afo 2012, el legislador configuré el desistimiento tacito, en los siguientes

términos:

“Articulo 317. El desistimiento téacito se aplicara en los siguientes eventos:

)

2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de
sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no



se solicita o realiza ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afio en
primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la (ltima
notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de
oficio, se decretara la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento habra condena en costas o perjuicios
de las partes.

Lot

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante
o auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este
numeral seré de dos (2) afos.

L3P

Respecto de esta figura procesal, la Corte Constitucional en sentencia C-818 de 2001,
sefald que el desistimiento tacito es “una forma de terminacion anormal del proceso, de
la instancia o la actuacion, que opera de oficio o a peticién de parte, como la sancion a
la negligencia, omision, descuido o inactividad de la parte a cuyo cargo este la
actuacion”.,

En el mismo sentido la Corte Suprema de Justicia, en tratandose de procesos ejecutivos,
determino algunas reglas jurisprudenciales de interpretacion para la aplicacion de esta
norma, sefialando lo siguiente:

“Dado que el desistimiento tacito consagrado en el articulo 317 del Codigo
General del Proceso, busca solucionar la paralisis de los procesos para el
adecuado funcionamiento de la administracion de justicia, la actuacion que
conforme al literal c) de dicho precepto interrumpe los términos para que se
decrete su terminacion anticipada, es aquella que lo conduzca a definir la
controversia o a poner en marcha los procedimientos necesarios para la
satisfaccion de las prerrogativas que a través de ella se pretenden hacer
valer.

En suma la actuacion debe ser apta y apropiada y para impulsar el proceso
hacia su finalidad, por lo que simples solicitudes de copias o sin propésitos
serios de solucion de la controversia, derechos de peticion intrascendentes
o inanes frente al petitum o causa petendi carecen de efectos, ya que, en
principio, no lo ponen en marcha.

L5

En el supuesto de que el expediente permanezca inactivo en la secretaria
del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion (...) en
primera o uUnica instancia tendra dicho connotacion aquella actuacion que
cumpla en el proceso la funcion de impulsarlo teniendo en cuenta la etapa
en que se encuentre y el acto que resulte necesario para proseguirlo.

Si se trata de un coercitivo con sentencia o auto que ordena seguir adelante
la ejecucion, la actuacion que valdré la pena sera entonces, la relacionada
con las fases siguientes a dicha etapa, como las liquidaciones de costas y
de crédito, sus actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la
obligacion cobrada.”’

En reciente pronunciamiento, la Corte Suprema de Justicia, ratificé las posturas que
sobre la aplicacion de esta figura, habian sido objeto de analisis en las sentencias
STC11191 del 09 de diciembre de 2020 y STC 4021 de 2020, cuando dispuso:

! Corte Suprema de Justicia, Sentencia STC11191 del 09 de diciembre de 2020.
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“Por tanto, no todo escrito interrumpe el término del desistimiento tacito; asi, para
los procesos ejecutivos en los que exista sentencia o auto de seguir adelante con
la ejecucion, la suspension, segiin lo advirtié la Sala en pasada oportunidad, «se
logra dnicamente con actuaciones tendientes a la obtencién del pago de la
obligacion o actos encaminados a lograr la cautela de bienes o derechos

embargables del deudor, a fin de rematarios y satisfacer el crédito perseguido»
(CSJ, STC4206-2021)?

Teniendo en cuenta lo anterior, se evidencia que, dentro de esta actuacion, se cumplen
los presupuestos consagrados en el literal b) del numeral 2 del art. 317 CGP., para
decretar el desistimiento tacito de este proceso y su consecuente terminacion, pues se
ha superado el término de dos (2) afios, sin mediar actuacion por parte del actor o la
pasiva, que hubiese permitido interrumpir el término previsto en la norma citada.

Con fundamento en estas consideraciones, es del caso, en acatamiento y aplicacion del
de la norma antes citada, decretar el desistimiento tacito de esta demanda y como
consecuencia de lo anterior, la terminacién del proceso, el levantamiento de las medidas
cautelares, si las hubiere, disponer el desglose de los anexos de la demanda, sin lugar
a condena en costas por expresa disposicion de esta norma.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

IV. RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacién del presente tramite, por desistimiento tacito, con
fundamento en los argumentos expuestos en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Se ORDENA el levantamiento de las medidas cautelares decretadas, si las
hubiere. Librense los oficios correspondientes. Si hubiere remanentes embargados
pongase los bienes a disposicion del juzgado respectivo.

TERCERO: ADVIERTASE a la parte actora que la presente solicitud no puede
formularse, sino pasados seis (6) meses contados a partir de la ejecutoria de esta
providencia.

El Juez,

* Corte Suprema wcia STC1216 del 10 de febrero de 2022.



JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha

en el ESTADO N° 030, fijado hoy primero (01) de septiembre
de 2023 a las siete (7:00) de ]a manana.

La secretaria
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Consejo Superior
dela Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR (C01. Principal).
Radicacioén : 850013103001-2020-00034 -
Demandante: BLANCA MARIA CUESTA VARGAS.
Demandado: DEYFRA MARIA ALFONSO.

Visto el anterior informe secretarial y revisado el expediente, este Despacho
evidencia que en el ultimo auto proferido, esto es, el adiado el 27 de abril de 2023
(CO1 Principal — Archivo 61 — OneDrive), se desataron los recursos propuestos por
el extremo pasivo, negando la reposicién del auto calendado el 17 de noviembre de
2022 (CO1 Principal — Archivo 49 — OneDrive) y concediendo la alzada respecto a
la reduccion de embargos nuevamente presentada por dicha parte, determinandose

a su vez, darse cumplimiento las deméas ordenas dispuestas en el proveido en
mencion.

Asi las cosas, estudiado el plenario se advierte que a la fecha no se ha dado
cumplimiento a las ordenes dimanadas del auto calendado 17 de noviembre de
2022 (C01 Principal — Archivo 49 — OneDrive) por lo cual se requerira por Secretaria
dar cumplimiento a los numerales “SEGUNDO” y “QUINTO” de dicho auto,
precaviendo al auxiliar de la justicia ACILERA S.A.S. que el término concedido en
el auto en mencién es de perentorio cumplimiento, pues de ello depende tomar las
determinaciones a que haya lugar por las posibles irregularidades acaecidas en el
tramite del secuestro.

Por otra parte, se constata dentro del paginario memorial aparejado por el extremo
ejecutante de fecha 07 de febrero de 2023 (C01 Principal — Archivo 58 — OneDrive),
por medio del cual presenta la actualizacion a la liquidacién del crédito, misma de la
cual corrié traslado a su contraparte en virtud del art. 9 de la Ley 2213 de 2022, y
frente a la que la parte demandada estando dentro del término oportuno presento
su respectiva objecion, allegando la liquidacion alternativa (CO1 Principal — Archivo
59 — OneDrive).

Asi las cosas, se prescindira del traslado de la liquidacion, siendo del caso desatar
la controversia suscitada frente al particular.

Bajo esos derroteros resulta importante precisar el raigambre normativo de la
liquidacion del crédito, esto es el articulo 446 del Estatuto Procesal, disposicion que
establece lo siguiente:

“Articulo 446. Liquidacién del crédito y las costas
Para la liquidacién del crédito y las costas, se observarén las siguientes reglas:

1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucién, o notificada la
sentencia que resuelva sobre las excepciones siempre que no sea totalmente
favorable al ejecutado cualquiera de las partes podré presentar la liquidacion del
credito con especificacion del capital y de los intereses causados hasta la fecha de
su presentacion, y si fuere el caso de la conversién a moneda nacional de aquel y




de estos, de acuerdo con lo dispuesto en el mandamiento ejecutivo, adjuntando los
documentos que la sustenten, si fueren necesarios.

2. De la liquidacion presentada se dara traslado a la otra parte en la forma prevista
en el articulo 110, por el término de tres (3) dias, dentro del cual sélo podra
formular objeciones relativas al estado de cuenta, para cuyo tramite debera
acompanar, so pena de rechazo, una liquidacion alternativa en la que se
precisen los errores puntuales que le atribuye a la liquidacion objetada.

3. Vencido el traslado, el juez decidiréa si aprueba o modifica la liquidacion por auto
que solo sera apelable cuando resuelva una objecion o altere de oficio la cuenta
respectiva. El recurso, que se tramitara en el efecto diferido, no impediréa efectuar el
remate de bienes, ni la entrega de dineros al ejecutante en la parte que no es objeto
de apelacion.

4. De la misma manera se procedera cuando se trate de actualizar la liquidacion en
los casos previstos en la ley, para lo cual se tomaréa como base la liquidacion que
esté en firme.

PARAGRAFO. El Consejo Superior de la Judicatura implementard los mecanismos
necesarios para apoyar a los jueces en lo relacionado con la liquidacion de créditos.”

En esa consideracion, se advierte que las objeciones presentadas por el extremo
pasivo se centran en indicar que la liquidacién del crédito presentada por la parte
demandante desconocio las reglas establecidas en el art. 1653 del Cédigo Civil y el
art. 366 del C.G.P., disposiciones que prevén que los intereses se deben tener
cancelados en la fecha en la que se constituyen los depésitos judiciales y no como
lo pretende el ejecutante, esto es el dia que recibid el pago de los mismos.

Al respecto desde ya se ha de advertir que le asiste razén al extremo demandado,
pues como bien lo sefala, los aportes deben ser imputados en la fecha en la que
se realizd el pago o quedd a ordenes del Juzgado la consignacion del dinero
respectivo en favor del accionante, por lo cual la liquidacién alternativa precisa con
claridad las fechas en las que se realizaron los abonos a la deuda aqui ejecutada,
aclarando ademas las fechas como debieron ser imputados, circunstancia que
queda suficientemente clara en la liquidacion alternativa presentada por el extremo
ejecutado.

Bajo esa égida se rechazara la liquidacion del crédito allegada por la parte
demandante teniendo en cuenta que aquella no dedujo los abonos a la obligacion
reclamada, en las fechas que se realizaron los pagos respectivos, sino hasta cuando
recibié el dinero de manera efectiva, circunstancia que no es admisible, pues si bien
no habia sido entregado, existian los depdsitos a érdenes del proceso, siendo el
beneficiario el demandante, y por demas, se aprobara la liquidacién alternativa
presentada por el demandado, la cual precisa los errores puntuales de la liquidacion
del accionante, y ajusta los valores en debida forma, descontando los abonos en las
fechas correctas.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,
I RESUELVE:

PRIMERO: Requerir por Secretaria el cumplimiento de lo dispuesto en los
numerales “SEGUNDO”y “QUINTO” del auto proferido el 17 de noviembre de 2022
(CO1 Principal — Archivo 49 — OneDrive), haciéndole las advertencias pertinentes al
auxiliar de la justicia ACILERA S.A.S., teniendo en cuenta los argumentos
expuestos en la parte motiva.




SEGUNDO: Prescindir del traslado del traslado de la liquidacion en la forma prevista
en el articulo 110 del C.G.P., conforme lo dispone el numeral 2 del art. 446 del
ibidem, en virtud de la remision del mensaje de datos efectuada por el demandante

al demandado y de acuerdo a lo previsto en el paragrafo del art. 9 de la Ley 2213
de 2022.

TERCERO: Rechazar la liquidacién del crédito presentada por la parte demandante,
atendiendo los razonamientos expuestos en la parte motiva.

CUARTO: Aprobar la liquidacion alternativa presentada por el extremo demandado
con fecha de el 06 de febrero de 2023 y cuyo monto asciende a
TRESCIENT@S TREINYA Y CUATRO MILLONES OCHOCIENTOS CUARENTA Y
SIETE MIL” SETECIENKOS VEINTICUATRO PESOS MICTE ($334°847.724),
teniendo €n cuenta que 1§ misma preciso6 los errores puntuales de la liquidacion
objetada/y corrigio6 lo pertirlente, cgffforme los argumentos expuestos ut supra.

El Juez,

/

HIGUERA

IWNQEL\CIRBUAQ JJE YOPAL

ICACTON POR ESTADO

: El aute”anterior se notifica a las partes por anotacion hecha
BP0 \ ep-€l ESTADO N° 030, fijado hoy primero (01) de septiembre
de 2023 a las siete (7:00) de la manana.

La secretaria
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Consejo Superior.
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR (C02. Medidas).
Radicacién : 850013103001-2020-00034
Demandante: BLANCA MARIA CUESTA VARGAS.
Demandado: DEYFRA MARIA ALFONSO.

Visto el anterior informe secretarial y revisado el expediente, este Despacho
evidencia solicitud de la parte demandante, tendiente a que se aclare el auto de
fecha 11 de noviembre de 2021 (C02 Medidas — Archivo 14 — OneDrive), en virtud
de la solicitud elevada desde el 16 de noviembre de la misma fecha, la cual ha sido
reiterada en varias oportunidades, con miras a que se corrija al yerro en el que se
incurrié con relacién a la comisién para el secuestro de los bienes inmuebles
identificados con Folios de Matriculas Inmobiliarias N.° 470-83370, 470-83341, 470-
83352, 470-83357, 470-83359, 470-83381, 470-83296, 470-83371, 470-83369,
470-83344, 470-83374, ubicados en el municipio de Aguazul Casanare.

Especificamente expone el demandante que “Si bien es cierto los inmuebles refieren
matricula inmobiliarias de la oficina de registro de instrumentos publicos de Yopal,
también es cierto que los mismos se ubican en la ciudad de aguazul, razén por la
cual se debe modificar la comisién ordenada, efecto para el cual a quien se debe
comisionar es al sefior alcalde de la ciudad de Aguazul para la diligencia de
secuestro por cuanto el alcalde de Yopal no tendria jurisdiccién ni competencia para
efectuar dicha diligencia.”

Al respecto se ha de advertir que, si bien el Despacho por error involuntario omitié
pronunciarse frente a la solicitud de aclaracién dados los diferentes recursos,
incidentes, solicitudes, entre otras, que reposan en el plenario, en esta oportunidad
se procedera con lo pertinente.

Asi las cosas, como quiera que se satisfacen los presupuestos del art. 285 del
C.G.P., se dispondra la aclaracién del numeral “TERCERO” del auto adiado el 11
de noviembre de 2021 (C02 Medidas — Archivo 14 — OneDrive), en el sentido de
que la autoridad comisionada es el Juzgado Promiscuo Municipal de Aguazul
reparto, quien contara con amplias facultades para designar secuestre entre otras.

Finalmente, dentro del plenario no se constata cumplimiento de las disposiciones
del auto en mencién, esto es el adiado 11 de noviembre de 2021 (C02 Medidas —
Archivo 14 — OneDrive) por lo cual se dispondra que por Secretaria se proceda con
su cumplimiento.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,
I RESUELVE:
PRIMERO: Aclarar el numeral “TERCERQ” del auto proferido el 11 de noviembre

de 2021 (C02 Medidas — Archivo 14 — OneDrive), en el sentido que, la autoridad a
comisionar el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE AGUAZUL (reparto) quien



cuenta con lapotestas de designar secuestre. Librese la comisién con los insertos
necesarios

SEGUNDO: Por Secretdria dapse fcumplimiento al auto calendado el 11 de
noviembre de 2021 (C02 Medidgs — Archivo 14 — OneDrive), teniendo en cuenta los
razonam expuestos Yt supra, yjatendiendo la aclaracion aqui dispuesta.

Of IFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez, |
/
/ S| HIG y RA
JUZGAD“ PR IVIL RELCIRS&HTO DEYOFAL
(0] ACYON POR ESTADO
EB00 ~_El au terior se notifica a las partes por anotacion hecha

en el ESTADO N° 030, fijado hoy primero (01) de septiembre
de 2023 a las siete (7:00) de la manana.

La secretaria
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Hperion
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintitrés (2022)

Proceso: RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL.
Radicacion 850013103001-2020-00039

Demandantes: GARRIDO & TORRES LTDA.

Demandados: COLTANQUES SAS.

LEASING BANCOLOMBIA S.A. COMPANIA DE
FINANCIEMIENTO.

SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR S A.
WILSON ALIRIO PUERTO OCHOA.

Revisado el expediente, se evidencia que se encuentra trabada la litis en debida
forma, ademas que la pasiva se pronuncié frente a la demanda, proponiendo
excepciones de meérito y previas, en consecuencia, por Secretaria se correra el
traslado respectivo para que el demandante si asi lo desea se pronuncie frente a
las mismas o pida pruebas sobre los hechos en que ellas se fundan conforme lo
disponen los articulos 101 y 370 del C.G.P., por demas las previas se gestionaran
en archivo separado.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

l.- RESUELVE:

grito propuestas por el término de cinco (05) dias,
ncie sobre ellas, adjunte o pida las pruebas que
establece el art 370 del C.G.P.

anterior, ingrese el proceso al Despacho para

IQUESE Y CUMPLAS

e

El auto apterior se notifica a las partes por anotacién hecha
en e TADO N° 030, fijado hoy primero (01) de septiembre
023 a las siete (7:00) de la mafiana.

La secretaria

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




ejo Superior

de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintitrés (2022)

Proceso: RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL.
Radicacion 850013103001-2020-00039 (llamamiento en G.)
Demandantes: GARRIDO & TORRES LTDA.

Demandados: COLTANQUES S A.S.

LEASING BANCOLOMBIA S.A. COMPANIA DE
FINANCIEMIENTO.

SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR S.A.
WILSON ALIRIO PUERTO OCHOA.

Como quiera que se encontraba pendiente admitir el llamamiento en garantia, a
pesar de que en auto del pasado 2 de septiembre de 2021, se hubiera tenido por
contestado el mismo y al reunir los presupuestos sefialados en el articulo 64 del
C.G. del P., se dispone dar tramite al llamamiento en garantia solicitado en debida
forma, por demas como quiera que el traslado ya se surtié se presidira del mismo
conforme lo sefala el paragrafo del articulo 9 de la Ley 2213 de 2022.

|. RESUELVE:

el llamamiento en garantia formulado por COLTANQUES
GUROS COMERCIALES BOLIVAR S.A., por reunir los
ecidos en el art. 64 del CGP.

tenfiendo en cuenta que agt
lo ch e el paragrafo dd

\ JUZGADO FRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha

en el ESTADO N° 030, fijado hoy primero (01) de septiembre
de 2023 a las siete (7:00) de la manana.

La secretaria
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Consejo Superior.
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintitrés (2022)

Proceso: RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL.

Radicacion 850013103001-2020-00039 (C. Excepciones
Previas)

Demandantes: GARRIDO & TORRES LTDA.

Demandados: COLTANQUES S.AS.
LEASING BANCOLOMBIA S.A. COMPANIA DE
FINANCIEMIENTO.

SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR S.A.
WILSON ALIRIO PUERTO OCHOA.

Sera del caso que por Secretaria se correra el traslado respectivo de las
excepciones previas elevadas conforme lo disponen los articulos 101 del C.G.P.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

l.- RESUELVE:

PRIMERO: Por Secretaria ¢orrasg
por el t&rino de tres (03) dias, /p
y, si fuere el Caso, subsane los ¢
del C.G.P. |

raslado de las excepciones previas propuestas
a que el demandante se pronuncie sobre ellas

dctos anotados, conforme lo establece el art 101
-

N ESE Y CUMPLASE.

El Jugz, !
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NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha
en el ESTADO N° 030, fijado hoy primero (01) de septiembre
de 2023 a las siete (7:00) de la manana.

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL i
|
w

La secretaria
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Consejo Superior
dela Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintitrés (2022)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR
Radicacion : 850013103001-2020-00072
Demandante: AGROMILENIO S.A.
Demandado: JULIO VIANEY PEREZ MORA.

Visto el anterior informe secretarial y revisado el expediente, este Despacho
evidencia que, en auto previo, esto es el fechado el 01 de junio de 2023, se tuvo
surtido el emplazamiento al demandado JULIO VIANEY PEREZ MORA, al igual se
le designo curador ad - litem; sin embargo este Estrado por error involuntario omitio
pronunciarse sobre la condicion informada por parte de MARY JULIANA PEREZ
MORA, y verificar el interés que le asiste en al tramite que se adelanta, por demas
allega con su memorial Registro Civil de Defuncién del demandado, atendiendo a
que se informa sobre su deceso, posteriormente reitera su pedimento con memorial
adiado el 15 de junio de 2023.

Asi las cosas, previo a resolver lo solicitado y atendiendo a que el accionado no se
encontraba formalmente vinculado al tramite, ni contaba con ningtin apoderado que
representase sus intereses, corresponde dar aplicacion a lo establecido en el art
159 del C.G.P., el cual establece lo siguiente:

“Articulo 159. Causales de interrupcién
El proceso o la actuacion posterior a la sentencia se interrumpira:

1. Por muerte, enfermedad grave o privacién de la libertad de la parte
que no haya estado actuando por conducto de apoderado judicial,
representante o curador ad litem.

2. Por muerte, enfermedad grave o privacion de la libertad del apoderado
Judicial de alguna de las partes, o por inhabilidad, exclusién o suspension en
el ejercicio de la profesiéon de abogado. Cuando la parte tenga varios
apoderados para el mismo proceso, la interrupcién solo se produciré si el
motivo afecta a todos los apoderados constituidos.

3. Por muerte, enfermedad grave o privacion de la libertad del representante
0 curador ad litem que esté actuando en el proceso y que carezca de
apoderado judicial.

La interrupcién se produciré a partir del hecho que la origine, pero si este
sucede estando el expediente al despacho, surtiré efectos a partir de la
notificacién de la providencia que se pronuncie seguidamente. Durante la
interrupcion no correréan los términos y no podré ejecutarse ningun acto
procesal, con excepcion de las medidas urgentes y de aseguramiento.”

Conforme el numeral 1 de la norma en cita, corresponde decretar la interrupcion del
proceso y en ese sentido continuar a los tramites a que haya lugar, hasta cuando
se cumpla lo establecido en lo previsto en el art 160 del C.G.P.



Al igual se requerira a la tercera interesada para que si es de su resorte, informe al
Despacho si conoce la existencia y si es del caso el nombre, identificacion, lugar de
domicilio y direccion de notificacion de la conyuge o compariera permanente del
demandado, otros herederos determinados e indeterminados del mismo u albacea
con tenencia de bienes segun corresponda.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,
I RESUELVE:

PRIMERO: Decretar la interrupcion del proceso a partir de la notificacion de la
presente providencia en virtud de lo dispuesto en el numeral 1 del art 159 del C.G.P.,
y de conformidad con los argumentos expuestos en la parte motiva.

SEGUNDO: Ordenar a la parte demandante notificar por aviso al cényuge o
comparfiero permanente del demandado, a los herederos determinados e
indeterminados del mismo y al albacea con tenencia de bienes seguin corresponda
de acuerdo a lo previsto en el art 160 del C.G.P.

TERCERO: REQUERIR a MARY JULIANA PEREZ MORA, para que en el termino
de ejecutoria del presente auto, informe a este Estrado Judicial si conoce la
existencia y si es del caso el nombre, identificacién, lugar de domicilio y direccion
de notificacién de la conyuge o compariera permanente del demandado JULIO
VIANEY PEREZ MSRA, otros herederos determinados e indeterminados del mismo
u albaceé con tenenciy de bienes segun corresponda.

CUARTO: Cumplida la \carga imp a al demandante, ingrese el proceso al
Degpacho para proveer |Id pertinenté y fontinuar con el tramite a que haya lugar.

/ 1
OTIFKQUEBE Y CUMPLASE.

El Juez ‘ - =
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha
en el ESTADO N° 030, fijado hoy primero (01) de septiembre
de 2023 a las siete (7:00) de la maniana.

La secretaria
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Pase al despacho:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 02 de agosto de 2023, el presente
proceso encontrado en los anaqueles de la secretaria, inactivo por un termino superior a 1
ario. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

Yopal (Casanare), treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO

Radicacion: 850013103001-2020-00146-00

Demandante: DURAN & DURAN PRODUCTOS & SERVICIOS DE
INGENIERIA COLOMBIA S.A.S.

Demandado: UNION TEMPORAL GAS AGUAZUL 2019 (MILLAR

INGENIERIA E.U., ENERGY FACILITY S.A.S.)

I. ASUNTO A DECIDIR:

Conforme al informe secretarial, observa el despacho que el presente proceso no ha sido
objeto de impulso procesal por parte del extremo activo, desde el 09 de diciembre de 2020,
fecha en que el actor renuncié a términos de ejecutoria del auto que libré el mandamiento
de pago.

Asi las cosas, corresponde al despacho decidir la procedencia de dar aplicacién a lo

dispuesto en el numeral 2 del Art. 317 CGP., por inactividad del proceso durante un plazo
superior a 1 afo.

Il. ANTECEDENTES:
1.- En el presente proceso se dicté el mandamiento de pago el dia 07 de diciembre de 2020,
sin que se registre actuacion dentro de este tramite procesal que permita verificar que las
partes dieron impulso a la actuacién, asi como se evidencia, que el despacho ha dado
tramite a todas y cada una de las solicitudes elevadas por los extremos procesales.

lll. CONSIDERACIONES:

Con la entrada en vigencia del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012, a partir del 1° de octubre
del afio 2012, el legislador configuré el desistimiento tacito, en los siguientes términos:

“Articulo 317. El desistimiento tacito se aplicaré en los siguientes eventos:

(...)

2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de
sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se
solicita o realiza ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o



Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde
la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara la
terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En
este evento habra condena en costas o perjuicios de las partes.

P i

Respecto de esta figura procesal, la Corte Constitucional en sentencia C-918 de 2001,
sefald que el desistimiento tacito es “una forma de terminacién anormal del proceso, de la
instancia o la actuacion, que opera de oficio o a peticion de parte, como la sancion a la
negligencia, omisién, descuido o inactividad de la parte a cuyo cargo este la actuacion”.

En el mismo sentido la Corte Suprema de Justicia, en tratandose de procesos ejecutivos,
determino algunas reglas jurisprudenciales de interpretacion para la aplicacion de esta
norma, sefialando lo siguiente:

“Dado que el desistimiento tacito consagrado en el articulo 317 del Cédigo
General del Proceso, busca solucionar la paralisis de los procesos para el
adecuado funcionamiento de la administracion de justicia, la actuacion que
conforme al literal ¢) de dicho precepto interrumpe los términos para que se
decrete su terminacion anticipada, es aquella que lo conduzca a definir la
controversia o a poner en marcha los procedimientos necesarios para la
satisfaccion de las prerrogativas que a través de ella se pretenden hacer valer.

En suma, la actuacion debe ser apta y apropiada y para impulsar el proceso
hacia su finalidad, por lo que simples solicitudes de copias o sin propositos
serios de solucién de la controversia, derechos de peticion intrascendentes o
inanes frente al petitum o causa petendi carecen de efectos, ya que, en
principio, no lo ponen en marcha.

(...)

En el supuesto de que el expediente permanezca inactivo en la secretaria del
despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion (...) en primera o
Unica instancia tendra dicho connotacion aquella actuacion que cumpla en el
proceso la funcion de impulsarlo teniendo en cuenta la etapa en que se
encuentre y el acto que resulte necesario para proseguirlo.”

Teniendo en cuenta lo anterior, se evidencia que dentro de esta actuacion, se cumplen los
presupuestos consagrados en el numeral 2 del art. 317 CGP., para decretar el desistimiento
tacito de la presente demanda y su consecuente terminacion, pues se ha superado el
termino de un (1) afio, sin mediar actuacién por parte del actor, que hubiese permitido
interrumpir el término previsto en la norma citada, sin haber logrado la comparecencia del
demandado.

Con fundamento en estas consideraciones, es del caso, en acatamiento y aplicacion del de
la norma antes citada, decretar el desistimiento tacito de esta demanda y como
consecuencia de lo anterior, la terminacién del proceso, el levantamiento de las medidas
cautelares, si las hubiere, sin que sea necesario disponer el desglose de los anexos de la
demanda, pues la demanda fue tramitada de forma digital, sin lugar a condena en costas
por expresa disposicién de esta norma.

En meérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado,

IV. RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacién del presente tramite, por desistimiento tacito, con
fundamento en los argumentos expuestos en la parte considerativa de esta providencia.

' Corte Suprema de Justicia. Sentencia STC11191 del 09 de diciembre de 2020,

(S8 ]




SEGUNDO: Se ORDENA el levantamiento de las medidas cautelares decretadas, si las
hubiere. Librense los oficios correspondientes. Si hubiere remanentes embargados
pongase los bienes a disposicion del juzgado respectivo.

TERCERO: ADVIERTASE a la parte actora que la presente solicitud no puede formularse,
sino pasados seis (6) meses contados a partir de |a ejecutoria de esta providencia.

CUARTO: Sin lugar a imponer condena en costas, conforme lo establece el art. 317 num.
2 CGP.

QUINTO: Cumplid

ca dispuesto, archivese el proceso, previas las desanotaciones del
caso para efe '

OTIFIQUASE Y CUMPLASE,

__—JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha
en el ESTADO N° 030, fijado hoy primero (01) de septiembre
de 2023 a las siete (7:00) de la manana.

La secretaria
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA

(9]




Pase al despacho:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 02 de agosto de 2023, el
presente proceso encontrado en los anaqueles de Ia secretaria, inactivo por un
término superior a 1 afio. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

Yopal (Casanare), treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR

Radicacion: 850013103001-2021-00103-00
Demandante: AGROMILENIO S.A.

Demandado: CAMILO ANDRES GONZALEZ BARONI

I. ASUNTO A DECIDIR:

Conforme al informe secretarial, observa el despacho que el presente proceso no
ha sido objeto de impulso procesal por parte del extremo activo, desde el 11 de
agosto del afio 2022, fecha en que se emitié una providencia en la cual se incorpord
el diligenciamiento de las comunicaciones para notificacién personal y por aviso al
demandado, se negé la solicitud de emplazamiento y se requiri6 al extremo activo
para que efectuara la notificacién electrénica.

Asi las cosas, corresponde al despacho decidir la procedencia de dar aplicacion a
lo dispuesto en el numeral 2 del Art. 317 CGP., por inactividad del proceso durante
un plazo superior a 1 afo.

Il. ANTECEDENTES:

1.- En el presente proceso se dicté el mandamiento de pago el dia 17 de junio de
2021, sin que a la fecha se encuentre trabada la Litis y evidenciando que las
medidas cautelares decretadas ya fueron materializadas, sin que encuentre
pendiente ninguna actuacion; se establece que, no se registra actuacién dentro de
este tramite procesal que permita verificar que la actora haya dado impulso al
proceso, asi como es dable determinar, que el despacho ha impreso el tramite a
todas y cada una de las solicitudes elevadas en el curso de este proceso.

lll. CONSIDERACIONES:

Con la entrada en vigencia del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012, a partir del 1°
de octubre del afo 2012, el legislador configurd el desistimiento tacito, en los
siguientes términos:




“Articulo 317. El desistimiento tacito se aplicaré en los siguientes
eventos:

()

2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera
de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho,
porque no se solicita o realiza ninguna actuacion durante el plazo de un
(1) afio en primera o (nica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de
parte o de oficio, se decretara la terminacion por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento habra condena en
costas o perjuicios de las partes.

Gt

Respecto de esta figura procesal, la Corte Constitucional en sentencia C-918 de
2001, senal6 que el desistimiento tacito es “una forma de terminacion anormal del
proceso, de la instancia o la actuacién, que opera de oficio o a peticion de parte,
como la sancién a la negligencia, omision, descuido o inactividad de la parte a cuyo
cargo este la actuacion’.

En el mismo sentido la Corte Suprema de Justicia, en tratandose de procesos
ejecutivos, determino algunas reglas jurisprudenciales de interpretacion para la
aplicacion de esta norma, sefalando lo siguiente:

“Dado que el desistimiento tacito consagrado en el articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, busca solucionar la parélisis de los
procesos para el adecuado funcionamiento de la administracion de
justicia, la actuacion que conforme al literal c) de dicho precepto
interrumpe los términos para que se decrete su terminacion anticipada,
es aquella que lo conduzca a definir la controversia o a poner en marcha
los procedimientos necesarios para la satisfaccion de las prerrogativas
que a través de ella se pretenden hacer valer.

En suma, la actuacion debe ser apta y apropiada y para impulsar el
proceso hacia su finalidad, por lo que simples solicitudes de copias o sin
propositos serios de solucion de la controversia, derechos de peticion
intrascendentes o inanes frente al petitum o causa petendi carecen de
efectos, ya que, en principio, no lo ponen en marcha.

)

En el supuesto de que el expediente permanezca inactivo en la secretaria
del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacién (...) en
primera o Unica instancia tendra dicho connotacion aquella actuacion que
cumpla en el proceso la funcion de impulsario teniendo en cuenta la etapa
en que se encuentre y el acto que resulte necesario para proseguirlo.”

Teniendo en cuenta lo anterior, se evidencia que dentro de esta actuacion, se
cumplen los presupuestos consagrados en el numeral 2 del art. 317 CGP., para
decretar el desistimiento tacito de la presente demanda y su consecuente
terminacién, pues se ha superado el término de un (1) afio, sin mediar actuacion por

! Corte Suprema de Justicia. Sentencia STC11191 del 09 de diciembre de 2020.
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parte del actor, que hubiese permitido interrumpir el término previsto en la norma
citada, sin haber logrado la comparecencia del demandado.

Con fundamento en estas consideraciones, es del caso, en acatamiento y aplicaciéon
del de la norma antes citada, decretar el desistimiento tacito de esta demanda y
como consecuencia de lo anterior, la terminacién del proceso, el levantamiento de
las medidas cautelares, si las hubiere, sin que sea necesario disponer el desglose
de los anexos de la demanda, pues la demanda fue tramitada de forma digital, sin
lugar a condena en costas por expresa disposicion de esta norma.

En meérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado,

IV. RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacién del presente tramite, por desistimiento
tacito, con fundamento en los argumentos expuestos en la parte considerativa de
esta providencia.

SEGUNDO: Se ORDENA el levantamiento de las medidas cautelares decretadas,
si las hubiere. Librense los oficios correspondientes. Si hubiere remanentes
embargados pongase los bienes a disposicion del juzgado respectivo.

TERCERO: ADVIERTASE a la parte actora que la presente solicitud no puede

formularse, sino pasados seis (6) meses contados a partir de la ejecutoria de esta
providencia.

CUARTO: Sin lugar a imponer condena en costas, conforme lo establece el art. 317
num. 2 CGP.

QUINTO:
desanot

aca dispuesto, archivese el proceso, previas las
ra efectos estadisticos.

IQUESE ¥ CUMPLASE,

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha
en el ESTADO N° 030, fijado hoy primero (01) de septiembre
de 2023 a las siete (7:00) de la maAana.

La secretaria
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA

L



Pase al despacho:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 09 de junio de 2023, el presente
proceso encontrado en los anaqueles de la secretaria, inactivo por un término
superior a 1 afio. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

de

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR

Radicacion: 850013103001-2021-00224-00

Demandante: DISTRIBUCIONES ELECTRICAS JT S.A.S.
Demandado: CASANARENA DE COMERCIO E INGENIERIA S.A.S.

I. ASUNTO A DECIDIR:

Conforme al informe secretarial, observa el despacho que el presente proceso no
ha sido objeto de impulso procesal por parte del extremo activo, desde el 15 de
marzo de 2022, fecha en la que fueron remitidos los oficios para comunicacion de
las medidas cautelares, toda vez que, mediante auto del 17 de febrero de 2022, se
libré el mandamiento de pago y fueron decretadas las medidas cautelares
solicitadas.

Asi las cosas, corresponde al despacho decidir la procedencia de dar aplicacion a
lo dispuesto en el numeral 2 del Art. 317 CGP., por inactividad del proceso durante
un plazo superior a 1 afo.

Il. ANTECEDENTES:

1.- En el presente proceso se dicté el mandamiento de pago el dia 17 de febrero del
afo 2022, sin que a la fecha se encuentre trabada la Litis y evidenciando que las
medidas cautelares decretadas ya fueron materializadas, no encontrandose
pendiente de tramitar alguna peticién; se establece asi, que no se registra actuacion
dentro de este tramite procesal que permita verificar que la actora haya dado
impulso al proceso, verificando que, el despacho ha tramitado todas y cada una de
las solicitudes elevadas en el curso de este proceso.

lll. CONSIDERACIONES:

Con la entrada en vigencia del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012, a partir del 1°
de octubre del afio 2012, el legislador configuré el desistimiento tacito, en los
siguientes términos:



“Articulo 317. El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes
eventos:

6

2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera
de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho,
porque no se solicita o realiza ninguna actuacién durante el plazo de un
(1) afio en primera o Gnica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la dltima diligencia o actuacion, a peticion de
parte o de oficio, se decretara la terminacion por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento habra condena en
costas o perjuicios de las partes.

(o

Respecto de esta figura procesal, la Corte Constitucional en sentencia C-918 de
2001, senald que el desistimiento tacito es “una forma de terminacion anormal del
proceso, de la instancia o la actuacion, que opera de oficio o a peticion de parte,
como la sancion a la negligencia, omisién, descuido o inactividad de la parte a cuyo
cargo este la actuacion”.

En el mismo sentido la Corte Suprema de Justicia, en tratandose de procesos
ejecutivos, determino algunas reglas jurisprudenciales de interpretacion para la
aplicacion de esta norma, sefialando lo siguiente:

“Dado que el desistimiento tacito consagrado en el articulo 317 del
Codigo General del Proceso, busca solucionar la paralisis de los
procesos para el adecuado funcionamiento de la administracion de
Justicia, la actuacion que conforme al literal c) de dicho precepto
interrumpe los términos para que se decrete su terminacion anticipada,
es aquella que lo conduzca a definir la controversia o a poner en marcha
los procedimientos necesarios para la satisfaccion de las prerrogativas
que a través de ella se pretenden hacer valer.

En suma, la actuacion debe ser apta y apropiada y para impulsar el
proceso hacia su finalidad, por lo que simples solicitudes de copias o sin
propositos serios de solucion ‘de la controversia, derechos de peticion
intrascendentes o inanes frente al petitum o causa petendi carecen de
efectos, ya que, en principio, no lo ponen en marcha.

Ji)

En el supuesto de que el expediente permanezca inactivo en la secretaria
del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacioén (...) en
primera o tnica instancia tendra dicho connotacion aquella actuacion que
cumpla en el proceso la funcion de impulsario teniendo en cuenta la etapa
en que se encuentre y el acto que resulte necesario para proseguirlo.”

Teniendo en cuenta lo anterior, se evidencia que dentro de esta actuacion, se
cumplen los presupuestos consagrados en el numeral 2 del art. 317 CGP., para
decretar el desistimiento tacito de la presente demanda y su consecuente
terminacién, pues se ha superado el término de un (1) afio, sin mediar actuacién por
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parte del actor, que hubiese permitido interrumpir el término previsto en la norma
citada, sin haber logrado la comparecencia del demandado.

Con fundamento en estas consideraciones, es del caso, en acatamiento y aplicacion
del de la norma antes citada, decretar el desistimiento tacito de esta demanda y
como consecuencia de o anterior, la terminacién del proceso, el levantamiento de
las medidas cautelares, si las hubiere, sin que sea necesario disponer el desglose
de los anexos de la demanda, pues la demanda fue tramitada de forma digital, sin
lugar a condena en costas por expresa disposicion de esta norma.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado,

IV. RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacién del presente tramite, por desistimiento

tacito, con fundamento en los argumentos expuestos en la parte considerativa de
esta providencia.

SEGUNDO: Se ORDENA el levantamiento de las medidas cautelares decretadas,
si las hubiere. Librense los oficios correspondientes. Si hubiere remanentes
embargados péngase los bienes a disposicion del juzgado respectivo.

TERCERO: ADVIERTASE a la parte actora que la presente solicitud no puede
formularse, sino pasados seis (8) meses contados a partir de la ejecutoria de esta
providencia.

CUARTO: Sin lugar a imponer condena en costas, conforme lo establece el art. 317
num. 2 CGP.

QUINTO? Cumplido lo\aca dispuesto, archivese el proceso, previas las
desariotaciones del caso pyra efecfps estadisticos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

- =

GADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha
en el ESTADO N° 030, fijado hoy primero (01) de septiembre
de 2023 a las siete (7:00) de la mafana.

La secretaria
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Pase al despacho:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 02 de agosto de 2023, el
presente proceso encontrado en los anaqueles de la secretaria, inactivo por un
termino superior a 1 afio. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretarnia

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: RESTITUCION DE TENENCIA
Radicacion: 850013103001-2022-00002-00
Demandante: BANCO BBVA COLOMBIA S.A.
Demandado: NOE SOLER MORENO

I. ASUNTO A DECIDIR:

Conforme al informe secretarial, observa el despacho que el presente proceso no
ha sido objeto de impulso procesal por parte del extremo activo, desde el 27 de
enero de 2022, fecha en que fue admitida la demanda, con las consecuencias
legales que ello conlleva.

Asi las cosas, corresponde al despacho decidir la procedencia de dar aplicacién a
lo dispuesto en el numeral 2 del Art. 317 CGP., por inactividad del proceso durante
un plazo superior a 1 afio.

Il. ANTECEDENTES:

1.- En el presente proceso se admitié la demanda el dia 27 de enero de 2022, sin
que a la fecha se encuentre trabada la Litis, sin que se halle pendiente de dar tramite
a alguna peticion; se establece asi, que no se registra actuacion dentro de este
tramite procesal que permita verificar que la actora haya dado impulso a la
actuacién, asi como se evidencia, que el despacho ha impreso el tramite
correspondiente a todas y cada una de las solicitudes elevadas en el curso de este
proceso.

Ill. CONSIDERACIONES:
Con la entrada en vigencia del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012, a partir del 1°
de octubre del afo 2012, el legislador configuré el desistimiento tacito, en los

siguientes términos:

“Articulo 317. El desistimiento tacito se aplicaré en los siguientes
eventos:




()

2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera
de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho,
porque no se solicita o realiza ninguna actuacion durante el plazo de un
(1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de
parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento habra condena en
costas o perjuicios de las partes.

{3

Respecto de esta figura procesal, la Corte Constitucional en sentencia C-918 de
2001, sefalé que el desistimiento tacito es “una forma de terminacion anormal del
proceso, de la instancia o la actuacion, que opera de oficio o a peticion de parte,
como la sancién a la negligencia, omision, descuido o inactividad de la parte a cuyo
cargo este la actuacion”.

En el mismo sentido la Corte Suprema de Justicia, en tratandose de procesos
ejecutivos, determino algunas reglas jurisprudenciales de interpretacion para la
aplicacion de esta norma, sefialando lo siguiente:

‘Dado que el desistimiento tacito consagrado en el articulo 317 del
Codigo General del Proceso, busca solucionar la paralisis de los
procesos para el adecuado funcionamiento de la administracion de
Justicia, la actuacion que conforme al literal ¢) de dicho precepto
interrumpe los términos para que se decrete su terminacion anticipada,
es aquella que lo conduzca a definir la controversia o a poner en marcha
los procedimientos necesarios para la satisfaccion de las prerrogativas
que a través de ella se pretenden hacer valer.

En suma, la actuacion debe ser apta y apropiada y para impulsar el
proceso hacia su finalidad, por lo que simples solicitudes de copias o sin
propositos serios de solucién de la controversia, derechos de peticién
intrascendentes o inanes frente al petitum o causa petendi carecen de
efectos, ya que, en principio, no lo ponen en marcha.

(.

En el supuesto de que el expediente permanezca inactivo en la secretaria
del despacho, porque no se splicita o realiza ninguna actuacion (...) en
primera o unica instancia tendra dicho connotacién aquella actuacion que
cumpla en el proceso la funcién de impulsarlo teniendo en cuenta la etapa
en que se encuentre y el acto que resulte necesario para proseguirlo.”!

Teniendo en cuenta lo anterior, se evidencia que dentro de esta actuacion, se
cumplen los presupuestos consagrados en el numeral 2 del art. 317 CGP., para
decretar el desistimiento tacito de la presente demanda y su consecuente
terminacion, pues se ha superado el término de un (1) afio, sin mediar actuacion por
parte del actor, que hubiese permitido interrumpir el término previsto en la norma
citada, sin haber logrado la comparecencia del demandado.

' Corte Suprema de Justicia. Sentencia STC11191 del 09 de diciembre de 2020.
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Con fundamento en estas consideraciones, es del caso, en acatamiento y aplicacion
del de la norma antes citada, decretar el desistimiento tacito de esta demanda y
como consecuencia de lo anterior, la terminacién del proceso, el levantamiento de
las medidas cautelares, si las hubiere, sin que sea necesario disponer el desglose
de los anexos de la demanda, pues la demanda fue tramitada de forma digital, sin
lugar a condena en costas por expresa disposiciéon de esta norma.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado,

IV. RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del presente tramite, por desistimiento

tacito, con fundamento en los argumentos expuestos en la parte considerativa de
esta providencia.

SEGUNDO: Se ORDENA el levantamiento de las medidas cautelares decretadas,
si las hubiere. Librense los oficios correspondientes. Si hubiere remanentes
embargados pongase los bienes a disposicion del juzgado respectivo.

TERCERO: ADVIERTASE a la parte actora que la presente solicitud no puede

formularse, sino pasados seis (6) meses contados a partir de la ejecutoria de esta
providencia.

CUARTO: Sin lugar a imponer condena en costas, conforme lo establece el art. 317
num. 2 CGP.

QUINTO: Cum lo acé dispuesto, archivese el proceso, previas las
desanotaciop€s del caso\para efectos estadisticos.

Y CUMPLASE,

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha
en el ESTADO N° 030, fijado hoy primero (01) de septiembre
de 2023 a las siete (7:00) de la manana.

La secretaria
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Pase al despacho:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 24 de agosto de 2023, el
presente proceso, informando que la parte actora realizo solicitud de medidas
cautelares, para disponer lo pertinente respecto de lo anunciado en auto de 26
de julio pasado, sequir adelante con la ejecucién. Sirvase proveer.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
Secretaria

Cemsefo Superior

de dg Judicutura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA
GARANTIA REAL (C. UNICO)
Radicacién: 850013103001-2022-00063-00

Demandante: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA

Demandado: JOSE ALEXANDER SANCHEZ GONZALEZ Y JOSE
ANTONIO SANCHEZ GONZALEZ

Asunto: SIGUE ADELANTE LA EJECUCION

DECRETA MEDIDAS CAUTELARES
I.- CONSIDERACIONES:

Visto el anterior informe secretarial, ingresa el proceso al despacho, para
pronunciamiento respecto de la solicitud de medidas cautelares, asi como
pronunciamiento respecto de la orden de seguir adelante con la ejecucion, ante el
requerimiento que se le hiciera por auto de fecha 26 de julio pasado, por el cual se le
instaba para promover la actuacion, ante el hecho que no habia sido posible registrar la
medida cautelar para efectos de inscribir el embargo, respecto de los inmuebles objeto
de la garantia real.

Asi las cosas, estudiado el expediente, se advierte que, para el dia 17 de junio de 2022,
se allego notificacién personal efectiva para JOSE ALEXANDER SANCHEZ
GONZALEZ; asi y en el mismo sentido, la de aviso en fecha 27 de septiembre de esa
misma anualidad. Para el otro demandado, JOSE ANTONIO SANCHEZ GONZALEZ, se
aporta el dia 17 de junio de 2022, la notificacion personal positiva y la correspondiente
al aviso, 27 de septiembre de 2022.

De esta manera, este despacho considero surtidas las notificaciones realizadas a la
parte demandada, por auto emitido el 6 de octubre del afio 2022 y consecuencialmente,
por no contestada la demanda en término, por la pasiva; el auto mediante el cual se libré
mandamiento de pago, data de fecha 21 de abril de 2022.

Dispone el inciso segundo del art. 440 CGP. “si el ejecutado no propone excepciones
oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto que no admite recurso, el remate y
el avalud de los bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere
el acaso, o seguir adelante la ejecuciéon para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacién de crédito y condenar
en costas al ejecutado.




Conforme a lo anterior, se considera que, como se ha decantado por precedente judicial,
Sentencia STC522-2019. M.P MARGARITA CABELLO BLANCO, radicacién N° 25000-
22-13-000-2018-00326-01, de fecha 25 de enero de 2019, es dable propender por el
acto de seguir adelante con la ejecucién, como quiera que la parte demandante, para
gestionar el cumplimiento de la acreencia , tiene constituida en su favor una hipoteca de
primer grado, garantia que pretende hacer efectiva , lo cual no es factor que permita
nulitar el derecho de persecucion y preferencia que la ley le reconoce a los acreedores
hipotecarios, precisamente por ello, no desconoce este despacho al haber emitido en su
oportunidad, decisiones fundamentales como en su origen el mandamiento de pago y
ahora, la orden de seguir adelante la ejecucién:

“Y ocurre que en este particular caso, el accionante para procurarse el cumplimiento de la
prestacion debida a cargo de la demandada Lady Diana Rodriguez Tautiva tiene constituida en
su_favor una hipoteca de primer grado, que pretende hacer efectiva en el juicio ejecutivo que
promovio, y aun cuando en la titulacion de la demanda se seiala «proceso ejecutivo mixto de
mayor cuantia» ello no es obice para nulitar el derecho de persecucion y preferencia que la ley
le reconoce a los acreedores hipotecarios, y que de suyo no desconocio el juzgado accionado en
las decisiones esenciales de la ejecucion, esto es, el mandamiento de pago y la orden de seguir
adelante la ejecucion.

Pese a ello, y olvidando que el nuevo estatuto de los ritos civiles unificé el proceso ejecutivo,
desapareciendo las diferenciacion existente de proceso ejecutivo singular e hipotecario, se han
hecho demarcaciones impropias que generan confusion, como la contenida en el oficio 786 de
2017 emitido por la secretaria de ese juzgado que en la referencia del asunto apunié
«EJECUTIVO SINGULAR» y omitio por completo precisar que dicho juicio fue promovido por
el acreedor hipotecario del bien a cautelar, lo que llevé a la Oficina de Instrumentos Publicos a
realizar una anotacion equivocada que permitio su cancelacion posterior, al resultar perseguido
por el otro acreedor real.

Ciertamente se ha desconocido de forma absoluta por los funcionarios que el Codigo General del
Proceso eliminé la dualidad de procedimientos existentes para cuando se promaovia ejecutivo con
accion personal o real -mds alla de que hubiera dispuesto unas reglas especiales para los eventos
en que los acreedores hipotecario pretendan el pago, en principio, con el solo producto de la
venta en publica subasta del bien gravado-, de manera que sea cual fuera la opcion escogida no
se merman los derechos sobre la hipoteca, por lo que el embargo que se decrete para la
efectividad de dicha garantia real estard revestido de la prelacion legal que le confieren las
normas sustanciales y procesales, sin que en modo alguno pudieran ser ignorados por la
promocicn de una nueva ejecucion adelantada por otro acreedor de similar categoria pero de
segundo grado, quien -valga anotar- no podia hacerse a la «adjudicacion o realizacién especial
de la garantia real» ante la prohibicion expresa consagrada en el articulo 467 del C.G.P., que
restringe esa posibilidad, cuando el bien se encuentre embargado o existan acreedores con
garantia real de mejor derecho, ni adelantar el ejecutivo sin la convocatoria forzada de quien
aparece en el certificado de tradicion como acreedor hipotecario.”

Con fundamento en esta norma, se ordenara seguir adelante la ejecucion, con las
consecuencias alli previstas.

Ahora, de la solicitud elevada por la apoderada judicial del Banco Agrario de Colombia
S.A, demandante, respecto de las medidas cautelares, bajo el presupuesto de la nota
devolutiva del 12 de julio del afio 2022 de la ORIP Yopal, mal haria el despacho en
cercenar la oportunidad que tiene el acreedor de perseguir el patrimonio del deudor que
es prenda, por principio general de derecho conforme a la disposicion establecida en el
Art. 468 CGP, como quiera que la solicitud de nuevas medidas cautelares comunicadas,
si resulta procedente en virtud de lo previsto en el art. 599 del CGP. y en concordancia
con el art. 593 ibidem, se accedera a lo solicitado.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado Primero Civil del circuito de Yopal,

Il.- RESUELVE:



PRIMERO: Seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de la obligacién crediticia
determinada en el mandamiento de pago de fecha 21 de abril de 2022.

SEGUNDO: Practicar la liquidacion de crédito en la forma prevista por el articulo 446 del
CGP.

TERCERO: Condenar en costas a la parte ejecutada. Como agencia en derecho se fija
la suma equivalente al 3.5% de |la suma total determinada en el mandamiento ejecutivo
(capital), conforme lo dispone el art. 5, num. 4 literal c) procesos ejecutivos del Acuerdo
PSSA16-10554 del 15 de agosto de 2016, las cuales deberan ser liquidadas por la
secretaria, en los términos dispuestos en el art. 366 CGP.

CUARTO: Acceder a la peticion elevada por la ejecutante, en consecuencia, se decretan
las siguientes medidas cautelares:

4.1.- El embargo y posterior secuestro del bien inmueble identificado con FMI No. 470-
110876 de la ORIP de Yopal, de propiedad del demandado JOSE ALEXANDER
SANCHEZ GONZALEZ identificado con C.C. No. 74.859.154. Allegada respuesta al
oficio anterior, se decidira sobre la diligencia de secuestro. Librese la comunicacién en
los términos del art. 593-1 CGP.

4.2 - El embargo y posterior secuestro del bien inmueble identificado con FMI No. 470-
111056 de la ORIP de Yopal, de propiedad del demandado JOSE ALEXANDER
SANCHEZ GONZALEZ identificado con C.C. No. 74.859.154. Allegada respuesta al
oficio anterior, se decidira sobre la diligencia de secuestro. Librese la comunicacion en
los terminos del art. 593-1 CGP.

4.3.- El embargo y posterior secuestro del bien inmueble identificado con FMI No. 470-
18757 de la ORIP de Yopal, de propiedad de los demandados JOSE ALEXANDER
SANCHEZ GONZALEZ identificado con C.C. No. 74.859.154 y JOSE ANTONIO
SANCHEZ GONZALEZ c.c 9.659.701. Allegada respuesta al oficio anterior, se decidira
sobre la diligencia de secuestro. Librese la comunicacion en los términos del art. 593-1
CGP.

QUINTO: Ord el avallo y remate de los bienes embargados y de los que

NOTIFICACION POR ESTADO
El auto#hterior se notifica a las partes por anotacién hecha en
el G&TADO No.030. fijado hoy primero (01) de septiembre de

023 a las siete (7:00) de la marana.

NIDIA NELCY SOLANOC HURTADO
SECRETARIA




Pase al despacho:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 02 de agosto de 2023, el
presente proceso encontrado en los anaqueles de la secretaria, inactivo por un
término superior a 1 afio. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR
Radicacion: 850013103001-2022-00106-00
Demandante: BANCO DE BOGOTA S.A.
Demandado: SHIRLEY MARIA PABA VEGA

|. ASUNTO A DECIDIR:

Conforme al informe secretarial, observa el despacho que el presente proceso no
ha sido objeto de impulso procesal por parte del extremo activo, desde el 26 de julio
de 2022, fecha en la que fueron remitidos los oficios para comunicacién de las
medidas cautelares, toda vez que, mediante autos del 30 de junio de 2022, se libro
el mandamiento de pago y fueron decretadas las medidas cautelares solicitadas.

Asi las cosas, corresponde al despacho decidir la procedencia de dar aplicacion a
lo dispuesto en el numeral 2 del Art. 317 CGP., por inactividad del proceso durante
un plazo superior a 1 afio.

Il. ANTECEDENTES:

1.- En el presente proceso se dicté el mandamiento de pago el dia 30 de junio de
2022, sin que a la fecha se encuentre trabada la Litis y evidenciando que las
medidas cautelares decretadas ya fueron materializadas, no encontrandose
pendiente actuaciones; se establece asi, que no se registra accidén dentro de este
tramite procesal que permita verificar que la actora haya dado impulso al proceso,
verificando que, el despacho ha impreso el tramite a todas y cada una de las
solicitudes elevadas en el curso de este proceso.

lll. CONSIDERACIONES:

Con la entrada en vigencia del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012, a partir del 1°
de octubre del afio 2012, el legislador configurd el desistimiento tacito, en los
siguientes términos:




“Articulo 317. El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes
eventos:

()

2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera
de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho,
porque no se solicita o realiza ninguna actuacion durante el plazo de un
(1) ario en primera o uUnica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de
parte o de oficio, se decretara la terminacion por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento habré condena en
costas o perjuicios de las partes.

()

Respecto de esta figura procesal, la Corte Constitucional en sentencia C-918 de
2001, senal6 que el desistimiento tacito es “una forma de terminacion anormal del
proceso, de la instancia o la actuacion, que opera de oficio o a peticion de parte,
como la sancion a la negligencia, omision, descuido o inactividad de la parte a cuyo
cargo este la actuacion”,

En el mismo sentido la Corte Suprema de Justicia, en tratandose de procesos
ejecutivos, determino algunas reglas jurisprudenciales de interpretacién para la
aplicacion de esta norma, sefialando lo siguiente:

‘Dado que el desistimiento tacito consagrado en el articulo 317 del
Codigo General del Proceso, busca solucionar la parélisis de los
procesos para el adecuado funcionamiento de la administracion de
justicia, la actuacion que conforme al literal c¢) de dicho precepto
interrumpe los términos para que se decrete su terminacién anticipada,
es aquella que lo conduzca a definir la controversia o a poner en marcha
los procedimientos necesarios para la satisfaccion de las prerrogativas
que a través de ella se pretenden hacer valer.

En suma, la actuacion debe ser apta y apropiada y para impulsar el
proceso hacia su finalidad, por lo que simples solicitudes de copias o sin
propésitos serios de solucion de la controversia, derechos de peticion
intrascendentes o inanes frente al petitum o causa petendi carecen de
efectos, ya que, en principio, no lo ponen en marcha.

() !

En el supuesto de que el expediente permanezca inactivo en la secretaria
del despacho, porque ne-se solicita o realiza ninguna actuacion (...) en
primera o Unica instancia tendra dicho connotacién aquella actuacion que
cumpla en el proceso la funcion de impulsario teniéhdo en cuenta la etapa
en que se encuentre y el acto que resulte necesario para proseguirlo.”

Teniendo en cuenta lo anterior, se evidencia que dentro de esta actuacion, se
cumplen los presupuestos consagrados en el numeral 2 del art. 317 CGP., para
decretar el desistimiento tacito de la presente demanda y su consecuente
terminacion, pues se ha superado el término de un (1) afio, sin mediar actuacién por

! Corte Suprema de Justicia. Sentencia STC11191 del 09 de diciembre de 2020.
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parte del actor, que hubiese permitido interrumpir el término previsto en la norma
citada, sin haber logrado la comparecencia del demandado.

Con fundamento en estas consideraciones, es del caso, en acatamiento y aplicacion
del de la norma antes citada, decretar el desistimiento tacito de esta demanda y
como consecuencia de lo anterior, la terminacién del proceso, el levantamiento de
las medidas cautelares, si las hubiere, sin que sea necesario disponer el desglose
de los anexos de la demanda, pues la demanda fue tramitada de forma digital, sin
lugar a condena en costas por expresa disposicion de esta norma.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado,

IV. RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del presente tramite, por desistimiento

tacito, con fundamento en los argumentos expuestos en la parte considerativa de
esta providencia.

SEGUNDO: Se ORDENA el levantamiento de las medidas cautelares decretadas,
si las hubiere. Librense los oficios correspondientes. Si hubiere remanentes
embargados péngase los bienes a disposicién del juzgado respectivo.

TERCERO: ADVIERTASE a la parte actora que la presente solicitud no puede
formularse, sino pasados seis (6) meses contados a partir de la ejecutoria de esta
providencia.

CUARTO: Sin lugar a imponer condena en costas, conforme lo establece el art. 317
num. 2 CGP.

QUINTO: ca dispuesto, archivese el proceso, previas las
desanotacibnes del caso p3ara efectos estadisticos.

El Juez,

JUZGADR® PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha

en el ESTADO N° 030, fijado hoy primero (01) de septiembre
de 2023 a las siete (7:00) de la mafana.

La secretaria
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Conselo Saperior
de Ju Judicotura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), diecisiete (17) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso : RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
Referencia : 850013103001-2022-00178-00
Demandantes: CARLOS FERNANDO NINO GARCIA y OTROS

Demandado: JULIO ROBERTO AVENDANO CAMARGO,
TRAESCOL SAS y ALLIANZ SEGUROS SA

l. ASUNTO:

Procede el despacho a verificar la procedencia de la solicitud de terminacién aclarada y
coadyuvada por la parte demandante y demandada, atendiendo a que fuera negada la
terminacion de manera primigenia, habiendo advertido una ambivalencia en la solicitud,
que impedia determinar la figura juridica que pretendia materializarse, para dar por
finalizado el litigo. Se presenta en esta oportunidad, nueva solicitud de aprobacién del
contrato de transaccion inicial, aclaratorio junto con el escrito de coadyuvancia remitido
por ALLIANZ SEGURO S.A.

I CONSIDERACIONES

Se establecid en proveido del pasado 17 de agosto, que, del memorial allegado por el
representante de la parte demandante, se encontraba de manera taxativa, que la
solicitud se centraba en “(...) ACEPTAR el desistimiento y decretar la terminacién del
proceso por transaccion, de acuerdo con lo establecido en el articulo 312 y ss del Cédigo
General Del Proceso, y se abstenga de condenar en costas”,

En aquella oportunidad, se no se avizoraba que figura juridica se pretendia, para dar por
finalizado el litigo, ambivalencia que impedia decidir pues no resultaba claro, si el actor
queria el desistimiento a las pretensiones de su demanda, acorde a lo establecido en el
articulo 314 del C.G.P, o la aceptacién del contrato de transaccién que allegaba como
anexo, que se reglaria por el articulo 312 del C.G.P. Derivado de lo anterior, este
despacho requirié al peticionante, en el sentido de aclarar el medio por el cual pretendia
se declarara la terminacion del proceso, pues de las dos formas expuestas, se busca la
terminacion del litigio, pero que ostentan diferencias procesales para su tramite vy
aceptacion.

En esta oportunidad, se recibe escrito por el cual se informa por el togado titular de la
parte demandante, que previo acuerdo conciliatorio, solicita en los términos del art 316
numeral 4 del C.G.P, el desistimiento de las pretensiones, condicionado a que no exista
condena en costas , ni agencias en derecho a ninguna de las partes, lo cual es
coadyuvado por uno solo de los demandados, ALLIANZ SEGUROS S.A, también por
escrito que fuera remitido el 25 de agosto pasado.

Bajo esta ritualidad, como lo anuncia el demandante, en los términos del 316 numeral 4
del CGP, presupone, el traslado previo, para los demas demandados TRAESCOL S.AS.
y JULIO ROBERTO AVENDANO CAMARGO, previo a decidir el fondo del asunto, que,
en todo caso, se aclara se tramitara bajo los presupuestos de un desistimiento de
pretensiones, en facultad de la parte demandante:

“Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales.




Las partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los
demds actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto de quien
lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentaréa ante el secretario del
juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han remitido al
superior, 0 ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenaré en costas a quien desistio, lo mismo que a
perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares  practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos:
Tz Cuando las partes asf lo convengan.
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén vigentes
medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y
perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd traslado al demandado por tres (3)

dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendrd de aceptar el desistimiento asi

solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretard el desistimiento sin condena en costas
Y expensas.

Superado el termino concedido, ingrese al despacho nuevamente, a fin de
proveer lo pertinente.

Por los argumentos expuestos, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

RESUELVE:

PRIMERO: Por secretaria cérrase traslado por el termino de tres (3) dias, a los
demandados TRAESCOL S.AS. y JULIO ROBERTO AVENDANO CAMARGO,
en los térmjrfos del artiqulo 316 numeral 4 del CGP.

SEGUNDO: Ejecutoriado\el presentg, auto, y fenecido el termino de traslado,
regrege el expediente al déspacho &/fih de proveer lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez, -

=

ERIC '

JUZGADO PR/MEQO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL

/ NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha
en el ESTADO No.030. fijado hoy primero (1) de
tiembre de 2023 a las siete (7:00) de la manana.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Pase al despacho:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 30 de agosto de 2023, el
presente proceso, informando que la parte actora realizo solicitud de retiro de
demanda, se informa que la tinica actuacion surtida al interior del proceso, fue la

admision de la demanda de restitucién de tenencia por auto de 27 de julio de 2023,
Sirvase proveer.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
Secretaria

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: VERBAL RESTITUCION DE TENENCIA
Radicacién: 850013103001-2023-00122-00
Demandante: BANCOLOMBIA S.A
Demandado: INSTELECT CONSTRUCCIONES S.A.S ESP
Asunto: AUTORIZA RETIRO DE DEMANDA

l. CONSIDERACIONES:

El apoderado de la parte actora solicita se autorice el retiro de la demanda, junto

con sus anexos, toda vez que no continuara con los tramites dentro del proceso en
referencia.

Revisada detenidamente la actuacién, se tiene que la misma fue admitida el 27 de
julio del afio en curso, providencia en la cual se dispuso la notificacién al demandado
y su traslado, pero a la fecha, la pasiva no ha sido notificada.

El art. 92 del CGP. sobre el retiro de la demanda, consagra:

‘Art. 92.- El demandante podré retirar la demanda mientras no se haya
notificado a ninguno de los demandados. Si hubiere medidas cautelares
practicadas, seré necesario auto que autorice el retiro, en el cual se ordenara
el levantamiento de aquellas y se condenard al demandante al pago de
perjuicios, salvo acuerdo de las partes.”

Con fundamento en lo anterior, al reunirse los presupuestos establecidos en el art.
92 del CGP. se autorizara el retiro de la demanda y como quiera que no fuera
decretada medida cautelar alguna, no hay lugar a emitir disposicion alguna al
respecto, sin lugar a condena en perjuicios al no haberse trabado la litis.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

I RESUELVE:




PRIMERO: Autorizar el retiro de la demanda impetrada por BANCO DE COLOMBIA
S.A, al reunirse los presupuestos previstos en el art. 92 C.G.P y con fundamento en
los argumentos expuestos en la parte considerativa de esta providencia.

k JUZGAD IMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha

en el ESTADO No.030. fijado hoy primero (1°) de

septiembre de 2023 a las siete (7:00) de la mafiana.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




