PASE AL DESPACHO: Al despacho del Sefior Juez, hoy 26 de septiembre de 2023, el
presente proceso que proviene del Juzgado Tercero Civil Circuito de Yopal por
impedimento, proceso que ya habia sido remitido via correo electrénico el pasado 18 de
agosto pasado, mediante oficio de fecha 10 de agosto, por asignacion directa ante el
impedimento declarado por el Juez remitente, el cual fue avocado por auto de fecha 24
de agosto y ya ingresado al despacho el 5 de septiembre de 2023. Sirvase proveer.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
Secretaria

de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), doce (12) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO MIXTO

Radicacion: 850014003002-2015-00404-01
Demandante: INCOMERCIO

Demandado: EDGAR ALBEIRO LATRIGLIA ORTIZ

Atendiendo el informe secretarial que antecede, como quiera que verificado, se
encuentra duplicidad en la asignacion del proceso en referencia pues conforme
al expediente digital habia sido remitido por asignacion directa, mediante correo
electronico proveniente del Juzgado Tercero Civil del Circuito de Yopal el dia 18
de agosto de 2023, ante la causal de impedimento declarada por el homologo; y
ante la asignacion por reparto que se realiza nuevamente por acta de fecha 26
de septiembre de 2023, pese a que se habia solicitado por secretaria la
compensacion y habia sido informado por la Oficina de apoyo judicial -Reparto-
que los registros de asignacién directa se compensaban automaticamente por el
aplicativo Tyba y no requerian registro y que adicionalmente, las segundas
instancias e impedimentos, corrian por cada despacho, asignando directamente
al superior o al siguiente juzgado segln correspondiera y debidamente
registrados por Tyba.

Ante la evidente duplicidad del proceso en referencia, se dispondré por secretaria
que se tenga en cuenta el primer ingreso que tuvo el proceso, ya avocado por
auto del 24 de agosto pasado, ya ingresado al despacho para sus resultas y que
se descargue de los libros radicadores, para efectos estadisticos y demas
pertinentes.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

RESUELVE:




PRIMERO: DISPONGASE por secretaria, dar salida no efectiva del proceso
duplicado, remitido por acta de reparto de fecha 26 de septiembre pasado, para
efectos estadisticos y de registros, que correspondan.

SEGUNDO: Cumplido lo acé dispuesto, archivese el proceso duplicado, con las
anotaciones pertinentes, sin salida efectiva de plataformas, pues ya obra el
principal, en tramite para resolver lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El-duez,

EE
/ o 2
K ks HIGUER
JUZGADDIP, CIVIL BE). CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha
en el ESTADO No.035, fijado hoy trece (13) de octubre de
2023 a las siete (7:00) de la mafiana.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




PASE AL DESPACHO. Al despacho del sefior juez, hoy 9 de octubre de 2023, informando que el

presente proceso fue remitido por el Juzgado Segundo Civil Municipal de Yopal, en la fecha 30 de

noviembre del aflo 2021, segun acta de reparto anexa, sin que se encontrara radicado para los

ingresos del Juzgado, habiendo hecho la gestion de busqueda con las bases de datos de los
secretarios de los juzgados de instancia para su ingreso inmediato; Sirvase proveer.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO.
Secretaria.

Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), doce (12) de Octubre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA.
RADICADO: 85001-40-03-002-2016-00715-01.
DEMANDANTE: BANCO PICHINCHA S.A.

DEMANDADO: MARIA LILIANA ARELLANO

ASUNTO: AVOCA CONOCIMIENTO.

Procede el despacho a determinar la viabilidad de avocar conocimiento del proceso de la referencia,
para dar tramite inmediato al recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante, contra la
providencia del 9 de diciembre de 2020, por el cual se decret6 el desistimiento tacito, proferido por
el Juzgado Segundo Civil Municipal de esta ciudad; el cual fue remitido a este Juzgado para su
tramite, conforme acta de reparto en la fecha 30 de noviembre del afio 2021.

Conforme lo anterior, revisado el expediente se advierte que este Despacho Judicial es competente
para conocer del asunto. En consecuencia, se avocara conocimiento de las presentes diligencias y
se impartira el tramite correspondiente.

Por lo brevemente expuesto, EL JUZGADO PRIMERO CIVIL DE CIRCUITO DE YOPAL
CASANARE,

RESUELVE:

PRIMERO: AVOCAR conociiento de las presentes diligencias remitidas por el JUZGADO
SEGUNDO CIYIL MUNICIPAL PE YOPAY]- CASANARE, de conformidad a lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.
SEGUNDO{ En firme esta decisifn ingres¢ al despacho para resolver lo que corresponda.

ODTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ESTADO N° 035, fijado hoy trece (13) de octubre de 2023 a las siete

(7:00) de la manana.

La secretaria,

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), doce (12) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: REORGANIZACION DE PASIVOS.

Radicacion 850013103001-2017-00134

Demandantes: MARIA DEL TRANSITO MORENO CANIZALEZ.
Demandados: ACREEDORES.

Revisado el expediente, se avizora que la caucion judicial prestada por la auxiliar
de justicia cumple con las exigencias requeridas, en consonancia a lo dispuesto en
autos de fecha del 17 de agosto de 2017 y 06 de mayo de 2021 y Resolucion 100-
000867 de 2 de septiembre de 2011, razén por la cual se procedera a su aceptacion.

Por otra parte, se debe poner en conocimiento los documentos arribados por la parte
solicitante referente a las actualizaciones de estados financieros con corte de 1 de
enero a 31 de diciembre de 2022, de lo que se advierte dicho periodo ya fue puesto
en consideracion en providencia anterior, sin embargo teniendo en cuenta que debe
actualizarlos periédicamente se echa de menos su cumplimiento en los términos de
lo dispuesto en el octavo de la providencia de fecha 17 de agosto de 2017, ademas
de las demas cargas dispuestas de la misma providencia, correspondiéndole al
actor gestionar estas cargas procesales, so pena de dar aplicacioén a lo consagrado
en el art. 317 del CGP.

Por los argumentos expuestos, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,
Ill. RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar la caucion judicial (péliza de seguro No. 21-41-10101378 3)

prestada por el liquidador y expedida por la compafia aseguradora Seguros DE
Estado S.A.

SEGUNDO: Advertir a la auxiliar de justicia que, en caso de incrementarse el valor
de los activos, debera ajustar el valor asegurado de la péliza presentada dentro de
los tres dias siguientes a la ejecutoria del auto por medio del cual se apruebe el
inventario valorado de bienes o el inventario adicional.

TERCERO: La actualizacion de los estados financieros aportados por el apoderado
del actor, de cefte de\! de enero a 31 de diciembre de 2022, se incorporan al
expediente y ge ponen ef conocimiento a los acreedores y demas interesados, para

proceds a la garga prqcesal derivada de lo dispuesto en auto
del 17 0 anterjor so pena de dar aplicacién a lo establecido en

El Juez,

LI IGUERA




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha
en el ESTADO N° 035, fijado hoy trece (13) de octubre de 2023
a las siete (7:00) de la mafana.
La secretaria '
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Consejo Superior
dela Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal, doce (12) de octubre de dos mil veintidés (2022).

Proceso: EJECUTIVO POR COSTAS

Radicacion : 850013103001-2017-00185

Demandante: CESAR ALEJANDRO AVILA CRUZ Y OTRO.
Demandado: ALEXANDER MORA MUNOZ.

Revisado el expediente, se avizora solicitud por parte del demandado con relacién
a que el Despacho se abstenga de hacer entrega del 50% de los dineros que
conformaron el acuerdo conciliatorio, en el entendido que los depésitos judiciales
consignados de su parte solo pretendian cubrir las pretensiones de KYWHIS S A.S.,
que ESCALA INGENIEROS Y ARQUITECTOS EU, no es parte del proceso,
ademas que no existen embargos de remanentes y que a la fecha a ocurrido el
fenémeno de la prescripcion frente a la sentencia que se ejecuta.

Es asi que el apoderado de la parte demandante se pronuncié a ello, donde advierte
que es impertinente e irrespetuosa, ya que asegura que lo Gnico que pretende el
deudor es torpedear el tramite, que siempre estuvo representado con su apoderado;
a su vez que el mandamiento de pago emitido no fue objeto de reproche, pues la
demanda jamas se contesté y que por ultimo la suma acordada de pago fue de
$12°000.000, por tanto concluye que no puede desconocer la conciliacién en razén
a que se encuentra en firme.

De todo lo anterior, este Estrado Judicial desde ya anuncia que deprecara de
manera nugatoria la solicitud, atendiendo en primer lugar que el alcance del acuerdo
conciliatorio dentro de la actuacion judicial es un mecanismo alternativo para la
resolucion de conflictos, por cuyo medio las partes, con la ayuda de un tercero
neutral, resuelven directamente un asunto en el que se presenta desacuerdo y que
es susceptible de ser conciliable, condicion que asi se verifico y como consecuencia
el pasado 7 de julio de 2023, se aprob¢ dicho acuerdo que exclusivamente nacié de
la voluntad de las partes, que el mismo al verificarse en aplicacion del principio de
seguridad juridica tiene alcance de cosa juzgada, ademas de que presta merito
ejecutivo, en esa consideracion no puede pretender la pasiva desconocer su misma
voluntad y sefalar una condicién de la que el mismo se obligé y que ademas
manifestd a viva voz estar en pleno acuerdo, que inclusive se le pregunto si la
manifestacion de aceptacion tenia algun condicionamiento frente a su caracter
volitivo y de la que expreso que no, entonces no puede procurar que ahora sea el
despacho que desconozca el mismo y que determine una circunstancia que no hace
parte del acuerdo.

Sin embargo, en necesario aclarar igualmente al peticionario que en lo que respecta
a ESCALA INGENIEROS Y ARQUITECTOS EU, se equivoca al sefialar que no
hace parte de la presente ejecucion, pues es claro que el Despacho en auto del 5
de octubre de 2017, libro mandamiento de pago por conceptos de costas y agencias
en derecho fijadas en providencias de fecha 25 y 27 de abril de 2017, de lo que se
recuerda eran en favor de la parte demandada dentro del proceso de pertenencia
que correspondia a KIWHIS S.A.S. y ESCALA INGENIEROS Y ARQUITECTOS EU,



y que resulto vencido el ahora demandado, por tanto la obligacion ejecutada
incumbia en favor a estas dos, que por demas como bien lo manifestoé el ejecutante
dicho auto cobro firmeza, pues a pesar de que fue atacado se reafirmo su contenido
en auto posterior; adicional el ejecutado no hizo ningun pronunciamiento al respecto
y es por consiguiente que el 14 de febrero de 2019, se ordeno seguir adelante con
la ejecucion, se reitera por el total de las cosas en favor de las personas juridicas
anteriormente referidas, es asi que entonces en el acuerdo conciliatorio celebrado
correspondié al monto total de la obligacion ejecutada, pues inclusive ya existia
liquidacién en firme y que fue el factor a reconocer por el deudor, tanto que en el
acuerdo fue registrado por todos los intervinientes y que su pago se desprendia de
los dineros consignados al proceso por la misma pasiva, por valor de $12°000.000.,
correspondiendo a prorrata el pago del 50% a cada uno de los beneficiarios de la
obligacion, como resultado carece de todo piso juridico lo solicitado.

La misma suerte_cargen los demas argumentos que sirven de sustento al petitum,
pues la prescripcion ndca fue alegada en su oportunidad procesal y la condicidn
de remanentes nada tieng que ver dentro de la actuacion, asi es que, lo Unico que
queda es dar cumplimientq a lo esbozado por las partes en el acuerdo conciliatorio,
pues se debe dar estricto qcatamieptp atendiendo el factor de cosa juzgada, de lo
que s¢ aclara el dinefo cofregpondiente a ESCALA INGENIEROS Y
ARQUITECTOS EU, solo podra/serf entregado a esta a ninguna otra, ni mucho
mengs devolverlos al deuddor cyand¢ a sido el mismo que reconocié su pago, en
consecuencia por secretarig procédase con la entrega de los titulos conforme a lo
dispuesto el 07 de julio de los presentes. %

Ng IFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez, L \ |
RIC { YOAM ll ‘ ‘ |GUERX
: ke
' \
JUZGADO PRIME CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL

NQIIFICACION POR ESTADO

se notifica a las partes por anotacion hecha
enel O N° 035, fijado hoy trece (13) de octubre de 2023
a las siete (7:00) de la manana.
La secretaria

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




onsejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), doce (12) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO POR OBLIGACION DE SUSCRIBIR
DOCUMENTO.
Radicacion 850013103001-2018-00017
Demandantes: ARENAS ROMERO ASOCIADOS Y CIAS Sen C.
Demandados: BERNARDO CEDANO SABOGAL.
. ASUNTO:

Corresponde al Despacho reanudar el tramite de la referencia y tomar las

determinaciones a que haya lugar, teniendo en cuenta lo informado por los extremos
procesales.

Il CONSIDERACIONES:

Visto el anterior informe secretarial y revisado el expediente, este Juzgado evidencia
que en la audiencia inicial practicada el 19 de abril de 2023, los extremos procesales
decidieron conciliar sus diferencias, acordando para tal fin las condiciones del
acuerdo, los pagos, una clausula penal entre otras, para lo cual ademas de
impartirse aprobacién al acuerdo conciliatorio por parte del Despacho, se determiné
decretar la suspension del tramite de la referencia en virtud de lo dispuesto en el
art. 161 del C.G.P. hasta el 24 de julio de 2023, fecha en la cual se iba a suscribir
una escritura publica entre las partes en contienda.

Asi las cosas, del estudio del plenario se corroboran memoriales tanto del extremo
demandante como del extremo demandado, informando un incumplimiento de su
contraparte, para lo cual relatan, una serie de circunstancias acaecidas en el entre
tanto.

Bajo esos derroteros, preliminarmente se debe advertir que, como quiera el término
de suspension fenecio el 24 de julio de 2023, se entendera reanudado el proceso a
partir del dia siguiente conforme lo previsto en el inciso 2 del art. 163 del CGP,;

Asi mismo, previo a determinarse alguna circunstancia de fondo frente a un eventual
incumplimiento por cualquiera de las partes, se considera pertinente convocar
nuevamente a los extremos procesales, para continuar con la audiencia de que trata
el art. 372 del C.G.P. y por ende asi se procedera.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal
1. RESUELVE:
PRIMERO: Con fundamento en lo dispuesto en el inciso 2 del art. 163 del C.G.P.,

se tiene reanudado el proceso a partir del 25 de julio de 2023 con fundamento en
los argumentos expuestos en la parte motiva.




SEGUNDO: Reprogramar la audiencia de que trata el art. 372 C.G.P., en
consecuencia, se sefala el dia seis (06) de diciembre de 2023 a las 9:30 de la
mafana, la cual por el momento se dispone realizar de manera virtual, realizando
la citacion de [p8 emos procesales y demas interesados con unos dias de
electrénicos que se encuentran en el proceso o0 que
los apodgrados de los extremos procesales, en caso de
érmino de ejecutoria de esta providencia. Por

ntp oportuno.

~

anezca el proceso en secretaria.

ESE Y CUMPLASE

POR ESTADO

El auto anterjbr se notifica a las partes por anotacion hecha
en el ESTADO N° 035, fijado hoy trece (13) de octubre de 2023
a las siete’(7:00) de la manana.

EDOO

a secretaria
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




PASE AL DESPACHO. Al despacho del sefior juez, hoy 9 de octubre de 2023, informando que el
presente proceso fue remitido por el Juzgado Segundo Civil Municipal de Yopal, en la fecha 26 de
julio del afio 2022, segln acta de reparto anexa, sin que se encontrara radicado para los ingresos
del Juzgado, habiendo hecho la gestion de busqueda con las bases de datos de los secretarios de
los juzgados de instancia para su ingreso inmediato; Sirvase proveer.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO.
Secretaria.

de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), doce (12) de Octubre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: VERBAL RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO
RADICADO: 85001-40-03-002-2018-01668-01.

DEMANDANTE: BANCO DE OCCIDENTE

DEMANDADO: JAVIER HUMBERTO CORREA ESTUPINAN
ASUNTO: AVOCA CONOCIMIENTO.

Procede el despacho a determinar la viabilidad de avocar conocimiento del proceso de la referencia,
para dar tramite inmediato al recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante, contra la
Sentencia de fecha 28 de octubre de 2021, emitida por el Juez Segundo Civil Municipal de esta
ciudad; el cual fue remitido a este Juzgado para su tramite, conforme acta de reparto en la fecha 26
de julio del afio 2022.

Conforme lo anterior, revisado el expediente se advierte que este Despacho Judicial es competente
para conocer del asunto. En consecuencia, se avocara conocimiento de las presentes diligencias y
se impartiré el tramite correspondiente.

Por lo brevemente expuesto, EL JUZGADO PRIMERO CIVIL DE CIRCUITO DE YOPAL
CASANARE,

RESUELVE:

PRIMERO: AVOCAR gnto de las presentes diligencias remitidas por el JUZGADO
SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DB\YOPAL ACASANARE, de conformidad a lo expuesto en la parte
motiva de esta pyxfldencia.

SEGUNDO: Er{firme esta decision despacho para resolver lo que corresponda.

IQUESE Y TUMPLASE,

/V/L\le. CIRCUITO DE YOPAL
IFICACION POR ESTADO

El auto\ anterior, notifica a las partes por anotacién hecha en el
5, fijado hoy trece (13) de octubre de 2023 a las siete
(7:00) de la manana.

La secretaria,
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO




Consejo Superior.
della Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), doce (12) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: DECLARATIVO - PERTENENCIA
Radicacién: 850013103001-2019-00194
Demandante: JESUS MARIA DIAZ VEGA.
Demandado: LUZ MARINA SAAVEDRA.

Visto el anterior informe secretarial y revisado el expediente, se encuentra que se
allego respuesta por parte de la Oficina de Registro al requerimiento dispuesto por
el despacho, en conciencia se pondra en conocimiento a las partes para que si es
del caso se pronuncien al respecto, sin embargo, con aras de continuar con la
actuacion atendiendo lo dispuesto en auto anterior, se procedera a fijar fecha para
continuar con la audiencia de que trata el art. 373 del CGP e inspeccio6n judicial.

Por los argumentos expuestos el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
YOPAL,

RESUELVE:

PRIMERO: Reprogramar la audiencia de que trata el art. 373 C.G.P., e
INSPECCION JUDICIAL, en consecuencia, se sefiala el dia once (11) de marzo
de 2024 a las 8:30 de la mafana, las partes deben coordinar nuevamente |a
logistica para el traslado de los funcionarios al lugar de la diligencia.

SEGUNDO: | pongase en conocimiento de las partes para los fines
legales pertinentes el ofcio proggdente de la OFICINA DE REGISTRO E
S DE YQPAL — CASANARE.

TERGERO: En firme este alito, glermanezca el proceso en secretaria.

El Juez




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha
en el ESTADO N° 035, fijado hoy trece (13) de octubre de 2023
a las siete (7:00) de la manana.
La secretaria
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), doce (12) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO

Radicacioén : 850013103001-2019-00253
Demandante: REINALDO DE JESUS SALAMANCA
Demandado: JUAN CAMACHO ARDILA.

Revisado el plenario, en primer lugar de la solicitud elevada por el apoderado de Ia
parte demandada frente a la constancia de ejecutoria del proceso para dar
cumplimiento a la sentencia, el Despacho advierte que dentro del plenario no se ha
emitido sentencia alguna, pero que si lo que pretende es lo referencie al acuerdo
conciliatorio celebrado el pasado 30 de mayo de los presentes, se indica que la
misma cobro ejecutorial el mismo dia ya que toda decision fue notificada en
estrados, de lo que debera aclarar su pedimento.

De otra parte, lo referente al cumplimento de la conciliacién donde se allegan
también por pasiva las respectivas escrituras de dacion en pago para dar por
terminado el precgso marras, se echa de menos que la parte demandante se
pronuncia ajréspecto, enesa consideracion se requiere a este para que dentro del
término de‘ejecutoria de la presente providencia indique igualmente su intencién de
No pronunciarse se entendera al efecto el
brado En consecuencia se dara asi por finiquitada la

contfoversia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADQPRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha
en el ESTADO N° 035, fijado hoy trece (13) de octubre de 2023
a las siete (7:00) de la manana.
La secretaria

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




PASE AL DESPACHO. Al despacho del sefior juez, hoy 9 de octubre de 2023, informando que el
presente proceso fue remitido por el Juzgado Segundo Civil Municipal de Yopal, en la fecha 21 de
junio de 2021, segun acta de reparto anexa, sin que se encontrara radicado para los ingresos del
Juzgado, habiendo hecho la gestion de busqueda con las bases de datos de los secretarios de los
juzgados de instancia para su ingreso inmediato; Sirvase proveer.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO.
Secretaria.

? iperior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), doce (12) de Octubre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO HIPOTECARIO DE MENOR CUANTIA.
RADICADO: 85001-40-03-002-2019-1002-01.

DEMANDANTE: FONDO NACIONAL DEL AHORRO

DEMANDADO: JORGE IVAN ESPINOZA CELY

ASUNTO: AVOCA CONOCIMIENTO.

Procede el despacho a determinar la viabilidad de avocar conocimiento del proceso de la referencia,
para dar tramite inmediato al recurso de apelacién interpuesto por la parte demandante, contra la
providencia del 10 de noviembre de 2020, por el cual se rechazé la demanda, providencia proferida
por el entonces Juzgado Segundo Civil Municipal en descongestion, de esta ciudad: el cual fue
remitido a este Juzgado para su tramite, conforme acta de reparto en la fecha 21 de junio de 2021.

Conforme lo anterior, revisado el expediente se advierte que este Despacho Judicial es competente
para conocer del asunto. En consecuencia, se avocara conocimiento de las presentes diligencias y
se impartira el tramite correspondiente.

Por lo brevemente expuesto, EL JUZGADO PRIMERO CIVIL DE CIRCUITO DE YOPAL
CASANARE,

RESUELVE:

- nto de las presentes diligencias remitidas por el JUZGADO
SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL EN DESCYONGESTION DE YOPAL - CASANARE, de conformidad a
lo expliesto en la parte motiva delesta/prduidencia.

NS
JUZGADO PRIMERD CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha en el

ESTADO N° 035, fijado hoy trece (13) de octubre de 2023 a las siete
(7:00) de la mariana.

La secretaria,
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO




uperior:
icatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), doce (12) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Referencia: RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL.
Radicacion: 850013103001-2020-00084
Demandante: ALBEIRO BARRERA CACHAY Y OTROS.
Demandado: GUILLERMO GUAQUE PLAZAS Y OTROS.

l ASUNTO

Corresponde al Despacho realizar requerimiento a la empresa NAVISAF respecto
al cumplimiento de la prueba de oficio decretada por el Despacho el 23 de febrero
de 2022.

Il CONSIDERACIONES

Visto el anterior informe secretarial y revisado el expediente se advierte que
mediante auto del 08 de junio de 2023 (CO1 Unico — Archivo 39 — OneDrive) se
requirio a las empresas HOLCIM COLOMBIA y NAVISAF, para que procedieran a
dar cumplimiento a la prueba de oficio decretada por este Despacho el 23 de febrero
de 2022.

En esa consideracién auscultado el plenario se corrobora que la accionada HOLCIM
COLOMBIA cumplié el aludido requerimiento y allegé la informacion pertinente
misma que corresponde ser incorporada y se pone en conocimiento de las partes,
sin embargo, respecto de NAVISAF, se advierte que aquella nuevamente guardé
silencio.

Asi las cosas, se requerira por tercera y ultima vez a la empresa NAVISAF para que
informe lo pertinente, advirtiéndole desde ya que de no informarse lo requerido en
el término de 5 dias contados a partir de la notificacién del presente auto, se
impondré una multa de hasta por 10 SMMLV a la empresa en mencién y a su
representante legal conforme el numeral 3 del art. 44 del C.G.P., sin perijuicio de la
compulsa de copias ante las autoridades pertinentes por omitir una orden judicial.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,
. RESUELVE.

PRIMERO: Incorporar y poner en conocimiento de los extremos procesales para los
fines legales pertinentes, la comunicacion allegada por la empresa HOLCIM
COLOMBIA.

SEGUNDO: Requerir por tercera y ultima vez a la sociedad NAVISAF, para que
dentro del término maximo de cinco (05) dias, contados a partir de la notificacién de
esta providencia, proceda a dar cumplimiento a la prueba de oficio decretada por
este Despacho el 23 de febrero de 2022, advirtiéndole desde ya que de no
informarse lo pertinente sera acreedor tanto la entidad como su representante legal




de la multa de hasta por 10 SMMLV, sin perjuicio de la compulsa de copias ante las
autoridades pertinentesporQmitir una orden judicial.

Por Secretaria‘librense los ofitios gprrespondientes haciendo precision sobre las
consecuencias aqui previstas.

TERCERO: Cumplido lo antefjor, y vencido el término concedido a las partes
ingrese &l proceso al Despachg para proveer jo perinente.

NOMFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez

se notifica a las partes por anotacién hecha
N° 035, fijado hoy trece (13) de octubre de 2023

EDOO

La secretaria
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Consejo Superior:
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), doce (12) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: PERTENENCIA.

Radicacion : 850013103001-2020-00158

Demandante: NANCY AMPARO PUENTES CUENCA y
JAVIER FERNANDO AVELLA MORALES.

Demandado: CONSTRUCCIONES BLANCO NARANJA SAS.,

BANCO BBVA COLOMBIA S.A. e
INDETERMINADOS.

Revisado el expediente, este Despacho evidencia memorial arribado por parte de la
apoderada del extremo activo, por medio del cual informa el diligenciamiento de la
notificacion personal al demandado BANCO BBVA COLOMBIA S.A., de
conformidad con los lineamientos de la Ley 2213 de 2022.

Al respecto se constata que efectivamente el demandado referido, le fue remitida la
notificacion el 01 de junio de 2023, quedando formalmente vinculado conforme al
articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, a partir del 06 del mismo mes y afio, razédn por la
cual el termino de traslado de la demanda y su reforma de veinte (20) dias de
acuerdo con el art 369 del C.G.P., ocurrié entre el 07 de julio al 04 de agosto de
esta anualidad, no obstante, aquel se pronuncié al efecto hasta el 14 de agosto de
2023, por tal razén no se podra tener en cuenta por extemporaneo.

Por otro lado el curado ad litem desinado para representar los derechos de las
personas indeterminadas, advirtié dentro del término la aceptacion a la designacion,
por tanto, el traslado corrié entre el 30 de junio al 31 de julio del 2023, el cual dentro
de él contesto la demanda y su reforma, en consecuencia, por Secretaria se correra
el traslado respectivo para que el demandante si asi o desea se pronuncie frente a
las mismas o pida pruebas sobre los hechos en que se funda la contestacién
conforme lo disponen los articulos 101 y 370 del C.G.P.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

L RESUELVE:

PRIMERO: Tener por notificado en debida forma al demandado BANCO BBVA
COLOMBIA S.A., conforme los lineamientos de la Ley 2213 de 2022.

SEGUNDO: Tener por no contestada la demanda y su reforma en término por parte
del accionado BANCO BBVA COLOMBIA S.A., segun se dispuso up supra.



TERCERO: Como quiera que se encuentra trabada la Litis, por Secretaria cérrase
traslado de las e ciones de mérito propuestas por la parte demandada el término
de cinco (05)ydias, paxa que el demandante se pronuncie sobre ellas, adjunte o pida
las pruebas que pretenda hacer valer, conforme lo establece el art 370 del C.G.P.

CUARTO: Vencido el término antdrior, ingrese el proceso al Despacho para proveer
lo peftinente. '

-

IFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez,

RI LINAS A

JUZGADO BRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

auto-anterior se notifica a las partes por anotacién hecha
en el ESTADO N° 035, fijado hoy trece (13) de octubre de 2023
a las siete (7:00) de la mafana.
La secretaria
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




dela Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), doce (12) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: REIVINDICATORIO (DEMANDA DE
RECONVENCION)

Radicacioén : 850013103001-2020-00158

Demandante: CONSTRUCCIONES BLANCO NARANJA S.AS.

Demandado: NANCY AMPARO PUENTES CUENCA y

JAVIER FERNANDO AVELLA MORALES.

Visto el anterior informe secretarial y revisado el expediente, este Juzgado reitera y
constata contestacion por parte de los demandados en reconvencion dentro del
término. En esa consideracion corresponderia correr traslado de las excepciones
propuestas de forma independiente en razén a que las de la demanda principal igual
ya ordend su tramite, no obstante, se advierte que en virtud de lo dispuesto en el
paragrafo del art la Ley 2213 de 2022, el extremo demandado remitié copia por
canal digital escritode contestacion de la reconvencién del cual debia correrse
traslado, mbtivo por el cdal se prescindira del traslado, por deméas se entendera
descorrido dicho traslado &n término, ya que no se puede constatar el acuse de
recibidd como lo exige la nbrma en cifa

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL T
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha
en el ESTADO N° 035, fijado hoy trece (13) de octubre de 2023
a las siete (7:00) de la mafiana.
La secretaria ;
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), doce (12) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: RESOLUCION DE CONTRATO.

Radicacion : 850013103001-2021-00153

Demandante: CONSORCIO MORICHAL.

Demandado: INGEOSINTETICOS DE COLOMBIA SAS. -
“INGCOSAS.y

SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A.
I ASUNTO

Corresponde al Despacho tener por descorrido el traslado de las excepciones y
programar la audiencia de que trata el art. 372 del C.G.P.

Il. CONSIDERACIONES

Visto el anterior informe secretarial y revisado el expediente, este Juzgado evidencia
que mediante auto adiado el 13 de julio de 2023 (C01 Unico - Archivo 42 —
OneDrive), se dispuso tener por contestada la demanda en término por parte del
extremo demandado, quien en su oportunidad debida formulé excepciones de
meérito, mismas de las cuales se ordené igualmente correrle traslado al demandante
por el téermino de 5 dias para que éste si a bien lo tenia solicitara pruebas conforme
lo dispuesto en el art. 370 del C.G.P.

En esa consideracion se constata que, en efecto, la Secretaria del Despacho corrié
traslado al extremo activo de las excepciones propuestas por el extremo
demandado conforme las directrices del art. 110 del C.G.P., esto es mediante
fijacion en lista No. 024 efectuada el 25 de julio de 2023, motivo por el cual el
traslado de surti6 entre el 26 de julio y el 01 de agosto de 2023.

Asi las cosas, se advierte que la parte demandante estando dentro del término
procesal oportuno, esto es el 01 de agosto de 2023, alleg6 escrito descorriendo el
traslado respectivo, razén por la cual corresponde en esta oportunidad programar
la audiencia de que trata el art. 372 C.G.P., y por ende se procedera de conformidad.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,
I RESUELVE:

PRIMERO: Tener por descorrido en término el traslado de las excepciones por parte
del extremo demandante.

SEGUNDO: Programar la audiencia de que trata el art. 372 C.G.P., en
consecuencia, se sefala el dia nueve (09) de abril de 2024 a las 8:30 de la
mafana, la cual por el momento se dispone realizar de manera virtual, realizando
la citacion de los extremos procesales y demas interesados con unos dias de
anticipacién a los correos electrénicos que se encuentran en el proceso o que
deberan ser informados por los apoderados de los extremos procesales, en caso de



;/‘

no haber sido informados, dgntro del tgrmino de ejecutoria de esta providencia. Por
secretaria remitase el link en\el momgpto oportuno.

TERCEROXMEN firme este autp, pefmanszca el proceso en secretaria.

=

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez, ([
/ /’ER|C ARINAS HIG
%fuzGAooq 0 QLVIL ENYOPAL
INONFITACION POR ESTADO

'El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha
en el ESTADQN° 035, fijado hoy trece (13) de octubre de 2023
a las siete (7:00) de la manana.

EDOO

 —

La sécretaria
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Consejo Superior:
deda Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), doce (12) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR.

Radicacion : 850013103001-2022-00050

Demandante: PEDRO FABIAN CRISTANCHO MONTARNA.
Demandado: CAMILO ARTURO SOTO GUERRERO y

MARIA CAROLINA BALLESTAS BAUTISTA.

F ASUNTO

Corresponde al despacho resolver el recurso de reposicion interpuesto por los
apoderados del extremo demandado, contra el auto proferido el 12 de mayo de
2022 (CO1 Principal — Archivo 07 - OneDrive), por medio del cual se libro
mandamiento de pago en contra de CAMILO ARTURO SOTO GUERRERO vy
MARIA CAROLINA BALLESTAS BAUTISTA.

2. ANTECEDENTES

El 22 de marzo de 2022, el demandante PEDRO FABIAN CRISTANCHO
MONTANA, por intermedio de su apoderado judicial, formulé demanda ejecutiva
singular en contra de los accionados CAMILO ARTURO SOTO GUERRERO vy
MARIA CAROLINA BALLESTAS BAUTISTA, la cual fue repartida en este Juzgado

el 23 de los mismos.

Mediante auto del 31 de marzo de 2022 (CO1 Principal — Archivo 05 — OneDirive),
fue inadmitido el presente tramite, luego de lo cual se presentd el escrito de
subsanacion en término, por lo que, con proveido del 12 de mayo de 2022 (C01
Principal — Archivo 07 — OneDrive), conforme las pretensiones de la demanda, se
libr6 mandamiento de pago en favor de la ejecutante y en contra de los accionados
por concepto de la clausula penal del contrato de promesa de compraventa titulo
base de la ejecucion allegado con la presentacién de la demanda.

Asi las cosas, con escrito del 24 de marzo de 2023 (CO1 Principal — Archivos 15y
16 — OneDrive), se allegé escrito de los apoderados de la sefiora MARIA CAROLINA
BALLESTAS BAUTISTA, solicitando acceso al expediente y peticionando el
reconocimiento de personeria con lo cual aparejaron ademas excepciones previas
y recurso de reposicion contra el mandamiento de pago.

Por medio de misiva presentada el 29 de marzo de 2023 (C01 Principal — Archivo
18 — OneDrive), se present6 contestaciéon de la demanda por parte de los
apoderados de la demandada MARIA CAROLINA BALLESTAS BAUTISTA.

Con memorial allegado el 31 de marzo de 2023 (CO1 Principal — Archivo 19 —
OneDrive), se presentd escrito del apoderado del extremo demandante
descorriendo el traslado de las excepciones previas y el recurso interpuesto por la




demandada, y con memorial del 11 de abril de 2023 se descorrieron las excepciones
de mérito presentadas.

A través de escrito presentado el 11 de abril de 2023 (C01 Principal — Archivo 21 -
OneDrive), se allegé memorial de poder, asi como contestacion por parte del
accionado CAMILO ARTURO SOTO GUERRERO, el cual fue descorrido por el
extremo demandante con escrito del 21 de abril del mismo afio (C01 Principal —
Archivo 22 — OneDrive).

Teniendo en cuenta lo anterior, con proveido del 13 de julio de 2023 (CO1 Principal
— Archivo 24 — OneDrive) atendiendo las documentales allegadas, se determind
reconocer a los apoderados de los demandados, tener a los accionados CAMILO
ARTURO SOTO GUERRERO y MARIA CAROLINA BALLESTAS BAUTISTA
notificados por conducta concluyente, correrles el traslado de la demanda y dejar
sin efectos un traslado secretarial.

Bajo esa égida, mediante memorial del 24 de julio de 2023 (CO1 Principal — Archivos
25y 26 — OneDrive), se presentd recurso de reposicion contra el mandamiento
de pago, asi como contestacion de la demanda por parte del apoderado del
accionado CAMILO ARTURO SOTO GUERRERO, mismo del cual se corrié traslado
por secretaria, escrito que fue descorrido por el extremo activo el 31 de julio de los
corrientes (C01 Principal — Archivo 29 — OneDrive), razén por la cual ingres¢ el
proceso al Despacho para proveer lo pertinente

3. DECISION RECURRIDA

Con proveido del 12 de mayo de 2022 (CO1 Principal — Archivo 07 — OneDrive), el
suscrito despacho resolvié librar mandamiento de pago en favor del demandante
PEDRO FABIAN CRISTANCHO MONTANA y en contra de los ejecutados CAMILO
ARTURO SOTO GUERRERO y MARIA CAROLINA BALLESTAS BAUTISTA, por
concepto de la clausula penal contenida en el contrato de promesa de compraventa
titulo base de la ejecucién allegado con la presentacion de la demanda,
determinacion contra la cual los apoderados del extremo pasivo formulan recurso
de reposicién y promueven excepciones previas, escritos que corresponden ser
desatados.

4, IMPUGNACION

Preliminarmente debe advertirse en el sub lite que el extremo pasivo esta
compuesto por los demandados CAMILO ARTURO SOTO GUERRERO y MARIA
CAROLINA BALLESTAS BAUTISTA quienes del estudio del plenario se encuentran
representados por apoderados judiciales diferentes, por lo cual, los recursos
formulados por cada uno de ellos se analizaran por separado, haciendo las
precisiones pertinentes y dando los alcances necesarios a cada uno de ellos.

¢ MARIA CAROLINA BALLESTAS BAUTISTA excepciones previas y recurso
de reposicion contra el mandamiento de pago (CO1 Principal — Archivos 15y
16 — OneDrive).

Los apoderados de la accionada en mencion promovieron excepciones previas con
miras a revocar el mandamiento de pago o modificarlo en el sentido de excluir a la
demandada MARIA CAROLINA BALLESTAS BAUTISTA, para lo cual formularon
las excepciones previas que denominaron asi:

[39)




o Excepcion previa de compromiso o clausula compromisoria: Lo anterior
cimentado en que los extremos en contienda acordaron en el contrato de
promesa de compraventa base de la ejecucién una clausula de compromiso,
concretamente en su numeral noveno circunstancia que imposibilita
continuar con el proceso ejecutivo.

o Excepcién de haberse dado a la demanda el tramite de un proceso
diferente al que corresponde Yy por consiguiente ineptitud de la
demanda por indebida acumulacién de pretensiones: Lo indicado bajo el
argumento de que el demandante no debié iniciar un proceso ejecutivo, sino
teniendo en cuenta el acuerdo contractual iniciar un proceso verbal, mas aln
cuando los presuntos incumplimientos son reciprocos. Refiere que el
presente tramite no cumple los requisitos de un titulo valor debiéndose
rechazar la demanda o darse el tramite de un proceso verbal ordinario “por
cuanto, al no existir un titulo ejecutivo con una obligacién CLARA, no debié
darse admision de la demanda con este titulo valor’ sic.

o Excepcién de pleito pendiente entre las partes: Expone que el aqui
demandante inicié un proceso verbal, en contra de los demandados en el
cual se utilizan los mismos documentos base del presente tramite ejecutivo,
tramite que, a pesar de no haber sido notificado, se encuentra en curso en
este mismo Despacho.

o Ineptitud de la demanda por falta de cumplimiento de todos los
requisitos: Refiere que la obligacién contenida en el contrato no es clara y
sobre todo no es actualmente exigible, pues indica que el bien prometido en
venta no ha sido desenglobado con lo cual se presenta inclusive un
incumplimiento de la parte demandante.

e CAMILO ARTURO SOTO GUERRERO recurso de reposicion contra el
mandamiento de pago (C01 Principal — Archivo 29 — OneDrive).

Elapoderado del extremo pasivo formula recurso de reposicion contra la providencia
de fecha 12 de mayo de 2022 (CO1 Principal — Archivo 07 — OneDrive), a fin de que
revoque el mandamiento de pago, pues segutin aduce el titulo ejecutivo allegado con
la demanda no goza de claridad, lo cual conlleva que el mismo no sea expreso,
especificamente en lo que atafie al modo, tiempo y lugar de las obligaciones, pues
refiere que la clausula séptima del contrato relativa al otorgamiento no presenta
claridad en lo referente a la hora en que se debia firmar la escritura y solo se hace
alusién a la fecha y notaria.

Aunado a lo anterior expone que la clausula quinta no es clara en el sentido de
indicar que su cobro por via ejecutiva se podia realizar sin necesidad de declarar a
la otra parte como incumplida, pues su redaccién es confusa y da lugar a diversas
interpretaciones.

8. CONSIDERACIONES
5.1. Problema Juridico
Corresponde al Despacho determinar si el titulo ejecutivo base de recaudo,
satisface los requisitos formales del mismo, o si, en consecuencia, hay lugar a

revocar el mandamiento de pago ordenado mediante auto del 12 de mayo de 2022
(CO1 Principal — Archivo 07 — OneDrive).

(%)



Para dar respuesta al problema juridico planteado por el Despacho se analizara la
naturaleza del mandamiento ejecutivo y posteriormente se hara un estudio del caso
en concreto.

5.2. De mandamiento ejecutivo.

En lo que a los procedimientos ejecutivos se refiere, debe tenerse en cuenta que, a
diferencia de los procedimientos de conocimiento, aquéllos comienzan con una
orden al demandado para que cumpla la prestaciéon reclamada por el ejecutante,
porque precisamente se parte de la existencia de un derecho cierto pero
insatisfecho, esto es, de deudas insolutas que constan en un titulo ejecutivo, que en
términos del articulo 422 del Cédigo General del Proceso, es un documento que da
cuenta de obligaciones "expresas, claras y exigibles que consten en documentos
que provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él,
o las que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de
cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial”, entre otros eventos.

Tanto es asi que, el articulo 430 ibidem, dispone que "el juez librara mandamiento
ordenando al demandado que cumpla la obligacion en la forma pedida si fuere
procedente, o en la que aquél considere legal”. Tal disposicion no se traduce en otra
cosa distinta que en el control oficioso de legalidad que debe efectuar el juez
respecto del cumplimiento de los requisitos de los titulos adosados como base de
la ejecucion.

Por tanto, dispone el referido articulo 430 que "En consecuencia, los defectos
formales del titulo ejecutivo no podran reconocerse o declararse por el juez en la
sentencia o en el auto que ordene seguir adelante la ejecucién, segun fuere el caso”.
Lo cual significa que aspectos que superen lo meramente formal, tales como la
expresividad, claridad y exigibilidad, que son las caracteristicas que se exigen de
una obligacién para que pueda ser materia de ejecucién, siempre seran de control
oficioso por parte del juez, tanto al momento inicial, cuando decide sobre el
mandamiento de pago solicitado; como al momento final, para decidir si la ejecucion
debe continuar o, por el contrario, debe cesar por falta de titulo ejecutivo, pues el
yerro que hubiese cometido inicialmente no tiene la virtud de purgar aquellos
defectos, muy a pesar de que no hayan sido reparados por el ejecutado.

Sobre el punto, ha dicho la Corte Suprema de Justicia que:

"Los funcionarios judiciales han de vigilar que al interior de las actuaciones
procesales perennemente se denote que los diversos litigios,
teleolégicamente, lo que buscan es dar prevalencia al derecho sustancial que
en cada caso se disputa (articulos 228 de la Constitucion Politica y 11 del
Cédigo General del Proceso);, por supuesto, ello comporta que a los
juzgadores, como directores del proceso, legalmente les asiste toda una serie
de potestades, aun oficiosas, para que las actuaciones que emprendan
atiendan la anotada finalidad, mismas que corresponde observarlas desde la
panorémica propia de la estructura que constituye el sistema juridico, mas no
desde la Optica restricta derivada de interpretar y aplicar cada aparte del
articulado de manera aislada (...)".

"Entre ellas, y en lo que atarie con el control que oficiosamente ha de
realizarse sobre el titulo ejecutivo que se presenta ante la jurisdiccion en pro
de soportar los diferentes recaudos, ha de predicarse que, si bien el precepto
430 del Cédigo General del Proceso estipula, en uno de sus segmentos, en
concreto en su inciso segundo, que «[lJos requisitos formales del titulo
ejecutivo sélo podran discutirse mediante recurso de reposicion contra el
mandamiento ejecutivo. No se admitiréa ninguna controversia sobre los




requisitos del titulo que no haya sido planteada por medio de dicho recurso.
En consecuencia, los defectos formales del titulo ejecutivo no podran
reconocerse o declararse por el juez en la sentencia o en el auto que ordene
seguir adelante la ejecucion, segun fuere el caso», lo cierto es que ese
fragmento también debe armonizarse con otros que obran en esa misma
regla, asi como también con otras normas que hacen parte del entramado
legal, verbigracia, con los cénones 40, 11, 42-20 y 430 inciso 10 ejusdem,
amen del mandato constitucional antes aludido (...).

Por ende, mal puede olvidarse que, asi como el legislador estipulé lo ut supra
preceptuado, asimismo en la dultima de las citadas regulaciones,
puntualmente en su inciso primero, determiné que «[pjresentada la demanda
acompaniada de documento que preste mérito ejecutivo, el juez librard
mandamiento ordenando al demandado que cumpla la obligacién en la forma
pedida, si fuere procedente, o en la que aquel considere legal» (...)".

En ese orden de ideas, se analizara si los documentos arrimados con la
presentacion de la demanda, satisfacen los requisitos de expresividad, claridad y
exigibilidad, a fin de determinar si es posible en el mantener en firme el
mandamiento de pago o si en su lugar hay lugar a revocarlo o modificarlo.

5.3. Caso Concreto

En primer lugar, debe tenerse en cuenta que el recurso ordinario de reposicion tiene
como finalidad que el funcionario de conocimiento que profiri6 una determinada
decision, la revise y si lo considera del caso la modifique, revoque o no realice
ningun cambio sobre ella. Este mecanismo procesal, tendiente a demostrar la
inconformidad presentada, por una parte, debe realizarse de manera motivada,
exponiendo las razones por las cuales la providencia proferida esta errada, ello con
el objetivo de debatir juridicamente lo expuesto y decidir sobre el recurso con base
en ello.

Precisado lo anterior y descendiendo al caso sub judice, debe precisarse que tal y
como se indicé en apartes previos el extremo pasivo se encuentra compuesto por
dos demandados, siendo estos CAMILO ARTURO SOTO GUERRERO y MARIA
CAROLINA BALLESTAS BAUTISTA quienes del estudio del plenario se encuentran
representados por apoderados judiciales distintos, quienes a su vez formularon
excepciones previas y recurso contra el mandamiento de pago de manera distinta y
en términos diferentes, por lo cual ha de advertirse desde ya que cada uno de los
reparos propuestos por los accionados se analizara de manera separada.

Asi las pues, el Despacho analizara en principio el recurso de reposiciéon contra
el mandamiento de pago propuesto por el accionado CAMILO ARTURO SOTO
GUERRERO (C01 Principal — Archivo 29 — OneDrive) y posteriormente se
estudiaran las excepciones previas presentadas por la sefiora MARIA CAROLINA
BALLESTAS BAUTISTA (C01 Principal — Archivos 15y 16 — OneDrive) y por ende
asi se procedera.

e CAMILO ARTURO SOTO GUERRERO recurso de reposicién contra el
mandamiento de pago (C01 Principal — Archivo 29 — OneDrive).

Bajo esos derroteros tenemos que los reparos del accionado en mencion se enfilan
en indicar que la obligacion reclamada por via ejecutiva carece de los requisitos de
claridad y expresividad previstos en el art. 422 del C.G.P., pues refiere que no existe
certeza frente el modo, tiempo y lugar en el que se debia suscribir la obligaciéon que
se reclama via ejecutiva, pues no se indicé la hora que se debia comparecer a la



Notaria, sumado a que la clausula quinta del mentado contrato no es clara en indicar
el mérito ejecutivo de la clausula penal.

Respecto a los reparos presentados por el sefior CAMILO ARTURO SOTO
GUERRERQO, debe advertirse desde ya que estos no seran tenidos en cuenta y en
su lugar sera rechazado de plano el recurso por extemporaneo, en tanto que la
providencia atacada fue notificada al accionado mediante auto del 13 de julio de
2023, a través de la cual se tuvo notificado por conducta concluyente al
prenombrado, razén por la cual el término para promover el recurso de reposicion
contra el mandamiento de pago, de acuerdo al articulo 318 del C.G.P., era “tres (3)
dias siguientes al de la notificacion del auto”, esto es entre el 17 y 19 de julio de
2023, empero, estudiado el plenario tenemos, que el recurso objeto de andlisis fue
formulado hasta el 24 de julio del mismo afio, momento para el cual el término para
recurrir la providencia se encontraba mas que fenecido, por lo cual sin mayores
elucubraciones sera despachado de manera desfavorable.

» MARIA CAROLINA BALLESTAS BAUTISTA excepciones previas y recurso
de reposicion contra el mandamiento de pago (CO1 Principal — Archivos 15y
16 — OneDrive).

Ahora bien, en lo que atafie a las excepciones previas formuladas por la
accionada MARIA CAROLINA BALLESTAS BAUTISTA (C01 Principal — Archivos
15 y 16 — OneDrive) se constata que aquella formuldé cuatro siendo estas i).
Compromiso o clausula compromisoria, ii). Haberse dado a la demanda el tramite
de un proceso diferente al que corresponde y por consiguiente ineptitud de la
demanda por indebida acumulacioén de pretensiones, iii). Pleito pendiente entre las
partes, y iv). Ineptitud de la demanda por falta de cumplimiento de todos los
requisitos.

Siguiendo esa égida, tenemos que las excepciones previas estan constituidas como
aquella facultad con que cuenta el demandado durante el tramite de un litigio, de
cefirse al debido proceso, por ende, su finalidad se encausa a controvertir el
procedimiento o tramite iniciado, pudiendo formular las excepciones contenidas de
manera taxativa en el art. 100 del C.G.P., disposicion la cual consagra que, “Salvo
disposicion en contrario, el demandado podré proponer las siguientes excepciones
previas dentro del término de traslado de la demanda:

1. Falta de jurisdiccién o de competencia.

2. Compromiso o clausula compromisoria.

3. Inexistencia del demandante o del demandado.

4. Incapacidad o indebida representacion del demandante o del demandado.
5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida
acumulacion de pretensiones.

6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, cényuge o
compariero permanente, curador de bienes, administrador de comunidad,
albacea y en general de la calidad en que acttie el demandante o se cite al
demandado, cuando a ello hubiere lugar.

7. Habersele dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al que
corresponde.

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.

9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.

10. No haberse ordenado la citacién de otras personas que la ley dispone
citar.

11. Haberse notificado el auto admisorio de la demanda a persona distinta
de la que fue demandada.”




Asi las cosas, se tiene que, las excepciones previas si bien no tienen como fin atacar
en sentido estricto las pretensiones de Ia demanda, si tienen como objetivo sanear
0 suspender el procedimiento para que el litigio se enderece hacia una sentencia de
fondo que finalice la contienda judicial, de donde se deduce que su finalidad estriba
en el saneamiento del proceso en su etapa inicial.

Por lo anterior, desde antafio la Alta Corporacion Constitucional en tratandose de
este tipo de excepciones, indicé que “Las excepciones previas son medidas de
saneamiento en la etapa inicial de algunos procesos, por causa de vicios o defectos
de los mismos, a cargo de la parte demandada, y tienen como finalidad mejorar

aquellos o terminarlos cuando ello no es posible, y evitar asi nulidades o sentencias
inhibitorias. (...)

De lo anterior se deduce que los cargos formulados en la demanda se refieren
inicamente al aspecto procesal, y no al aspecto de fondo o material...?”

Teniendo claro lo anterior, se debe resaltar que atendiendo a que el sub lite es un
proceso de naturaleza ejecutiva, claro es el estatuto procesal en su articulo 442,
numeral 3 del C.G.P. en establecer que “/os hechos que configuren excepciones
previas deberén alegarse mediante reposicién contra el mandamiento de pago”,
razén por la cual, dicho tramite se le dara atendiendo la disposicién normativa en
cita.

En lo que atafie con dichos reparos, debe destacarse que si bien ellos no fueron
allegados una vez se tuvo notificada la parte, si fueron formulados en oportunidad
previa, por lo cual se tomara una decisién de fondo respecto de ellos.

i). Compromiso o clausula compromisoria: Refieren los apoderados de la
accionada que las partes acordaron en la clausula novena del contrato base de la
ejecucion, una clausula compromisoria que imposibilita continuar con el tramite.

Al respecto de tales razonamientos, debe indicarse que dicha excepcién previa sera
despachada desfavorablemente, pues estudiada la clausula en mencion, la misma
fue acordada en los siguientes términos:

NOVENA. SOLUCION DE CONTROVERSIAS. Las partes acuerdan que toda
controversia o diferencia relativa a este contrato que surjan entre ellas, en primera
instancia debera resolverse en conciliacién por un conciliador que sesionara el
Centro de Arbitraje y Conciliacién de Camara de Comercio de Yopal Casanare. En.
caso de que no se llegue a un acuerdo conciliatorio entre las partes y se declare
fallida la conciliacién, las partes estarén facultadas a adelantar la resolucién o
cumplimiento del contrato ante la jurisdiccion ordinaria.

Bajo esa égida, pertinente resulta indicar que la Ley 1563 de 2012, por medio de la
cual se expidio el “Estatuto de Arbitraje Nacional e Internacional’, definié en su
articulo 3 el pacto arbitral refiriendo lo siguiente:

“ARTICULO 30. PACTO ARBITRAL. El pacto arbitral es un negocio juridico
por virtud del cual las partes someten o se obligan a someter a arbitraje
controversias que hayan surgido o puedan surgir entre ellas.

El pacto arbitral implica la renuncia de las partes a hacer valer sus
pretensiones ante los jueces. E| pacto arbitral puede consistir en un
compromiso o en una clausula compromisoria.

En el pacto arbitral las partes indicarén la naturaleza del laudo. Si nada se
estipula al respecto, este se proferird en derecho.
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PARAGRAFO. Si en el término de traslado de la demanda, o de su
contestacién, o de las excepciones previas, una parte invoca la
existencia de pacto arbitral y la otra no la niega expresamente, ante los
jueces o el tribunal de arbitraje, se entiende validamente probada la
existencia de pacto arbitral.” (Negrilla fuera de texto)

A su vez, la norma cita en el articulo siguiente, esto es el art. 4 ibidem, defini6 la
Clausula Compromisoria, en los siguientes términos:

“ARTICULO 40. CLAUSULA COMPROMISORIA.

La clausula compromisoria, podré formar parte de un contrato o constar en
documento separado inequivocamente referido a él.

La clausula compromisoria que se pacte en documento separado del
contrato, para producir efectos juridicos debera expresar el nombre de las
partes e indicar en forma precisa el contrato a que se refiere.”

Siguiendo esos derroteros, diafana resulta la ausencia de la clausula compromisoria
en mencion, pues del texto del contrato, en ninguno de sus apartes se lee que las
partes hubiesen querido someter sus diferencias ante un tribunal de arbitramento,
sino que Unicamente pactaron que previo a acudir a la jurisdiccion ordinaria, se
debia agotarla conciliacion como requisito de procedibilidad.

Por demas, en lo que atafie a la conciliacién tenemos que esta efectivamente se
llevé a cabo 23 de diciembre de 2021, tal y como se corrobora con el escrito que
descorrid el traslado de las excepciones (CO1 Principal — Archivos 15 y 16 —
OneDrive), situacion que permite despachar desfavorablemente la excepcion
interpuesta.

ii). Haberse dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al que
corresponde: Sefala que el demandante no debid iniciar un proceso ejecutivo, sino
verbal declarativo, mas aun cuando los presuntos incumplimientos son reciprocos.
Expone que el presente tramite no cumple los requisitos de un titulo valor
debiéndose rechazar la demanda o darse el tramite de un proceso verbal ordinario
“por cuanto, al no existir un titulo ejecutivo con una obligacion CLARA, no debid
darse admision de la demanda con este titulo valor” sic.

Frente a tales razonamientos debe precisarse que la senda elegida por la parte
actora no es algo que deba ser controvertido por la parte, mediante recurso de
reposicion, pues es discrecionalidad de esta elegir si desea iniciar el proceso por la
senda declarativa, o en su lugar iniciar el tramite ejecutivo, siempre y cuando se
satisfagan los requisitos previstos en el art 422 del C.G.P., situacion que este
estrado considera acreditada en principio.

Ahora bien, en lo que atafie a que los documentos endosados no cumplen los
requisitos del titulo valor al no existir titulo ejecutivo, de entrada, se avizora la
equivocacion conceptual en que incurre el togado.

Lo indicado por cuanto el titulo ejecutivo es cualquier documento que cumpla con
los requisitos establecidos en el articulo 422 del Codigo General del Proceso, mismo
el cual establece:

“Articulo 422. Titulo ejecutivo. Pueden demandarse ejecutivamente las
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que
provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o
las que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de
cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o de las providencias que en
procesos de policia aprueben liquidacién de costas o sefialen honorarios de




auxiliares de la justicia, y los demés documentos que senale la ley. La confesion
hecha en el curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si la que
conste en el interrogatorio previsto en el articulo 184.”

En el caso de ciernes, claramente el tramite que nos convoca se eleva en virtud de
un contrato de promesa de compraventa el cual encuentra su raigambre normativo
en el articulo 1611 del Cédigo Civil.

Por otra parte, el titulo valor, encuentra su raigambre normativo en el articulo 619
del Cédigo de Comercio, el cual preve lo siguiente:

“ARTICULO 619. DEFINICION Y CLASIFICACION DE LOS TITULOS
VALORES. Los titulos-valores son documentos necesarios para legitimar el
ejercicio del derecho literal y auténomo que en ellos se incorpora. Pueden ser
de contenido crediticio, corporativos o de participacion y de tradicion o
representativos de mercancias.”

Los documentos aludidos pueden ser la letra de cambio, el pagaré, el cheque, los
bonos de certificados de depdsito y bono de prenda, la carta de porte y conocimiento
de embarque, y la factura cambiaria, mismos que se caracterizan por la literalidad,
incondicionalidad, negociabilidad, autonomia, presuncién de autenticidad vy
legitimacién, circunstancia que dista de los titulos ejecutivos, entre otras diferencias.

Bajo esos derroteros, desde ya se considera oportuno traer a colacion lo expuesto
por la Corte Suprema de Justicia, quien desde antafio ha enunciado que “...todo
titulo valor puede ser titulo ejecutivo, pero no todo titulo ejecutivo es un titulo valor.
A mayor abundancia, los titulos valores en nuestra legislacién son de cargcter
taxativo, verbi gratia, sélo los asi clasificados por la ley son tenidos como tales’?.

En esa consideracion y sin mayores reflexiones, se constata que los argumentos
del extremo pasivo pierden todo soporte juridico y factico, pues evidentemente el
contrato de promesa de compraventa, cual es el baculo de la gjecucion, no depende
de ningun titulo valor, pues de su contenido dimanan las obligaciones claras,
expresas y exigibles a que se comprometieron los extremo procesales,
cumplimiento de dicho contrato que pende de si mismo y no de ningun titulo valor
como equivocadamente lo expone el extremo pasivo.

Finalmente se resalta que la presente ejecucion Gnicamente se cifie a la clausula
penal del contrato de promesa, por lo cual el tramite declarativo que eventualmente
se adelante podra seguir su curso sin que en principio afecte el sub lite, siendo del
caso despachar negativamente la excepcion.

iii). Pleito pendiente entre las partes: Afirma el extremo pasivo que el aqui
demandante inicié un proceso verbal, en contra de los demandados en el cual se
utilizan los mismos documentos base del presente tramite ejecutivo, proceso que, a
pesar de no haber sido notificado, se encuentra en curso en este mismo Despacho.

Derredor de tales razonamientos se constata que los mismos estan llamados al
fracaso, pues como se dijo en apartes ut supra, la presente ejecucion gira en torno
a la clausula penal del contrato suscrito entre las partes, situacién que en principio
no afecta otro eventual tramite. Por demas, ninguna certidumbre existe frente al
medio exceptivo en comento dado que ni siquiera a sido notificado el accionado, no
se indica por cuenta de que proceso se adelanta el tramite verbal, no se sefiala el
radicado ni ninglin otro dato que permita corroborar sus afirmaciones, situacién que
resulta apenas hipotética en esta oportunidad y que por ende no puede prosperar.

2 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, Auto AC 5333-2019 del 11 de diciembre de 2019, M.P.
Ariel Salazar Ramirez.



iv). Ineptitud de la demanda por falta de cumplimiento de todos los requisitos:
Afirma la demandada que la obligacién contenida en el contrato no es clara y sobre
todo no es actualmente exigible, pues indica que el bien prometido en venta no ha
sido desenglobado con lo cual se presenta inclusive un incumplimiento de la parte
demandante.

Referente a tales aseveraciones se avizora que las mismas no estructuran la
excepcion previa aludida por el accionante, pues esta solo se estructura cuando
ocurren dos eventos, siendo estos i) la falta de los requisitos formales vy, ii) la
indebida acumulacion de pretensiones, situacion esta que nunca se enuncio y no
se encuentra probada en el expediente

A su vez las exigencias de forma de la mayoria de las demandas hacen referencia
a los aspectos como requisitos que debe contener todo libelo, los presupuestos
adicionales de ciertas demandas, los anexos que se deben acompanar, la forma de
proceder cuando no es posible acompafiar la prueba de la existencia o de la
representacién del demandado o de la calidad en que se cita al demandado,
también cémo se debe actuar cuando se dirige contra herederos determinados e
indeterminados o se esté frente a un litisconsorcio necesario, y la forma de
presentarse, situacion que aqui se encuentra satisfecha.

Es necesario precisar, que tal como lo ha sostenido la Corte Suprema de Justicia,
“el defecto que debe presentar una demanda para que se le pueda calificar de inepta
o en indebida forma, tiene que ser verdaderamente grave, trascendente y no
cualquier informalidad superable I6gicamente, pues bien se sabe que una demanda
cuando adolece de cierta vaguedad, es susceptible de ser interpretada por el
juzgador, con el fin de no sacrificar un derecho y siempre que la interpretacion no
varie los capitulos petitorios del libelo”.

Teniendo en cuenta el panorama previo, se corrobora que no se encuentra
estructurada la excepcion referida, pues sus ataques van dirigidos mas a un posible
incumplimiento reciproco, situacién que no puede ser objeto de analisis en esta
oportunidad.

Contera de lo discurrido, no queda otra determinacion distinta a la de mantener
incolume el auto fustigado, esto es el proferido el 12 de mayo de 2022 (CO1
Principal — Archivo 07 — OneDrive), por medio del cual se libré6 mandamiento de
pago en contra de los aqui demandadds; pues tal y como se analizd en precedencia,
el recurso formulado por el sefior CAMILO ARTURO SOTO GUERRERO fue
extemporaneo, y de las excepciofies previas formuladas por MARIA CAROLINA
BALLESTAS BAUTISTA, ninguna de estas se encuentran estructuradas en el sub
lite. *

Asi mismo, si bien se corroboran contestaciones de la demanda arribadas por los
demandados, como quiera que conforme el art. 118 del C.G.P. inciso 4 “Cuando se
interpongan recursos contra la providencia que concede el término, o del auto a
partir de cuya notificacion debe correr un térming por ministerio de la ley, este se
interrumpiré y comenzaré a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion del
auto que resuelva el recurso”, es del caso disponer el término de traslado concedido
en la providencia atacada.

Por ultimo, atendiendo a la improsperidad de las excepciones previas formuladas
por la accionada MARIA CAROLINA BALLESTAS BAUTISTA, se condenara en
constas con fundamento en lo dispuesto en el numeral 1 del art. 365 del C.G.P.,

para lo cual se fijara ademas como agencias en Derecho la suma equivalente a 2
S.M.M.L.V.




Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal
6. RESUELVE:

PRIMERO: Rechazar de plano el recurso propuesto por el sefior CAMILO ARTURO
SOTO GUERRERO por extemporaneo, atendiendo los argumentos sefalados en la
parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: No reponer el auto calendado 12 de mayo de 2022 (CO1 Principal —
Archivo 07 — OneDrive), por medio del cual se libré mandamiento de pago en contra
de los aqui demandados, al no encontrarse probada ninguna de las excepciones
previas propuestas por la demandada MARIA CAROLINA BALLESTAS BAUTISTA,
asi como atendiendo los argumentos expuestos en la parte motiva de esta
providencia.

TERCERO: Condenar en costas de las excepciones previas propuestas a la
demandada MARIA CAROLINA BALLESTAS BAUTISTA y en favor del
demandante, con fundamento en el numeral primero del art. 365 del C.G.P, para lo
cual se sefiala como agencias en derecho la suma equivalente a dos (02)
S.M.M.L.V., conforme lo dispone el articulo 5, numeral 8 “incidentes y asuntos
asimilables, tales como los resefiados en el numeral 1 del articulo 365 de Ia Ley
1564 de 2012" del Acuerdo No. PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016. Liquidense
por secretaria.

concegdo en auto del 12 de inayo de 2022 (C01 Principal — Archivo 07 — OneDrive)
frent¢’ a los demandados pa

: Vencido el térming traglado, ingrese el proceso al Despacho para
resolver lo peripente. &4

El Juez,
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EDOO El auto antgrior se notifica a las partes por anotacién hecha

siete (7:00) de la manana.

La secretaria
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Consejo Superior.
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), doce (12) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Referencia: RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL.

Radicacion: 850013103001-2022-00055

Demandante: PEDRO ALFONSO LIZARAZO RIOS y OTROS.

Demandado: SEGUROS GENERAL SURAMERICANA S.A.,
BANCOLOMBIA SA.,

CARLOS ADRIANO ALBARRACIN CORREA,
JOSE LUIS ARDILA CARRENO,

ADRIANO ALBARRACIN RODRIGUEZ Y
ANDRES FERNANDO ALBARRACIN CORREA.

Revisado el expediente este Juzgado evidencia que, dentro del término de traslado
de la reforma de la demanda, la pasiva que se encuentran debidamente vinculada
a la actuacién contest6 la misma proponiendo excepciones de mérito, en esa
consideracion seria del caso proceder con su traslado, sin embargo y como quiera
se que incluyeron nuevos demandados que no se encuentran agnados al tramite,
de conformidad con el procedimiento establecido por el numeral 1 del articulo 317
del Codigo General del Proceso, se requerira a la parte actora, para que de impulso
a la actuacion y proceda a practicar la notificacion de los nuevos demandados con
la reforma, con ello proseguir con el tramite de las diligencias, so pena de declarar
la terminacion y el archivo del proceso.

En igual sentido, se reconocer4 como apoderada sustituta del demandado
BANCOLOMBIA S.A., a la Doctora SONIA PATRICIA BAQUERO PEREZ, teniendo
en cuenta en memorial allegado.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

I RESUELVE:

PRIMERO: Requerir a la parte demandante, para que dentro del término de los
treinta (30) dias siguientes a la notificacién por estado de esta providencia, cumpla
con la carga procesal de notificar a los demandados ADRIANO ALBARRACIN
RODRIGUEZ y ANDRES FERNANDO ALBARRACIN CORREA en debida forma,
con ello proseguir con el tramite de las diligencias.

SEGUNDO: Advertir a la parte interesada que de no cumplir con lo ordenado en el
numeral anterior, se aplicara el desistimiento tacito de la demanda y se archivaran
las diligencias, en aplicacién de lo dispuesto por el articulo 317 del Cédigo General
del Proceso.



TERCERO: Recong a la Doctora SONIA PATRICIA BAQUERO PEREZ,
identificado con . 40°391.888 y TP. No. 110.411 del C.S. de la J., como
apoderada sustit(ta, de la pgrte demandada BANCOLOMBIA S.A., en los términos

y para los efectos del poder jnicialmente otorgado.

CUARTO: En firme este autg, perfnainezca el proceso en la Secretaria.

JESEY CUMPLASE.

El Juez,

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha
en el ESTADO N° 035, fijado hoy trece (13) de octubre de 2023
a las siete (7:00) de la manana.
La secretaria
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




de/la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), doce (12) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Referencia:

Radicacién:
Demandante:
Demandado:

RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
(Llamamiento en garantia ADRIANO ALBARRACIN
RODRIGUEZ).

850013103001-2022-00055

PEDRO ALFONSO LIZARAZO RIOS y OTROS.
SEGUROS GENERAL SURAMERICANA SA..
BANCOLOMBIA SA.,

CARLOS ADRIANO ALBARRACIN CORREA

JOSE LUIS ARDILA CARRENO,

ADRIANO ALBARRACIN RODRIGUEZ Y

ANDRES FERNANDO ALBARRACIN CORREA.

Como quiera que se retinen los presupuestos sefialados en el articulo 64 del C.G.
del P., se dispone dar tramite al llamamiento en garantia solicitado.

|. RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el llamamiento en garantia formulado por BANCOLOMBIA
S.A. contra ADRIANO ALBARRACIN RODRIGUEZ, por reunir los requisitos
minimos establecidos en el art. 64 del CGP.

mado en garantia de forma personal y dese traslado
2| llamante en garantia.

berfeccionarse el acto procesal en el término
ara a partir de la notificacién de este auto, el

JUZGADO ERO CIVIC DEL CIRCUITO DE YOPAL

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha

en el ESTADO N° 035, fijado hoy trece (13) de octubre de 2023

a las siete (7:00) de la mafana.
La secretaria

NOTIFICACION POR ESTADO

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), doce (12) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: VERBAL DECLARATIVO DE IMPOSICION DE
SERVIDUMBRE.

Radicacion 850013103001-2022-00082

Demandantes: MUNICIPIO DE AGUAZUL.

Demandados: PETRO SERVICIOS SANDOVAL LIMITADA

‘PETROSSAN LTDA".
5, ASUNTO:

Corresponde al Despacho reanudar el tramite de la referencia, tener por contestada
la demanda y correr traslado de las excepciones.

Il CONSIDERACIONES:

Visto el anterior informe secretarial y revisado el expediente, este Juzgado evidencia
que en la diligencia de inspeccién judicial llevada a cabo el dia 09 de junio de 2023,
se resolvio tener por notificado por conducta concluyente al demandado PETRO
SERVICIOS SANDOVAL LIMITADA “PETROSSAN LTDA", asi como suspender el
tramite de la referencia en virtud de lo dispuesto en el art. 161 del C.G.P. hasta el
20 de junio de 2023, fecha en la cual se haria la entrega voluntaria del predio materia
de la litis, sin que ello configurase un allanamiento a las pretensiones.

Asi las cosas, del estudio del plenario se corroboran algunos memoriales, entre los
que destaca la contestacién de la demanda por parte del extremo pasivo, asi como
el acta de entrega real y material del area de terreno objeto de las pretensiones al
demandante.

Bajo esos derroteros, preliminarmente se debe advertir que, como quiera el término
de suspension feneci6 el 20 de junio de 2023, se entendera reanudado el proceso
a partir del dia siguiente conforme lo previsto en el inciso 2 del art. 163 del C.G.P.

A su vez, como quiera que fue allegada la contestacién de la demanda en término
con la cual se formularon excepciones de mérito, de ellas se dispone correr traslado
al demandante en la forma prevista en el art 370 del C.G.P. y asi se procedera

Finalmente, teniendo en cuenta el acta de entrega voluntaria rubricado por las
partes, se entiende entregada la franja de terreno a satisfaccion, documento que
ademas se incorpora al expediente para los fines legales pertinentes.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal
. RESUELVE:
PRIMERO: Con fundamento en lo dispuesto en el inciso 2 del art. 163 del C.G.P.,

se tiene reanudado el proceso a partir del 21 de junio de 2023 con fundamento en
los argumentos expuestos en la parte motiva.



SEGUNDO: Tener por contestada la demanda en término por parte del demandado
PETRO SERVICIOS SANDOVAL LIMITADA “PETROSSAN LTDA”, Teniendo en
cuenta los razonamientos expuestos ut supra.

TERCERO: Entender entregado a satisfaccién el area de terreno materia de la litis,
e incorporar y poner en conocimiento de los extremos procesales para los fines
legales pertinentes, el acta rubricada por las mismas que da cuenta de dicha
entrega.

CUARTO: Como quiera que se encuentra trabada la Litis, cérrase traslado de las
excepciones propgestag por el extremo demandado por el término de cinco (5) dias
en la forma preyista en &| articulo 110 del C.G.P, para que la parte demandante se
pronuncie sobye ellas y sia bien lo tiene pida pruebas sobre los hechos en que ellas
rt. 370 de la norma ejusdem.

ipr, ingrese el proceso al Despacho para proveer
lo pertinente.

IQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

7 C QN POR ESTADO

notlflca a las partes por anotacion hecha
ol 035 fijado hoy trece (13) de octubre de 2023
:00) de la manana.

EDOO E auto anterig

La secretaria

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA

(8]




PASE AL DESPACHO. Al despacho del sefior juez, hoy 9 de octubre de 2023, informando que el
presente proceso fue remitido por el Juzgado Tercero Civil Municipal de Yopal, en la fecha_1 _de
diciembre de 2022, segUn acta de reparto anexa, sin que se encontrara radicado para los ingresos
del Juzgado, habiendo hecho la gestion de busqueda con las bases de datos de los secretarios de
los juzgados de instancia para su ingreso inmediato; Sirvase proveer.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO.
Secretaria.

de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), doce (12) de Octubre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA
RADICADO: 85001-40-03-003-2022-00409-01.
DEMANDANTE: HERNANDO LUIS TORRES IBARRA
DEMANDADO: DAYSY ESPERANZA JIMENEZ ARANGUREN
ASUNTO: AVOCA CONOCIMIENTO.

Procede el despacho a determinar la viabilidad de avocar conocimiento del proceso de la referencia,
para dar tramite inmediato al recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante, contra la
Sentencia de fecha 11 de noviembre de 2022, emitida por el Juzgado Tercero Civil Municipal de

esta ciudad: el cual fue remitido a este Juzgado para su tramite, conforme acta de reparto en la
fecha 1 de diciembre de 2022.

Conforme lo anterior, revisado el expediente se advierte que este Despacho Judicial es competente
para conocer del asunto. En consecuencia, se avocara conocimiento de las presentes diligencias y
se impartira el trdmite correspondiente.

Por lo brevemente expuesto, EL JUZGADO PRIMERO CIVIL DE CIRCUITO DE YOPAL
CASANARE,
RESUELVE:

PRIMERO: AVOCAR conoc
TERCERO CIVIL MUNICIPAL
motiva de estd providencia.

iento de las presentes diligencias remitidas por el JUZGADO
\ - CASANARE, de conformidad a lo expuesto en la parte

SEGUNDO: En firme esta decisibn igreselal despacho para resolver lo que corresponda.

OTIFIQUESEY CUMPLASE,

r JUZGADO PRMIERD CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
OTIFICACION POR ESTADO

El alto antefior se notifica a las partes por anotacion hecha en el
ESTA N° 035, fijado hoy trece (13) de octubre de 2023 a las siete
(7:00) de la manana.

La secretaria,
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO




nsejo Superior.
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), doce (12) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR DE MAYOR CUANTIA
Radicacion 850013103001-2023-00070. (C. PRINCIPAL)
Demandante: CLINICA CASANARE S.A.

Nit: 891.855.847
Demandado: CAPRESOCA EPS.

Nit: 891.856.000-7.

Seria del caso, resolver el recurso de reposicion en subsidio de apelacion presentado por
el apoderado de la entidad demandada, sin embargo, encuentra el despacho que por
secretaria no se ha corrido el traslado del mismo.

Igualmente, se avizora la solicitud de acumulacién de demanda allegada por el apoderado

del extremo activo, empero, ésta se resolvera una vez se dé tramite al referido recurso.

En mérito de lo anterior, EL JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL,
RESUELVE

PRIMERO: Orde ecretaria correr traslado del recurso de reposicién en subsidio de

apelacién pregéntado pordel apoderado de parte demandada, conforme lo dispone el
articulo 110 del C.G.P.

Una vez gumplido el término 3nterior, ipgresar inmediatamente el expediente al despacho
para lo pertinente.

ESE Y CUMPLASE.

JUZGABZ0 PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha en el
ESTADO N°_ 035, fijado hoy trece (13) de octubre de 2023 a las siete
(7:00) de la manana.

La secretaria,
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO




