PASE AL DESPACHO: Al despacho del Sefior Juez, hoy 28 de septiembre de
2023, el presente proceso, a fin de verificar la actualizacion del crédito
presentada por la parte demandante, habiéndose corrido previamente traslado
a la parte demandada. Sirvase proveer.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO.

Secretaria

s

Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), cinco (5) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso:

Radicacion:

Demandante:
Demandado:

EJECUTIVO SINGULAR

850013103001-2007-00146-00

CONSTRUVARIOS

RCONSTRUCTORA JAP LTDA

Atendiendo a que se encuentra vencido el término de traslado otorgado a la
parte ejecutada, sin que se elevara objecion alguna por parte de esta, procede
el Despacho a modificar la liquidacion del crédito presentada por la actora,
atendiendo que la tasa con la que se liquidd el mes de diciembre de 2022 y
marzo de 2023 no se ajusta en derecho, sumado a ello, el mes de marzo de
2022 se liquido sin tener en cuenta la liquidacién que se aprobd en auto
calendado 28 de junio de 2022, por lo tanto, la actualizacién de la liquidacién

quedara asi:

BB - i i D R $ 79.260.300,00

Intereses moratorios desde el 26/03/2022 hasta 08/09/2023...... $ 38.393.964,71
bikdd MES ANO | FRACCION | TASA CAPITAL INTERES X MES
ANUAL
18.47% MARZO | 2022 5 2.06% | § 79,260,300.00 | $ 271,974.74
19.05% ABRIL | 2022 | 30 212% | § 79,260,300.00 | § 1,677,629.35
19.71% MAYO |2022| 30 218% | § 79,260,300.00 | $ 1,729,380.70
20.40% JUNIO | 2022 [ 30 225% | § 79,260,300.00 | 1,783,098.25
21.28% JuLio [ 2022 a0 234% | § 79,260,300.00 | §$ 1,851,044.20
22.21% AGOSTO | 2022 | 30 243% | § 79,260,300.00 | $ 1,922,176.70
23.50% | SEPTIEMBRE | 2022 | 30 255% | § 79,260,300.00 | $ 2,019,723.02
24.61% | OCTUBRE | 2022 | 30 265% | $ 79,260,300.00 | 2,102,639.60
25.78% | NOVIEMBRE | 2022 | 30 2.76% | § 79,260,300.00 | $ 2,189,043 49
27.64% | DICIEMBRE | 2022 | 30 293% | § 79,260,300.00 | $ 2,324,361.56
28.84% ENERO | 2023 | 30 3.04% | § 79,260,300.00 | $ 2,410,371.06
3018% | FEBRERO | 2023 | 30 316% | § 79,260,300.00 | § 2,505,252.03
30.84% MARZO | 2023 | 30 3.22% | § 79,260,300.00 | $ 2,551,542.93




31.39% ABRIL 2023 30 3.27% $ 79,260,300.00 | $ 2,589,899.80
30.27% MAYO 2023 30 3.17% $ 79,260,300.00 | $ 2,511,5681.42
29.76% JUNIO 2023 30 3.12% $ 79,260,300.00 | $ 2,475,643.39
29.36% JULIO 2023 30 3.09% $ 79,260,300.00 | $ 2,447 334.57
28.75% AGOSTO 2023 30 3.03% $ 79,260,300.00 | $ 2,403,954.81
28.03% SEPTIEMBRE | 2023 8 2.97% $ 79,260,300.00 | $ 627,313.11
TOTAL INTERESES $ 38,393,964.71

Liquidacion aprobada en auto datado 28 de julio
de 2022

$ 386.768.454,65

Intereses moratorios desde el 26/03/2022 hasta : $ 38.393.964,71
08/09/2023

TOTAL LIQUIDACION

$ 425.162.419,36

Sin mas consideraciones el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal Casanare,

RESUELVE:

PRIMERO: MODIFICAR la liquidacion del crédito presentada por la parte demandante.

SEGUNDO: APROBAR la liquidacién de crédito a corte de 8 de septiembre de 2023,
en la suma de $ 425.162.419,36

TERCERO: Una vez ejecutoria la decisiéon del numeral anterior se ORDENA, la
entrega de dineros a la parte demandante hasta la concurrencia del valor liquidado

inos del CGP Art. 447.

TIFIQUESE Y CUMPLASE,

'ADO PRIMERS CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

I auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha en el

ESTADO N° 034, fijado hoy cinco (5) de octubre de 2023 a las

siete (7:00) de la manana.
La secretaria
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), cinco (05) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO HIPOTECARIO.

Radicacion 850013103001-2009-00341

Demandantes: BANCO DAVIVIENDA S.A.

Demandados: CAYO ELi TOLOZA RUBIANO.
1. ASUNTO.

Corresponde al Despacho resolver el recurso de reposicion interpuesto por el sefior
ALEXIS VELANDIA PONGUTA, quien aduce actuar como TERCERO CON
INTERES, en contra del auto proferido el 06 de julio de 2023 (C01Principal —
Archivo 44 — OneDrive) por medio del cual el Juzgado aclar6 al comisionado el
objeto del Despacho Comisorio No. 025 y dispuso su devolucién para su respectivo
cumplimiento.

Asi mismo, es del caso determinar los alcances del escrito de nulidad presentado
por el prenombrado quien predica una irregularidad en todo lo actuado a partir de la
diligencia de secuestro practicada el 27 de agosto de 2010, frente al inmueble
identificado con FMI No. 470-40754 de la ORIP de Yopal, en virtud de lo previsto en
el numeral 8 del art. 133 del C.G.P.

Il DECISION RECURRIDA.

Con auto del 06 de julio de 2023 (C01Principal — Archivo 44 — OneDirive), el suscrito
Despacho resolvié aclarar a la comisionada que el objeto del Despacho Comisorio
No.025 consistia en efectuar la diligencia de entrega del bien inmueble identificado
con FMI No. 470-40754 en favor del accionante BANCO DAVIVIENDA S.A. a quien
le fue adjudicado el predio, y se dispuso la devolucion del Despacho Comisorio para
su respectivo cumplimiento, determinacién contra la cual el TERCERO CON
INTERES interpone el recurso y la nulidad de marras.

M. FUNDAMENTOS DEL RECURSO Y LA NULIDAD.

El sefior ALEXIS VELANDIA PONGUTA, aduce actuar como TERCERO CON
INTERES dentro del presente tramite, atendiendo su calidad de POSEEDOR de
una franja de terreno de aproximadamente CINCO MIL METROS CUADRADOS
(5.000 m2) que se ubican dentro de un predio de mayor extensién, denominado
finca rural “Mata Palo” de la vereda La Chaparrera, paraje Rancho Grande del
Municipio de Yopal, identificado con FMI No. 470-40754 de la ORIP de la misma
municipalidad.

Conforme lo anterior, sefiala el TERCERO CON INTERES ejercer actos de sefiorio
y duefio en el aludido inmueble desde el 20 de agosto de 1998, no obstante, asegura
desconocer la diligencia de secuestro practicada frente al mismo inmueble el 27 de
agosto de 2010.




Asi las cosas, reconocer que, si bien se evacudé una diligencia de entrega el 16 de
mayo de 2018, solo estuvo presente hacia la parte final de la misma, donde no pudo
actuar debido a que no se le permitié tener acceso al expediente, ni conté con
asistencia judicial.

Afirma que su esposa en la diligencia de entrega practicada en el afio 2018 presenté
oposicion, no obstante, esta fue negada por improcedente, por lo cual pretende en
esta oportunidad formular oposicién, teniendo en cuenta su condicion de poseedor,
y atendiendo a que desconocié el presente tramite, asi como al secuestre designado
en su momento oportuno.

Con fundamento en los argumentos expuestos pretende se declare la nulidad de
todo lo actuado a partir de la diligencia de secuestro practicada el 27 de agosto de
2010, frente al inmueble identificado con FMI No. 470-40754 de la ORIP de Yopal,
en virtud de lo previsto en el numeral 8 del art. 133 del C.G.P., teniendo en cuenta
que nunca fue citado para hacer valer sus derechos como poseedor del predio
secuestrado y posteriormente rematado; asi mismo formula recurso de reposicion
en contra el auto proferido el 06 de julio de 2023 (CO1Principal — Archivo 44 —
OneDrive) por cuanto segun aduce, tal determinacion se encuentra viciada de
nulidad, teniendo en cuenta que el TERCERO CON INTERES, el sefior ALEXIS
VELANDIA PONGUTA no fue vinculado al presente tramite.

lll. TRAMITE DEL RECURSO Y LA NULIDAD.

El recurso y el escrito de nulidad allegados por el sefior ALEXIS VELANDIA
PONGUTA, fueron aparejados el 11 de julio de 2023, a través de su apoderado
judicial.

Asi las cosas, se constata que la Secretaria del Despacho, teniendo en cuenta los
escritos allegados, corrié traslado de los mismos conforme las directrices del art.
110 del C.G.P., mediante la fijacion en lista No. 024, efectuada el 25 de julio de
2023.

El 27 de julio de 2023 se arribé escrito por parte del apoderado de la parte
demandante descorriendo el traslado respectivo tanto de la nulidad como del
recurso.

Asi las cosas, en lo que atafie a la nulidad, el art. 134 inciso 4, dispone que “El juez
resolvera la solicitud de nulidad previo traslado, decreto y practica de las pruebas
que fueren necesarias.”, motivo este que conlleva a resolver la nulidad de plano, al
no ser aquella un incidente, por expresa disposicion de la Ley.

¢ Argumentos de la parte demandante.

El apoderado de la parte demandante realizd un breve recuento de los antecedentes
del tramite de la referencia e indicé que la diligencia de secuestro se habia realizado

con observancia a los presupuestos normativos, por lo cual la misma gozaba de
legalidad.

En ese orden de ideas abordé el art. 686 del C.P.C. relativo a las oposiciones al
secuestro, luego de lo cual concluyé que inclusive en el sub lite ya se habian
formulado oposiciones previamente, mismas la cuales ya habian sido desatadas
desfavorablemente.

Finalmente analiz6 la nulidad y su saneamiento, concluyendo que esta no habia
sido alegada oportunamente, por lo cual se entendia subsanada cualquier

(§9)



irregularidad. Bajo esas consideraciones peticioné denegar la nulidad y el recurso
propuesto por el sefior ALEXIS VELANDIA PONGUTA.

IV.  CONSIDERACIONES.

e Problema Juridico.

Corresponde al Despacho determinar si se debe revocar el auto adiado el 06 de
julio de 2023 (C01Principal — Archivo 44 — OneDrive) por medio del cual el Juzgado
aclard al comisionado el objeto del Despacho Comisorio No. 025 y dispuso su
devolucién para su respectivo cumplimiento, teniendo en cuenta que el sefior
ALEXIS VELANDIA PONGUTA en calidad de TERCERO CON INTERES, predica
una irregularidad en todo lo actuado a partir de la diligencia de secuestro practicada
el 27 de agosto de 2010, frente al inmueble identificado con FMI No. 470-40754 de
la ORIP de Yopal, en virtud de lo previsto en el numeral 8 del art. 133 del C.G.P.

Para dar respuesta al problema juridico planteado por el Despacho se analizara la
en principio el recurso y posteriormente se hara un estudio de la nulidad interpuesta.

e Del recuso propuesto.

En primer lugar, debe tenerse en cuenta que el recurso ordinario de reposicion tiene
como finalidad que el funcionario de conocimiento que profirié una determinada
decision, la revise y si lo considera del caso la modifique, revoque o no realice
ningun cambio sobre ella. Este mecanismo procesal, tendiente a demostrar Ia
inconformidad presentada, por una parte, debe realizarse de manera motivada,
exponiendo las razones por las cuales la providencia proferida esta errada, ello con
el objetivo de debatir juridicamente lo expuesto y decidir sobre el recurso con base
en ello.

Precisado lo anterior y desciendo al caso sub judice se advierte que los reparos del
sefior ALEXIS VELANDIA PONGUTA, quien aduce actuar como TERCERO CON
INTERES teniendo en cuenta su condicién de POSEEDOR, se centran en indicar
que no es posible continuar con el tramite de la referencia teniendo en cuenta que
existe una irregularidad en todo lo actuado, a partir de la diligencia de secuestro
practicada el 27 de agosto de 2010, frente al inmueble identificado con FMI No. 470-
40754 de la ORIP de Yopal, en virtud de lo previsto en el numeral 8 del art. 133 del
C.G.P., por cuanto no fue citado dentro del presente tramite a pesar de su condicidon
de POSEEDOR de una franja de terreno de aproximadamente CINCO MIL
METROS CUADRADOS (5.000 m2) que se ubican dentro del predio materia de la
litis.

Derredor de tales argumentos se advierte de entrada que se mantendras incélume
la determinacién adoptada, pues preliminarmente se debe resaltar que el aqui
recurrente carece de legitimacion, al no ser parte en el sub lite.

Al respecto de la legitimacion, importante resulta recordar que la esta puede ser de
dos clases, a saber, legitimacion en el proceso (o legitimatio ad processum) y
legitimacion en la causa (o legitimatio ad causam). Sobre estas figuras la Corte
comentd lo siguiente en sentencia de casacién del 23 de febrero de 2005

‘La legitimacién en el proceso constituye uno de los presupuestos de
procedencia de la impugnacién de las providencias judiciales, en virtud de la
cual, es preciso que el recurrente ostente la condicién de sujeto procesal
habilitado para actuar.

! Radicacion 22758.

(9%)




Adicional al anterior también se encuentra la legitimacion en la causa,
presupuesto que exige de manera imprescindible que al impugnante le asista
interés juridico para atacar el proveido, esto es, que la decision le cause
perjuicio a sus intereses, pues no hay lugar a inconformidad frente a
providencias que le reporten un beneficio o que simplemente no lo

m

perjudiquen. (...)".

La diferencia entre las dos figuras aludidas estriba en que mientras en la primera el
recurrente carece en absoluto de la calidad de sujeto de la relacién juridico-procesal
o del derecho de postulacion, en la segunda si ostenta esas condiciones solo que,
por no haber sufrido un perjuicio concreto con el fallo, no esta autorizado para
interponer el recurso.

Ejemplo de falta de legitimacion en el proceso lo constituye la interposicion del
recurso por quien no ostenta la calidad de interviniente o por quien, teniendo esa
calidad, adolece de la condicién de profesional del derecho cuando ésta sea una
exigencia determinada por la ley. Y prototipo de falta de legitimacion en la causa
son, entre otros, la ausencia de identidad de materia entre lo debatido en el recurso
de apelacién y lo planteado en la demanda de casacion.

Precisado ello, se reitera que el sefior ALEXIS VELANDIA PONGUTA carece de
legitimacion en el proceso (o legitimatio ad processum), pues si bien aquel actua
mediante apoderado, no es parte en el tramite, menos aun cuando el caso de
marras es un proceso ejecutivo, en el cual solo importa llamar al acreedor y deudor,
siempre y cuando la obligacion reclamada satisfaga los presupuestos del art. 422
del C.G.P., tal y como ocurre en el caso de marras.

Por demas, a pesar de que el prenombrado aduce una legitimacion en la causa (o
legitimatio ad causam), teniendo en cuenta que refiere ser poseedor, lo cierto es
que este no es el escenario para debatir lo pretendido por aquel, situacién que en
mayor medida soporta la falta de legitimacién aludida.

Ahora bien, si en gracia de discusion se procediera con el analisis de los
razonamientos expuestos por el sefior ALEXIS VELANDIA PONGUTA con la
interposicion del recurso contra el proveido del 06 de julio de 2023 (CO1Principal —
Archivo 44 — OneDrive), lo cierto es que no existe reparo concreto ni motivacion
alguna que soporte el disentimiento derredor de la determinacién adoptada, pues la
aparente desavenencia aborda mas una nulidad, que un recurso contra la decision
proferida con lo cual claramente se negara el recurso y se procedera con el analisis
de la eventual nulidad deprecada.

o Del escrito de nulidad.

El articulo 134 C.G.P. dispone que “Las nulidades podran alegarse en cualquiera
de las instancias antes de que se dicte sentencia o con posterioridad a esta, si
ocurrieren en ella.”

A su vez, la norma ibidem, establece el tramite que se debe imprimir a las nulidades,
articulo el cual en su inciso cuarto sefala que, el juez resolvera la solicitud de
nulidad previo traslado, decreto y practica de las pruebas que fueren necesarias.

En base a lo anterior y como quiera que no hay mas pruebas por practicar, este
Despacho resolvera de plano la nulidad invocada por el sefior ALEXIS VELANDIA
PONGUTA.



Asi las cosas, se constata que el prenombrado quien aduce ser POSEEDOR y
TERCERO CON INTERES, invoca la presente nulidad con fundamento en la causal
No. 8 del art. 133 del C.G.P. que a la letra sefiala:

“Articulo 133. Causales de nulidad.

El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los siguientes casos:
i

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacién del auto admisorio de
la demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demés
personas aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes,
0 de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes,
cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Publico

0 a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debié ser
citado.”

El articulo 135 ibidem, consagra que la parte que alegue una nulidad debera tener
legitimacion para proponerla, expresar la causal invocada y los hechos en que se
fundamenta, y aportar o solicitar las pruebas que pretenda hacer valer: el inciso
segundo de esta norma sefiala que “No podré alegar la nulidad quien haya dado
lugar al hecho que la origina, ni quien omitié alegarla como excepcion previa si tuvo
oportunidad para hacerlo, ni quien después de ocurrida la causal haya actuado en
el proceso sin proponerla.” (Subrayado fuera del texto)

Igualmente, el inciso cuarto de la disposicion ibidem dice que “El juez rechazaré de
plano la solicitud de nulidad que se funde en causal distinta de las determinadas en
este capitulo o en hechos que pudieron alegarse como excepciones previas, o la

que se proponga después de saneada o por quien carezca de legitimacion.”
(Subrayado fuera del texto)

Asi las cosas, es del caso confirmar desde ya que la nulidad deprecada estd llamada
al fracaso como pasa a exponerse.

En primer lugar, la causal de nulidad alegada por el sefior ALEXIS VELANDIA
PONGUTA carece de todo asidero factico y juridico en la medida en que aquel no
era parte del proceso, asi como tampoco era necesario su llamamiento dada la
naturaleza del proceso que nos convoca cual era la ejecucién de una obligacion
clara, expresa y exigible a luces del art. 422 del C.G.P. y siguientes, con lo cual de
entrada se corrobora que no existe ninguna indebida notificacion, ni irregularidad

frente a la misma, menos aun cuando como bien lo reconoce el compareciente, es
un TERCERO CON INTERES.

De lo anterior se colige que no habia lugar al llamamiento de persona
indeterminadas, asi como ningln otro sujeto procesal distinto al deudor ya
convocado, por cuanto se itera, es un tramite ejecutivo, por lo cual las obligaciones
reclamadas se ejecutan respecto de un sujeto procesal especifico, como lo es el
deudor o su causante.

A su vez, del estudio de los razonamiento indicados por el aqui nulitante, se
establece que estos se estructuran con miras a sefalar que no tuvo conocimiento
de las diligencias practicada con lo cual pretende efectuar ahora una contestacion
a la demanda, o realizar una nueva oposicién dentro del sub lite, sin embargo, tal
pretension resulta totalmente desacertada, pues las oposiciones que eventualmente
se pudieron formular respecto de los bienes secuestrados por cuenta del presente
tramite, debieron hacerse en sus momento procesales oportunos, y no en esta
oportunidad, esto es una vez trascurridos mas de 10 afios desde qgue se practico el
secuestro del bien dado en garantia.




Asi mismo, se hace hincapié en que los reparos que ahora formula el sefior ALEXIS
VELANDIA PONGUTA merecen un mayor reproche, ello si se tiene en
consideracién lo manifestado por éste a través de su libelo, en el cual reconoce lo
siguiente:

“2.2.5 El 16 de mayo de 2018 se llevé a cabo diligencia de entrega del
inmueble tantas veces resefiado.

2.2.6 En la precitada diligencia mi poderdante solo estuvo presente en la
parte final de la misma, pero tampoco se le permitié tener acceso al
expediente, ni conté con la asistencia de apoderado judicial.

2.2.7 La esposa de mi poderdante se opuso a la diligencia de entrega,
pero dicha oposicion le fue negada por ser improcedente.

C.)

De dichas aseveraciones es posible establecer que el ahora nulitante si bien
manifestd desconocer la diligencia de secuestro de fecha 27 de agosto de 2010,
claramente reconocié estar presente en la diligencia de entrega evacuada el 16 de
mayo de 2018, donde inclusive estuvo presente, y si bien aquel sefiala no haber
tenido acceso al expediente, lo cierto es que, ninguna solicitud se evidencia por
parte de aquel hacia el Despacho solicitando el acceso y por ende tampoco se
constata ninguna negativa frente a dicha solicitud con lo cual tales aseveraciones
resultan del todos desacertadas.

Recordemos que conforme el art. 167 del C.G.P. “Incumbe a las partes probar el
supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas
persiguen”, no obstante, ninguna probanza se allegé frente a la negativa de
concederle acceso al expediente.

Ademas, mayor censura se predica de las manifestaciones del memorialista quien
abiertamente reconoce que su esposa se opuso a la diligencia de entrega, pero
dicha oposicion fue negada por improcedente, con lo cual se constata un continuo
y sistematico entorpecimiento al tramite, mas aun cuando la pretendida oposicién
ya fue evacuada, es decir, se estan pretendiendo reabrir debates juridicos ya
surtidos, a través oposiciones, nulidades, recursos entre otras, de manera directa y
a través de familiares, todo ello con miras a dilatar el tramite y entorpecer un debate
que ya estd mas que zanjado y saneado, circunstancia que sin mayores
elucubraciones permite negar la nulidad planteada por el sefior ALEXIS VELANDIA
PONGUTA.

La anterior determinacién soportada en mayor medida en virtud de las disposiciones
contenidas en el art. 135 del C.G.P. y 136 numeral primero las cuales establecen:

“Articulo 135. Requisitos para alegar la nulidad

La parte que alegue una nulidad debera tener legitimacion para proponerla,
expresar la causal invocada y los hechos en que se fundamenta, y aportar o
solicitar las pruebas que pretenda hacer valer.

No podra alegar la nulidad quien haya dado lugar al hecho que la origina, ni
quien omiti6 alegarla como excepcion previa si tuvo oportunidad para
hacerlo, ni quien después de ocurrida la causal haya actuado en el
proceso sin proponerla.

La nulidad por indebida representacion o por falta de notificacion o
emplazamiento solo podra ser alegada por la persona afectada.

El juez rechazara de plano la solicitud de nulidad que se funde en causal
distinta de las determinadas en este capitulo o en hechos que pudieron



alegarse como excepciones previas, o la que se proponga después de
saneada o por quien carezca de legitimacién.”

“Articulo 136. Saneamiento de la nulidad
La nulidad se considerara saneada en los siguientes casos:

1. Cuando la parte que podia alegarla no lo hizo oportunamente o actué
sin proponerla.

A

Lo referido por cuanto el ahora compareciente estuvo presente en actuaciones
previas de manera directa y ninguna manifestacién hizo al respecto, mas aun

cuando ya en el sub lite participd su esposa a quien le fueron despachados
desfavorablemente sus pedimentos.

Como ultima apreciacion, ademas la improcedencia de la nulidad deprecada,
considera necesario este Despacho requerir al extremo pasivo, a los demas
intervinientes y a sus distintos apoderados, debido a que su obrar no solo dista de
lo previsto en el art. 78 del C.G.P., esto es los “Deberes y responsabilidades de las
partes y sus apoderados”, sino que ademas permite predicar la ostensible temeridad
y mala fe de dicho extremo conforme lo establece el art. 79 de la norma ejusdem,
pues refulge evidente la carencia de fundamento legal, maxime cuando ya han sido
resueltos los diferente mecanismos procesales tales como de incidentes, tutelas,
nulidades, oposiciones, entre otros, los cuales han sido formulados por el extremo
pasivo e intervinientes, de manera reiterativa y sistematica, mas alun cuando las
discusiones aqui presentadas se encuentran mas que decantada.

Finalmente atendiendo a la improsperidad de la nulidad impetrada se condenara en
costas al nulitante ALEXIS VELANDIA PONGUTA con fundamento en lo dispuesto
en el numeral 1 del art. 365 del C.G.P., para lo cual se fijar4 ademas como agencias
en Derecho la suma equivalente a tres (03) S.M.M.L.V.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,
V. RESUELVE.

PRIMERO: No reponer el auto calendado el 06 de julio de 2023 (C01Principal —
Archivo 44 — OneDrive) por medio del cual el Juzgado aclaré al comisionado el
objeto del Despacho Comisorio No. 025 y dispuso su devolucién para su respectivo
cumplimiento, con fundamento en los argumentos expuestos en la parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDO: Negar la nulidad planteada por el apoderado del sefior ALEXIS
VELANDIA PONGUTA, teniendo en cuenta las razones expuestas en la parte
considerativa de esta providencia.

TERCERO: Condenar en costas de la nulidad propuesta al sefior ALEXIS
VELANDIA PONGUTA y en favor del demandante, con fundamento en el numeral
primero del art. 365 del C.G.P, para lo cual se sefiala como agencias en derecho la
suma equivalente a tres (03) SMMLV, conforme lo dispone el articulo 5, numeral 8
‘incidentes y asuntos asimilables, tales como los resefiados en el numeral 1 del
articulo 365 de la Ley 1564 de 2012” del Acuerdo No. PSAA16-10554 del 5 de
agosto de 2016. Liquidense por secretaria.

CUARTO: Requerir al extremo pasivo, a los demas intervinientes y a sus distintos
apoderados, para que en lo sucesivo se abstenga de tener conductas dilatorias
dentro del proceso, so pena de imponerle las sanciones previstas en el art. 80 y 81




del C.G.P., asi como determinar las compulsas de copia ante las entidades
pertinente, teniendo en cuenta los razonamientos expuestos ut supra.

QUINTO: Por Secretaria darse cumplimiento a lo dispuesto en auto del 06 de julio
de 2023 (CO1Princkal ~ Archivo 44 — OneDrive), para que se proceda de manera
inmediata con 4 entregaefectiva del bien adjudicado al BANCO DAVIVIENDA S A,
donde adenxas se adviertq no procede oposicion alguna.

SEXTOyReconocer al Dr. RAFAEL fJARIO PUENTES ROLDAN como apoderado
del seifor ALEXIS VELANDIA PO TA, en los términos y para los efectos a que
se contrae el memorial de poder gélfconferido.

OTIFIQUESE Y GUMPLASE

El Juez, \

B A!‘ . -\( - AHERA
! | h A “‘k
“.WmEkEz? IEEE RSULTO DE YAPAL
AC POR ESTADO

auto anteripr’se notifica a las partes por anotaciéon hecha
: ADTO N° 034, fijado hoy seis (06) de octubre de 2023
a las siete (7:00) de la manana.

EDOO

La secretaria
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Consejo Superior
de laJudicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), cinco (05) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Referencia: EJECUTIVO SINGULAR (C. Principal).
Radicacion: 850013103001-2010-00385

acumulado con 2014-00117
Demandante: LUIS EDUARDO VEGA BARRERA.
Demandado: JULIO ABRAHAM GARZON RODRIGUEZ.

Visto el anterior informe secretarial y revisado el expediente, este Juzgado evidencia
que en el ultimo auto proferido, se advirtid las condiciones en las que el perito
designado una vez tomara posesion, procediera con la experticia e inclusive se
requirié en especial al ejecutado para que presten la colaboracion debida frente a la
practica de esta, so pena de dar aplicacién a lo dispuesto en el numeral 3 del articulo
444 del C.G.P., sin embargo allega memorial donde solicita que se le dé a conocer
el nombre de la persona natural que actuara en representacion de la firma auxiliar
de la justicia MARPIM S.A.S., para brindar el apoyo que el auxiliar necesite al igual
que los gastos.

De lo anterior es preciso recordarle en primer lugar los deberes que le competen a
dicha parte conforme lo dispone en articulo 78 ibidem, en especial los consagrados
en los numerales 8 y 10, sin embargo, con el objeto de que haya claridad frente al
caso se informa que el perito designado tomo posesion del cargo en pasado 14 de
julio como consta en los archivos 18 y 19 del Cuaderno Digital, ademas que la
representante legal de la misma es YESSIKA MARTINEZ PIMIENTA, identificada
con C.C. No. 45.531.547.

Por lo ante;io"f se reg\erira por Ultima vez al ejecutado para que preste la
colaboracion debida parg llevgr a cabo el avallo, so pena de dar aplicacion a lo
dispuesto’en el numeral 3 gell articulo 444 del C.G.P., por demas de los gastos
fijados para la pericia debg forogeder con su pago de manera inmediata y si es del
caso gebera consignarlos g cugénta de este proceso.

NOTJFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

1 L\

A INAS HIGUER




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha
en el ESTADO N° 034, fijado hoy seis (06) de octubre de 2023
a las siete (7:00) de la mafiana.

La secretaria
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




LA SECRETARIA DEL JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL, hoy
28 de septiembre de 2023, dando cumplimiento a lo dispuesto en proveido del 03 de
agosto de 2023, y conforme con lo preceptuado por el CGP Art. 366-1, procede a
efectuar la LIQUIDACION DE COSTAS PROCESALES dentro del presente proceso.

A cargo de la parte demandada.

CONCEPTO CDNO FOLIO VALOR

Agencias en derecho 1°

instancia 01 Digital | Doc.03 S 5.000.000,00

Agencias en derecho 2° o

. : 02 digital

instancia " Doc. 01 $ 877.802,00
TOTAL $ 5.877.802,00

Son en total: CINCO MILLONES OCHOCIENTOS SETENTA Y SIETE MIL
OCHOCIENTOS DOS PESOS M/CTE ($ 5.877.802,00)

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
Secretaria

Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), cinco (5) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR

Radicacién: 850013103001-2015-00100-00

Demandante: VIVIANA MARCELA LLANO GUTIERREZ Y OTROS

Demandado: POSITIVA COMPANIA DE SEGUROS, LIBERTY
SEGUROS Y OTROS.

Como quiera que luego de estudiar la liquidaciéon DE COSTAS PROCESALES que
antecede, se encuentra ajustada a los términos que establece el CGP Art. 366,
PROCEDE:

- APROBA? suma de'§ 5.877.802,00 la liquidacion de costas que antecede.
- Ejecutoridda la presente

providencia archivense las diligencias dejando las
constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Juez,




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha en el
ESTADO N° 034, fi hoy cin 5) de octubre de 2023 a las

siete (7:00) de la manana.
La secretaria
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), cinco (05) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR
Radicacién: 850013103001-2015-00214-00
Demandante: BANCO DE BOGOTA S.A.
Demandado: JORGE ELIECER ESPINOSA

Conforme a lo dispuesto en el art. 76 del CGP. “el poder termina con la radicacién
en secretaria del escrito en virtud del cual se revoque o se designe otro
apoderado, a menos que el nuevo poder se hubiese otorgado para recursos o
gestiones determinadas dentro del proceso. (...)

La renuncia no pone término al poder sino cinco (5) dia después de presentado
el memorial de renuncia en el juzgado, acompafiado de la comunicacién enviada
al poderdante en tal sentido.”

La apoderada del demandante BANCO DE BOGOTA S.A., presenta renuncia al
poder, en virtud del cual actué dentro de la presente demanda, acreditando que
se comunicé esta determinacion a su poderdante, por lo tanto, se despachara de
forma favorable esta peticion conforme lo dispone la norma en cita.

Por los argumentos expuestos, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

RESUELVE:
PRIMERO: AteptaNa renuncia al poder presentada por la Doctora Elisabeth
Cruz Bultd, como refresentante judicial de BANCO DE BOGOTA S.A, con

fundarpénto en lo previsto en el art, /6 CGP. y las razones expuestas en la parte
consjderativa de esta '

ESE Y CUMPLASE,




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha

en el ESTADO N° 034, fijado hoy seis (06) de octubre de 2023

a las siete (7:00) de la mafana.

La secretaria
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Consejo Superior
dela Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), cinco (05) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR (C. Medidas)
Radicacién: 850013103001-2015-00214-00
Demandante: BANCO DE BOGOTA S.A.
Demandado: JORGE ELIECER ESPINOSA

De lo solicitddo por qulen venia fungiendo como apoderada de la parte
demandanté en relacion a|que se ordene despacho comisorio, el despacho se
obtendrade dar tramitetasta tanto ho se constituya nueva apoderada.

JESE Y CUMPLASE,

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha
en el ESTADO N° 034, fijado hoy seis (06) de octubre de 2023
a las siete (7:00) de la manana.

La secretaria
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Consejo Superior
dela Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), cinco (05) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR (C. Medidas).
Radicacion : 850013103001-2017-00067
Demandante: FLORENTINO VARGAS PATINO.
Demandado: FREDY CALDERON SANCHEZ.

Visto el anterior informe secretarial y revisado el expediente de la solicitud elevada
por el apoderado de la parte demandante se requiera al secuestre para que rinda
cuentas de su gestion y un informe sobre el estado actual del respectivo inmueble.

En consecuencia, de los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito
de Yopal

I RESUELVE:

PRIMERO:

informe sobre su gestion realizada respecto del predio identificado con FMI No. 321-
17064.

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha
en el ESTADO N° 034, fijado hoy seis (06) de octubre de 2023
a las siete (7:00) de la mafana.

La secretaria
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Consejo Superior
dela Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), cinco (05) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Referencia: EJECUTIVO SINGULAR (C03. Nulidad).
Radicacion: 850013103001-2018-00251
Demandante: CARDIO ANDES SAS.
Demandado: AAA ALLIANCE S.A.S.

. ASUNTO

Corresponde al Despacho resolver el recurso de reposicién en subsidio de
apelacién interpuesto por el apoderado del extremo demandado, en contra del auto
proferido el 27 de julio de 2023 (C03 Nulidad — Archivo 06 — OneDrive), por medio
del cual se neg6 la nulidad planteada por dicha parte.

Il. DECISION RECURRIDA

Con providencia del 27 de julio de 2023 (C03 Nulidad — Archivo 06 — OneDrive), el
suscrito Despacho resolvié “NEGAR la nulidad propuesta por la ejecutada AAA
ALLIANCE S.A.S., con fundamento a lo dispuesto en la parte considerativa de esta
providencia”, asi como condenar en costas a la prenombrada teniendo en cuenta lo
dispuesto en el numeral 1 del art. 365 del C.G.P.

La anterior determinacién bajo la consideracion de que contrario a lo afirmado por
el extremo ejecutado, si se practic6 en debida forma tanto la comunicacion para
notificacion personal conforme el art. 291 del C.G.P., asi como la notificacién por
aviso de acuerdo al art. 292 del ejusdem, amabas surtidas a la direccidn de la
demandada registrada en el Certificado de Existencia y Representaciéon Legal
expedido por la Camara y Comercio, circunstancia por la cual no se configuraba la
causal prevista en el art. 133 numeral 8 del C.G.P.

Asi mismo en cuanto a la causal contenida en el numeral 4 del art. 133 ibidem se
indicé que la misma no era objeto de analisis, teniendo en cuenta que la accionante
ninguna manifestacion realizé frente a la configuracion de la misma, determinacién
respecto de la cual se formulan los recursos de reposicién en subsidio de apelacion.

. IMPUGNACION

El apoderado de la parte nulitante presenta recurso de reposicion en subsidio de
apelacion contra el auto calendado el 27 de julio de 2023 (C03 Nulidad — Archivo
06 — OneDrive), con miras a que se revoque el auto fustigado y en su lugar se
declare la nulidad dentro del caso sub judice, teniendo en cuenta que, segun expone
el libelista se violaron los derechos fundamentales y garantias procesales de su
poderdante, teniendo en cuenta que no tuvo conocimiento del tramite de la
referencia sino hasta el 02 de marzo de 2023.

Asi las cosas, reitera los razonamientos expuestos con el escrito de nulidad, esto
es que no pudo formular excepciones, asi como desplegar los diferentes
mecanismos para su ejercicio de contradiccién y defensa, pues a la empresa no se




allegaron ninguna clase de documentos fisicos u electronicos que dieran cuenta de
la notificacion.

Resalta que en expediente no reposa prueba alguna de la practica de la notificacion
a la demandada, con lo cual se encuentra configurada la causal de nulidad prevista
en el numeral 8 del art. 133 del C.G.P.

Finalmente indica que como menos se debi6 disponer el emplazamiento de la
accionada circunstancia que no ocurrio, concluyendo que existe interpretaciones
extensivas y deliberada por el Despacho, con lo cual se violan imperativas
constitucionales.

V. CONSIDERACIONES
e Problema Juridico

Corresponde al Despacho determinar si se debe revocar el auto adiado el 27 de
julio de 2023 (C03 Nulidad — Archivo 06 — OneDrive), por medio del cual se nego
la nulidad planteada por el extremo pasivo, y en su lugar declarar la misma en tanto
que no se atendieron presupuestos jurisprudenciales y normativos dentro del caso
de marras.

e Del Caso Concreto.

En primer lugar, debe tenerse en cuenta que el recurso ordinario de reposicion tiene
como finalidad que el funcionario de conocimiento que profiri6 una determinada
decision, la revise y si lo considera del caso la modifique, revoque o no realice
ningln cambio sobre ella. Este mecanismo procesal, tendiente a demostrar la
inconformidad presentada, por una parte, debe realizarse de manera motivada,
exponiendo las razones por las cuales la providencia proferida esta errada, ello con
el objetivo de debatir juridicamente lo expuesto y decidir sobre el recurso con base
en ello.

Ahora bien, descendiendo al caso sub judice, se advierte como sustento de censura
al auto el 27 de julio de 2023 (C03 Nulidad — Archivo 06 — OneDrive), la vulneracion
al debido proceso, la interpretaciéon extensiva del Despacho, la ausencia de
emplazamiento, asi como la clara configuracion de la nulidad alegada por el
accionado.

Frente al petitum y el recurso aqui propuesto, de entrada, debe indicar este Estrado
que tales argumentos carecen de asidero alguno, pues suficientemente diafano fue
el Estrado en indicar la forma en que quedo notificado y la manera como se surtié
tal acto procesal, concretamente el proveido atacado indicé:

En caso de marras, tenemos que el Ejecutante en el petitorio ejecutivo sefialo
que en lugar donde recibirla notificaciones la parte Ejecutada seria: “En la
sede AAA aliance S.A.S., Centro Cardioneurovascular de Casanare ubicada
en la calle 15 No. 7 - 95 primer piso, Yopal Casanare, TELEFONO
3136573503 - 3174039936 - 3174039936, email aaaalliancesas@gmail.com;

0 en la sede principal ubicada en la carrera 9 A No. 20 s — 340 Casa 44,
Medellin Antioquia."

Revisado el certificado de existencia y representacion de la entidad ejecutada
arrimada por el demandante se evidencia que la direccion fisica decantada
en el parrafo que antecede es unisona (...)

o



Al revisar el tramite pertinente a la citacién para diligencia de notificacion
personal, se denota que el documento elaborado se encuentra ajustado a la
dispuesto en el numeral tercero (3) del articulo 291 del C.G.P.; asi mismo,
fue arrimado al expediente la prueba de entrega certificada con fecha del 28
de enero de 2019, por la empresa de mensajeria Interrapidisimo, la cual
contiene un sello del conjunto residencial Urbanizacién Parque Residencial

CEDRO VERDE P.H. en la parte de recibido (visto a folio 31 y 32 del C. P.
fisico)...

Asi las cosas, es notorio que al proceso se incorporaron las referidas
constancias de la diligencia de la citacién para lo notificacion personal y
transcurrido los 10 dias el Ejecutado no concurrié al Despacho; por lo que
era procedente efectuar la notificacién por aviso; pues bien, al revisar el
plenario se denota que la comunicacion realizada para tal fin se hizo
conforme al articulo 292 del C.G.P. entre tanto, la certificacion de entrega
emitida por la empresa de mensajeria Interrapidisimo sin reparo alguno
evidencia que fue recibida en el mismo lugar al cual fue enviado la citacién
para la diligencia de notificacion personal (visto a folio 34 y 35 del C.P. fisico).

Por lo anterior es evidente que no le asiste ninguna razén al nulitante, pues
dentro del expediente si reposa las constancias respectivas, por demas, en
cuanto a lo que persiste de que no reposa la copia cotejada del auto
admisorio de la demanda, es de advertir que la norma encita dispone "La
empresa de servicio postal debera cotejar y sellar una copia de la
comunicacion, y expedir constancia sobre la entrega de esta en la direccién
correspondiente. Ambos documentos deberan ser incorporados al
expediente.", asi se reitera que la comunicacién de la notificacién por aviso
reposa cotejada en el expediente y a su vez se encuentra la concerniente
certificacion de entrega.”

Asi las cosas, suficientemente diafano fue el Estrado en sefalar la forma como se
surtié la notificacion del demandado, coligiéndose de ello que quedd debidamente
notificado por aviso, de acuerdo a las directrices previstas en el art. 292 del C.G.P.

Ahora bien, alega el recurrente que existe una vulneracion a los derechos
fundamentales y garantias procesales de su poderdante por cuanto no tuvo
conocimiento del tramite de la referencia sino hasta el 02 de marzo de 2023.

Derredor de tales razonamientos, tal y como se indicé en precedencia, no se
corrobora cual es la vulneracion a sus derechos fundamentales, asi como la
irregularidad procesal endilgada, pues del estudio del caudal probatorio se advierte
que el demandado fue debidamente notificado, no obstante, por su desidia o
descuido no comparecié al trdmite en su momento procesal oportuno,
desaprovechando con ello los estadios procesales para recurrir el mandamiento de
pago, formular excepciones, solicitar pruebas entre otras, por lo cual no es posible
en esta oportunidad retrotraer las etapas ya fenecidas, pues si el tramite continué
con la ausencia del demandado fue porque este no se hizo parte en el proceso por
culpa suya, pues se itera, fue satisfactoriamente notificado.

Corolario de lo anterior, oportuno resulta memorar el canon 117 del C.G.P., el cual
reza lo siguiente:

Articulo 117. Perentoriedad de los términos y oportunidades procesales

Los teérminos sefialados en este codigo para la realizacién de los actos
procesales de las partes y los auxiliares de la justicia, son perentorios e
improrrogables, salvo disposicién en contrario.




El juez cumpliré estrictamente los términos sefialados en este codigo para la
realizacion de sus actos. La inobservancia de los términos tendra los efectos
previstos en este codigo, sin perjuicio de las demas consecuencias a que
haya lugar.

A falta de término legal para un acto, el juez sefialara el que estime necesario
para su realizacién de acuerdo con las circunstancias, y podra prorrogarlo
por una sola vez, siempre que considere justa la causa invocada y la solicitud
se formule antes del vencimiento.

Contera de lo expuesto, no existi6 vulneracion alguna a los derechos del
demandado, irregularidad procesal, o la nulidad alegada por este en la medida en
que fue debidamente vinculado, sin embargo, este no comparecié, con lo cual no
se entiende por qué reitera desconocer el tramite hasta el 02 de marzo de 2023,
aun cuando de las pruebas allegada y de las constancias de notificacion aparejadas
se tiene que este fue debidamente enterado desde el 29 de febrero de 2019 como
se corrobora de la entrega efectiva del aviso por parte de la empresa de mensajeria.

Finalmente se dolié el extremo accionado de que no se hubiera dispuesto el
emplazamiento, no obstante, tal reparo resulta desacertado, pues esta notificacion
procede conforme el art. 293 del C.G.P. “Cuando el demandante o el interesado en
una notificacion personal manifieste que ignora el lugar donde puede ser citado el
demandado o quien deba ser notificado personalmente, (...)” o en aquellos eventos
previstos en el numeral 4 del art. 291 ibidem, es decir “Si la comunicacion es
devuelta con la anotacion de que la direccion no existe o que la persona no reside
0 no trabaja en el lugar.” Empero, ninguna de las dos situaciones facticas descritas
acaecio en el sub lite, ya que por el contrario tanto la comunicacién para notificacion
personal (art. 291 C.G.P.), como la notificacion por aviso (art. 292 C.G.P.) fueron
recibidas satisfactoriamente, con lo cual la sociedad AAA ALLIANCE S.A.S. quedd
notificada por aviso.

Bajo esa égida y sin mayores elucubraciones se negara el recurso de reposicion
propuesto por el apoderado de la parte nulitante, y respecto de la apelacion como
subsidiaria la misma se concedera, atendiendo a lo previsto en el numeral 6 del art.
321 del C.G.P. el cual dispone:

“6. El que niegue el tramite de una nulidad procesal y el que lo resuelva’.
Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal
L RESUELVE:
PRIMERO: No repefier el ayto calendado el 27 de julio de 2023 (C03 Nulidad —
Archivo 06 — Op€Drive), por\medio del cual se neg6 la nulidad planteada por la

sociedad AAA’ALLIANCE S.AlS., €9 fundamento en los argumentos expuestos en
la parte mo i(a de esta provid




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO
EDOO El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha

en el ESTADO N° 034, fijado hoy seis (06) de octubre de 2023

a las siete (7:00) de la manana.

La secretaria
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA







de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), cinco (05) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: REORGANIZACION DE PASIVOS.
Radicacién : 850013103001-2019-00169
Demandante: DORELLY VARGAS PIRABAN.
Demandado: ACREEDORES.

. ASUNTO

Corresponde al Despacho resolver el recurso de reposicion interpuesto por el
apoderado del deudor reorganizado en contra del auto proferido el 29 de junio de
2023 (Archivo 36 - OneDrive), por medio del cual se repuso el auto proferido el 09
de febrero de 2023, se dispuso por secretaria notificar a los promotores designados
y se requirio a la parte actora para cumplir una serie de cargas procesales.

Il. DECISION RECURRIDA

Con providencia del 29 de junio de 2023 (Archivo 36 - OneDrive), el suscrito
Despacho resolvié “PRIMERO: Reponer el auto proferido el 09 de febrero de 2023
(Archivo 30 - OneDrive), por medio del cual se declard la terminacion del proceso
de la referencia...”, “SEGUNDO: Por Secretaria comunicar a los promotores sobre
la designacion efectuada en auto del 14 de julio de 2022 (Archivo 20 - OneDrive),
concretamente a los auxiliares de la justicia ANDRES GERSON BERMUDEZ
MENDIETA, DANILO BERLNAL CABRERA y MARCO BERNAL CARRILLO...” y
"TERCERO: Requerir a la parte demandante o a su apoderado Jjudicial, para que en
el término de treinta (30) dias contados a partir de la notificacién del presente auto
procedan a dar cumplimiento a las cargas procesales derivadas del auto admisorio
proferido el 19 de septiembre de 2019 (fl.221 y 222)...”, determinaciones contra las
cuales el apoderado del deudor reorganizado formula el recurso de marras.

.  IMPUGNACION

El apoderado del extremo activo formula recurso de reposicion contra la providencia
del 29 de junio de 2023 (Archivo 36 - OneDrive), a fin de que se revoque el auto
recurrido por cuanto segun aduce, “el auto censurado en su parte resolutiva nada
resuelve sobre la solicitud de fecha 18 de agosto de 2022, realizada por la
accionante en el que se solicita la asignacién de funciones de promotor a la
demandante la sefiora DORELLY VARGAS PIRABAN”.

En ese orden de ideas trae a colacién los presupuestos del articulo 35 de la Ley
1429 de 2010, indicando que la norma en cita establece unos requisitos taxativos
que se deben cumplir de maneja conjunta para poder proceder a nombrar un auxiliar
de la justicia, situacién que en el caso de ciernes no se cumple por lo cual peticiona
revocar el auto y en su lugar designar como promotora a la deudora.



IV. CONSIDERACIONES

¢ Problema Juridico

Corresponde al Despacho determinar si se debe revocar el auto adiado el 29 de
junio de 2023 (Archivo 36 - OneDrive), por medio del cual se dispuso por secretaria
notificar a los promotores designados entre otras consideraciones, teniendo en
cuenta que a juicio del recurrente no se satisface los presupuestos del inciso 2 del
art. 35 de la Ley 1429 de 2010 referente a los requisitos para designar como
promotor a un auxiliar de la justicia.

Para resolver el problema juridico propuesto por el Juzgado se analizara la
designacion del promotor y posteriormente se estudiara el caso en concreto.

e Del nombramiento del promotor.

La Ley 1429 de 2010, por medio de la cual se expide la Ley de Formalizacion y
Generacion de Empleo, dispone en su articulo 35 lo siguiente:

“ARTICULO 35. INTERVENCION DE PROMOTOR EN LOS PROCESOS DE
REORGANIZACION. Las funciones que de acuerdo con la Ley 1116 de 2006
corresponden al promotor seran cumplidas por el representante legal de la
persona juridica deudora o por el deudor persona natural comerciante, segun
el caso.

Excepcionalmente, el juez del concurso podra designar un promotor cuando
a la luz de las circunstancias en su criterio se justifique, para lo cual tomara
en cuenta entre otros factores la importancia de la empresa, el monto de sus
pasivos, el nimero de acreedores, el caracter internacional de la operacion,
la existencia de anomalias en su contabilidad y el incumplimiento de
obligaciones legales por parte del deudor.

Cualquier numero de acreedores no vinculados que representen cuando
menos el treinta por ciento del total del pasivo externo podréan solicitar en
cualquier tiempo la designaciéon de un promotor, en cuyo caso el juez del
concurso procedera a su designacion de manera inmediata. La solicitud
podré ser presentada desde el inicio del proceso y el porcentaje de votos sera
calculado con base en la informacion presentada por el deudor con su
solicitud.

De igual manera, el deudor podra solicitar la designacion del promotor desde
el inicio del proceso, en cuyo caso el juez del concurso procedera a su
designacion. En aquellos casos en que se designe el Promotor, este cumplira
todas funciones previstas en la Ley 1116 de 2006.”

Asi mismo, la Ley 1116 de 2006 a lo largo de su articulado, es clara en establecer
la importancia del promotor para el apalancamiento del tramite procesal, pues es
esta la persona la encargada de presentar el proyecto de calificacion y graduacion
del créditos y derechos de voto, circunstancia ésta alrededor de la cual gira el
tramite concursal.

De lo anterior, refulge evidente que la designaciéon del promotor, se erige como un
elemento toral dentro de los procesos de Reorganizacion de Pasivos, tal y como el

que nos ocupa, razén por la cual la designacion efectuada por el Despacho no fue
caprichosa.

(§9)



e Caso Concreto.

Desciendo al caso sub judice y analizando los argumentos expuestos por el libelista,
se advierte que sus reparos se fincan determinar que, contrario a la determinacion
adoptada en el numeral “SEGUNDO” del auto proferido el 29 de junio de 2023
(Archivo 36 - OneDrive), el Juzgado debi6 designar como promotora a la deudora
DORELLY VARGAS PIRABAN, quien cuenta con el equipo profesional y técnico
para desarrollar las funciones de promotor en aplicacion del articulo 35 de la Ley
1429 de 2010, sumado a que en el caso de marras no se cumplen los presupuestos
para designar un auxiliar de la justicia.

Asi las cosas, es del caso advertir de entrada que se mantendra incélume la
decision adoptada, pues tal y como lo dispone la norma invocada por el recurrente,
esto es, el articulo 35 de la Ley 1429 de 2010 “e/ Jjuez del concurso podra designar
un promotor cuando a la luz de las circunstancias en su criterio se Justifique, para lo
cual tomaré en cuenta entre otros factores la importancia de la empresa, el monto
de sus pasivos, el nimero de acreedores, el caracter internacional de la operacion,
la existencia de anomalias en su contabilidad y el incumplimiento de obligaciones
legales por parte del deudor”.

Bajo esos derroteros, es plausible afirmar que dicha condicion es facultativa del
Juez en el evento en que bajo su criterio se justifique realizar la mentada
designacién para lo cual la norma establece unos parametros a tener en cuenta,
mismos que en el caso de ciernes se consideran satisfechos, salvo lo concerniente
al caracter internacional de las operaciones, empero, reséltese desde ya que la
norma no establece nada referente a la taxatividad y el caracter concurrente de
todos los criterios, pues iterase, es potestativo del Juez ante la existencia de ciertos
factores que ameriten la designacion del auxiliar de la justicia.

Inclusive, a pesar de los reparos del libelista frente a que no se incluyé nada
respecto de su solicitud en la resolutiva del auto cuestionado, enféatico fue el Estrado
en su parte considerativa en sefialar que “su solicitud de designar a la deudora como
promotora en ningun caso interrumpe el término concedido, pues ello no fue lo
requerido por el Estrado, y adicionalmente de atender lo peticionado por el actor
dicha situacién tampoco es plausible en la medida en que tal y como se le ha
indicado al apoderado aqui recurrente en otras providencias, es menester garantizar
la imparcialidad del promotor, y por demas dicha persona debe ostentar unas
calidades especificas, en cuanto a conocimiento entre otras y por ello tal situacién
no era viable.”

De lo referido, refulge evidente un obrar caprichoso y dilatorio por parte del togado
del extremo demandante, situacion que no solo implica despachar
desfavorablemente el recurso, sino que ademas permite evidenciar un actuar
temerario y carente de cualquier sustento factico y juridico por parte del extremo
accionantes, por lo cual se hace necesario recordarle al togado y a la parte sus
deberes y responsabilidades contenidos en el art. 78 del C.G.P., concretamente en
sus numerales 1, 2 y 3 los cuales disponen:

“Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados

Son deberes de las partes y sus apoderados:

1. Proceder con lealtad y buena fe en todos sus actos.

2. Obrar sin temeridad en sus pretensiones o defensas y en el gjercicio de
sus derechos procesales.

3. Abstenerse de obstaculizar el desarrollo de las audiencias y diligencias

£l



Lo indicado por cuanto el recurso deprecado, no solo resulta totalmente desatinado
y carente de légica juridica, pues lo que en Ultimas denota es un obrar temerario y
de mala fe conforme lo dispuesto en el art. 79 del del C.G.P., especificamente en
sus numerales 3 y 5, pues resulta palmario el entorpecimiento al desarrollo normal
del proceso.

Finalmente, en el auto cuestionado se ordend el cumplimiento de unas cargas
procesales, por lo cual se dispone por secretaria contabilizar los términos
respectivos.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal
V. RESUELVE:

PRIMERO: No reponer auto proferido el 29 de junio de 2023 (Archivo 36 -
OneDrive), por medio del cual se repuso el auto proferido el 09 de febrero de 2023,
se dispuso por secretaria notificar a los promotores designados y se requiri¢ a la
parte actora para cumplir una serie de cargas procesales, atendiendo los
argumentos expuestos en la parte considerativa.

SEGUNDO: Requerir al apoderado de la parte demandante y a la sefiora DORELLY
VARGAS PIRABAN, para que en lo sucesivo se abstenga de tener conductas

dilatorias dentro del proceso, so pena de imponerle las sanciones previstas en el
art. 80 y 81 del C.G.P.

TERCERQ.En firlve este proveido por Secretaria darse cumplimiento al numeral
“SEGUNDOQO” auto pr&ferido el 29 de junio de 2023 (Archivo 36 - OneDrive).

CUARTO: Contabilicesg el térming concedido en el numeral “TERCERO” del auto
emifido el 29 de junio de 2028 (Archivo 36 - OneDrive), y una vez vencido éste
ingrase el proceso al Delspachp para proveer lo pertinente.

OTIFIQUESE'Y CUMPLASE.

o

. i g JUZGADi u\qzl"' WRCUNO DE YPPAL
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El Juez,

EDOO El auto apferior se notifica a las partes por anotacién hecha
an e B8TADO N° 034, fijado hoy seis (06) de octubre de 2023
a las siete (7:00) de la manana.

La secretaria
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Consejo Superior:
dela Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), cinco (05) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR

Radicacion: 850013103001-2020-00014

Demandante: BANCOLOMBIA S.A. Y FONDO NACIONAL DE
GARANTIAS

Demandado: LUIS FERNANDO ESCOBAR MARTINEZ.

Visto el anterior informe secretarial y revisado el expediente, se encuentra pendiente
de continuar con la actuacién atendiendo lo dispuesto en auto anterior, en esa
consideracion se procedera a fijar fecha para continuar con la audiencia de que trata

el art. 373 del CGP, en su atapa de practica de pruebas, alegatos de conclusion y
fallo.

Por los argumentos expuestos el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
YOPAL,

RESUELVE:

PRIMERO: Programar la audiencia de que trata el art. 373 C.G.P., en consecuencia
se sefiala el dia doce (12) de febrero de 2024 a las 2:30 de la tarde, |a cual por el
momento se dispone realizar de manera virtual, realizando la citacion de los
extremos procesales y demas interesados con unos dias de anticipacion a los
correos electrénicos que se encuentran en el proceso o que deberan ser informados
por los apoderages” deNps extremos procesales, en caso de no haber sido
informados, derftro del térijino de ejecutoria de esta providencia. Por secretaria
remitase el kihk en el momento oportuno.

SEGUNDO: En firme este auto, pgrnpanezca el proceso en secretaria.

NOTIFiQU

EY CUMPLASE.

El Juez




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha

en el ESTADO N° 034, fijado hoy seis (06) de octubre de 2023
a las siete (7:00) de la manana.

La secretaria
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




~ Consejo Superior
delaJudicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), cinco (05) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Referencia: PERTENENCIA.

Radicacion: 850013103001-2020-00131

Demandante: ROSA CAROLINA RODRIGUEZ (Cesionaria).

Demandado: M&L ASOCIADOS S.A.S. e INDETERMINADOS.
I ASUNTO.

Corresponde al Despacho resolver el recurso de reposiciéon en subsidio de
apelacion interpuesto por el Curador Ad Litem de las personas indeterminadas, en
contra del auto proferido el 18 de mayo de 2023 (Archivo 38 — OneDrive), por medio
del cual se aceptd el contrato de transaccion suscrito entre las partes y como
consecuencia se dio por terminado el proceso, entre otras determinaciones.

Il. DECISION RECURRIDA.

Con auto del 18 de mayo de 2023 (Archivo 38 — OneDrive), el suscrito Despacho
resolvié aceptar el contrato de transaccion suscrito por las partes el 28 de abril de
2023, por reunir los requisitos previstos en el art. 312 del C.G.P., como
consecuencia de ello decretar la terminacion del proceso, ordenandose el
levantamiento de medidas cautelares, y finalmente no se condené en costas.
disponiéndose en archivo del expediente, determinaciones contra las cuales se
interponen los recursos de marras.

.  IMPUGNACION.

El Curador Ad Litem de las personas indeterminadas presenta recurso de reposicion
en subsidio de apelacion contra la providencia de fecha 18 de mayo de 2023
(Archivo 38 — OneDrive), por cuanto seguin aduce, dada la naturaleza del proceso y
la gran controversia que se suscita entre las partes, entre ellos los indeterminados,
la transaccion resulta impertinente.

De acuerdo a sus manifestaciones, del estudio de la demanda y de las
contestaciones, se colige que parte del predio es de uso publico y por ende, dicho
inmueble no es susceptible de usucapir. Asi las cosas, trae a colacién algunas de
las excepciones propuestas y los razonamientos indicados alrededor de ellas, por
lo cual itera que no se puede transigir sobre bienes de uso publico que le
corresponden al estado, por lo cual en su lugar se debia vincular al Municipio o al
Departamento para que dichas autoridades hagan valer sus derechos.

Finalmente expone que los indeterminados también son integrantes del extremo
pasivo por lo cual se debié recibir informacién acerca de la transaccion, pues indico



que, si bien no tiene calidad de disposicién, era importante su participacion para
formalizar el acuerdo. Con fundamento en lo expuesto pretende se revoque el
proveido atacado, y en caso de no acoger sus suplicas, se conceda la apelacion
como subsidiaria.

IV. CONSIDERACIONES.

e Problema Juridico.

Corresponde al Despacho determinar si se debe revocar el auto adiado el 18 de
mayo de 2023 (Archivo 38 — OneDrive), por medio de cual se aprob6 el contrato de
transaccion suscrito entre la parte demandante y demandada, entre otras
consideraciones, teniendo en cuenta que, de acuerdo con la contestacion de la
demanda y las excepciones propuestas, el bien inmueble materia de la litis, tiene
naturaleza de bien de uso publico y por ende es imprescriptible.

Para dar respuesta al problema juridico planteado por el Despacho se analizara la
naturaleza del contrato de transaccién y posteriormente se hara un estudio del caso
en concreto.

¢ De la Transaccion y sus efectos.

El articulo 2469 del Codigo Civil, define la transaccion como un negocio extrajudicial,
0 sea una convencion regulada por el derecho sustancial y que produce efectos
entre las partes, poniendo fin a la litis, para lo cual se requiere incorporar la
transaccion en el proceso mediante la prueba de su celebracién. Concretamente la
norma dispone:

“‘ARTICULO 2469. DEFINICION DE LA TRANSACCION
La transaccién es un contrato en que las partes terminan extrajudicialmente
un litigio pendiente o precaven un litigio eventual.

No es transaccion el acto que sélo consiste en la renuncia de un derecho que
no se disputa.”

Asi mismo, el Estatuto civil, establece el articulo 2483, los efectos de la denominada
transaccién, norma la cual reza lo siguiente:

‘ARTICULO 2483. EFECTOS DE LA TRANSACCION.

La transaccion produce el efecto de cosa juzgada en ultima instancia;
pero podra impetrarse la declaracion de nulidad o la rescisién, en
conformidad a los articulos precedentes.” (Negrilla fuera de texto)

Corolario de lo expuesto, resulta pertinente resaltar que, ademas de tratarse de un
contrato, de conformidad con el articulo 312 del C.G.P., |la transaccién es concebida
también como un medio anormal de ponerle fin al proceso, cuando versa sobre las
cuestiones debatidas y entre todas las partes que intervinieron, por ende, solo

produce efectos entre quienes lo celebran. Especificamente la norma en comento
preveé lo siguiente:

Articulo 312. Tramite

En cualquier estado del proceso podran las partes transigir la litis. También
podran transigir las diferencias que surjan con ocasion del cumplimiento de
la sentencia.

(§8]



Para que la transaccion produzca efectos procesales deberé solicitarse por
quienes la hayan celebrado, dirigida al juez o tribunal que conozca del
proceso o de la respectiva actuacién posterior a este, segun fuere el caso,
precisando sus alcances o acompafiando el documento que la contenga.
Dicha solicitud podré presentarla también cualquiera de las partes,
acompafando el documento de transaccion; en este caso se daré traslado
del escrito a las otras partes por tres (3) dias.

El juez aceptara la transaccién que se ajuste al derecho sustancial y
declararé terminado el proceso, si se celebré por todas las partes y
versa sobre la totalidad de las cuestiones debatidas o sobre las
condenas impuestas en la sentencia. Si la transaccion solo recae sobre
parte del litigio o de la actuacién posterior a la sentencia, el proceso o la
actuacion posterior a este continuara respecto de las personas o los aspectos
no comprendidos en aquella, lo cual debera precisar el Jjuez en el auto que
admita la transaccion. El auto que resuelva sobre la transaccién parcial es
apelable en el efecto diferido, y el que resuelva sobre la transaccién total lo
sera en el efecto suspensivo.

Cuando el proceso termine por transaccioén o esta sea parcial, no habra lugar
a costas, salvo que las partes convengan otra cosa.

Si la transaccién requiere licencia y aprobacion Judicial, el mismo juez que
conoce del proceso resolveré sobre estas; si para ello se requieren pruebas
que no obren en el expediente, el juez las decretara de oficio o a solicitud de

parte y para practicarlas sefialara fecha y hora para audiencia. (Negrilla y
subrayado fuera de texto)

Conforme a lo expuesto, debe distinguirse entre el contrato de transaccion y la
transaccion como forma anormal de la terminacién del proceso. En relacién con el
contrato, las partes pueden ejercer libremente su autonomia, sin que el juez tenga
ninguna injerencia, sin embargo, para que la misma tenga efectos procesales, se
requiere de su aprobacion, la cual sélo podra impartirse cuando se cumplan los
presupuestos sefialados en la ley.

Para que el acuerdo transaccional sustituya el fallo que se dictaria dentro del
proceso, debe entonces no solo ajustarse a las prescripciones sustanciales, sino
que la peticion debe cumplir con los requisitos formales que para surtir efectos
procesales establece el art. 312 ibidem, pues no sobra advertir que ellos penden de
la aprobacion por parte del Juez.

Sobre esta doble funcion la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil en
sentencia del 7 de febrero de 2000, Exp. 7778. M.P. Dr. CARLOS IGNACIO
JARAMILLO JARAMILLO, expuso:

‘(...) En efecto, la institucion de la transaccién goza de una doble naturaleza,
una del orden sustancial, otra de indole procesal.

En cuanto a la primera, se trata de un contrato o convencién por medio del
cual las partes intervinientes ponen fin, de manera extrajudicial, a un litigio
presente o precaven una eventual controversia, por medio de mutuas
concesiones reciprocas. A juicio del profesor Jorge Joaquin Llambias, se
trata de un convenio especifico definido por su finalidad y por sus medios,
siendo la primera la consecucién de la certeza acerca de un derecho o
situacion juridica, y los medios aquellos sacrificios reciprocos de las partes.




Tiene igualmente la transaccién una naturaleza procesal, en cuanto que
producird efectos de terminacion definitiva de un litigio existente, como
también en cuanto que impedira el surgimiento de una controversia judicial
futura, gracias al efecto de cosa juzgada que dimana de este instituto juridico,
claro esté, referida al objeto y partes de la litis cuya terminacién se pide...”

e Caso concreto.

En primer lugar, debe tenerse en cuenta que el recurso ordinario de reposicion tiene
como finalidad que el funcionario de conocimiento que profiri6 una determinada
decision, la revise y si lo considera del caso la modifique, revoque o no realice
ninglin cambio sobre ella. Este mecanismo procesal, tendiente a demostrar la
inconformidad presentada, por una parte, debe realizarse de manera motivada,
exponiendo las razones por las cuales la providencia proferida esta errada, ello con
el objetivo de debatir juridicamente lo expuesto y decidir sobre el recurso con base
en ello.

Precisado lo anterior y desciendo al caso sub judice se advierte que los reparos del
Curador Ad Litem se fincan en establecer que, de acuerdo con la contestacion de la
demanda y las excepciones de mérito propuestas, es posible colegir que parte del
predio es de uso publico y por ende, dicho inmueble no es susceptible de usucapir,
situacién por la cual reprocha el auto adiado el 18 de mayo de 2023 (Archivo 38 —
OneDrive), por medio de cual se aprobé el contrato de transaccion suscrito entre la
parte demandante y demandada, determinandose con ello la terminacién del
proceso, el levantamiento de las medidas cautelares y la no condena en costas.

Al respecto ha de advertirse desde ya que se mantendra incolume la decision, pues
si bien en la contestacion de la demanda, se adujo sobre la inembargabilidad,
inalienabilidad e imprescriptibilidad del bien dado que parte del inmueble
aparentemente ostenta la calidad de bien publico, lo cierto es que de las pruebas
obrantes en el plenario no es posible corroborar tal aseveracion, circunstancia que
impide tomar alguna determinacion de fondo al respecto.

Ahora bien, en lo que atafie a la imprescriptibilidad del bien, circunstancia que
asevera el curador, impediria declarar la prescripcion extraordinaria de dominio
sobre el predio materia de la litis, lo cierto es que este Estrado en ningun momento
tomé dicha determinacién dentro del tramite de la referencia, pues del estudio del
plenario se advierte que la decision del Despacho fue la de aprobar el contrato de
transaccién suscrito por las partes, mismo que en ningun caso determina alcances
frente a la titularidad del derecho de dominio del predio controvertido, sino que,
Unicamente expone el interés de la partes de dar por terminado el proceso, asi como
el levantamiento de medidas cautelares, concretamente el documento de
transaccion reza:
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3. Ordene sefior juez el archivo definitivo del proceso de referencia.

4. No condenar en costas a las partes.

Por lo anterior, nos permitimos manifestar, que, en primer lugar, renunciamos de
manera expresa a futuras tipo de acciones legales o judiciales relacionadas al mismo
predio y en segundo lugar, que, renunciamos 2 términos de notificacion y ejecutoria
del auto que ordene |a terminacién del proceso por la via solicitada, ordendndose la
entrega de los oficios correspondientes. <

Del estudio documento referido, no se advierte ninguna irregularidad que implicase
analizar alguna situacién adicional y por ello teniendo en cuenta el cumplimiento de
los presupuestos del art. 312 del C.G.P. este Juzgado adopté la decision calendada
el 18 de mayo de 2023 (Archivo 38 — OneDrive).

A su vez, pertinente resulta indicar que seria inane continuar con el tramite de la
referencia, pues clara fue la manifestacion de la voluntad de las partes, quienes de
comun acuerdo decidieron dar por terminado el proceso, por lo cual, no seria légico,
ni coherente persistir con el estudio de una eventual prescripcién, aun cuando las
claramente las partes manifestaron su interés de finiquitar el tramite, pues se itera,
seria inocuo emitir un eventual fallo favorable o desfavorable a las pretensiones de
las partes aun cuando ellas manifestaron su interés de no continuar con el tramite.

Asi mismo, se resalta que de acuerdo con los apartes normativos y jurisprudenciales
traidos a colacion anteriormente, los efectos de la transaccién tinicamente producen
efectos entre las partes quienes suscribieron el documento trayendo como
consecuencia la terminacion del proceso iniciado, sin que dicha determinacién per
se, implique algun alcance de fondo frente a la naturaleza del inmueble.

Por lo brevemente discurrido y sin mayores elucubraciones se negara el recurso de
reposicion interpuesto por el Curador Al Litem de las personas indeterminadas.




Finalmente, respecto de la apelacion como subsidiaria la misma se concedera en
efecto suspensivo, teniendo en cuenta lo previsto en el art. 312 inciso 2,
concordante con lo dispuesto en el numeral 7 del art. 321 del C.G.P. el cual dispone:

“7. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.”.
Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,
V. RESUELVE.

PRIMERO: No reponer el auto adiado el 18 de mayo de 2023 (Archivo 38 —
OneDrive) por medio del cual se acepto el contrato de transaccion suscrito entre las
partes y como consecuencia se dio por terminado el proceso, entre otras
determinaciones, tenieMdp en cuenta los argumentos expuestos en la parte motiva
de esta prO\//}dencia.

/

SEGUN ivol y para ante la Sala Unica de Decisién del
Honoralfle Tribunal Superior\de/esta|ciudad, concédase la apelacion interpuesta
como supsidiaria de reposici rte del Curador Al Litem, en oportunidad, en
contra del proved de mayo de'2023 (Archivo 38 — OneDrive).

EDOO "
° 034, fijado hoy seis (06) de octubre de 2023
00) de la manana

La secretaria

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Consejo Superior
dela Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), cinco (05) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACOTRACTUAL.
Radicacién : 850013103001-2021-00163
Demandante: LEO DAN CUTA CASTILLON,

MAURO CUTA BOLIVAR y

LUCIA CASTRILLON DE CUTA.
Demandados: SEGUROS DEL ESTADO S A,

COLTANQUE SA.S.,

YUBER LIBARDO MESA BUITRAGO y

MANUEL ANTONIO MESA BUITRAGO.

I.  ASUNTO

Corresponde al Despacho resolver el recurso de reposiciéon en subsidio de
apelacion interpuesto por el apoderado del extremo demandante, contra el auto
proferido el 13 de julio de 2023 (Archivo 39 - OneDrive), por medio del cual se
decreto el desistimiento tacito dentro del proceso de la referencia.

Il. DECISION RECURRIDA

Con providencia del 13 de julio de 2023 (Archivo 39 - OneDrive), el suscrito
Despacho resolvi6 “DECRETAR la terminacién del presente proceso
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACOTRACTUAL promovido por LEO DAN CUTA
CASTILLON, MAURO CUTA BOLIVAR y LUCIA CASTRILLON DE CUTA en contra
de los demandados SEGUROS DEL ESTADO S.A., COLTANQUE S.A.S., YUBER
LIBARDO MESA BUITRAGO y MANUEL ANTONIO MESA BUITRAGO, por
desistimiento técito...”, lo anterior bajo la consideracién de que no fue cumplida la
carga requerida por este Estrado con proveido del 16 de marzo de 2023
(CO1Principal — Archivo 27 - OneDrive), determinacion respecto de la cual se
formulan los recursos de marras.

. IMPUGNACION

El apoderado del extremo demandante presenta recurso de reposicion en subsidio
de apelacion contra el auto calendado el 13 de julio de 2023 (Archivo 39 -
OneDrive), por cuanto seglin aduce el art. 317 del C.G.P. tiene como consecuencia
del incumplimiento de la carga procesal, el entender desistida tacitamente la
respectiva actuacion y no la totalidad del tramite.

Asi las cosas, indica que dentro del tramite ya se encontraban vinculados
SEGUROS DEL ESTADO S.A. y COLTANQUE S.A.S., por lo cual indica que se
debe continuar el presente proceso Unicamente frente a ellos, teniendo en cuenta
las consecuencias derivadas del art. 317 del C.G.P. frente a los otros dos
accionados.

A su vez, trae a colacion las consecuencias derivadas del numeral 2 del art. 317 del
estatuto procesal, relativo al desistimiento tacito por la inactividad de 1 afio, luego



de lo cual afirma no compartir la posicién adoptada por el Despacho pues a su juicio
adolece de un defecto procedimental, circunstancia por la cual pretende se reponga
el auto recurrido y en su lugar se decrete el desistimiento tacito exclusivamente
respecto de los demandados YUBER LIBARDO MESA BUITRAGO y MANUEL
ANTONIO MESA BUITRAGO, frente a los cuales no se trabd la litis, o en caso de
no acoger sus suplicas se conceda la apelacién como subsidiaria.

IV. CONSIDERACIONES
e Problema Juridico.

Corresponde al Despacho determinar si se debe revocar el auto de fecha 13 de
julio de 2023 (Archivo 39 - OneDrive), por medio del cual se decreté la terminacion
del proceso por desistimiento tacito, teniendo en cuenta que, a juicio del recurrente,
las consecuencias previstas en el art. 317 del C.G.P., unicamente afectan a los
demandados que no se encontraban vinculados al tramite, por lo cual es viable
entender desistido el proceso frente a dos demandados, y continuar el tramite
respecto a los demas.

Para resolver el problema juridico propuesto por el Despacho se analizara en
principio el requerimiento efectuado a la luz del articulo 317 del C.G.P, y
posteriormente se estudiara el caso en concreto.

¢ Del desistimiento tacito.

Con la entrada en vigencia del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012, a partir del 1 de
octubre del afio 2012, el legislador configuré el desistimiento tacito, en los siguientes
términos:

“Articulo 317. Desistimiento tacito
El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes eventos:

1. Cuando para continuar el trémite de la demanda, del llamamiento en
garantia, de un incidente o de cualquiera otra actuacién promovida a
instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una carga procesal o de
un acto de la parte que haya formulado aquella o promovido estos, el juez le
ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes mediante
providencia que se notificara por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tréamite respectivo
cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por
desistida tacitamente la respectiva actuacion y asi lo declarara en providencia
en la que ademas impondra condena en costas.

El juez no podra ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que
la parte demandante inicie las diligencias de notificacion del auto admisorio
de la demanda o del mandamiento de pago, cuando estén pendientes
actuaciones encaminadas a consumar las medidas cautelares previas.

()

Corolario de lo anterior, refulge palmario que la norma en comento en su numeral
primero se erigié con miras a evitar la paralizacion o dilacion injustificada de los
procesos, con el objeto de cumplir los principios de celeridad, economia procesal,
efectividad de las decisiones, asi como la pronta y cumplida administracién de
justicia que conforman el proceso civil.



Bajo esos derroteros, la jurisprudencia en tratandose del desistimiento tacito ha
expuesto lo siguiente:

“...en términos generales, el desistimiento tacito (i) evita la paralizacion del
aparato jurisdiccional en ciertos eventos; (ii) permite obtener la efectividad de
los derechos de quienes activan o participan en la administracién de justicia,
pues la efectividad de los derechos depende de la prontitud de los medios
que sirven para materializarlos; (iii) promueve la certeza Jjuridica de quienes
actuan como partes en los procesos, entre otros efectos constitucionalmente
valiosos, dirigidos a que se administre pronta y cumplida justicia, y a que las
controversias no se prolonguen indefinidamente a lo largo del tiempo. Por lo
tanto, las limitaciones de los derechos fundamentales que resultan de la
regulacion acusada, no son desproporcionadas”.

Significa lo anterior que, para que proceda el desistimiento tacito a la luz del numeral
primero del art 317 del C.G.P., es necesario la existencia de un tramite que para su
continuidad requiere el cumplimiento de una carga de la parte, razén por la que el
juez esta facultado para hacer un requerimiento a eésta, a fin de que cumpla la carga
pendiente dentro de los treinta (30) dias siguientes, y pese al requerimiento, no sea
ésta cumplida.

e Caso Concreto.

En primer lugar, debe tenerse en cuenta que el recurso ordinario de reposicion tiene
como finalidad que el funcionario de conocimiento que profiri6 una determinada
decision, la revise y si lo considera del caso la modifique, revoque o no realice
ningun cambio sobre ella. Este mecanismo procesal, tendiente a demostrar la
inconformidad presentada, por una parte, debe realizarse de manera motivada,
exponiendo las razones por las cuales la providencia proferida esta errada, ello con
el objetivo de debatir juridicamente lo expuesto y decidir sobre el recurso con base
en ello. '

Ahora bien, descendiendo al caso sub judice, se advierte como sustento de censura
al auto del 13 de julio de 2023 (Archivo 39 - OneDrive), el hecho de que, no se
debid decretar el desistimiento tacito de la totalidad del proceso, sino Unicamente
de la actuacion pendiente por efectuar, esto es trabar la litis, por lo cual aspira se
revoque el auto recurrido, entendiendo desistido el tramite frente a dos de los
demandados quienes no fueron debidamente convocados, esto son YUBER
LIBARDO MESA BUITRAGO y MANUEL ANTONIO MESA BUITRAGO, y en su
lugar se contintie el proceso respecto de los dos accionados que ya se encontraban
vinculados al tramite, esto son SEGUROS DEL ESTADO S.A. y COLTANQUE
S.A.S.

Derredor de tales argumentos se advierte desde ya que se mantendra incélume la
determinacion adoptada en el proveido fustigado, pues tal y como se indicé en dicho
auto, el accionante no cumplié las cargas endilgadas por el Despacho mismas que
se encontraban en cabeza suya; Concretamente el numeral “SEPTIMO” se requiri6
"... al demandante, para que en el término méximo de treinta (30) dias contados a
partir de la notificacion del presente auto, proceda a trabar la Litis. (...)".

Asi las cosas, si bien el accionante, contrario a desmentir su incumplimiento,
pretende se entienda desistida tacitamente la notificacion de los demandados a
quienes por su desidia no convoco, lo cierto es que ello no es una determinacién
viable dentro del caso de marras, si se tiene en consideracién que el Despacho de
manera unilateral no puede modificar la relacion juridico procesal que existe entre

' C-1186 del 3 de diciembre de 2008 M.P. Manuel José Cepeda Espinosa.

w



demandantes y demandados, salvo que exista un desistimiento de las pretensiones
conforme el art. 314 del C.G.P., cuestidn esta que nunca ocurrio, pues contrario a
que el accionante manifestara su desinterés de continuar el proceso contra los
accionados que faltaban por notificar, la solicitud que ahora eleva la hace con miras
de zanjar su omisién, esto es la falta de notificar y trabar en debida forma la litis.

Memorese que de a acuerdo con el Dr. Devis Echandia, la litis se traba con la
notificacion de las partes, cuestion que en el sub lite, estaba determinada por el
llamado que se debia efectuar a la totalidad de los demandados, quienes fueron
designados asi: SEGUROS DEL ESTADO S.A., COLTANQUE S.A.S., YUBER
LIBARDO MESA BUITRAGO y MANUEL ANTONIO MESA BUITRAGO de los
cuales ningln llamado se hizo frente a los dos ultimos mencionados.

De ello se colige que las consecuencias previstas en el art. 317 del C.G.P.
acarreaban la culminacién del proceso, ya que la norma procesal prevé que
“Vencido dicho término sin que quien haya promovido el trémite respectivo cumpla
la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por desistida tacitamente
la respectiva actuacion y asi lo declarara en providencia en la que ademas impondra
condena en costas.”

Como Ultima consideracién se hace hincapié en que tal y como se dijo en el auto
reprochado, la carga de notificar a los demandados data desde el auto admisorio de
la demanda, esto es desde el 07 de octubre de 2021, sin que ha la fecha se hubiesen
hecho las diligencias pertinentes para su consumacion, circunstancia que encuentra
mas que soportada la decisién aqui adoptada, por cuanto no es posible legitimar la
pardlisis del aparato jurisdiccional, so pretexto de la falta de cumplimiento de las
cargas que le asisten a las partes como lo es la notificacion, tépico que tal y como
lo ha indicado la Corte resulta ser el mas importante de los derechos de defensa e
involucra una serie de garantias y protecciones, pues en palabras de la Corporacion
“El ejercicio del debido proceso depende en gran medida de la notificacion, como
un acto procesal necesario y elemental, que asegura materialmente que quien esta
interesado en un proceso, desde el inicio del mismo, pueda poner en juego sus
argumentos y obtener a través del debate judicial una determinacion, bien sea en
favor o en contra”?

Por lo brevemente discurrido y sin mayores elucubraciones se negara el recurso de
reposicion interpuesto por el apoderado del extremo demandante.

Finalmente, como quiera que se formulé la apelacion de manera subsidiaria, la
misma se concedera en efecto suspensivo, atendiendo lo dispuesto en el art. 317,
numeral 2, literal e del C.G.P. la cual dispone:

‘e) La providencia que decrete el desistimiento tacito se notificara por
estado y sera susceptible del recurso de apelacion en el efecto
suspensivo. La providencia que lo nieque sera apelable en el efecto
devolutivo;”

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,
V. RESUELVE:
PRIMERO: No reponer el auto proferido el 13 de julio de 2023 (Archivo 39 -

OneDrive), por medio del cual se decreto el desistimiento tacito dentro del proceso
de la referencia con fundamento en los argumentos expuestos en la parte motiva.

% Sentencia T-168 de 2016 M.P. Dr. Gabriel Eduardo Mendoza Martelo.



SEGUNDO: En‘el efecto s spensiyeyy para ante la Sala Unica de Decisién del
Honorable Tribunal Superiod de egta iudad, concédase la apelacion interpuesta
como subsidiaria de reposigion, /por [parte del demandante, en oportunidad, en
contra defproveido calendado ef 13 de julio de 2023 (Archivo 39 - OneDrive).

SE Y CUMPLASE

El Juez,

W@}E YOPAL
POR ESYADO

EDOO jo
( ¥DO N° 034, fijado hoy seis (06) de octubre de 2023
as siete (7:00) de la manAana.

La secretaria
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Consejo Superior:
dela Iudicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), cinco (05) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: PERTENENCIA.

Radicacion 850013103001-2021-00179
Demandantes: ANA DELINA FLOREZ NEME.
Demandados: JAVIER FERNANDO LOPEZ FLOREZ,

HEYLER HERINZON LOPEZ FLOREZ,
MARICELA LOPEZ FLOREZ
OLMEDO EDEN LOPEZ AGATON,
RONALD YESID LOPEZ FLOREZ y
PERSONAS INDETERMINADAS.

Visto el anterior informe secretarial y revisado el expediente, este Juzgado evidencia
que, se allego por parte del apoderado del demandante la acreditacion del registro
de la cautela ordenada, ademéas que la Oficina de Registro de instrumentos
Publicos, informa que quedo debidamente registrada la misma.

Asi las cosas, se constata igualmente que en efecto a través de memorial radicado
el 09 de noviembre de 2021, se acredité la publicacién del edicto emplazatorio en
un periédico de amplia circulacion como lo es “EL TIEMPO”, y a su vez se realizd la
lectura del mismo edicto en la emisora “La Voz Yopal”, para lo cual aporta ademas
registro fotografico de valla impuesta en el predio objeto del proceso, de
conformidad con lo establecido en el numeral 7 del art 375 del C.G.P., siendo del
caso en esta oportunidad ordenar por Secretaria la inclusién del contenido de Ia
valla allegada por el accionante, en el Registro Nacional de Proceso de pertenencia
conforme lo establece el inciso final ibidem.

Por demas, se solicita fijar fecha para llevar a cabo audiencia de que trata el art 272
de la norma procesal civil, sin embargo, se advierte que no existe ninguna tacha
que tramitar, en contrario sensu si se pretende que se lleve a cabo audiencia inicial
sera del caso reiterarle que no es posible acceder a ello en tanto faltan evacuar
algunas etapas procesales, como lo son correr traslado de las excepciones
presentadas por la pasiva, asi como lo sefialado anteriormente, entre otras, motivos
que soportan la negativa enunciada.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal
¥ RESUELVE:

PRIMERO: Conforme lo previsto en el numeral 7 del art 375 C.G.P., se ordena por
Secretaria la inclusién del contenido de la valla allegada por el accionante en el
Registro Nacional de Procesos de pertenencia, por el término de un (1) mes, de
conformidad con lo dispuesto en el Gltimo inciso del numeral 7 de la norma citada,
concordante con lo previsto en los articulos 108 ibidem y 10de la Ley 2213 de 2022.



SEGUNDO: Cupfplido lo anferior y vencido el término de (01) mes, de que trata el
articulo 375 Jjhciso final, irgrese el proceso al despacho para proceder de
conformidagV.

{QUESE YCUN&PLASE.

El Juez,

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha
en el ESTADO N° 034, fijado hoy seis (06) de octubre de 2023
a las siete (7:00) de la maAana.

La secretaria
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Consejo Superior:
dela Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), cinco (05) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: PERTENENCIA.

Radicacion 850013103001-2022-00152
Demandante: ANGELINO SALAZAR PAEZ.
Demandados: EPIMENIO GONZALEZ HERNANDEZ,

DISTRACOM S.A.

ANGELA BRICEIDA GONZALEZ CELEDON,
HECTOR MIGUEL GONZALEZ LOZANO y
PERSONAS INDETERMINADAS.

l. ASUNTO.

Corresponde al Despacho resolver el recurso de reposicidon en subsidio de
apelacion interpuesto por la apoderada del extremo pasivo en contra del auto
proferido el 24 de noviembre de 2022 (Archivo 09 — OneDrive), por medio del cual
se admitié la demanda de la referencia, entre otras determinaciones.

Il. DECISION RECURRIDA.

Con auto del 24 de noviembre de 2022 (Archivo 09 — OneDrive), el suscrito
Despacho resolvié admitir la presente demanda, disponer la notificacién del extremo
demandado, correrle traslado de la demanda a los accionados y decretar la medida
de inscripcién de la demanda sobre el predio materia de la litis, determinaciones
contra las cuales se interponen los recursos de marras.

.  IMPUGNACION.

El apoderado de la parte demandada presenta recurso de reposicién en subsidio de
apelacion contra la providencia de fecha 24 de noviembre de 2022 (Archivo 09 —
OneDrive), por cuanto segun aduce, el sefior ANGELINO SALAZAR PAEZ, en su
calidad de comunero en el afio 2017, presenté demanda declarativa de pertenencia,
la cual correspondi6 al Juzgado Tercero Civil del Circuito de Yopal bajo el radicado
2017-00192, dirigida contra los mismos demandados o demas comuneros, en la
cual pretendia declarar la prescripcién adquisitiva de dominio de las cuotas parte de
las que eran titulares de derecho real de domino los demas demandados.

Refieres que en curso del tramite y previo a que se dictara sentencia se desistieron
de las pretensiones, situaciéon que fue acogida por el juez de conocimiento, quien a
través de auto del 12 de junio de 2018 acepté el desistimiento de la demanda o del
total de las pretensiones, la cual puso fin al tramite e hizo transito a cosa juzgada.

Asi las cosas, trae a colacion algunos pronunciamientos relativos a la cosa juzgada,
luego de lo cual solicita revocar integramente el auto fustigado y en su lugar
rechazar de plano la demanda.



IV. CONSIDERACIONES.

e Problema Juridico.

Corresponde al Despacho determinar si se debe revocar el auto adiado el 24 de
noviembre de 2022 (Archivo 09 — OneDrive), por medio de cual se admitié la
demanda de la referencia, entre otras determinaciones atendiendo a que a juicio del
extremo pasivo existe cosa juzgada en el sub lite.

Para dar respuesta al problema juridico planteado por el Despacho se analizara la
cosa juzgada y posteriormente se hara un estudio del caso en concreto.

e De la Cosa Juzgada.

La cosa juzgada es una institucion juridico procesal que imposibilita el estudio de
ciertas providencias por tornarse aquellas “imutables, vinculantes y definitivas™. Su
raigambre se encuentra en el articulo 303 del Coédigo General del Proceso,
disposicion la cual indica:

“Articulo 303. Cosa juzgada

La sentencia ejecutoriada proferida en proceso contencioso tiene fuerza de
cosa juzgada siempre que el nuevo proceso verse sobre el mismo objeto, se
funde en la misma causa que el anterior y entre ambos procesos haya
identidad, juridica de partes.

Se entiende que hay identidad juridica de partes cuando las del segundo
proceso son sucesores por causa de muerte de las que figuraron en el
primero o causahabientes suyos por acto entre vivos celebrado con
posterioridad al registro de la demanda si se trata de derechos sujetos a
registro, y al secuestro en los demas casos.

En los procesos en que se emplace a personas indeterminadas para que
comparezcan como parte, incluidos los de filiacion, la cosa juzgada surtira
efectos en relacién con todas las comprendidas en el emplazamiento.

La cosa juzgada no se opone al recurso extraordinario de revision.”’

Del mismo modo, amplia ha sido la jurisprudencia que desde antafio se ha referido
al particular, y ejemplo de ello es la sentencia C-774/01 la cual indico:

‘La cosa juzgada es una institucion juridico procesal mediante la cual se
otorga a las decisiones plasmadas en una sentencia y en algunas otras
providencias, el caracter de inmutables, vinculantes y definitivas. Los citados
efectos se conciben por disposicién expresa del ordenamiento juridico para
lograr la terminacion definitiva de controversias y alcanzar un estado de
seguridad juridica. De esta definicion se derivan dos consecuencias
importantes. En primer lugar, los efectos de la cosa juzgada se imponen por
mandamiento constitucional o legal derivado de la voluntad del Estado,
impidiendo al juez su libre determinacién, y en segundo lugar, el objeto de la
cosa juzgada consiste en dotar de un valor definitivo e inmutable a las
providencias que determine el ordenamiento juridico. Es decir, se prohibe a
los funcionarios judiciales, a las partes y eventualmente a la comunidad,
volver a entablar el mismo litigio.”.

1 Sentencia C-774/01
2 Codigo General del Proceso, articulo 303, Cosa Juzgada.



Visto lo anterior, se resalta que la misma Corte ha sefialado que la Cosa Juzgada
tiene como funcién negativa, prohibir a los funcionarios Judiciales conocer, tramitar
y fallar sobre lo resuelto, y como funcién positiva, dotar de seguridad a las relaciones
Juridicas y al ordenamiento juridico.

Sin embargo, para que una providencia tenga los efectos antes mencionados, la
Jurisprudencia Constitucional ha sefialado como requisitos los siguientes:

(i) “Identidad de objeto, es decir, la demanda debe versar sobre la misma
pretension material o inmaterial sobre la cual se predica la cosa juzgada. Se
presenta cuando sobre lo pretendido existe un derecho reconocido,
declarado o modificado sobre una o varias cosas o sobre una relacién
Juridica. Igualmente se predica identidad sobre aquellos elementos
consecuenciales de un derecho que no fueron declarados expresamente.

(i) Identidad de causa petendi, esto es, la demanda y la decisién que hizo
transito a cosa juzgada deben tener los mismos fundamentos o hechos como
sustento. Cuando ademds de los mismos hechos, la demanda presenta
nuevos elementos, solamente se permite el anélisis de los nuevos Supuestos,
caso en el cual, el juez puede retomar los fundamentos que constituyen cosa
Juzgada para proceder a fallar sobre la nueva causa

(iii)Identidad de partes, lo que implica que al proceso deben concurrir las mismas
partes e intervinientes que resultaron vinculadas y obligadas por la decisién
que constituye cosa juzgada.”.?

Hechas las anteriores precisiones, este despacho procedera a realizar el analisis de
los presupuestos de la cosa juzgada, a fin de determinar si en el presente caso se
encuentran acreditados los mismos.

¢ Caso concreto.

En primer lugar, debe tenerse en cuenta que el recurso ordinario de reposicion tiene
como finalidad que el funcionario de conocimiento que profiri6 una determinada
decision, la revise y si lo considera del caso la modifique, revoque o no realice
ningun cambio sobre ella. Este mecanismo procesal, tendiente a demostrar la
inconformidad presentada, por una parte, debe realizarse de manera motivada,
exponiendo las razones por las cuales la providencia proferida esta errada. ello con
el objetivo de debatir juridicamente lo expuesto y decidir sobre el recurso con base
en ello.

Precisado lo anterior y desciendo al caso sub judice se advierte que los reparos del
extremo pasivo se fincan en contra el auto admisorio de la demanda, pues afirma
que existe cosa juzgada por cuanto el aqui accionante para el afio 2017 impetré una
accion idéntica contra los mismos demandados, la cual se tramité ante el Juzgado
Tercero Civil del Circuito de Yopal, bajo el radicado No. 85001-31-03-003-2017-
00192-00, proceso que culmind con proveido del 12 de junio de 2018, mediante el
cual el Despacho cognoscente acepté el desistimiento de las pretensiones de la
demanda, en virtud de la solicitud elevada por la parte actora.

Derredor de tales argumentos vale la pena advertir desde ya que se mantendra
incolume la decision adoptada, pues si bien con el recurso interpuesto se aparejé la
demanda, el auto admisorio, la solicitud de desistimiento de las pretensiones de la
demanda, asi como el auto que aceptd el desistimiento de las mismas por parte del

3 Requisitos trafdos a colacién y reiterados en la sentencia C-100/19

(9%)




Juzgado Tercero Homologo, considera este Despacho que en esta oportunidad no
se cuentan con los medios de conocimiento suficientes para tomar tal
determinacién, mas aun cuando la norma procesal, no contempla como causal de
rechazo de la demanda, la Cosa Juzgada.

Ahora, si bien es cierto que de la primeras documentales aparejadas se advierte
una identidad de partes e identidad de objeto, no existe certeza frente a la identidad
de causa, pues del estudio del plenario se advierte una alteracion a los hechos, asi
como al lapso trascurrido en aparente posesion, circunstancias que pueden tener
efectos en una eventual usucapién o no, situacion que requiere un mayor analisis
del caudal probatorio, sin que la presente determinacion implique per se, despachar
desfavorablemente lo pretendido por el recurrente, pues resulta importante recordar
que conforme el art. 278 del C.G.P. “En cualquier estado del proceso, el juez debera
dictar sentencia anticipada, total o parcial en los siguientes eventos: ... 3. Cuando
se encuentre probada la cosa juzgada, la transaccion, la caducidad, la prescripcion
extintiva y la carencia de legitimacién en la causa.”

Corolario de lo expuesto se itera la ausencia de pruebas suficientes que permitan
dejar por sentada la existencia de la cosa juzgada, mas aun cuando se encuentra
entredicha la identidad de causa, por lo cual se mantiene la decision adoptada en el
auto admisorio, advirtiendo que una vez se cuente con las pruebas suficientes, y
siempre que se encuentre suficientemente probada la cosa juzgada, este Estrado
emitira la sentencia respectiva.

Bajo esos derroteros y sin mayores elucubraciones se despachara
desfavorablemente el recurso de reposicion interpuesto, y respecto a la apelacion
como subsidiaria, la misma se negara, atendiendo a que el auto fustigado no es
susceptible de este recurso conforme lo prevé el art. 321 del C.G.P.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,
2 RESUELVE.
PRIMERO: No reponer el auto calendado el 24 de noviembre de 2022 (Archivo 09

— OneDrive),
determinacio

El Juez

EDOO El auto anterig¥ se notifica a las partes por anotacion hecha
en el ESTARO N° 034, fijado hoy seis (06) de octubre de 2023

stete (7:00) de la manana.

La secretaria
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Consejo Superior:
dela Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), cinco (05) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR.
Radicacion : 850013103001-2022-00180
Demandante: CONJUNTO RESIDENCIAL CIUDADELA
COMFACASANARE.
Demandado: TECNICOMERCIO SA.S.
L ASUNTO

Corresponde al despacho resolver el recurso de reposicién interpuesto por la
apoderada del extremo demandado, contra el auto proferido el 16 de febrero de
2023 (CO1 Principal — Archivo 07 - OneDrive), por medio del cual se libro
mandamiento de pago en contra de TECNICOMERCIO S.A.S.

Il. ANTECEDENTES

El 01 de noviembre de 2022, la demandante CONJUNTO RESIDENCIAL
CIUDADELA COMFACASANARE, por intermedio de su apoderado judicial, formulé
demanda ejecutiva singular en contra de la sociedad accionada TECNICOMERCIO
S.A.S., la cual fue repartida en este Juzgado el mismo 01 de noviembre de 2022

Mediante auto del 24 de noviembre de 2022 (C01 Principal — Archivo 04 — OneDrive)
fue inadmitido el presente tramite, luego de lo cual se presenté el escrito de
subsanacion en término, por lo que, con proveido del 16 de febrero de 2023 (CO1
Principal — Archivo 07 — OneDrive) conforme las pretensiones de la demanda, se
libré mandamiento de pago en favor de la ejecutante y en contra de la accionada
por las obligaciones incorporadas en el titulo ejecutivo allegado con la demanda.

Asi las cosas, la accionada TECNICOMERCIO S.A.S. comparecié a notificarse
personalmente el 18 de julio de 2023 tal y como se corrobora de la constancia
secretarial expedida por la Secretaria la cual fue rubricada por la apoderada de la
ejecutada (CO1 Principal — Archivo 12 - OneDrive), y el 19 de los mismos se radico
el recurso objeto de analisis en esta oportunidad.

Ill. DECISION RECURRIDA

Con proveido del 16 de febrero de 2023 (C01 Principal — Archivo 07 — OneDrive),
el suscrito despacho resolvié librar mandamiento de pago en favor del demandante
y en contra de la ejecutada por los valores contenidos en las certificaciones emitidas
por la administradora y representante legal de la demandante CONJUNTO
RESIDENCIAL CIUDADELA COMFACASANARE, por concepto de expensar
ordinarias y extraordinarias adeudadas por la demandada TECNICOMERCIO
S.A.S., tal y como se solicité con la presentacion de la demanda, determinacion
contra la cual el apoderado del extremo pasivo formula recurso de reposicion,
mismo que corresponde ser desatado.




IV. IMPUGNACION

El apoderado del extremo pasivo formula recurso de reposicion contra la providencia
de fecha 16 de febrero de 2023 (C01 Principal — Archivo 07 — OneDrive), a fin de
que se revoque el auto recurrido, se levanten las medidas cautelares y en su lugar
se abstenga de librar orden de pago.

Lo anterior bajo la consideracion, de que no existe titulo ejecutivo base de ejecucion,
por cuanto la obligacion reclamada no satisface los presupuestos del art. 422 del
GGF

Sefala que en el caso de marras los documentos endosados no contienen una
obligacion expresa, clara ni exigible que provenga del deudor y constituya plena
prueba contra este, por lo que, las certificaciones presentadas no cumplen tales
requisitos.

Afirma que, de acuerdo con el reglamento de propiedad horizontal, para que las
certificaciones presten mérito ejecutivo, deben estar acomparnada del acta
correspondiente de reunién de la asamblea en la que conste la contribucion para
expensas necesarias, y la aprobacién o visto bueno de la justa de administracion
para adelantar la ejecucion, documentos que en el caso de marras no fueron
allegados, con lo cual no existe mérito ejecutivo.

Por ultimo, indica que en el sub lite no es posible establecer el monto real de las
obligaciones por las cuotas de administracion de los parqueaderos por lo que no se
allegaron los documentos previamente referidos con lo cual carecen de exigibilidad
los titulos ejecutivos.

V. CONSIDERACIONES
¢ Problema Juridico

Corresponde al Despacho determinar si el titulo ejecutivo base de recaudo,
satisface los requisitos formales del mismo, o si, en consecuencia, hay lugar a
revocar el mandamiento de pago ordenado mediante auto del 16 de febrero de
2023 (C01 Principal — Archivo 07 — OneDrive).

Para dar respuesta al problema juridico planteado por el Despacho se analizara la
naturaleza del mandamiento ejecutivo y posteriormente se hara un estudio del caso
en concreto.

¢ De mandamiento ejecutivo.

En lo que a los procedimientos ejecutivos se refiere, debe tenerse en cuenta que, a
diferencia de los procedimientos de conocimiento, aquéllos comienzan con una
orden al demandado para que cumpla la prestacion reclamada por el ejecutante,
porque precisamente se parte de la existencia de un derecho cierto pero
insatisfecho, esto es, de deudas insolutas que constan en un titulo ejecutivo, que en
términos del articulo 422 del Cédigo General del Proceso, es un documento que da
cuenta de obligaciones "expresas, claras y exigibles que consten en documentos
que provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él,
o las que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de
cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial”, entre otros eventos.

Tanto es asi que, el articulo 430 ibidem, dispone que "el juez librara mandamiento
ordenando al demandado que cumpla la obligacion en la forma pedida si fuere
procedente, o en la que aquél considere legal”. Tal disposicidn no se traduce en otra



cosa distinta que en el control oficioso de legalidad que debe efectuar el juez

respecto del cumplimiento de los requisitos de los titulos adosados como base de
la ejecucion.

Por tanto, dispone el referido articulo 430 que "En consecuencia, los defectos
formales del titulo ejecutivo no podrén reconocerse o declararse por el juez en la
sentencia o en el auto que ordene seguir adelante la ejecucion, segun fuere el caso”.
Lo cual significa que aspectos que superen lo meramente formal, tales como la
expresividad, claridad y exigibilidad, que son las caracteristicas que se exigen de
una obligacién para que pueda ser materia de ejecucion, siempre seran de control
oficioso por parte del juez, tanto al momento inicial, cuando decide sobre el
mandamiento de pago solicitado; como al momento final, para decidir si la ejecucion
debe continuar o, por el contrario, debe cesar por falta de titulo gjecutivo, pues el
yerro que hubiese cometido inicialmente no tiene la virtud de purgar aquellos
defectos, muy a pesar de que no hayan sido reparados por el ejecutado.

Sobre el punto, ha dicho la Corte Suprema de Justicia que:

"Los funcionarios judiciales han de vigilar que al interior de las actuaciones
procesales perennemente se denote que los diversos litigios,
teleolégicamente, lo que buscan es dar prevalencia al derecho sustancial que
en cada caso se disputa (articulos 228 de la Constitucion Politica y 11 del
Codigo General del Proceso); por supuesto, ello comporta que a los
Juzgadores, como directores del proceso, legalmente les asiste toda una serie
de potestades, aun oficiosas, para que las actuaciones que emprendan
atiendan la anotada finalidad, mismas que corresponde observarlas desde la
panoramica propia de la estructura que constituye el sistema juridico, mas no
desde la optica restricta derivada de interpretar y aplicar cada aparte del
articulado de manera aislada (...)".

"Entre ellas, y en lo que atafie con el control que oficiosamente ha de
realizarse sobre el titulo ejecutivo que se presenta ante la Jurisdiccién en pro
de soportar los diferentes recaudos, ha de predicarse que, si bien el precepto
430 del Cédigo General del Proceso estipula, en uno de sus segmentos, en
concreto en su inciso segundo, que «[lJos requisitos formales del titulo
ejecutivo sélo podran discutirse mediante recurso de reposicion contra el
mandamiento ejecutivo. No se admitira ninguna controversia sobre los
requisitos del titulo que no haya sido planteada por medio de dicho recurso.
En consecuencia, los defectos formales del titulo gjecutivo no podran
reconocerse o declararse por el juez en la sentencia o en el auto que ordene
seqguir adelante la ejecucion, segun fuere el caso», lo cierto es que ese
fragmento también debe armonizarse con otros que obran en esa misma
regla, asi como también con otras normas que hacen parte del entramado
legal, verbigracia, con los cénones 40, 11, 42-20 y 430 inciso 10 ejusdem,
amen del mandato constitucional antes aludido (=)

Por ende, mal puede olvidarse que, asi como el legislador estipuld lo ut supra
preceptuado, asimismo en la ultima de las citadas regulaciones,
puntualmente en su inciso primero, determiné que «[pJresentada la demanda
acompanada de documento que preste mérito gjecutivo, el juez libraré
mandamiento ordenando al demandado que cumpla la obligacién en la forma
pedida, si fuere procedente, o en la que aquel considere legal» (...)".

Asi las cosas, se analizara si los documentos arrimados con la presentacién de la
demanda, satisfacen los requisitos de expresividad, claridad y exigibilidad, a fin de
determinar si es posible en el presente tramite librar mandamiento de pago por la
cuota No. 01, asi como los gastos de administracion.




e Caso Concreto

En primer lugar, debe tenerse en cuenta que el recurso ordinario de reposicion tiene
como finalidad que el funcionario de conocimiento que profiri6 una determinada
decision, la revise y si lo considera del caso la modifique, revoque 0 no realice
ninglin cambio sobre ella. Este mecanismo procesal, tendiente a demostrar la
inconformidad presentada, por una parte, debe realizarse de manera motivada,
exponiendo las razones por las cuales la providencia proferida esta errada, ello con
el objetivo de debatir juridicamente lo expuesto y decidir sobre el recurso con base
en ello.

Precisado lo anterior y descendiendo al caso sub judice, es posible advertir que la
providencia recurrida se trata del auto calendado el 16 de febrero de 2023 (CO1
Principal — Archivo 07 — OneDrive), por medio del cual el Despacho resolvio librar
mandamiento de pago por las sumas de dinero, contenidas en las certificaciones
emitidas por la administradora y representante legal de la demandante CONJUNTO
RESIDENCIAL CIUDADELA COMFACASANARE, por concepto de expensar
ordinarias y extraordinarias adeudadas por la demandada TECNICOMERCIO
S.A.S., tal y como se solicitd con la presentacion de la demanda, determinacion
contra la cual el apoderado del extremo pasivo formula recurso de reposicion, pues
aduce que tales documentos carecen de los requisitos previstos en el art. 422 del
C.G.P., teniendo en cuenta que no se acompafioé con las certificaciones el acta de
la asamblea en la que conste la contribucion para expensas necesarias, y la
aprobacion respectiva por parte de la administracion para adelantar la ejecucion.

Derredor de tales argumentos se advierte desde ya que se mantendra incodlume la
determinacién adoptada, pues tal y como se indicé con el auto admisorio, las
obligaciones aqui reclamadas encuentran asidero en el articulo 48 de la Ley 675 de
2001 por medio de la cual se expide el régimen de propiedad horizontal, disposicion
la cual reza lo siguiente:

“ARTICULO 48. Procedimiento ejecutivo. En los procesos ejecutivos
entablados por el representante legal de la persona juridica a que se refiere
esta ley para el cobro de multas u obligaciones pecuniarias derivadas de
expensas ordinarias y extraordinarias, con sus correspondientes intereses,
sélo podrén exigirse por el Juez competente como anexos a la respectiva
demanda el poder debidamente otorgado, el certificado sobre existencia y
representacion de la persona juridica demandante y demandada en caso de
que el deudor ostente esta calidad, el titulo ejecutivo contentivo de la
obligacién que sera solamente el certificado expedido por el
administrador sin ningun requisito ni procedimiento adicional y copia
del certificado de intereses expedido por la Superintendencia Bancaria o por
el organismo que haga sus veces o de la parte pertinente del reglamento que
autorice un interés inferior.

La accién ejecutiva a que se refiere este articulo, no estara supeditada al
agotamiento previo de los mecanismos para la solucion de conflictos
previstos en la presente ley.”

De la normatividad en cita, refulge palmaria la ausencia de los requisitos que
pretende exigir la parte accionada a la parte actora, pues diafana es la norma en
indicar que el titulo ejecutivo “sera solamente el certificado expedido por el
administrador sin ningun requisito o procedimiento adicional”; por lo cual se
colige la satisfaccion de los presupuestos en el art. 422 del C.G.P. en la medida en
que la aludida certificacion fue allegada con la presentacién de la demanda y en



consecuencia existe el mérito ejecutivo de la obligacién aqui reclamada por lo cual
no hay lugar a reponer la providencia.

A su vez, se constata que, si bien la parte actora con el escrito que descorri6 el
recurso puso de presente haber efectuado la notificacién previamente, tales
documentos no fueron allegados en sumomento oportuno, por lo cual no fue posible
constatar la extemporaneidad o no del recurso, y por ende se adopté una
determinacién de fondo frente al mismo.

Finalmente, si bien se corrobora contestacién de la demanda arribada por la
demandada TECNICOMERCIO S.A'S., como quiera que conforme el art. 118 del
C.G.P. inciso 4 “Cuando se interpongan recursos contra la providencia que concede
el término, o del auto a partir de cuya notificacion debe correr un término por
ministerio de la ley, este se interrumpiré y comenzaré a correr a partir del dia
siguiente al de la notificacién del auto que resuelva el recurso”, es del caso disponer
el término de traslado concedido en la providencia atacada.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal
VI. RESUELVE:

PRIMERO: Tener por notificada personalmente a la demandada TECNICOMERCIO
S.A.S., atendiendo los argumentos expuestos en la parte considerativa.

SEGUNDO: No reponer el auto calendado 16 de febrero de 2023 (CO1 Principal —
Archivo 07 — OneDrive), por medio del cual se libré mandamiento de pago en contra
de TECNICOMERCIO S.A.S., con fundamento en los argumentos expuestos en la
parte motiva de esta providencia.

TERCERO: Pop/SecretXia contabilicese el término traslado de la demanda
de febrero de 2023 (C01 Principal — Archivo 07 -
OneDrive) frgnte a la demandada para que presente su contestacién si a bien lo
tiene, teniepido en cuenta lo|dispugsto en el inciso 4 del art. 118 del C.G.P.

CUARTQ: Vencido el término de tfaslado, ingrese el proceso al Despacho para

ESE Y CUMPLASE.

El Juez,

EDOO

La secretaria

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




“Consejo Superior:
dela Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), cinco (05) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR

Radicacion 850013103001-2022-00181
Demandantes: BANCO DE OCCIDENTE S.A.
Demandados: HERMES ELIECER ALVAREZ CASTILLO.

Revisado el expediente, este Despacho evidencia memorial arribado por parte del
apoderado del extremo activo, por medio del cual informa el diligenciamiento de la

notificacién personal al demandado de conformidad con los lineamientos de la Ley
2213 de 2022,

Al respecto se constata que efectivamente el demandado, le fue remitida la
notificacién el 13 de julio de 2023, quedando formalmente notificado conforme al
articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, a partir del 18 del mismo mes y afio, razén por la
cual el termino de traslado de la demanda de diez (10) dias de acuerdo con el art
442 del C.G.P., ocurri6 entre el 19 de julio al 04 de agosto de esta anualidad, no
obstante, aquel guardé silencio razoén por la cual se procedera de conformidad.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

l. RESUELVE:

pertinente.

a las siete (7:00) de la manana.

La secretaria
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




o Superior.
dela Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), cinco (05) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR

Radicacién : 850013103001-2022-00187
Demandante: BANCO DAVIVIENDA S.A.

Demandado: RUSBEL GERMAN ESCOBAR BERNAL.

Mediante proveido del 19 de enero de 2023, se libr6 mandamiento de pago a cargo
de RUSBEL GERMAN ESCOBAR BERNAL, el que se notificara personalmente el
04 de mayo de 2023, seglin constancia allegada por la parte demandante de
conformidad con lo establecido en el Articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, quien dentro
del término de traslado no contestd la demanda, ni propuso excepcion alguna, por
lo que es del caso aplicar lo dispuesto por el inciso segundo del articulo 440 y 468
del Codigo General del Proceso.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

5 RESUELVE:

PRIMERO: Seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de la obligacion
crediticia determinada en el mandamiento de pago del 19 de enero de 2023.

SEGUNDO: Ordenar el avalto y remate de los bienes embargados y los que
posteriormente se embarguen en los términos del articulo 444 del Codigo General
del Proceso.

TERCER
446 de

O: Practicar la liquidacion
6digo General

del credito en la forma prevista por el articulo
del Procesg.

CUARTO: Condenar en tostas & | parte demandada. Tasense.

5 <

IQUESE Y CUMPLASE.




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha

en el ESTADO N° 034, fijado hoy seis (06) de octubre de 2023

a las siete (7:00) de la manana.

La secretaria :
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Al despacho del sefior juez, hoy 3 de octubre de 2023, Ia presente demanda que
correspondié por reparto a este estrado judicial, sirvase proveer.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO.
Secretario.

Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal, cinco (05) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: VERBAL REIVINDICATORIA.
Radicacion 850013103001-2023-00144
Demandante: DIOCESIS DE YOPAL.
Demandado: JOSE ANIBAL GARCIA.

Revisado el expediente se evidencia que mediante providencia del 22 de septiembre de 2023
el despacho inadmitié la presente demanda, concediendo a la parte actora el término de 5
dias para corregir la misma, sin que a la fecha haya subsanado o pronunciado al respecto.

Asi las cosas, de acuerdo a lo dispuesto en el art. 90 del C.G.P., se debe rechazar la presente

demanda, haciendo entrega de los anexos al interesado, previas las constancias a que haya
lugar en los libros correspondientes.

Por lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO,
RESUELVE

PRIMERO: Rech resente demanda de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de
este auto.

SEGUNDQ" Hagase entrega He los anexos a la parte interesada, sin necesidad de desglose.

TERCERO: Archivese las diligencias, preyias las desanotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

—




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha en el

ESTADO N° 034, fijado hoy seis (06) de octubre de 2023 a las siete
(7:00) de la mariana.

La secretaria,
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO




Al despacho del sefior juez, hoy 3 de octubre de 2023, Ia presente demanda que
correspondiod por reparto a este estrado judicial, sirvase proveer.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO.
Secretario.

Consejo Superior
dela Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal, cinco (05) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR.
Radicacién 850013103001-2023-00161.
Demandante: DIANA AGRICOLA S.A.S.
Demandado: RAFAEL FABIAN FORERO TUMAY.

Las presentes diligencias para resolver sobre |a procedibilidad de la admisién de la demanda

ejecutiva presentada por el apoderado judicial de DIANA AGRICOLA S.A.S., en contra de
RAFAEL FABIAN FORERO TUMAY.

Los articulos 82 284 y 89 del C.G.P., consagran los requisitos generales y adicionales para
la presentacién de una demanda y a su vez el 422 de la misma codificacién indica que las
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en un documento que provenga del
deudor y constituyan plena prueba, pueden demandarse ejecutivamente.

Todo documento vale por su contenido y en especial por el derecho en él incorporado, el
cual debe ser determinado con exactitud y claridad en cuanto a la declaracién de voluntad
que en €l se enmarca, respaldado por una signatura autégrafa o firma.

La demanda bajo examen, esta basada en la obligacion contenida en titulo valor pagaré y
las pretensiones se concretan en la orden de librar mandamiento de pago por el capital, y
los intereses legales que se causen desde que se hizo exigible la obligacién y hasta cuando
se cancele la totalidad de la misma y por las costas procesales.

Como quiera que el titulo valor, con fundamento en el cual se interpone la presente
demanda, contiene una obligacién clara, expresa y actualmente exigible y el mismo retine
los requisitos generales y especiales para iniciar un proceso ejecutivo, el cual ha de
tramitarse segun el procedimiento indicado para los procesos de mayor cuantia, se
concluye la procedencia de admitir la demanda de la referencia, para impartir el tramite
establecido en el art. 442 del CGP al encontrarse satisfechos los requisitos por la
normatividad citada, librando el mandamiento ejecutivo solicitado.

En mérito de lo anterior, EL JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL,

RESUELVE

PRIMERO: Librar mandamiento de pago a favor de DIANA AGRICOLA S.A.S., con NIT No.
809000555-0 y en contra de RAFAEL FABIAN FORERO TUMAY, identificado con C.C. No.
1.118.545.210, por las siguientes sumas de dinero:



1. SETECIENTOS CUARENTA Y SIETE MILLONES CUATROCIENTOS SESENTA
Y TRES MIL QUINIENTOS TREINTA Y SIETE PESOS ($745.463.537) M/CTE., por
concepto de saldo de capital representado en el pagare CA2181 2895, suscrito el dia
16 de febrero del afio 2023.

1.1. Por los intereses moratorios de la obligacion generados desde el dia 13 de
agosto de 2023 y hasta que se haga efectivo el pago total adeudado, a la tasa
maxima autorizada por la Superintendencia Financiera, causados desde |a fecha de
presentacién de la demanda, hasta cuando se realice el pago total de la obligacion.

SEGUNDO: Al presente proceso ejecutivo efectividad para la garantia real de mayor cuantia
imprimasele el tramite indicado consagrado en el LIBRO TERCERO, SECCION SEGUNDA,
TITULO UNICO, PROCESO EJECUTIVO, CAPITULO |, ARTICULO 422 y 468 del CGP, en
primera instancia.

TERCERO: Ordenar al demandado que debe cumplir con la obligacion de pagar a su
acreedor las sumas antes descritas dentro del término de cinco (5) dias, contados a partir
de la notificacién del presente proveido. :

CUARTO: Notificar al demandado el contenido del presente auto, en los términos a que se
refieren los articulos 290 a 293, 301 del C.G.P., y articulo 8 de la ley 2213 de 2022.

QUINTO: Cérrase traslado por el término de diez (10) dias para presentar excepciones,
contados a partir del dia siguiente a la notificacion de este auto.

SEXTO: En atencion a lo dispuesto por el art. 630 del estatuto tributario, por secretaria
oficiese a la direccién de impuestos y aduanas nacionales - DIAN, dandole cuenta del titulo
valor allegado aqui como base de ejecucion, junto con los datos resefiados en la norma en
mencion.

SEPTIMO: Sobre | se resolvera en su debida oportunidad procesal.

OCTAVO: Reconocer al Dr. CAMILO ERNESTO NUNEZ HENAO como apoderado judicial
de la parte @ctora en los términps del poger allegado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

~———UZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha en el
ESTADO N° 034, fijado hoy seis (06) de octubre de 2023 a las siete
(7:00) de la mariana.

La secretaria,
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO




Al despacho del sefior juez, hoy 2 de octubre de 2023, la presente demanda que
correspondio por reparto a este estrado judicial, sirvase proveer.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO.

Secretario.
Consejo Superior.
de laJudicatura
JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal, cinco (05) de octubre de dos mil veintitrés (2023).
Proceso: DIVISORIO.
Radicacion: 850013103001-2023-00163.
Demandante: ZULMA JAZMIN MORENO SALCEDO.
Demandado: PAULO ROBERTO LASSO MARIN.

Se procede a resolver sobre la viabilidad de la admisién de Ia demanda presentada
por el apoderado judicial de ZULMA JAZMIN MORENO SALCEDO., en contra de
PAULO ROBERTO LASSO MARIN.

Vista las pretensiones de la demanda se tiene que para efectos de determinar la
cuantia se debe dar aplicacién del articulo 26 del C.G.P., el cual establece en su
numeral 4, que:

‘En los procesos divisorios que versen sobre bienes inmuebles por el valor
del avalio catastral y cuando versen sobre bienes muebles por el valor de
los bienes objeto de la particién o venta.”

Conforme lo anterior, se evidencia que segun el paz y salvo de impuesto predial
unificado del afio en curso, fija el avallo catastral del predio objeto de litigio por valor
de SETENTA'Y DOS MILLONES NOVECIENTOS SESENTA Y OCHO MIL PESOS
M/cte ($72.968.000), circunstancia que de plano denota que este despacho carece
de competencia por factor cuantia, de conformidad con el articulo 25 del C.G.P,,
que senala:

‘Cuando la competencia se determine por la cuantia, los procesos son de
mayor, de menor y de minima cuantia.

Son de minima cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que
no excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos legales mensuales
vigentes (40 smimv).

Son de menor cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que
excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos legales mensuales
vigentes (40 smimv) sin exceder el equivalente a ciento cincuenta salarios
minimos legales mensuales vigentes (150 smimv).




Son de mayor cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que
excedan el equivalente a ciento cincuenta salarios minimos legales
mensuales vigentes (150 smimv).

El salario minimo legal mensual a que se refiere este articulo, sera el vigente
al momento de la presentacion de la demanda...” (Acentuado fuera de texto)

De acuerdo a lo anterior, dicho monto no supera los 150 smimv, que es la cuantia
a partir de la cual corresponde conocer a este juzgado.

En consecuencia, y con fundamento en lo dispuesto en el articulo 90 del C.G.P., se
rechazara de plano la demanda por falta de competencia (factor objetivo cuantia) y
se ordenara remitir el expediente a reparto para que sea sometido entre los
Juzgados Civiles Municipales de Yopal — Casanare.

En meérito de lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
YOPAL,

RESUELVE:

manda de la referencia por competencia, de acuerdo a lo

expuesto en la’parte motiva\de este auto.

SEGUNDé: Remitase la d

[ manda |y sus anexos a los JUZGADOS CIVILES
MUNIGIPALES DE YOPAL -

CASANARE - reparto.

ESE Y CUMPLASE
<

<

NG

N\—_dUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha en el
ESTADO N° 034, fijado hoy seis (06) de octubre de 2023 a las siete
(7:00) de la manana.

La secretaria,
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO




