PASE AL DESPACHO:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 16 de febrero de 2023, el presente
proceso una vez desarchivado, con el oficio procedente de la Unidad de Restitucion de
Tierras; visto el proceso, a folio 26 se evidencia informe secretarial, en el que consta que
este proceso fue remitido al Juzgado Promiscuo de Familia de Yopal. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

e Ja Jadicat,

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), dieciséis (16) de febrero de dos mil veintidés (2022)

Proceso: SICESION

Radicacion: 850013103001-1978-00557-00
Demandante: GLORIA VARGAS DIAZ
Demandado: MARIA ELINA DIAZ CARO Y OTROS

Visto el anterior informe secretarial y la solicitud elevada por la Unidad Administrativa
Especial de Gestién de Restitucién de Tierras Despojadas y Abandonadas, la misma es
procedente, por lo tanto, se ordenara que, por secretaria y con destino al ID 1068781-
1068782-1068786, se remita copia integra de este proceso, dejando las constancias
respectivas sobre el cumplimiento de lo aca dispuesto.

Atendiendo la informacion que reposa en el Juzgado, trasladese la solicitud elevada por la

entidad signante del oficio, al Juzgado Primero de Familia de Yopal, para lo de su
competencia.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

l.- RESUELVE:
PRIMERO: Por secretaria y con destino al ID 1068781-1068782-1068786 de conocimiento
de la Unidad Administrativa Especial de Gestién de Restitucién de Tierras Despojadas y

Abandonadas, remitase copia integra de este proceso, dejando las constancias respectivas
sobre el cumplimiento de lo ac4 dispuesto.

SEGUNDO: Remitir #j0 remitido por la Unidad Administrativa Especial de Gestién de
Restitucion de Tierras Despojadas y Abandonadas, al Juzgado Primero de Familia de
Yopal, atendiendo la informagcién que reposa en los archivos del Juzgado, dejando las
constancias respectivas.

TERCER

0: Cumplido lo ante B actuacion al archivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

-

El Juez, r




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se nollﬁca alas partes por ano(ac:én hecha en

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




PASE AL DESPACHO:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 31 de enero de 2023, el
presente proceso una vez desarchivado, con el memorial poder otorgado por el
demandado y otras solicitudes. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), dieciséis (16) de febrero de dos mil veintidés (2022)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR
Radicacion: 850013103001-1997-05517-00
Demandante: BANCO DEL ESTADO
Demandado: ANDERSON TARQUINO SANCHEZ

Vista la solicitud con la que ingresa el proceso al despacho, se accedera a la misma,
toda vez que, el poder otorgado retine los requisitos previstos en el art.75 CGP.:
sobre los oficios de levantamiento de medidas cautelares, se evidencia que esta
actuacion se encuentra legalmente terminada, en virtud de lo dispuesto en auto del
18 de febrero de 2009, por medio del cual se decreto la perencion y el levantamiento
de las medidas cautelares, decisién que se avizora no fue cumplida por la
secretaria, por lo tanto, se dispondra la expedicién de los oficios de levantamiento
de medidas cautelares, para ser entregados a la parte pasiva.

De igual forma, se tendra en cuanta la autorizacién que la abogada efectua al sefior

YERZON MORENO, por cumplir los lineamientos previstos en el art. 27 del Decreto
196 de 1971.

Cumplido lo anterior, debera volver el proceso al archivo, pues la actuacién se
encuentra legalmente terminada.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

RESUELVE:

PRIMERO: Reconocer a la Dra. ANGI KATERINE GOMEZ NINO como apoderada
del demandado ANDERSON TARQUINO SANCHEZ, en los términos y para los
efectos a que se contrae el memorial poder a ella conferido.

SEGUNDO: Por secretaria, dese cumplimiento a lo dispuesto en auto de fecha 18
de febrero de 2009, librando los oficios de levantamiento de medidas cautelares.




TERCERO: Tener en cuenta la autorizacion que realiza la pasiva al sefior YERZON

MORENO, toda vez que la misma retne los requisitos del art. 27 del Decreto 196
de 1971.

CUARTO: Cumplido lo anterior, vuelva la actuacion al archivo.

P
V4 NOYIFIQUESE Y CUMPLASE,

Elduez,

-

ERICK HAGUER

k JUZGA RIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha en

el ESTADO No.005, fiiado hoy diecisiete (17) de febrero de

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




PASE AL DESPACHO:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 31 de enero de 2023, el
presente proceso una vez desarchivado, con el memorial poder otorgado por el
demandado y otras solicitudes. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), dieciséis (16) de febrero de dos mil veintidés (2022)

Proceso: EJECUTIVO

Radicacion: 850013103001-1999-00354-00
Demandante: ALFONSO VERGARA

Demandado: ANDERSON TARQUINO SANCHEZ

Vista la solicitud con la que ingresa el proceso al despacho, se accedera a la misma,
toda vez que, el poder otorgado retine los requisitos previstos en el art.75 CGP.;
sobre los oficios de levantamiento de medidas cautelares, se evidencia que esta
actuacion se encuentra legalmente terminada, en virtud de lo dispuesto en auto del
04 de julio de 2002, por medio del cual se decretd la terminacién del proceso vy el
levantamiento de las medidas cautelares, decision que se avizora no fue cumplida
por la secretaria, por lo tanto, se dispondra la expedicion de los oficios de
levantamiento de medidas cautelares, para ser entregados a la parte pasiva.

De igual forma, se tendra en cuenta la autorizacion que la abogada efectla al sefior

YERZON MORENO, por cumplir los lineamientos previstos en el art. 27 del Decreto
196 de 1971.

Cumplido lo anterior, debera volver el proceso al archivo, pues la actuacién se
encuentra legalmente terminada.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

RESUELVE:

PRIMERO: Reconocer a la Dra. ANGI KATERINE GOMEZ NINO como apoderada
del demandado ANDERSON TARQUINO SANCHEZ, en los términos y para los
efectos a que se contrae el memorial poder a ella conferido.

SEGUNDO: Por secretaria, dese cumplimiento a lo dispuesto en auto de fecha 04
de julio de 2002, librando los oficios de levantamiento de medidas cautelares.




TERCERO: Tener en cuenta la autorizacién que realiza la pasiva al sefior YERZON
MORENO, toda vez que Ia misma reune los requisitos del art. 27 del Decreto 196

de 1971.
CUARTO: Cumpli -terior, vuelva la actuacion al archivo.
= . .
NQTIFIQUESE Y CUMPLASE,
El Juez,

— JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notiﬂca a Ias pades por anotac:dn hecha en
el ESTADO No.005, fija d de feb 8

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




PASE AL DESPACHO:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 31 de enero de 2023, el
presente proceso una vez desarchivado, con el oficio procedente del Juzgado
Segundo Administrativo de Yopal. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), dieciséis (16) de febrero de dos mil veintidos (2022)

Proceso: RESOLUCION DE CONTRATO

Radicacién: 850013103001-1999-00506-00

Demandante: JOSE FRANCISCO ROA

Demandado: HEREDEROS DE HILDA MARIA RIVERA Y LUIS

ENRIQUE PATINO

Vista la peticion elevada por el Juzgado Segundo Administrativo de esta ciudad, se
accedera a lo solicitado, con fundamento en lo previsto en el art. 114 CGP.,
ordenando remitir copia integra de esta actuacion, con destino al medio de control

Reparacion Directa que cursa en ese despacho bajo el radicado No. 850012222001-
2019-00374-00.

Cumplido lo antes dispuesto, déjense las constancias respectivas dentro del
proceso.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,
RESUELVE:

PRIMERO: Se ordena remitid copia integra de esta actuacién, con destino al medio

de control Reparacion Directa que cursa en el Juzgado Segundo Administrativo de

Yopal bajo el radicado No. 850012222001-2019-00374-00.

SEGUNDO: Remitase lo solicitado, dejando las constancias respectivas dentro del
proceso.

TERCERO/CumpIido lo\anterior/ Juelva la actuacion al archivo.

/ OTAFIQUESE Y CUMPLASE,

&

-~




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se nobﬁm a las padas por anolacldn hecha en

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




PASE AL DESPACHO:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 31 de enero de 2023, el
presente proceso una vez desarchivado, con la comunicacion procedente de la
ORIP de Yopal, informando la concurrencia de embargos. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

Yopal (Casanare), dieciséis (16) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR

Radicacion: 850013103001-1999-00668-00

Demandante: FRANCISCO MARTINEZ

Demandado: LULIO ERIVALDO Y MIGUEL ANGEL MARTINEZ LUNA

Il CONSIDERACIONES:

Mediante auto proferido el 05 de diciembre de 2007, el despacho decreto la
terminacién del proceso por pago parcial de la obligacién y condonacion del saldo
restante y como consecuencia de eso, el levantamiento de las medidas cautelares,
constando en el proceso que los oficios fueron librados y retirados por el interesado,
el 17 de diciembre de 2007.

La ORIP de Yopal, comunica la concurrencia de embargos, conforme a la medida
comunicada por la Secretaria de Hacienda de Yopal.

Teniendo en cuenta que en este proceso ya fue comunicado el levantamiento de la
medida cautelar que afectaba el inmueble identificado con el FMI No. 470-45694,
no se reunen los presupuesto para dar aplicacion a lo dispuesto en el art. 465 CGP.,
por lo tanto, se ordenara oficiar a la ORIP informando la imposibilidad de dar
aplicacion a lo dispuesto en la norma sobre concurrencia de embargos y poniendo
en conocimiento de esa entidad el levantamiento de las medidas cautelares
decretadas en este proceso, a fin de que proceda como corresponda.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal

Il. RESUELVE:

PRIMERO: Oficiar a la ORIP, informando la imposibilidad de dar aplicacioén a lo
dispuesto en el art. 465 CGP. y poniendo en conocimiento de esa entidad el
levantamiento de las medidas cautelares decretadas en este proceso, a fin de que
proceda como corresponda, en lo que respecta a la medida cautelar decretada por
la Secretaria de Hacienda de Yopal.

SEGUNDO: Oficiar a la Secretaria de Hacienda del Municipio de Yopal, informando
sobre la terminacién del presente proceso, a fin de que, si a bien lo consideran,




diligencien el levantamiento de las medidas de este proceso, para proceder al
registro de las suyas.

TERCERO: Cumplido lo acéa dispuesto, vuelva el proceso al archivo.

v OTIFIQUESE Y CUMPLASE,

’Juez, /
/
'I

ADO PRIMERQ CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO
s por anotacion hecha en el

El auto anterior se notifica a las parte

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




PASE AL DESPACHO:

Al despacho del Sefor Juez, hoy 31 de enero de 2023, el
presente proceso una vez cumplido lo dispuesto en auto del 13 de diciembre de
2021, con una autorizacién y la solicitud para la expedicion de copias auténticas de
la sentencia para su registro y protocolizacién. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), dieciséis (16) de febrero de dos mil veintidés (2022)

Proceso: PERTENENCIA

Radicacion: 850013103001-2003-00083-00

Demandante: CONSUELO SANCHEZ

Demandado: MARTHA CONSUELO DIAZ CAHUENO Y OTROS

Visto el anterior informe secretarial y la peticion elevada por la demandante, se tiene
que la misma es procedente, por lo que sera tenida en cuenta la autorizacién que
otorga la demandante, en los términos a que se contrae la misma: en lo que respecta
a la expedicion de las copias auténticas de la sentencia, atendiendo lo dispuesto en
el literal segundo de la parte resolutiva de la sentencia proferida el 22 de agosto de
2013, se dispondra la expedicién de estas, asi como del oficio para que se inscriba
la sentencia; finalmente, se negara la peticién para oficiar al Juzgado Segundo Civil
Municipal de Yopal, toda vez que la anotacién que afecta el folio de matricula citado,
no es del resorte de este proceso.

Cumplido lo anterior, el proceso debe regresar al archivo.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

RESUELVE:

PRIMERO: Acceder a lo solicitado por la demandante, en consecuencia, previo el
pago de las expensas necesarias, expidanse las copias auténticas solicitadas y
dese cumplimiento a lo dispuesto en el literal segundo de la sentencia proferida el
22 de agosto de 2013, librando el oficio correspondiente y dejando las constancias
respectivas dentro del proceso.

SEGUNDO: Tener en cuenta la autorizacién que realiza la actora al sefior YERZON
MORENO, toda vez que la misma retne los requisitos del art. 27 del Decreto 196
de 1971.



TERCERO: Negar la peticion para oficiar al Juzgado Segundo Civil Municipal de
Yopal, por las razones expuestas en la parte considerativa de este auto.

CUARTO: Cumplido lo aNjerior, vuelva la actuacion al archivo.

A
g TIFIQUESE Y CUMPLASE,

| Juez,

—

& A S H/GUER

JU, O PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha en

el ESTADO No.005, fijado hoy diecisiete (17) de febrero de
2023 a las siete (7:00) de la mafana.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




PASE AL DESPACHO:

Al despacho del Sefor Juez, hoy 10 de febrero de 2023, el
presente proceso una vez desarchivado, con el derecho de peticion elevado por el
apoderado de un tercero en los remanentes de este proceso. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

Yopal (Casanare), dieciséis (16) de febrero de dos mil veintidds (2022)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR

Radicacion: 850013103001-2005-00008-00

Demandante: PROTECCION AGRICOLA S.A. - PROTAG S.A.
Demandado: JOSE LOMBARDO PERILLA IBANEZ

Ingresa el proceso al despacho con una peticion elevada por el apoderado del sefior
LUIS RENE GRANADOS, demandante el proceso ejecutivo No. 2012-00136 que
cursa en el Juzgado Segundo Civil Municipal de Yopal, tendiente a que se libren los
oficios a las distintas entidades, para que las medidas cautelares que se dispuso
levantar en este proceso, se inscriban a favor de la actuacién antes resefiada.

Revisada la actuacion, se tiene que este proceso termino por desistimiento tacito,
conforme a lo dispuesto en auto del 12 de agosto de 2021 y como consecuencia de
ello se ordeno el levantamiento de las medidas cautelares decretadas; consta en la
actuacion la expedicién de un oficio de levantamiento de medidas cautelares con
destino a entidades bancarias, las cuales fueron puestas a disposicion del proceso
ejecutivo No. 2012-00136 que cursa en el Juzgado Segundo Civil Municipal de
Yopal, por cuanto se tomo nota de una medida de embargo de remanentes,
comunicado por ese Juzgado.

Pese a esto, una vez verificada la actuacion, se echan de menos los oficios de
levantamiento de las medidas que afectan el inmueble identificado con FMI No. 470-
38312 y el vehiculo de placas SGB-159 y adicional a esto, no consta el efectivo
diligenciamiento del oficio con destino a las entidades bancarias: por lo anterior, se
dispondra que la secretaria de cumplimiento inmediato a lo dispuesto en auto del
12 de agosto de 2021, librando los oficios de levantamiento de medidas cautelares,
dejando las mismas a disposicion del proceso a favor del cual se tomo nota de la
medida de remanentes (antes citado), remitiendo las comunicaciones a las
entidades competentes y comunicando lo pertinente al Juzgado Segundo Civil
Municipal de Yopal. Se autorizara al apoderado judicial signante de la peticién, para
que retire y diligencie el oficio con destino a la ORIP, como quiera que, esta
entidad no recibe dicho tramite de forma virtual.

En meérito de lo anterior, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,
l.- RESUELVE:

PRIMERO: Por secretaria, dese cumplimiento inmediato a lo dispuesto inmediato al
auto proferido el 12 de agosto de 2021, en consecuencia, librense los oficios de



levantamiento de medidas cautelares, dejando las mismas a disposicién del proceso
ejecutivo No. 2012-00136 que cursa en el Juzgado Segundo Civil Municipal de
Yopal, remitiendo las comunicaciones a las entidades competentes y comunicando
lo pertinente al Juzgado Segundo Civil Municipal de Yopal. Déjense las constancias
respectivas en el proceso.

SEGUNDO: Se autorizara al apoderado judicial signante de la peticion, para que
retire y diligencie el oficio con destino a la ORIP, atendiendo los argumentos antes
expuestos.

TERCERO: Cimplido lo 3nterior, vuelva la actuacion al archivo.

TIFI

fESE Y CUMPLASE,

PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha en

el ESTADO No.005, fijado hoy diecisiete (17) de febrero de
2023 a las siete (7:00) de la mafiana.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




Al despacho del sefior juez, hoy 10 de febrero de 2023, el presente proceso remitido por el
Juzgado Tercero Civil del Circuito de Yopal, en razén al impedimento del titular del
despacho, sirvase proveer.

Atentamente,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA.

Consejo Superior
dela Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), dieciséis (16) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO.

Radicacion: 85001-31-03-003-2009-00253-01.
Demandante: NELLY ROJAS.

Demandado: OMAIRA ALFONSO VARGAS.

Procede el despacho a determinar la viabilidad de avocar conocimiento del proceso de la
referencia, para dar tramite al recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte
actora contra el auto del 20 de octubre de 2022 proferido por el Juzgado Primero Civil
Municipal de Yopal; el cual fue remitido a este Juzgado para su tramite, en razén que, el
titular del JUZGADO TERCERO CIVIL DE CIRCUITO DE YOPAL - CASANARE concurre
en la causal de impedimento prevista por el numeral 2° del art. 141 del CGP.

Conforme lo anterior, revisado el expediente se advierte que este Despacho Judicial es
competente para conocer del asunto. En consecuencia, se avocara conocimiento de las
presentes diligencias y se impartira el tramite correspondiente.

Por lo brevemente expuesto, EL JUZGADO PRIMERO CIVIL DE CIRCUITO DE YOPAL
CASANARE,
RESUELVE:

PRIMERO: AVOCAR conocimiento de las presentes diligencias remitidas por el JUZGADO
TERCERO CIVIL DE-CIRCYTO DE YOPAL - CASANARE, de conformidad a lo expuesto
en la parte motiva de esta proVidencia.

SEGUNDO: En firme esta decibion ingresgfal despacho para resolver lo que corresponda.




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha en el

ESTADO N° 005, fijado hoy diecisiete (17) de febrero de 2023 a las siete
(7:00) de la manana.

La secretaria,
GLORIA LILIANA NAVAS PENA




PASE AL DESPACHO:

Al despacho del Serior Juez, hoy 02 de febrero de 2023, el presente
proceso ya desarchivado, con la peticién elevada por la Fiscalia 19 Seccional de Monterrey
— Casanare. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

de la Jud

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), dieciséis (16) de febrero de dos mil veintidos (2022)

Proceso: RESOLUCION DE CONTRATO

Radicacién: 850013103001-2011-00051-00

Demandante: MARTHA YANIRA MARTINEZ MARTINEZ
Demandado: JORGE ENRIQUE ROJAS AGUIRRE Y OTROS

Vista la peticién elevada por el Fiscal 19 Seccional de Monterrey y evidenciado que el
pasado 26 de enero de 2023, por orden de la misma Fiscalia se efecttio una inspeccién al
proceso, se accedera a la solicitud que ocupa la atencién del despacho, con fundamento
en lo previsto en el art. 116 CGP., disponiendo el desglose de las piezas procesales que
reposan en el cuaderno principal a folios 60, 204, 206, 303, 332 y 333 y cuaderno de
incidente de levantamiento de medida a folio 32, con destino a la investigaciéon adelantada
por esa entidad bajo el rad No. NC 851626001183201900089, autorizando al investigador
judicial C.T.l. Victor Alfonso Suarez Moreno, para que retire estas piezas procesales,
dejando las constancias del inicio a la cadena de custodia como EMP-EF en este
expediente.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

l.- RESUELVE:
PRIMERO: Se ordena el desglose de las piezas procesales que reposan en el cuaderno
principal a folios 60, 204, 208, 303, 332, 333 y cuaderno de incidente de levantamiento de

medida a folio 32, con destino a la investigacién adelantada por la Fiscalia 19 Seccional de
Monterrey — Casanare bajo el rad No. NC 851626001183201900089.

SEGUNDO: Autoriz
retire estas piezas’procesal
como EMP-EF €n este expedi

stigador judicial C.T.I. Victor Alfonso Suarez Moreno, para que
, dejando las constancias del inicio a la cadena de custodia
2nte y copia de las piezas que se desglosan.

TERCEROQ: Cumplido lo anterfor, vuefvd la actuacion al archivo.

ESE Y CUMPLASE,

= -




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha en
el ESTADO No.005, fijado hoy diecisiete (17) de febrero de
2023 a las siete (7:00) de la mafiana.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




Al despacho del sefior juez, hoy 10 de febrero de 2023, El presente proceso remitido por el

Juzgado Tercero Civil del Circuito de Yopal, en razén al impedimento del titular de ese
despacho, sirvase proveer.

Atentamente,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA.

Consejo Superior:
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), dieciséis (16) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO

Radicacion: 85001-31-03-003-2013-00121-01
Demandante: FONDO NACIONAL DEL,AHORRO
Demandado: VICTOR ALFONSO RAMIREZ

Procede el despacho a determinar la viabilidad de avocar conocimiento del proceso de la
referencia, para dar tramite al recurso de apelacién interpuesto por el apoderado de la parte
actora contra el auto del 9 de septiembre de 2021 proferido por el Juzgado Segundo Civil
Municipal de Yopal; el cual fue remitido a este Juzgado para su tramite, en razén que, el
titular del JUZGADO TERCERO CIVIL DE CIRCUITO DE YOPAL - CASANARE concurre
en la causal de impedimento prevista por el numeral 2° del art. 141 del CGP.

Conforme lo anterior, revisado el expediente se advierte que este Despacho Judicial es
competente para conocer del asunto. En consecuencia, se avocara conocimiento de las
presentes diligencias y se impartira el tramite correspondiente.

Por lo brevemente expuesto, EL JUZGADO PRIMERO CIVIL DE CIRCUITO DE YOPAL
CASANARE,

RESUELVE:

PRIMERO: AVOCAR conocimiento de las presentes diligencias remitidas por el JUZGADO
TERCERO CIVIL D ITO DE YOPAL —~ CASANARE, de conformidad a lo expuesto
en la parte motiva de esta pro\idencia.

SEGUNDO:?’ﬁrme esta deci




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha en el

ESTADO N° 005, fijado hoy diecisiete (17) de febrero de 2023 a las siete
(7:00) de la mariana.

La secretaria,
GLORIA LILIANA NAVAS PENA




Al despacho del sefior juez, hoy 10 de febrero de 2023, El presente proceso remitido por el

Juzgado Tercero Civil del Circuito de Yopal, en razén al impedimento del titular de ese
despacho, sirvase proveer.

Atentamente,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA.

Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), dieciséis (16) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO

Radicacion: 85001-31-03-003-2015-00108-01
Demandante: CARLOS JULIO NITOLA i
Demandado: MISAEL BELTRAN GUZMAN

Procede el despacho a determinar la viabilidad de avocar conocimiento del recurso
de apelacion presentado por el extremo demandante contra la decisién adiada el 15
de octubre de 2020, proferida por el Juzgado Primero Civil Municipal de Yopal —
Casanare, diligencias que fueron remitidas a este Juzgado para su conocimiento
por el JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO de esta ciudad, en razon que,
el titular del despacho concurre en causal de impedimento prevista por el numeral
2° del art. 141 del CGP., que faculta al juez o magistrado para declarar su
incompetencia subjetiva el hecho de haber conocido del proceso o realizado
cualquier actuacién en instancia anterior, el juez, su conyuge, compariero
permanente o algunos de sus parientes indicados en el numeral precedente.

Sin embargo, por parte del suscrito también se avizora el supuesto factico de
impedimento consignado en la referida causal, toda vez que este censor en calidad
de Juez Primero Civil Municipal adelanté actuaciones de primera instancia como se
puede evidenciar en autos de fecha 31 de agosto de 2017 Fls. 13 archivo C1 y 17
archivo C2 principal del expediente digital.

En razon a lo anterior, cabe precisar que el ordenamiento juridico por conducto de
la Constitucion Politica (Arts. 1, 2, 13, 29, 230), Ley Estatuaria de Administracion de
Justicia (articulo 5) y Cédigo General del Proceso en su Arts. 140 y s.s., han previsto
las figuras de recusacion e impedimento, con las cuales se busca apartar a un
operador juridico de la intervencién de un proceso, en consideracion a que su
relacion con los hechos o con las partes del litigio representan un obstaculo al
principio de imparcialidad.

En consecuencia, se procede a ordenar la remisién inmediata del expediente al
Juzgado Segundo Civil del Circuito de esta localidad, para que surta el tramite
previsto en el Art. 140 de la misma obra procesal, en atencién que, la recta
administracion de Justicia exige la indefectible garantia de independencia e
imparcialidad de los Jueces, a fin de que estos resuelvan los litigios desprovistos de



todo asomo de precision, prejuicio, inquina, afectos o intereses que perturben su
juicio.

En mérito de lo antes expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE de avocar conocimiento para resolver el recurso de
apelacion proveniente del Juzgado Primero Civil Municipal de Yopal de conformidad
a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DECLARESE que el Juez titular de este Despacho Judicial, concurre
la causal de impedimento prevista por el numeral 2° del Art 141 del C.G.P.

TERCERO: Como consecuencia de la anterior determinaciéon, por Secretaria
enviese el expediente por conducto de los medios tecnolégicos dispuestos por el
C.S.J. al JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO de esta ciudad, para lo de
su cargo, conforme a lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

CUARTO: De la gdlida dehexpediente déjense las constancias a que haya lugar en
el sistema del Juzgado.

Y CUMPLASE,

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha en el
ESTADO N° 005, fijado hoy diecisiete (17) de febrero de 2023 a las siete
(7:00) de la maniana.

La secretaria,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA




Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), dieciséis (16) de febrero de dos mil veintidés (2022)

Referencia: EJECUTIVO SINGULAR (C. Principal).
Radicacion: 850013103001-2010-00385

acumulado con 2014-00117
Demandante: LUIS EDUARDO VEGA BARRERA.
Demandado: JULIO ABRAHAM GARZON RODRIGUEZ.

Visto el anterior informe secretarial y revisado el expediente, este Despacho
evidencia que en el ultimo auto proferido, esto es el adiado el 29 de septiembre de
2022, se dispuso en su numeral SEGUNDO “Correr traslado al extremo demandante
y/0 interesados por el término de tres (3) dias del avalio comercial alternativo
aportado por el apoderado del demandado respecto del inmueble identificado con
FMI No. 470-89837, para que si a bien lo tiene presente sus observaciones
conforme lo dispone el numeral 2 de art 444 del C.G.P.”

En esa consideracion se advierte que la Secretaria fijo en lista de traslado No. 025
del 04 de octubre de 2022, el avaltio alternativo presentado por el extremo pasivo,
termino en el cual, concretamente el 05 de octubre de 2022, se allegd el escrito
respectivo, por medio del que se presentaron las observaciones respectivas.

Asi las cosas, seria del caso entrar a determinar cual avaltio debe tener prelacion y
por ende debe ser aprobado, de no ser porque estudiados los mismos se advierte
que la diferencia entre uno y otro es desproporcionada, pues estudiados los avallios
respecto del mismo bien estos se cuantificaron asi:

* Avalio aportado por el extremo demandante el 24 de julio de 2021 (CO1
Principal - Archivo 02 - expediente digital) se fij®6 por la suma de
QUINIENTOS SESENTA Y CUATRO MILLONES TRESCIENTOS
CINCUENTA MIL PESOS M/CTE ($564'350.000).

e Avalto aportado por el extremo demandado el 16 de septiembre de 2021
(C02 Medidas Cautelares - Archivo 06 — expediente digital) se fij6 por la suma
de DOS MIL CUATROCIENTOS VEINTINUEVE MILLONES
CUATROCIENTOS SETENTA Y SEIS MIL PESOS M/CTE (2.429'476).

Ademas de que para el Despacho, no se encuentra en principio una justificacion
razonable por la cual haya tal diferencia entre ambos avaltos, se suma ademas el
hecho de que, revisado el avalio del extremo demandante (C01 Principal - Archivo
02 - expediente digital), se advierte que si bien el método utilizado fue el de
‘comparacion o de mercado”, en la experticia no se realizd encuesta directa a
propietarios con predios de similares caracteristicas, sino que se realizé “encuesta
directa con conocedores del sector o personas que conozcan el mercado
inmobiliario en el érea objeto de estudio”, circunstancia la cual permite dejar en
entredicho el avalto allegado.

Ahora bien, en lo que atafie a la pericia aportada por el demandado (C02 Medidas
Cautelares - Archivo 06 — expediente digital), se constata que en el método



valuatorio ni siquiera se precisé el método utilizado, pues Unicamente se hizo
alusiéon a la Resolucion 762 de 1998, derogada por el art 38 de la Resolucion del
IGAC 620 de 2008, sin embargo, no es posible establecer como se determiné el
valor del inmueble.

Sumado a todo lo expuesto, se tiene que los avaltos aportados datan del 24 de julio
y 16 de septiembre de 2021 respectivamente, con lo cual se concluye que ambos
tienen mas de un afio desde que fueron practicados, y al respecto claro es el art. 19
del Decreto 1420 de 1998, hoy contenido en el art. 2.2.2.3.18. del Decreto 1170 de
2015 en establecer que:

“ARTICULO 2.2.2.3.18. Vigencia de los avalios. Los avalios tendran una
vigencia de un (1) afio, contados desde la fecha de su expedicion o desde
aquella en que se decidio la revision o impugnacion.”

(Decreto 1420 de 1998, Articulo 19)

Bajo esa consideracion, resulta pertinente para este Estrado judicial decretar un
tercer avallio que precise los errores de los que adolecen experticias arribadas por
los extremos procesales, y adicionalmente determine el valor actual del inmueble
atendiendo a que los dos avallos aparejados fueron allegados hace mas de 1 afio,
con lo cual se entiende perdieron su vigencia.

La anterior determinacion por cuanto, tal y como lo ha decantado la Corte
Constitucional, en sentencia T-531 de 2010, es deber del fallador establecer la
idoneidad del avallo presentado por el ejecutante, a fin de evitar consecuencias
mas gravosas al extremo demandado, derivadas del escaso valor del avaltio que
pueda servir de base a la diligencia de remate del bien, pues ello acarrearia un
exceso ritual manifiesto en contravia con la prevalencia del Derecho Sustancial,
pues en palabras de la Corte se expuso lo siguiente:

“La Corte ha estimado que “un defecto procedimental por exceso ritual
manifiesto se presenta cuando un funcionario utiliza o concibe los
procedimientos como un obstaculo para la eficacia del derecho sustancial y,
por esta via sus actuaciones devienen en una denegacion de justicia’,
causada por la aplicacién de disposiciones procesales opuestas a la vigencia
de los derechos fundamentales, por la exigencia irreflexiva del cumplimiento
de requisitos formales o por “un rigorismo procedimental en la apreciacion de

n»n

las pruebas”.

A su vez, la misma jurisprudencia traida a colacion, en tratdndose concretamente
del avallio expuso que:

“La idoneidad del precio de un bien hipotecado, aunque la pueda apreciar el
acreedor, con miras a tornar efectiva la garantia, no se fjja sélo atendiendo
su interés de ejecutante, ya que el propio Cédigo de Procedimiento Civil, en
el citado articulo 516, establece otro parametro, al indicar que el valor puede
ser el del avalio catastral incrementado en un 50%, “salvo que quien lo
aporte considere que no es idéneo para establecer su precio real”.

Igualmente, la Alta Corporacién, en apartes posteriores frente a este mismo topico
expuso: |

“La fijacién del precio real como parametro legalmente establecido también
tiene la finalidad de proteger los derechos del deudor, cualesquiera sean los
supuestos en que se halle, ya que bien puede suceder que el valor del bien
rematado no alcance para cubrir el monto de lo debido, caso en el cual al
deudor le asiste la tranquilidad de pagar en la mayor medida posible y atn

no




de poner a salvo otros bienes y recursos o de no comprometerios en
demasia. Pero también puede acontecer que el valor del inmueble rematado
satisfaga lo adeudado, incluso de manera amplia, en cuyo caso el deudor
tiene el derecho a liberarse de su obligacién y a conservar el remanente que,
sin lugar a dudas, le pertenece.

Como consecuencia de lo anterior, cabe sefialar que, sin perjuicio de los
derechos e intereses del acreedor y de la obligacién de adelantar el proceso
y lograr el pago de la deuda, al juez también le corresponde asegurar la
proteccion de los derechos del deudor y, en el caso que ahora ocupa la
atencion de la Sala, tenia razones adicionales a las expuestas para proceder
oficiosamente a garantizar los correspondientes a la demandante.”

Corolario de lo anterior y a fin de salvaguardar los Derechos que le asisten a los
extremos procesales y a fin de determinar con precisién el valor real del predio,
atendiendo la vigencia de los anteriores avallios y teniendo en consideracion que la
discrepancia entre estos es tan ostensible, se decreta el tercer avallio conforme loe
expuesto en precedencia, ello con el fin de garantizar el precio justo frente al
inmueble a rematar, y asi evitar posibles irregularidades al interior del tramite.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,
I RESUELVE:

PRIMERO: Decretar de oficio el avaltio del bien inmueble identificado con FMI No.
470-89837, para lo cual se designa al auxiliar de la justicia MARPIM S.A'S., quien
debera precisar los errores acaecidos en las experticias aportadas por los extremos
procesales y adicionalmente determinara el valor actual del inmueble teniendo en

cuenta que los avallios que reposan en el plenario datan de mas de un afio desde
su expedicion.

El valor del avallo decretado sera cancelado por partes iguales entre el extremo
demandante y demandado, teniendo en consideracion lo dispuesto en el articulo
169 del C.G.P.

SEGUNDO: Se advierte al auxiliar de la justicia MARPIM S.A.S., que para efectos
de rendir el dictamen pericial se le concedera el término de veinte (20) dias
siguientes a la notificacion del presente auto.

Adviértase al prof | que rinda el dictamen que en caso de ser citado debera
acudir a la audiencia, a &fectos de que se surta la fase de discusion del dictamen,
conforme lo preve el numeyal 2 del art 48 del C.G.P.

/
TERCERQ: Requerir a las parteg & fin de prestar la colaboracién necesaria para
materializar la pericia ordenad pena de dar aplicaciéon a lo dispuesto en el
articulo 44 del estatuto procesal. - .

IFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,



JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

EDOO El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha
en el ESTADO N° fijado ho |
2023 a las siete (7:00) de la manana.

La secretaria
GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




Al despacho del sefior juez, hoy 10 de febrero de 2023, El presente proceso remitido por el
Juzgado Tercero Civil del Circuito de Yopal, en razén al impedimento del titular de ese
despacho, sirvase proveer.

Atentamente,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA.

Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), dieciséis (16) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO

Radicacion: 85001-31-03-003-2015-00350-01
Demandante: EVARISTO CASTRO RODRIGUEZ
Demandado: KENEDY EREY BOHORQUEZ TABACO

Procede el despacho a determinar la viabilidad de avocar conocimiento del recurso
de apelacién presentado por el extremo demandante contra la decisién adiada el 17
de noviembre de 2022, proferida por el Juzgado Primero Civil Municipal de Yopal
— Casanare, diligencias que fueron remitidas a este Juzgado para su conocimiento
por el JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO de esta ciudad, en razén que,
el titular del despacho concurre en causal de impedimento prevista por el numeral
2° del art. 141 del CGP., que faculta al juez o magistrado para declarar su
incompetencia subjetiva el hecho de haber conocido del proceso o realizado
cualquier actuacion en instancia anterior, el juez, su cényuge, comparniero
permanente o algunos de sus parientes indicados en el numeral precedente.

Sin embargo, por parte del suscrito también se avizora el supuesto factico de
impedimento consignado en la referida causal, toda vez que este censor en calidad
de Juez Primero Civil Municipal adelanté actuaciones de primera instancia como se
puede evidenciar en autos de fecha 13 de julio y 26 de octubre de 2017 y audiencias
del 2y 23 de octubre del mismo afio, visibles a Fls. 59, 64, 61 y 63 del archivo C1
respectivamente.

En razoén a lo anterior, cabe precisar que el ordenamiento juridico por conducto de
la Constitucion Politica (Arts. 1, 2, 13, 29, 230), Ley Estatuaria de Administracién de
Justicia (articulo 5) y Cédigo General del Proceso en su Arts. 140y s.s., han previsto
las figuras de recusacion e impedimento, con las cuales se busca apartar a un
operador juridico de la intervencién de un proceso, en consideracién a que su
relacion con los hechos o con las partes del litigio representan un obstaculo al
principio de imparcialidad.

En consecuencia, se procede a ordenar la remisién inmediata del expediente al
Juzgado Segundo Civil del Circuito de esta localidad, para que surta el tramite
previsto en el Art. 140 de la misma obra procesal, en atencién que, la recta
administracion de Justicia exige la indefectible garantia de independencia e
imparcialidad de los Jueces, a fin de que estos resuelvan los litigios desprovistos de



todo asomo de precision, prejuicio, inquina, afectos o intereses que perturben su
juicio.

En mérito de lo antes expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE de avocar conocimiento para resolver el recurso de
apelacion proveniente del Juzgado Primero Civil Municipal de Yopal de conformidad
a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DECLARESE que el Juez titular de este Despacho Judicial, concurre
la causal de impedimento prevista por el numeral 2° del Art 141 del C.G.P.

TERCERO: Como consecuencia de la anterior determinacion, por Secretaria
enviese el expediente por conducto de los medios tecnoldgicos dispuestos por el
C.S.J. al JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO de esta ciudad, para lo de
su cargo, conforme a lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

CUARTO: De | del expediente déjense las constancias a que haya lugar en
el sistema det'Juzgado.

~=—JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha en el
ESTADO N° 005, fijado hoy diecisiete (17) de febrero de 2023 a las siete
(7:00) de la mariana.

La secretaria,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA




PASE AL DESPACHO:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 31 de enero de 2023, el
presente proceso una vez desarchivado, con la comunicacion procedente de la
ORIP de Yopal, informando la concurrencia de embargos. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), dieciséis (16) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO

Radicacion: 850013103001-2016-00041-00

Demandante: BANCO BBVA COLOMBIA S.A.

Demandado: ANA DEL CARMEN ROJAS PAEZ Y BLANCA DORIS

MUNOZ AGUIRRE

l. CONSIDERACIONES:

Mediante auto proferido el 26 de octubre de 2017, el despacho decreto la
terminacion del proceso por pago total de la obligacién y como consecuencia de
eso, el levantamiento de las medidas cautelares, constando en el proceso que los
oficios fueron librados y retirados por el interesado, el 20 de marzo de 2018.

La ORIP de Yopal, comunica la concurrencia de embargos, conforme a la medida
comunicada por la Gobernacion de Casanare.

Teniendo en cuenta que en este proceso ya fue comunicado el levantamiento de la
medida cautelar que afectaba el inmueble identificado con el FMI No. 470-912689,
no se reunen los presupuesto para dar aplicacion a lo dispuesto en el art. 465 CGP..,
por lo tanto, se ordenara oficiar a la ORIP informando la imposibilidad de dar
aplicacién a lo dispuesto en la norma sobre concurrencia de embargos y poniendo
en conocimiento de esa entidad el levantamiento de las medidas cautelares
decretadas en este proceso, a fin de que proceda como corresponda.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal

Il. RESUELVE:

PRIMERO: Oficiar a la ORIP, informando la imposibilidad de dar aplicacién a lo
dispuesto en el art. 465 CGP. y poniendo en conocimiento de esa entidad el
levantamiento de las medidas cautelares decretadas en este proceso, a fin de que

proceda como corresponda, en lo que respecta a la medida cautelar decretada por
la Secretaria de Hacienda de Yopal.

SEGUNDO: Oficiar a la GOBERNACION DE CASANARE, informando sobre la
terminacion del presente proceso, a fin de que, si a bien lo consideran, diligencien



el levantamiento de las medidas de este proceso, para proceder al registro de las
suyas.

TERCERO: Cumplido lo aca dispuesto, vuelva el proceso al archivo.

NOTlFidthSE Y CUMPLASE,

| Juez,

"ADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifioa a Ias pan‘es por anotac;dn hecha en el

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




Al despacho del sefior juez, hoy 10 de febrero de 2023, El presente proceso remitido por el
Juzgado Tercero Civil del Circuito de Yopal, en razén al impedimento del titular de ese
despacho, sirvase proveer.

Atentamente,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA.

Consejo Superior:
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), dieciséis (18) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO

Radicacion: 85001-31-03-003-2016-00186-01
Demandante: JUAN JOSE SUA OYUELA

Demandado: HECTOR JULIO PAN VELANDIA Y OTRA

Procede el despacho a determinar la viabilidad de avocar conocimiento del proceso de la
referencia, para dar tramite al recurso de apelacién interpuesto por el apoderado de |a parte
actora contra la decisidén del 9 de diciembre de 2020, proferido por el Juzgado Segundo
Civil Municipal de Yopal; el cual fue remitido a este Juzgado para su tramite, en razén que,
el titular del JUZGADO TERCERO CIVIL DE CIRCUITO DE YOPAL - CASANARE concurre
en la causal de impedimento prevista por el numeral 2° del art. 141 del CGP.

Conforme lo anterior, revisado el expediente se advierte que este Despacho Judicial es
competente para conocer del asunto. En consecuencia, se avocara conocimiento de las
presentes diligencias y se impartira el tramite correspondiente.

Por lo brevemente expuesto, EL JUZGADO PRIMERO CIVIL DE CIRCUITO DE YOPAL
CASANARE,

RESUELVE:

PRIMERO: AVOC pocimiento de las presentes diligencias remitidas par el JUZGADO
TERCERO CIVIK DE CIRCUITO DE YOPAL — CASANARE, de conformidad a lo expuesto
en la parte motiva de esta pyovidencia.

SEGUNDO/ En firme esta décision ingfdse al despacho para resolver o que corresponda.

OTIFIQUESE-Y CUMPLASE,

ERI M IN U



JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notiﬁca a Ias partes por anotacién hecha en el
CIS '17) de febrero de 2023 a las siete

(7:00) de la maﬁana '

La secretaria,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA




PASE AL DESPACHO:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 24 de febrero de 2023, el
presente proceso, con la solicitud elevada por la apoderada de la parte actora,
solicitando adicionar la sentencia mediante auto, para que se tome en cuenta lo

manifestado por la ORIP de Yopal en la nota devolutiva que se adjunta. Sirvase
proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

e la In

JUZGADO PRIMERO CIVI DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), dieciséis (16) de febrero de dos mil veintidés (2022)

Proceso: SIMULACION

Radicacién: 850013103001-2017-00034-00

Demandante: JHON JAIRO MONTENEGRO BARACALDO
Demandado: BLANCA NUBIA CARDONA VEGA

l.- CONSIDERACIONES:

Solicita la apoderada judicial de la parte actora, adicionar la sentencia, mediante
auto que no tendra recurso, en aplicacion a lo previsto en el art. 591 CGP. y 2° de
la Ley 1579 de 2012, teniendo en cuenta la nota devolutiva expedida por la ORIP
de Yopal, en los siguientes aspectos: (i) ordenar a la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Yopal, la cancelacién de las anotaciones de transferencia
de propiedad, gravamenes y limitaciones al dominio efectuadas después de la
inscripcion de la demanda; (ii) ordenar especificamente la cancelacion de anotacion
No. 12, hipoteca con cuantia indeterminada, fecha 13/12/2017 de: MEJIA
CARDONA JUAN CARLOS a: AGROEXPORT DE COLOMBIA, radicacién 2018-
965, que fue posterior a la inscripcion de la demanda de simulacién, esto es, 01-11-
2017 oficio 2140 radicacion 2017-13686 (anotacion No. 11); (i) se ordene
especificamente la cancelacion de la anotacién No. 14, radicada el 08/02/2019,
dentro del proceso ejecutivo radicacion no. 2019-1454 por medio del oficio 180 del
05-02-2019 proveniente del Juzgado Primero Civil Municipal de Yopal, que fue
posterior a la inscripciéon de la demanda de simulacién, esto es, 01/11/2017, oficio
2140 radicacion 2017-13686 (anotacion No. 11).

Mediante sentencia proferida el 10 de agosto de 2021, este estrado judicial declaro
absolutamente simulado el contrato de compraventa contenido en la Escritura
Pablica No. 3454 del 25 de octubre de 2016 de la Notaria Primera de Yopal, entre
otras determinaciones, sentencia favorable al demandante y que fuere confirmada
por el Tribunal Superior de Yopal, en providencia del 25 de enero de 2022.

Analizada la nota devolutiva expedida por la ORIP de Yopal, la misma dispone que
debe darse cumplimiento a lo dispuesto en el art. 591 CGP. y art. 62 de la Ley 1579
de 2012, disponiendo ordenar la cancelaciéon de las anotaciones de transferencias
de propiedad, gravamenes y limitaciones al dominio efectuadas después de la
inscripcién de la demanda, si lo hubiere.



El inciso final del art. 591 CGP. dispone: “Si la sentencia fuere favorable al
demandante, en ella se ordenara su registro y la cancelacion de las anotaciones de
las transferencias de propiedad, gravamenes y limitaciones al dominio efectuados
después de la inscripcion de la demanda, si los hubiere-, cumplido lo anterior, se
cancelara el registro de ésta, sin que afecte el registro de otras demandas. Si en la
sentencia se omitiere la orden anterior, de oficio o a peticion de parte, la daré el juez
por auto que no tendra recursos y se comunicara por oficio al registrador.”

El art. 62 de la Ley 1579 de 2012, dispone que el Registrador procedera a cancelar
un registro o inscripcion cuando se le presente prueba de la cancelacién del
respectivo titulo o acto, o la orden judicial o administrativa en tal sentido.

En mérito de lo anterior y como quiera que la sentencia fue favorable al demandante
y en esta se omitié especificar lo dispuesto en el art. 591 antes citado, se debe
proceder en la forma alli prevista, por lo cual, se ordenara la cancelacion de las
anotaciones de las transferencias de propiedad, gravamenes y limitaciones al
dominio efectuados después de la inscripcién de la demanda, que para este caso
consta en el certificado de tradicion y libertad del inmueble identificado con FMI No.
470-77205, en la anotacién No. 11 de fecha 13-12-2017, Rad No. 2017-13686,
determinacion que se comunicara la Registrador de Instrumentos Publicos y asi se
decidira en esta providencia, la cual, conforme a la norma juridica en la que se
fundamenta no tiene recursos.

Finalmente, se advierte que no hay lugar a adicionar a sentencia, en virtud de lo
dispuesto en el articulo citado y el art. 287 ibidem.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,
Il.- RESUELVE:

PRIMERO: Ordenar la cancelacion de las anotaciones de las transferencias de
propiedad, gravamenes y limitaciones al dominio efectuados después de la
inscripcion de la demanda, respecto del inmueble identificado con FMI No. 470-
77205 de la ORIP de Yopal, esto es, las registradas con posterioridad a la anotacion
No. 11 de fecha 13-12-2017, Rad No. 2017-13686, en cumplimiento a lo dispuesto
en art. 591 CGP. y los argumentos expuestos en la parte considerativa de esta
providencia.

SEGUNDO: Oficiese al Registrador de Instrumentos Publicos de Yopal,
comunicando la presente determinacién, como lo preveé el art. 591 CGP. y dejando
las constancias r iyas en el expediente.

TERCERO;Contra el presehte auto no proceden recurso, conforme a lo previsto en
el art. 59 CGP.

=SE Y CUMPLASE,

El Juez,

- R




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notrﬂcaalaspartes poranatacaén hecha en
el ESTADO No.00 : i de fe

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




{

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), dieciséis (16) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: REORGANIZACION DE PASIVOS
Radicacién: 850013103001-2017-00082-00
Demandante: JINE JULEIMA BERNAL PARRA.
Demandada: ACREEDORES.

Revisado el expediente, se avizora que la caucion judicial prestada por la auxiliar
de justicia cumple con las exigencias establecidas en los ordinales sexto, séptimo y
octavo del Auto del 05 de mayo de 2022 — Auto de designacion del liquidador-y la

Resolucién 100-000867 de 2 de septiembre de 2011, razén por la cual se procedera
a su aceptacion.

Por los argumentos expuestos, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,
lll. RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar la caucién judicial (péliza de seguro No. CBO100000010218)

prestada por el liquidador y expedida por la compaiia aseguradora Seguros
Mundial.

de los activos, debera ajustar el valor asegurado de la pdliza presentada dentro de

los tres dias siguientes a\la egecu oria del auto por medio del cual se apruebe el

SEGUNDQ: Advertir a Iliuxiliar i}e justicia que en caso de incrementarse el valor
inventario valorado de bienes b el inventario agicional.

\ NdTlFit#UESE Y CUMPLASE,
El Juez,

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha
en el ESTADO No.005, fijado hoy diecisiete (17) de febrero

de 2023 a las siete (7:00) de la mafiana.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




Consejo Superior:
de'la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), dieciséis (16) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Referencia: EJECUTIVO HIPOTECARIO
Radicacion: 850013103001-2017-00164
Demandante: LAURA ALEJANDRA LOPEZ VELASCO
Demandado: WILMAR OMAR OSORIO BERBESI

En cumplimiento a lo requerido por parte de la SUPERINTENDENCIA DE
SOCIEDADES, asi como lo preceptuado en el articulo 20 de la Ley 1116 de 2006,
se ordenara la remision del presente expediente para que haga parte dentro del
proceso de reorganizacion EXPEDIENTE No. 88909 adelantado por el aca
demandado WILMAR OMAR OSORIO BERBESI.

Por demas, es de comunicar a la entidad que el mismo no se habia dado
cumplimiento segun se dispuso en auto de fecha 23 de junio de 2022, sin embargo,
teniendo en cuenta la reiteracién se procede entonces con su remision.

Sin mas consideraciones, el Juzgado Promiscuo Municipal de Tauramena -
Casanare,

RESUELVE:

PRIMERO: Abstenerse de continuar con el tramite respectivo dentro del proceso
de la referencia.

SEGUNDO: En consecuencia, ordenar la remision inmediata del expediente de la
referencia a la SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES, con el fin de que sea
incorporado al reorganizacion EXPEDIENTE No. 88909 de WILMAR
OMAR OSORIO BERBESNen contra de Acreedores.

TERCERO: Efectuense las tonstancias respectivas en el libro radicador.

NQTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez, ,- \




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha
en el ESTADO N° 005, fijado hoy diecisiete (17) de febrero de
2023 a las siete (7:00) de la manana.

El secretario

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA
<
N




PASE AL DESPACHO:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 02 de febrero de 2023,

el presente proceso, con el memorial allegado por la apoderada de la parte
actora. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), dieciséis (16) de febrero de dos mil veintidos (2022)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR (C. P/PAL)

Radicacion: 850013103001-2017-00191

Demandante: BANCO DE BOGOTA S.A.

Demandado: DISENOS Y CONSTRUCCIONES CIVILES - DCC

S.A.S. Y JULIO ROBERTO CARO GUEVARA

La parte actora radica solicitud con el fin de que se decrete la terminacién del
proceso por pago total de la obligacién, el levantamiento de las medidas
cautelares, desglosar el titulo base de la ejecucion a favor del demandado, sin
condenar en costas y de existir dineros consignados a favor del proceso, disponer
su entrega para el demandado.

Revisada la actuacion, este proceso cuenta con auto de seguir adelante la
gjecucion de fecha 19 de noviembre de 2020 y a |a fecha se encontraba aprobada
la dltima liquidacion de crédito actualizada por el extremo actor.

Con fundamento en lo previsto en el art. 461 CGP. “si antes de iniciada la
audiencia de remate, se presentare escrito proveniente del ejecutante o su
apoderado con facultad parta recibir, que acredite el pago de la obligacion
demandada y las costas, el juez declarara terminado el proceso y dispondra la
cancelacion de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el
remanente.

Siendo el pago una de las formas de extincion de las obligaciones, es procedente
acceder a lo solicitado el extremo activo, maxime cuando es dicho extremo el que
dispone del derecho en litigio, por lo que, se decretara la terminacion del proceso
por pago total de la obligacion, como consecuencia de esta determinacion, el
levantamiento de las medidas cautelares, sin embargo, como en este proceso se
tomé nota de una medida de embargo de los bienes que por cualquier causa se
llegaren a desembargar y del remanente del producto de los embargados a favor
del proceso No. 2018-00258 que cursa en el Juzgado Segundo Civil del Circuito
de Yopal, estas seran puestas a disposicion de ese proceso, sin condenar en
costas a ninguno de los extremos procesales, disponiendo el desglose de los
titulos base de la ejecucion a favor de la actora, disponiendo dejar los remanentes



a favor del proceso antes referenciado, por la medida sobre los remanentes y asi
se decidira.

En mérito de lo expuesto, el juzgado,

RESUELVE:

PRMERO: Decretar la terminacion del presente proceso por PAGO TOTAL DE
LA OBLIGACION, con fundamento en la peticion elevada por la actora y los
argumentos expuestos en la parte considerativa.

SEGUNDO: Decretar el levantamiento de las medidas cautelares ordenadas en
este proceso, dejando estas a disposicion del proceso No. 2018-00258 que cursa
en el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Yopal, ante la medida de embargo
de remanentes y bienes que obra a folios 34 del C. de medidas. Por secretaria,
librense las comunicaciones correspondientes.

TERCERO: Sin condena en costas.

CUARTO: Previo el pago de las expensas necesarias, se disponer el desglose
de los titulos base la ejecucién a favor de la parte demanda, dejando las
constancias respectivas dentro del expediente.

QUINTO: Poner a disposicién del proceso No. 2018-00258 que cursa en el
Juzgado Segundo Civil del Circuito de Yopal los remanentes, conforme a los
argumentos expuestos. Por secretaria, procédase de conformidad, dejando las
constancisa respectivas dentro del proceso.

SEXTO: En firme esta providencia y cumplido lo antes dispuesto, archivese el
proceso, previ anotaciones del caso.

ERI

JUZGAVO PRMERN CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha en

el ESTADO No.005, filado hoy diecisiete (17) de febrero de
2023 a las siete (7:00) de la manana.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




Consejo Superior
dela Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), dieciséis (16) de febrero de dos mil veintidéds (2022)

Proceso: EJECUTIVO HIPOTECARIO.
Radicacioén 850013103001-2017-00216
Demandantes: FONDO NACIONAL DEL AHORRO.
Demandados: RAUL YERALDO BARON PIRABAN.

Visto el anterior informe secretarial y revisado el expediente, este Juzgado evidencia
despacho comisorio proveniente de la INSPECCION CUARTA DE POLICIA DE
YOPAL devuelto sin diligenciar por cuanto “la parte interesada no se hizo presente

a la audiencia”, mismo que corresponde ser incorporado al expediente en esta
oportunidad.

Asi mismo, se evidencia memorial posterior de la apoderada del extremo
demandante solicitando elaborar nuevo despacho comisorio actualizado, para llevar
a cabo diligencia de secuestro respecto del inmueble identificado con FMI No. 470-
55061, situacién a la cual se accedera, no sin antes requerir a la parte actora para
que preste la debida diligencia a sus actuaciones, pues revisado el paginario se
advierte que el Despacho Comisorio ha sido librado en repetidas oportunidades, sin
que la parte demandante preste la debida diligencia, por lo cual se le recuerdan sus
deberes y responsabilidades, consagrados en el numeral 8 del art 78 del C.G.P.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,
I RESUELVE:
PRIMERO: El despacho comisorio sin diligenciar, proveniente de la INSPECCION

CUARTA DE POLICIA DE YOPAL y obrante en el expediente digital (Archivo 06 -

OneDrive), se incorpora al proceso para los efectos a que se contrae el art. 39 del
CGP.

SEGUNDO: Para llevyr adelante la diligencia de secuestro sobre el inmueble
identificado gén FMI No\470-55061 de la ORIP de esta ciudad, se comisiona con

quien s el mandatario municipal para tal efecto, con
funda : a ley 2030 de 2020 y con la facultad de designar
secuegtre. Librese la comigion los insertos necesarios.

El Juez,




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotaciéon hecha
en el ESTADO N° 005, fijado hoy diecisiete (17) de febrero de

2023 a las siete (7:00) de la manana.

La secretaria

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




Al despacho del sefior juez, hoy 10 de febrero de 2023, El presente proceso remitido por el
Juzgado Tercero Civil del Circuito de Yopal, en razén al impedimento del titular de ese
despacho, sirvase proveer.

Atentamente,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA.

Consejo Superior:
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), dieciséis (16) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: DIVISORIO

Radicacion: 85001-31-03-003-2017-01666-01
Demandante: FONDO NACIONAL DEL AHORRO
Demandado: MARIA ARLENY OSORIO MARIN

Procede el despacho a determinar la viabilidad de avocar conocimiento del proceso de la
referencia, para dar tramite al recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte
actora contra el auto del 3 de mayo de 2021, proferido por el Juzgado Segundo Civil
Municipal de Yopal; el cual fue remitido a este Juzgado para su tramite, en razén que, el
titular del JUZGADO TERCERO CIVIL DE CIRCUITO DE YOPAL - CASANARE concurre
en la causal de impedimento prevista por el numeral 2° del art. 141 del CGP.

Conforme lo anterior, revisado el expediente se advierte que este Despacho Judicial es
competente para conocer del asunto. En consecuencia, se avocara conocimiento de las
presentes diligencias y se impartira el tramite correspondiente.

Por lo brevemente expuesto, EL JUZGADO PRIMERO CIVIL DE CIRCUITO DE YOPAL
CASANARE,

RESUELVE:

PRIMERO: AVOCAR conocimiento de las presentes diligencias remitidas por el JUZGADO

SEGUNDO: En firme esta deci$ion ingrese al despacho para resolver lo que corresponda.

JESE Y CUMPLASE,




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha en el

ESTADO N" 005 fiiado hoy diecisiete (17) de febrero de 2023 a las siete

(7:00) de la mafiana.
La secretaria,
GLORIA LILIANA NAVAS PENA




Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), dieciséis (16) de febrero de dos mil veintidés (2022)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR (C. Principal).
Radicacion : 850013103001-2018-00002
Demandante: CESAR AUGUSTO ESCOBAR PAN (C. Principal)

y GERMAN ORLANDO CASTIBLANCO.

CAMACHO (C. Acumulado 1).
Demandado: CONSTRUCTORA E INMOBILIARIA LA

CASTELLANASAS.y

RONALD WILCHEZ TORRES.

Visto el anterior informe secretarial y revisado el expediente, este Juzgado evidencia
que, mediante el auto calendado el 06 de octubre de 2022 (01 Demanda Principal
— CO01 Principal — Archivo 16 — OneDrive), se dispuso en su numeral “PRIMERO”
correr traslado del avallo allegado por el apoderado del demandante GERMAN
ORLANDO CASTIBLANCO CAMACHO, al demandado y/o interesados respecto del
bien inmueble identificado con FMI No. 470-108576, mismos quienes guardaron
silencio frente al particular. Al respecto el numeral 2 del art 444 del C.G.P. establece:

‘2. De los avaltios que hubieren sido presentados oportunamente se correra
traslado por diez (10) dias mediante auto, para que los interesados presenten
sus observaciones. Quienes no lo hubieren aportado, podran allegar un
avaluo diferente, caso en el cual el juez resolvera, previo traslado de
este por tres (3) dias.”

Corolario de lo anterior y como quiera que no se allegé un segundo peritaje por parte
del demandado y/o interesados que precisara las observaciones frente al avallo
aportado por el demandante en mencion, se aprobara el arrimado por este ultimo.

Asi mismo, se constata igualmente que en el Gltimo auto proferido, concretamente
en su numeral ‘SEGUNDO” se requiri6 a los extremos procesales para que
allegaran la liquidacion del crédito actualizada.

Bajo esos derroteros, se advierte que, el Unico que cumplié la carga fue el
apoderado del demandante CESAR AUGUSTO ESCOBAR PAN, quien aparejo la
actualizacion a la liquidacion del crédito, con fecha de corte del 14 de junio de 2022,
cuyo monto asciende a la suma de OCHENTA Y SEIS MILLONES NOVECIENTOS
CINCUENTAY DOS MIL SETECIENTOS VEINTIUN PESOS M/CTE ($86'952.721),
no obstante, se constata que a la fecha no se ha corrido traslado de la misma, siendo
del caso ordenar que Secretaria se corra traslado de ésta en la forma prevista en el
art 110 del C.G.P., esto es por el término de 3 dias, teniendo en cuenta lo dispuesto
en el art 446 numeral 2 de la norma ejusdem.

A su vez, teniendo en cuenta que son dos los demandantes y se encuentra
pendiente la liquidacién del accionante GERMAN ORLANDO CASTIBLANCO, se
requiere nuevamente a dicha parte para que cumpla la carga impuesta en el
numeral segundo del auto proferido el 06 de octubre de 2022 (01 Demanda Principal
— CO01 Principal — Archivo 16 — OneDrive), esto es allegar la liquidacién del crédito
actualizada.



Finalmente, atendiendo a que en el sub lite ya obra aprobacién del avalto, asi como
unas liquidaciones de crédito, corresponde fijar fecha para llevar a cabo la diligencia
de remate respecto del identificado con FMI No. 470-108576 razén por la cual se
procedera de conformidad.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

l. RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar el avallo allegado el 19 de julio de 2022 (01 Demanda Principal
— CO01 Principal — Archivo 15 — OneDrive) por el apoderado del demandante
GERMAN ORLANDO CASTIBLANCO CAMACHO respecto del bien inmueble
identificado con FMI No. 470-108576, el cual se determiné en la suma de MIL
CUATROCIENTOS SETENTA MILLONES DE PESOS M/CTE ($1.470'000.000), de
conformidad con los argumentos expuestos en la parte motiva.

SEGUNDO: Correr traslado de la liquidacion de crédito actualizada, aportada por el
apoderado del demandante CESAR AUGUSTO ESCOBAR PAN por el término de
tres (03) dias, conforme lo prevé el numeral 2 del articulo 446 del C.G.P.

TERCERO: Requerir al apoderado del demandante GERMAN ORLANDO
CASTIBLANCO CAMACHO para que cumpla la carga impuesta en el numeral
segundo del auto proferido el 06 de octubre de 2022 (01 Demanda Principal — C01
Principal — Archivo 16 — OneDrive), esto es allegar la liquidacion del crédito
actualizada

CUARTO: Para que tenga lugar la diligencia de remate respecto del 50% del
inmueble identificado con FMI No. 470-108576, se sefiala la hora de las 2:30 p.m.
del dia diez (10) de abril del afio 2023, la cual por el momento se dispone realizar
de manera virtual, citando a los extremos procesales y demas interesados con unos
dias de anticipacion a los correos electronicos que se encuentran en el proceso o
que deberan ser informados por los apoderados de los extremos procesales, dentro
del término de ejecutoria de esta providencia y garantizando el acceso a la sede
judicial de las persona que directamente o por autorizacion deseen hacer postura,
conforme lo dispuesto en la circular DASEJTUC20-38 del 07 de octubre de 2020,
asi como lo contenido en la circular PCSJC21-26 del 17 de noviembre de 2021,
respecto al "“Modulo de Subasta Judicial Virtual’, para lo cual deben presentar en la
fecha antes sefalada, documentos de identidad, copia del comprobante de
consignacioén para hacer postura y sobre cerrado y sellado contentivo de la oferta.

QUINTO: La licitacion iniciara a la hora indicada y no se cerrara sino después de
haber transcurrido una hora, siendo postura admisible la que cubra la base del
remate que es el 70%-del avallo del bien, previa consignacién del 40% del mismo

SEXTO: Pg

El Juez,




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha

en el ESTADO N° 005, fijado hoy diecisiete (17) de febrero de
EDOO 2023 a las siete (7:00) de la manana.

La secretaria
GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




Consejo Superior:
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), dieciséis (16) de febrero de dos mil veintidés (2022)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR (C. Incidente).
Radicacién : 850013103001-2018-00002
Demandante: CESAR AUGUSTO ESCOBAR PAN (C. Principal)

y GERMAN ORLANDO CASTIBLANCO.

CAMACHO (C. Acumulado 1).
Demandado: CONSTRUCTORA E INMOBILIARIA LA

CASTELLANA S.AS.y

RONALD WILCHEZ TORRES.

Visto el anterior informe secretarial y revisado el expediente, este Juzgado evidencia
memorial allegado por el abogado JOSE OCTAVIO MARQUEZ ROMERO, por
medio del cual el sefior ARCESIO ORTEGON CELIS, le confiere poder, y en esa
consideracién promueve en nombre de este ultimo lo que denomina “INCIDENTE
DE AFECTACION A UN TERCERQ”, con miras a que “se emita un permiso especial
del juez para adelantar la protocolizacién de la subdivisiéon” lo anterior sobre un
predio objeto de cautelas en el presente tramite, concretamente el identificado con
FMI No. 470-108576.

Al respecto se ha de advertir preliminarmente que se reconocera al apoderado
previamente mencionado, como quiera que el memorial de poder se ajusta a las
exigencias contenidas en los arts. 74 y siguientes del C.G.P., empero respecto al
incidente propuesto, de entrada se ha de indicar que el mismo sera rechazado.

Lo anterior por cuanto claramente el art 127 del C.G.P., dispone que “Solo se
tramitaran como incidentes los asuntos que la ley expresamente sefiale; los deméas
se resolveran de plano”, e igualmente el art 130 del la norma ibidem expone que “E/
Juez rechazaré de plano los incidentes que no estén expresamente autorizados por
este codigo y los que se promuevan fuera de término o en contravencién a lo
dispuesto en el articulo 128. También rechazaré el incidente cuando no retina los
requisitos formales.”

Asi las cosas, se advierte que el incidente promovido por el apoderado del tercero
no cuenta con asidero alguno, pues en primer lugar no indica el raigambre normativo
del tramite incidental, que le permita a la postre adelantar las actuaciones
pertinentes por esta especial senda, y en segundo lugar se resalta que lo pretendido
por aquel no es posible factica ni juridicamente.

La afirmacion previamente referida, teniendo en cuenta que quien dispone de dichas
medidas es la propia parte demandante, pues son precisamente las medidas
cautelares practicadas las que permites garantizar pago del deudor al acreedor, y
en caso del suscrito ordenar algiin desembargo, quedaria la parte desprovista de
dicha garantia.



Ademas, pertinente resulta recordar que el levantamiento de medidas cautelares
solo es posible, en los eventos establecidos en el art 567 del C.G.P., resaltando a
su vez que, de la situacion puesta en contexto, no se advierte ninguna de las
causales previstas en |la norma procesal previamente referida.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

l. RESUELVE:

PRIMERO: Reconocer al Dr. JOSE OCTAVIO MARQUEZ ROMERO como
apoderado del seflefARCEBSIO ORTEGON CELIS en los términos y para los efectos
a que se contra'el memorial\de poder a él conferido.

SEGUND@: Rechazar el YNCIDENTE DE AFECTACION A UN TERCERO’,
promovidp por el apoderadq del/sefipr ARCESIO ORTEGON CELIS, teniendo en
cuenta log argumentos expyestgs enlla parte motiva.

IFiQU ESE Y CUMPLASE

El Juez,

Y@ IGUERA

JUZGAD® PRIM C / ITO DE YOPAL
NOTHICACION POR ESTADO
El a iof se notifica a las partes por anotacion hecha

en el ESTADO N° 005, fijado hoy diecisiete (17) de febrero de
EDOO 2023 a las siete (7:00) de la manana.

La secretaria .
GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




uperior:
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), dieciséis (16) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Proceso : EJECUTIVO HIPOTECARIO

Radicacion 850013103001-2018-0006900

Demandante : UNION DE ARROCEROS SAS - UNIARROZ SAS.
Demandados : OSCAR HERNANDO CUEVAS AMADO Y OTRO.

L ASUNTO

Se pronuncia el Despacho frente a los recursos de reposicion presentados
oportunamente por los extremos procesales, contra la providencia calendada del
pasado 03 de febrero de 2022, por medio de la cual se impartié celeridad al tramite
procesal.

1. ANTECEDENTES

Mediante la providencia objeto de reproche datada del 03 de febrero de 2022, el
suscrito Despacho resolvié obedecer lo resuelto por el superior; remiti6 el expediente
al Juzgado Tercero Civil Municipal de Yopal haciendo la respectiva salvedad en
cuanto a los inmuebles objeto de embargo; accedié a la solicitud presentada por el
tercero, ordenando dejar las medidas cautelares de embargo de los bienes inmuebles
de la demandada a disposicion del Juzgado Tercero Civil de Circuito de Zipaquira.

En término de ejecutoria de la providencia, los apoderados tanto de la parte
Demandante como Demandada presentaron recurso de reposicion.

De las inconformidades arrimadas se corrieron traslado secretarial, siendo descorrido
por parte del Ejecutado en contra del recurso presentado por el Ejecutante. En cuanto
al otro recurso presentado se guardo silencio.

.  IMPUGNACION

El apoderado del extremo activo solicitd que el Despacho se abstuviera de decretar
el levantamiento de las medidas cautelares de embargo de los bienes de propiedad
de los ejecutados por considerar que ante la ejecucion de tal decisién podria afectar
los intereses de sus representados; sustenta su peticion en que se encuentra
vigente el tramite de la accién constitucional bajo el radicado No.
11001020300020220033100 en contra de la decision que resolvié en Segunda
Instancia en revocar la orden de seguir adelante con la ejecucion.

Por su parte el Ejecutado, reprocha la providencia en cuanto a que se revoque la
decision tercera, consistente en haber remitido el expediente al Juzgado Tercero
Civil Municipal de Yopal y solicita se especifique el resuelve cuarto, en cuanto a que
la demandada AMADO DE CUEVAS unicamente es titular del derecho de propiedad
del 50% de los bienes a los cuales hace mencién.
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IV. CONSIDERACIONES

Sea lo primero en precisar que el recurso de reposicion es un medio de impugnacion
de las providencias judiciales cuya funcién consiste en que el mismo funcionario
que la profirié pueda corregir los errores de juicio y, eventualmente, de actividad que
aquellas padezcan, como consecuencia de lo cual podran ser revocadas,
modificadas o adicionadas. De esa manera, los fundamentos facticos, probatorios y
juridicos de la decision constituyen el objeto legitimo del ejercicio dialéctico propio
de los recursos. De alli que la discusion ha de partir de lo plasmado en el proveido
que genera la inconformidad con el propésito de demostrarle al funcionario que se
equivoco y que, ademas, la decision le ha causado agravio al sujeto que impugna.

Corresponde al Despacho determinar en cuanto al Ejecutante, si debe revocar la
providencia recurrida, en atencién a que el extremo Ejecutante alega perjuicios para
su representada, al disponer decretar el levantamiento de las medidas cautelares al
estar pendiente de resolver la accién de tutela en segunda instancia por la Corte
Suprema de Justicia.

Por parte del Ejecutado, el Despacho debe decidir si deja sin efecto alguno la
decision de remitir el expediente al Juzgado Tercero Civil Municipal de Yopal y
modifique la decisiéon en cuanto a que la demandada AMADO DE CUEVAS no es
propietaria exclusiva de los inmuebles dejados a disposicién del Juzgado Primero
Civil del Circuito de Zipaquira.

1. Del Ejecutante:

La norma procesal acuartelada en el articulo 368 del Cédigo General del Proceso,
precisa que “El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo
sustenten”. Aunado a lo anterior, ha de tenerse que el régimen de levantamiento de
las medias cautelares acantonadas en el articulo 597 de la norma en cita, avizora
que se levantara el embargo cuando se ordene la terminacién del proceso ejecutivo
por la revocatoria del mandamiento de pago, situacion que esta llamada a la
presente causa de acuerdo a lo decidido en la providencia recurrida. Ahora bien, el
objetante amparé su criterio al considerar que la Accion Constitucional incoada en
contra de la decisién que revocé la orden de seguir adelante con la ejecucién dejaria
sin efectos tal disposicién, situacién que no acogida por el Ad Quem, por cuanto La
Corte Suprema de Justicia tanto en primera como en segunda instancia denegé en
ampar6 deprecado, fijando asi, la legalidad de la decisién adoptada por el Honorable
Tribunal Superior de Yopal. Asi las cosas, se despachara desfavorable la objecion
del recurrente.

2. De la Ejecutada.

De cantera manifestar que no es de recibo la inconformidad presentada por cuanto
el Despacho actué en cumplimiento de una disposicion judicial. Puesto que en fecha
15 de octubre de 2021, el Juzgado Tercero Civil Municipal de Yopal, mediante Oficio
Civil No.00340 de fecha 20 de abril de 2021 solicité a esta Judicatura para que se
sirviera remitir el expediente de la causa litigiosa, dejando a su disposicién las
medidas cautelares.

De importancia precisar que los procesos liquidatarios ostentan un interés general
impartido por el legislador. Por cuanto, la finalidad de remitir el expediente al
Despacho que conoce del asunto liquidatario no es esta determinada a que se
conozcan los réditos de los acreedores, puesto que, como todo asunto litigioso que
busca satisfacer una obligacion dineraria debe prever que exista una garantia para
que la pretendida acreencia sea pagada; por ello, el legislador incorporé a reglén
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seguido de lo citado por recurrente que “ (...) las medidas cautelares que se hubieren
decretado en éstos sobre los bienes del deudor seran puestas a disposicion del juez
que conoce de la liquidacién patrimonial...” y ello fue lo que se materializé en la
providencia recurrida. Corolario de lo anterior se mantendra en firme la decision del
Despacho.

Frente a la segunda inconformidad el apoderado solicita al Despacho precise que
los bienes raices identificados con los F.M.l. No. 470-44597, 470-76106 y 470-
77980 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Yopal, no son de
exclusiva propiedad de la demandada MARIELA AMADO DE CUEVAS y que por
tanto se indique en la providencia recurrida que unicamente le pertenece el 50% del
titulo de propiedad de los mencionados inmuebles. Se le manifiesta al recurrente
que se accedera parcialmente a su pedido, para lo cual aclarara el numeral cuarto
de la providencia, de conformidad a la facultad estipulada en el canon 285 del
Codigo General del Procesal

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,
V. RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER la providencia calendada de fecha 03 de febrero de
2022, en cuanto a los numerales 1,2 y 3 con fundamento en los argumentos
expuestos en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: ACLARAR el numeral 4 de |la providencia recurrida conforme al articulo
286 del estatuto procesal, el cual quedara asi:

“ACCEDASE a la solicitud incoada por el apoderado judicial de Inversiones
Castillo Varén S.A.S., en consecuencia, déjese a disposicion del expediente
radicado No. 2017-00011-00 que cursa en el Juzgado 01 Civil del Circuito de
Zipaquiré las medidas cautelares decretadas sobre la cuota parte de los
inmuebles identificados con los FMI Nos. 470-44597, 470-78105 y 470-77980
adscritos a Oficing de Registro de Instrumentos Publicos de Yopal de
propiedad de la deman¥ada Mariela Amado de Cuevas, asi como el derecho de
cuota que aquella ostefta sobre los inmuebles identificados con los FMI Nos.
475-5116 y 475-8082, la Oficina de Registro de Instrumentos
PL’/b/Iiéos de Paz de Arip(

N

El Juez

JUZGAPD PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha
en el ESTADO N°05, fijado hoy diecisiete (17) de febrero de
2023 a las siete (7:00) de la mafiana.

La secretaria,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA
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Consejo Superior:
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), dieciséis (16) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Proceso : EJECUTIVO HIPOTECARIO

Radicacion : 850013103001-2018-0006900

Demandante : UNION DE ARROCEROS SAS — UNIARROZ SAS.

Demandados : OSCAR HERNANDO CUEVAS AMADO Y OTRO.
I ASUNTO

Procede el Despacho a poner en conocimiento de los extremos procesales las respuestas
allegadas por la O.R.I.P. de Yopal y de Paz de Ariporo. Por otra parte, esta Judicatura
avizora que por encontrarse en firme la Sentencia de Segunda Instancia la cual fue
sometida al control Constitucional deprecado por la parte Ejecutante y al no existir
solicitudes pendientes por resolver, ordenara el archivo del presente proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,
Il RESUELVE

PRIMERO: Poner en conocimiento de los sujetos procesales los oficios allegados por
las Oficinas de Regi e Instrumentos Publicos de Yopal y Paz de Ariporo.

SEGUNDO: Ordenar el archiyo del expggliente previo a las anotaciones de rigor, una vez
notificado y ej/e'cutoriado el prgsente pyoveido.
(

= NOTIFIQUESE-¥ CUMPLASE.
El Juez \ |

(_‘ ] | —
ERlQK
\ JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha

en el ESTADO N°05, fijado hoy diecisiete (17) de febrero de
2023 a las siete (7:00) de la mafana.

La secretaria,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), dieciséis (16) de febrero de dos mil veintidés (2022)

Proceso: EJECUTIVO HIPOTECARIO.
Radicacion 850013103001-2018-00145
Demandantes: BANCO DAVIVIENDA S A.
Demandados: MARIA NERY LONDONO BURITICA.

Visto el anterior informe secretarial y revisado el expediente, este Juzgado evidencia
que, en el ultimo auto proferido, esto es el adiado el 06 de octubre de 2022 (Archivo
09 - OneDrive), se dispuso en su numeral SEGUNDO “Correr traslado del avaltio
catastral aportado por el extremo pasivo, respecto del inmueble identificado con el
FMI No. 470-36358 de la ORIP de Yopal, por el término de diez (10) dias, conforme
a lo previsto en el num. 2 del art. 444 C.G.P.”

En esa consideracion se advierte que la parte demandada guardé silencio, y al
respecto el 2 del art 444 del C.G.P. establece:

“2. De los avaltios que hubieren sido presentados oportunamente se correréa
traslado por diez (10) dias mediante auto, para que los interesados presenten
sus observaciones. Quienes no lo hubieren aportado, podran allegar un
avaluo diferente, caso en el cual el juez resolvera, previo traslado de
este por tres (3) dias.”

Corolario de lo anterior y como quiera que no se allegd un segundo peritaje que
precisara las observaciones frente al avallo aportado por el demandante, seria del
caso aprobarlo, sin embargo, revisado el paginario, se advierte que mismo extremo
demandante allegé un segundo avalto, pero comercial, concretamente el 14 de
octubre de 2022 (Archivo 12 - OneDrive), mismo que es muy superior al avallo
catastral.

Asi pues, se considera oportuno, abstenerse de impartir aprobacién al avallo
catastral presentado, teniendo en cuenta que conforme el numeral 4 del art 444 del
C.G.P., puede este no ser idoneo para establecer su precio real, y por ende se
dispondra nuevamente correr traslado del ultimo avaltio allegado, esto es el avallio
comercial.

La anterior determinacién por cuanto, tal y como lo ha decantado la Corte
Constitucional, en sentencia T-531 de 2010, es deber del fallador establecer la
idoneidad del avalto presentado por el ejecutante, a fin de evitar consecuencias
mas gravosas al extremo demandado, derivadas del escaso valor del avalto que
pueda servir de base a la diligencia de remate del bien dado en garantia, pues ello
acarrearia un exceso ritual manifiesto en contravia con la prevalencia del Derecho
Sustancial, pues en palabras de la Corte se expuso lo siguiente:

‘La Corte ha estimado que “un defecto procedimental por exceso ritual
manifiesto se presenta cuando un funcionario utiliza o concibe los
procedimientos como un obstaculo para la eficacia del derecho sustancial y,



por esta via sus actuaciones devienen en una denegacién de justicia”,
causada por la aplicacion de disposiciones procesales opuestas a la vigencia
de los derechos fundamentales, por la exigencia irreflexiva del cumplimiento
de requisitos formales o por “un rigorismo procedimental en la apreciacion de

nn

las pruebas”.

A su vez, la misma jurisprudencia traida a colacion, en tratandose concretamente
del avalio expuso que:

“La idoneidad del precio de un bien hipotecado, aunque la pueda apreciar el
acreedor, con miras a tornar efectiva la garantia, no se fija sélo atendiendo
su interés de ejecutante, ya que el propio Cédigo de Procedimiento Civil, en
el citado articulo 516, establece otro parémetro, al indicar que el valor puede
ser el del avaluo catastral incrementado en un 50%, “salvo que quien lo
aporte considere que no es idéneo para establecer su precio real”.

Igualmente, la Alta Corporacion en apartes posteriores frente a este mismo tépico
expuso:

‘La fijacion del precio real como parametro legalmente establecido también
tiene la finalidad de proteger los derechos del deudor, cualesquiera sean los
supuestos en que se halle, ya que bien puede suceder que el valor del bien
rematado no alcance para cubrir el monto de lo debido, caso en el cual al
deudor le asiste la tranquilidad de pagar en la mayor medida posible y atn
de poner a salvo otros bienes y recursos o de no comprometerlos en
demasia. Pero también puede acontecer que el valor del inmueble rematado
satisfaga lo adeudado, incluso de manera amplia, en cuyo caso el deudor
tiene el derecho a liberarse de su obligacién y a conservar el remanente que,
sin lugar a dudas, le pertenece.

Como consecuencia de lo anterior, cabe sefialar que, sin perjuicio de los
derechos e intereses del acreedor y de la obligacion de adelantar el proceso
y lograr el pago de la deuda, al juez también le corresponde asegurar la
proteccion de los derechos del deudor y, en el caso que ahora ocupa la
atencion de la Sala, tenia razones adicionales a las expuestas para proceder
oficiosamente a garantizar los correspondientes a la demandante.”

Corolario de lo anterior y a fin de salvaguardar los Derechos que le asisten al
extremo pasivo, asi como evitar posibles nulidades que se puedan generar con
ocasion a un avaluo desproporcional con relacién al precio real del bien dado en
garantia, se dispone el traslado del avallio comercial allegado el 14 de octubre de
2022 (Archivo 12 - OneDrive), ello con el fin de garantizar el precio justo frente al
inmueble a rematar, y asi evitar posibles irregularidades al interior del tramite.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,
. RESUELVE:

PRIMERO: Abstenerse de aprobar el avallo catastral allegado por parte del
apoderado del extremo activo, con fundamento en los argumentos expuestos en la
parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: Correr traslado al extremo demandado por el término de diez (10) dias
del avaluo comercial presentado por el apoderado de la parte demandante respecto
del inmueble identificado con FMI No. 470-36358, ubicado en la Carrera 29 A No.
22 - 77 de Yopal Casanare, para que si a bien lo tiene presente sus observaciones
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conforme lo dispone el numeral 2 de art 444 del C.G.P., y si lo consideran pertinente

”

‘podréan allegar up-avakio diferente”.

EDOO iOr se notifica a las partes por anotacion hecha

a las siete (7:00) de la manana.

La secretaria
GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




PASE AL DESPACHO:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 02 de febrero de 2023, el
presente proceso, con la comunicacion procedente de COVIORIENTE, en
respuesta a la medida cautelar decretada en este proceso. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretarnia

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), dieciséis (16) de febrero de dos mil veintidos (2022)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR (C. MEDIDAS)
Radicacion: 850013103001-2018-00160-00
Demandante: MILTON VILLARREAL MURILLO
Demandado: JHON MILLER DOMINGUEZ LIEVANO

Visto el anterior informe secretarial, la comunicacién de COVIORIENTE, sera
incorporada al proceso para conocimiento de las partes y demas fines pertinentes.

Como encontrandose el proceso al despacho, el apoderado del ejecutante allega
peticion tendiente a que se decrete una medida cautelar, por lo cual, se accedera a
la misma por ser procedente, conforme a lo dispuesto en el art. 593 num. 5 CGP_;

En mérito de lo anterior, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

RESUELVE:

PRIMERO: Incorporar la comunicacién procedente de COVIORIENTE, en
respuesta a la medida cautelar comunicada, para conocimiento de las partes y
demas fines pertinentes.

SEGUNDO: Acceder a lo solicitado por el apoderado de la parte actora, en
consecuencia, se decreta la siguiente medida cautelar:

2.1.- El embargo del remanente o de las sumas de dinero que por cualquier
concepto reciba el demandado JHON MILLER DOMINGUEZ LIEVANO dentro del
proceso de expropiacion radicado No. 11001310301020220025400 de
conocimiento del Juzgado Décimo Civil del Circuito de Bogota D.C. Librese la
comunicacion conforme a o previsto en el art. 593-5 CGP. informando que los
dineros que se lleguen a embargar, deben ponerse a disposicion de este proceso,
en la cuenta de depositos judiciales que posee en el Banco Agrario de Colombia.

TERCERO: Por secretaria, cérrase traslado de la liquidacion de crédito allegada por
el actor y anexa al cuaderno principal, conforme lo dispone el art. 446 CGP.



CUARTO: Cumplido lo aca dispuesto, ingrese el proceso al despacho para imprimir
el tramite correspondiente.

NQTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




Consejo Superior:
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), dieciséis (16) de febrero de dos mil veintidés (2022)

Proceso: RESOLUCION DE CONTRATO.
Radicacion : 850013103001-2018-00220
Demandante: GUSTAVO RINCON VIANCHA.
Demandado: ROSA OMAIRA SALCEDO Y OTROS.

Visto el anterior informe secretarial y revisado el expediente, este Juzgado evidencia
que, mediante auto del 16 de junio de 2022 (Archivo 11 — Adjunto al OneDrive), se
resolvid entre otras, negar el levantamiento de las medidas cautelares conforme lo
solicitado por el apoderado de la demandada ROSA OMAIRA SALCEDO ALVAREZ
Y OTROS, determinacién contra la cual se formulo el recurso de apelacion (Archivo
12 — Adjunto al OneDrive), mismo que fue concedido a través de providencia del 14
de julio de 2022 (Archivo 14 — Adjunto al OneDrive).

Asi las cosas, se constata en esta oportunidad dentro del expediente la decisién
emitida por la Colegiatura de este Distrito, fechada el 23 de septiembre de 2022
(Archivo 23 — Adjunto al OneDrive), por medio de la cual se dispuso “CONFIRMAR
la providencia de fecha junio 16 de 2022, proferida por el Juzgado Primero Civil del
Circuito de Yopal — Casanare, conforme a lo sefialado en la parte motiva de esta
providencia.”

En esa consideracién, corresponde en esta oportunidad obedecer y cumplir lo
resuelto por el superior y en consecuencia, las partes deberan estarse a lo dispuesto
en auto del 16 de junio de 2022 (Archivo 11 — Adjunto al OneDrive).

Asi mismo, revisado el expediente de marras, se constatan varios memoriales
aportados por el apoderado del extremo demandante, por medio de los cuales acata
la ordene emitida en proveido del 16 de junio de 2022, y en esa consideracion
informa quienes se encuentran notificados, quienes estan pendientes por emplazar
e igualmente allega el diligenciamiento de unas notificaciones, por lo cual se
procedera resolvera lo pertinente.

En lo que atafe, a las notificaciones allegadas, se constata que efectivamente
aquellas se surtieron respecto de los accionados PRIMITIVO RUIZ ROA,
MARICELA ARIAS ROZO, PILAR YADIRA GOMEZ MENDEZ y BENITO ANTONIO
PEREIRA NIETO, mediante la remision de mensajes de datos a las direcciones
informadas por el accionante, las cuales se realizaron el 17 de noviembre de 2022,
quedando formalmente notificados el 21 de noviembre del mismo afio atendiendo
los 2 dias habiles de que trata el inciso 3, articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, razén
por la cual el termino de traslado de la demanda de veinte (20) dias de acuerdo al
art 369 del C.G.P., ocurrié entre el 22 de noviembre de 2022 y el 11 de enero de
2023, teniendo en cuenta la vacancia judicial, la cual transcurrié entre el 20 de
diciembre de 2022 y el 10 de enero de 2023, término en el que los demandados en
mencion guardaron silencio.

Finalmente, teniendo en cuenta que con proveido del 16 de junio de 2022 (Archivo
11 — Adjunto al OneDrive), se dejé sin efecto el emplazamiento ordenado en auto



del 19 de septiembre de 2019 (fl.420), respecto de los accionados que se desconoce
su lugar de domicilio, o frente a los cuales se devolvié la comunicacién con la
anotacion de que la direcciéon no existe, o no reside, o trabaja en el lugar, se
accedera al emplazamiento peticionado por el demandante, mismo que se efectuara
en los términos previsto en el art 10 de la Ley 2213 de 2022, la cual reza:

ARTICULO 10. EMPLAZAMIENTO PARA NOTIFICACION PERSONAL.
Los emplazamientos que deban realizarse en aplicacién del articulo 108 del
Cddigo General del Proceso se haran unicamente en el registro nacional de
personas emplazadas, sin necesidad de publicacién en un medio escrito.

Lo anterior, concordante con lo dispuesto en los arts. 108 y 293 del C.G.P., siendo
del caso realizar la publicacion por Secretaria en el Registro Nacional de Personas
emplazadas, y una vez trascurridos quince (15) dias desde su publicacion, si los
accionados no comparecen se entendera surtido el emplazamiento y se procedera
a nombrar Curador Ad Litem.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal
L RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y cumplase lo resuelto por Sala Unica del Honorable
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Yopal, en providencia del 23 de septiembre
de 2022 (Archivo 23 - Adjunto al OneDrive), por medio de la cual se dispuso
‘CONFIRMAR la providencia de fecha junio 16 de 2022, proferida por el Juzgado
Primero Civil del Circuito de Yopal — Casanare, conforme a lo sefialado en la parte
motiva de esta providencia.”

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, estarse a lo resuelto en providencia
del 16 de junio de 2022 (Archivo 11 — Adjunto al OneDrive), atendiendo los
argumentos expuestos ut supra.

TERCERO: Tener por cumplida la carga impuesta al demandante con auto del 16
de junio de 2022 (Archivo 11 — Adjunto al OneDrive), como quiera que allegé la
informacién pertinente con memorial del 16 de diciembre de 2022 (Archivo 27 —
Adjunto al OneDrive).

CUARTO: Tener por notificados en debida forma a los demandados PRIMITIVO
RUIZ ROA, MARICELA ARIAS ROZO, PILAR YADIRA GOMEZ MENDEZ vy
BENITO ANTONIO PEREIRA NIETO, conforme los lineamientos del art 8 de la Ley
2213 de 2022, atendiendo las consideraciones expuestas ut supra.

QUINTO: Tener por no contestada la demanda por parte de los accionados
PRIMITIVO RUIZ ROA, MARICELA ARIAS ROZO, PILAR YADIRA GOMEZ
MENDEZ y BENITO ANTONIO PEREIRA NIETO, teniendo en cuenta las razones
expuestas en la parte motiva.

SEXTO: Acceder a lo solicitado por el extremo demandante y en consecuencia se
ordena el emplazamiento en los términos previstos en el art 10 de la Ley 2213 de
2022, concordante con lo dispuesto en los arts. 108 y 293 del C.G.P. Por Secretaria
incliyase a las siguientes personas en el Registro Nacional de Personas
Emplazadas:

CONSUELO SALCEDO SIERRA.
CLAUDIA PATRICIA SALCEDO SIERRA.
YURANY ANDREA ACUNA MORALES.
NELIDA ELISA FRANCO VARGAS.

ke gl < o



SEPTMIO: Cumplido lo anteri

EDOO 2023 a las siete (7:00) de la manana.

ELBER ALCIDES FRANCO VARGAS.
CARMEN JULIA TORRES LOPEZ.

LOLA ORDUZ BOTIA.

CARMEN MIREYA VALERO CASTILLO.

. LUZ ESPERANZA CARRENO GUTIERREZ.
10.FELIX FOCION CARRENO.

11.JORGE CASTEBLANCO SIERRA.
12.MYRIAM QUINTANA ROJAS.
13.ALEJANDRO DELGADO NEIRA.
14.CARLOS ALEXANDER QUINTERO ROJAS.
15.CARLOS ANDRES VEGA SANDOVAL.
16.MARIA YADIRA DUENAS MASMELA.
17.ESPERANZA RINCON SERRANO.
18.FRANCISCO HERNANDO BERNAL CHAPARRO.
19.GLORIA INES RIVERA OSPINA.
20.JESENIA JULIETH GUTIERREZ RUIZ.
21.NELSON ENRIQUE COGUA SALCEDO.
22.FRANCELYNE GARCIA VARGAS.
23.FLOR ADENIS LEGUIZAMON SANABRIA.
24.ELVA MARIA MOTAVITA SANCHEZ.
25.BLANCA LIDIA SANCHEZ.

26.1SIDRO ROMERO CATANO ROJAS.
27.MONICA VIVIANA CARRILLO GIL.

28.LUIS OVIDIO OSPINA.

29.LUIS ALEJANDRO OSPINA SANCHEZ.
30.CARVAJAL SAS.

31.ADRIANA BECERRA.
32.DIGNORA RIVERA HERNANDEZ.
33.SANTIAGO OCHOA VILLA.

©ENo;

Lr y vencido el término de quince (15) dias, de que
el art 108 inciso 6, ingresd @l proceso al despacho para proceder de

-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez,
=1
ERICKY HIGNE
JUZGADQ PRI LG YOPAL
TIFICACION POR ESTADO

El au erior se notifica a las partes por anotacion hecha
en el ESTADO N° 005, fijado hoy diecisiete (17) de febrero de

La secretaria <
GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




Al despacho del sefior juez, hoy 10 de febrero de 2023, El presente proceso remitido por el
Juzgado Tercero Civil del Circuito de Yopal, en razén al impedimento del titular de ese
despacho, sirvase proveer.

Atentamente,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA.

Consejo Superior:
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), dieciséis (16) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: DIVISORIO

Radicacion: 85001-31-03-003-2018-00309-01
Demandante: JUANA CARRENO ROJAS Y OTROS
Demandado: MARCO ANTONIO CEPEDA CARRENO

Procede el despacho a determinar la viabilidad de avocar conocimiento del proceso de la
referencia, para dar tramite al recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte
actora contra la sentencia de fecha 2 de junio de 2022, proferida por el Juzgado Segundo
Civil Municipal de Yopal; el cual fue remitido a este Juzgado para su tramite, en razén que,
el titular del JUZGADO TERCERO CIVIL DE CIRCUITO DE YOPAL - CASANARE concurre
en la causal de impedimento prevista por el numeral 2° del art. 141 del CGP.

Conforme lo anterior, revisado el expediente se advierte que este Despacho Judicial es
competente para conocer del asunto. En consecuencia, se avocara conocimiento de las
presentes diligencias y se impartira el tramite correspondiente.

Por lo brevemente expuesto, EL JUZGADO PRIMERO CIVIL DE CIRCUITO DE YOPAL
CASANARE,

RESUELVE:

PRIMERO: AVOCAR ebnocimiento de las presentes diligencias remitidas por el JUZGADO
TERCERO CIVIL [;ECIRCUIT DE YOPAL - CASANARE, de conformidad a lo expuesto
en la parte motiva/de esta providgncia.




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifica a las partes pdr anotacion hecha en el

ESTADON® diecisiete (17, de 2023 a las siete

(7:00) de la marana.
La secretaria,
GLORIA LILIANA NAVAS PENA




Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), quince (15) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Proceso: REORGANIZACION DE PASIVOS.
Radicacion : 850013103001-2019-00210
Demandante: JULIO EDUARDO VARGAS REYES.
Demandado: ACREEDORES.

Revisado el proceso, sera el caso proveer con el reconocimiento de los créditos, al
igual establecer los derechos de voto y fijar el plazo para la presentacion del
acuerdo, dentro de la actuacion, de conformidad con lo dispuesto en el inciso final
del articulo 29 de la ley 1116 de 2006, como quiera que dentro del término de
traslado del proyecto de calificacién y graduacion no se presentaron objeciones.

En tal sentido, la cuantia, graduacion y calificacion de créditos y los derechos de
voto, sin perjuicio de lo dispuesto por el art. 71 de la Ley 1116 de 20064 en lo
concerniente a los gastos de administracion de este proceso, quedaran asi:

PRIMERA CLASE - FISCALES DERECHOS
i DE VOTO
' SECRETARIA DE HACIENDADE YOPAL - | $894.818 0,5%

CASANARE

TERCERA CLASE — CON GARANTIA HIPOTECARIA
CONFIAR COOPERATIVA FINANCIERA | $ 108°494.647 68,6%
QUINTA CLASE - QUIROGRAFARIOS

JHON JAIRO BARON CALDERON $ 16°868.092 10,6%

ROSABEL CALDERON DE VARON $16°116.011 10,1%

BLANCA LUZ PULIDO $ 5.234.051 3,3%
INTERNO

JULIO EDUARDO VARGAS REYES $ 10°520.771 6,6%

TOTAL DE CREDITOS $ 158°128.391 100%

Asi las cosas, de conformidad al articulo 31 de la ley 1116 de 2006, se otorga a la
promotora y deudora CLAUDIA ELENA ARANGO LOPEZ, un plazo de cuatro (4)
meses contados a partir de la fecha de notificacién por estados de la presente
providencia, para que proceda a la celebracién del acuerdo de reorganizacion con
los acreedores reconocidos, teniendo en cuenta la calificacién y graduacion de
créditos y derechos de voto aqui determinados, sin perjuicio de que las partes
puedan celebrarlo en un término inferior.

Se advierte que, si el acuerdo de reorganizacion debidamente aprobado no es
presentado en el término previsto, comenzara a correr de inmediato el término para
celebrar el acuerdo de liquidacién por adjudicacion.

Entretanto se aceptara la calidad de interesado de la entidad FONDO NACIONAL
DEL AHORRO, teniendo en cuenta el memorial y anexos arribados, en ese sentido
se reconocera personeria judicial a su respectivo apoderado.



Por ultimo, verificada las diferentes 6rdenes impartidas por el despacho dentro del
presente proceso, se encuentra que no han sido cumplidas en su totalidad por parte
del DEUDOR, correspondiéndole al actor gestionar estas cargas procesales, so
pena de dar aplicacion a lo consagrado en el art. 317 del CGP.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,
. RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER los créditos graduados y calificados, asi como los
derechos de voto presentados por el promotor CLAUDIA ELENA ARANGO LOPEZ,

de conformidad con el articulo 29 de la ley 1116 de 2006 y segun lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Por lo anterior y de conformidad a lo dispuesto en el articulo 31 de la
Ley 1116 de 2006, se otorga a la promotora CLAUDIA ELENA ARANGO LOPEZ,
un plazo de cuatro (4) meses contados a partir de la fecha, para que proceda a la
celebraciéon del acuerdo de reorganizacion con los acreedores reconocidos,
teniendo en cuenta la calificacién y graduacion de créditos y derechos de voto aqui
determinados, sin perjuicio de que las partes puedan celebrarlo en un término
inferior. ADVIERTASE que, si el acuerdo de reorganizacion debidamente aprobado
no es presentado en el término previsto, comenzara a correr de inmediato el término
para celebrar el acuerdo de liquidacién por adjudicacion.

TERCERO: Advertir que, el acuerdo celebrado debera cumplir con los mismos
requisitos de mayorias y de contenido del acuerdo de reorganizacion establecidos
en la legislacion vigente, esto es, votado con las mayorias exigidas en la ley, incluso
con las mayorias especiales en caso de ser requeridas y con la pluralidad de
categorias exigidas por el art. 31 de la Ley 1116 de 2006, ademas de que el dia de
la audiencia de confirmacién del acuerdo incumbir4 estar al dia en los pasivos por
retenciones de caracter obligatorio a favor de autoridades fiscales, descuentos
efectuados a trabajadores o aportes al sistema de seguridad social, asi como la no
estar incursa en un incumplimiento generalizado en los gastos de administracion: si
a dicha fecha no se hubiere cumplido con dichas cargas, no se podra confirmar el
acuerdo que llegue a presentarse (art. 8° Decreto 772 de 2020) Instar al concursado
para que adelante las gestiones dirigidas a ponerse al dia con las obligaciones de
este tipo que tuviere pendientes y a depurar la cartea por estos conceptos.

CUARTO: Con la presentacién del acuerdo de reorganizacion, se deberé allegar un
anexo separado en el que se detallen:

a) Los acreedores que en los términos del art. 32 de Ia Ley 1116 de 2006
forman parte de una organizacién empresarial.

b) Los acreedores que en los términos del paragrafo 2° del art. 69 de la Ley
1116 de 2008, se encuentren relacionados con el deudor.

c) Los acreedores que en los términos del art. 24 de la Ley 1116 de 2006, se
encuentren vinculados al deudor, a sus socios, administradores o
controladores.

d) El flujo de caja proyectado, y

e) El plan de negocios.

En general, dentro del acuerdo de reorganizacion que se allegue, debera tenerse

en cuenta los sefalado en los articulos 31, 32, 34,43, 44,68 y 78 de Ia Ley 1116
de 20086.

QUINTO: Se requiere a la promotora para que, rinda el INFORME DE
NEGOCIACION de que trata los articulos 2.22.11.11.6.y2.2.2.11.11.7. del Decreto



1074 de 2015, allegando las constancias del caso, a mas tardar el dia que venza el
término para la presentacion del acuerdo.

SEXTO: Reconodzcase y téngase al Doctor JUAN MANUEL CASTELLANOS
OVALLE, identificado con CC No. 1.0033°703.431 y TP. No. 247.878 del C.S de la
J., como apoderado judicial del FONDO NACIONAL DEL AHORRO, en los términos
y bajo los efectos del poder aportado.

SEPTIMO: Requerir a la parte demandante o a su apoderado judicial, para que en
el término de treinja{38, dias contados a partir de la notificacién del presente auto
procedan a dar eimplimigpto a la carga procesal derivada de lo dispuesto en el auto
admisorio de/la presente . Lo anterior so pena de dar aplicacién a lo
establecidogn el articulo 317 del C\G.P., esto es el desistimiento tacito.

-t -~

El Juez

J YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha
en el ESTADO N° 005, fijado hoy diecisiete (17) de febrero de

2023 a las siete (7:00) de la mahana.
La secretaria

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




PASE AL DESPACHO:
Al despacho del Sefior Juez, hoy 10 de febrero de 2023, el presente

proceso, con el memorial de renuncia al poder presentado por los apoderados principal y sustituto
de la entidad ejecutante. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), dieciséis (16) de febrero de dos mil veintidés (2022)

Proceso: EJECUTIVO HIPOTECARIO

Radicacion: 850013103001-2020-00055-00

Demandante: BANCO BBVA COLOMBIA S.A.

Demandado: ANDRES LEONARDO RAMIREZ BETANCOURT

Conforme a lo dispuesto en el art. 76 del CGP. “e/ poder termina con la radicacién en
secretaria del escrito en virtud del cual se revoque o se designe otro apoderado, a menos

que el nuevo poder se hubiese otorgado para recursos o gestiones determinadas dentro
del proceso. (...)

La renuncia no pone término al poder sino cinco (5) dia después de presentado el
memorial de renuncia en el juzgado, acompafiado de la comunicacion enviada al
poderdante en tal sentido.”

Los apoderados principal y sustituto designado por BANCO BBVA COLOMBIA
presentan renuncia al poder, en virtud del cual actuaron dentro de la presente demanda
ejecutiva, acreditando que comunicaron a su poderdante dicha determinacion, por lo

tanto, al cumplirse los presupuestos establecidos en la norma antes citada, se aceptara
la renuncia al poder.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal

RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar la renuncia al poder presentada por los profesionales ZILA
KATERYNE MUNOZ™MURCIA y RODRIGO ALEJANDRO ROJAS FLOREZ, como
represent/antes judiciales\de BANCO BBVA COLOMBIA S.A., con fundamento en lo

previsto-en el art. 76 CGP\y las razo\¢s expuestas en la parte considerativa de esta
providgncia.

SE Y CUMPLASE,

El Juez,




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica @ las partes por anotactén hacha en
el ESTADO No.0 ap _fijad : ot

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




Consejo Superior
dela Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), dieciséis (16) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
Radicacién 850013103001-2020-00090

Demandante: JUAN CARLOS AVILA TAUTIVAYY OTROS.
Demandado: EPS CAFE SALUD S.A. (LIQUIDADA)

Visto el anterior informe secretarial y revisado el expediente, se encuentra pendiente
de continuar con la actuacion atendiendo lo dispuesto en audiencia del pasado 8 de
agosto de 2022, como también resolver solicitud de terminacion del proceso por
parte de la demandada y las resultas de la practica de algunas pruebas.

Sea lo primero advertir desde ya que la solicitud de terminacién sera denegada,
pues la misma carece fundamento juridico segun lo dispone los articulos 54 y 68
del C.G. del P., ya que en principio sefiala que cuando la persona juridica se
encuentre en estado de liquidacién debera ser representada por su liquidador,
ademas si en el curso del proceso sobreviene la extincion, fusién o escisién de
alguna persona juridica que figure como parte, los sucesores en el derecho debatido
podran comparecer para que se les reconozca tal caracter. En todo caso la
sentencia producira efectos respecto de ellos, aunque no concurran.

De lo anterior, se concluye que, en efecto, la sociedad demandante en este asunto
carece por completo de personeria juridica, puesto que solo tuvo capacidad para
ser parte en un proceso judicial, hasta el registro de la cuenta final de liquidacién y
la cancelacion del registro mercantil, hecho que acaecié dentro del trascurso del
proceso, sin embargo, como quiera que existe obligacion y deber legal de constituir
patrimonios auténomos y encargos fiduciarios o celebrar todo tipo de contratos para
la administracién y enajenacion de los activos remanentes y para el pago de las
obligaciones que se puedan generar de cara al tramite de estos procesos; lo cierto
es que dentro del tramite de la actuacion se allega contrato de mandatario con
representacion de la entidad liquidada, por parte de ATEB SOLUCIONES
EMPRESARIALES S.A.S., quien ostenta entonces la calidad de administrador de
los recursos y bienes que se entreguen al momento del cierre del proceso
liquidatario de CAFESALUD EPS S.A. en liquidacién, y los demas que ingresaren
en virtud del recaudo de cartera, y la recuperacion de excedentes y rendimientos
financieros y demas recursos que ingrese, al igual que la representacion de dicha
entidad para adelantar las actividades derivadas del cierre de la liquidacion del
demandando, en consecuencia la sociedad mandataria en este asunto, debe ser
admitida como sucesora procesal pues allega claramente prueba del interés que le
asiste en las resultas del proceso, ademas de reconocer personeria a su apoderado
judicial.

Resulto lo anterior y continuando con la actuacion se evidencia que la entidad
laboratorios GAMA BETANCOURT, no ha dado respuesta a lo ordenado por el
Despacho, pese a que por Secretaria se remitié el correspondiente oficio, como
resultado se requerira a esta para que proceda a informar de manera inmediata las
razones por las cuales no ha dado respuesta o de lo contrario dé estricto

1



cumplimiento a lo ordenado, sin perjuicio de las respectivas sanciones a que haya
lugar, conforme lo dispone el articulo 44 y 276 del ibidem, por demas una vez se
allegue la prueba referida se fijara fecha para continuar con la audiencia de que
trata el art. 373 del CGP.

Por los argumentos expuestos el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
YOPAL,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud de terminacion del proceso presentada por parte de
CAFESALUD EPS S.A. (Liquidada), conforme se dispuso en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: Requerir a laboratorios GAMA BETANCOURT, para que proceda a
informar de manera inmediata las razones por las cuales no ha dado respuesta a lo
ordenado en decision del 8 de agosto de 2022 o de estricto cumplimiento. Librese
el oficio correspondiente a la entidad para que proceda de conformidad.

TERCERO: Reconocer como sucesor procesal de CAFESALUD EPS SA.
(Liquidada) a ATEB SOLUCIONES EMPRESARIALES S.A.S, segln se expuso up
supra.

CUARTO: Regbnodzcase y téngase al Doctor DANIEL LEONARDO SANDOVAL

El Juez

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha
en el ESTADO N° 005, fijado hoy diecisiete (17) de febrero de
2023 a las siete (7:00) de la manana.

La secretaria

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




Consejo Superior.
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), dieciséis (16) de febrero de dos mil veintidés (2022)

Proceso: RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL.
Radicacion : 850013103001-2020-00103

Demandante: ALICIA RODRIGUEZ DE RODRIGUEZ.
Demandado: EDUARDO ANDREE LESMES BARON.

Visto el anterior informe secretarial y revisado el expediente, este Juzgado evidencia
que, mediante auto del 01 de septiembre de 2022, se resolvié no reponer el auto
adiado el 24 de febrero de 2022, y conceder el recurso de queja propuesto por el
extremo demandante como subsidiario, motivo por el cual se remitieron las
presentes diligencias al Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial Yopal.

Asi las cosas, se constata en el expediente decision emitida por la Colegiatura de
este Distrito, fechada el 24 de octubre de 2022, por medio de la cual se dispuso
“‘Declarar bien negado el recurso de apelacion presentado en contra del auto de
fecha junio veinticuatro (24) de 2021.”

En esa consideracién, corresponde en esta oportunidad obedecer y cumplir lo
resuelto por el superior y en consecuencia, el accionante debera estarse a lo
dispuesto en auto del 24 de junio de 2021.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal

I RESUELVE:
PRIMERO: Obédézcasy y cuimplase lo resuelto por Sala Unica del Honorable
Tribunal Superior del Distkito Judicial de Yopal, en providencia del 24 de octubre de
2022 mediante la cual declaré “biefiynegado el recurso de apelacién presentado en

contra dfl auto de fecha juhio veiptiquatro (24) de 2021".

SEGUNDOQ: Como consecuencja de¢ lo anterior, estarse a lo resuelto en providencia
del 24 de junio de 2021, atendiendg los argumentos expuestos ut supra.

El Juez,

NOJIFICACION POR ESTADO

El anterie¥ se notifica a las partes por anotaciéon hecha
en el ESTADO N° 005, fijado hoy diecisiete (17) de febrero de

EDOO 2023 a las siete (7:00) de la mafiana.

La secretaria -
GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




Yopal (Casanare), dieciséis (16) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: RESCISION DE CONTRATO
Radicacién: 850013103001-2020-00107-00
Demandante: NELSON ROA VARGAS
Demandada: HENRY NOE NEGRO TORRES

Revisado el expediente, se avizora cumplimiento por las partes al requerimiento
ejecutado por el despacho, referente a que se aclarara la transaccién que en auto
anterior fue rechazada por razén a la posible vinculacién de un tercero que al
parecer tenia interés frente a la actuacion, por demas se solicité nuevamente que
se apruebe lo consensuado y se proceda con la sentencia anticipada, o que, por el
contrario, se vincule a los terceros o sus herederos con interés en las resultas del
proceso.

Por lo anterior, una vez analizados los argumentos expuestos se encuentra que en
nada cambia lo resulto ya por el Juzgado, en la negativa al alcance de la
transaccion, pues no configura condicion diferente a lo resulto, pues el allanamiento
que trae consigo la transaccion, resulta ineficaz a la luz de lo previsto en el numeral
5 del art. 99 CGP., asi las cosas y teniendo en cuenta que existe interés de un
tercero que puede verse afectado por la sentencia y que al igual es claro en principio
que no le asistiria legitimacion en la causa pues no hace parte integral del contrato
que se pretende su aniquilacion, pero que sin perjuicio si puede acontecer un
desmedro frente a sus interés, conforme a lo dispuesto en el articulo 72 de ibidem,
se llamara de oficio a los herederos de VICENTE EMILIO SOTO, ya que como se
prueba este falleci6 en tramite de este del proceso, para que hagan vales sus
derechos si a bien lo tienen. La citacién de estos sera hara a cargo de la parte
demandante quien debera informa donde pueden ser ubicados y proceder con su
vinculacion en debida forma, por demas si no cuenta con ninguna informacién sobre
su paradero debera indicarlo asi y proceder conforme lo dispone el paragrafo 2 del
articulo 291 del C.G. del P.

Una vez se realice la vinculacion efectiva a los llamados oficiosamente se continuara
con la actuacion, teniendo en cuenta la etapa procesal en la que nos encontramos.

Por los argumentos expuestos, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

Ill. RESUELVE:

PRIMERO: Se ordena realizar LAMA IENTO DE OFICIO, a los HEREDEROS de
VICENTE EMILIO SOTO, segu 37 sefiplado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDQ; Como consecuengié de l¢ anterior citense a estos, carga que debera
cumplir la pa emandante cpmo igual se indicé up ‘supra.
NOFIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez,
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Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), dieciséis (16) de febrero de dos mil veintidés (2022)

Proceso: VERBAL DECLARATIVO DE EXISTENCIA DE
OBLIGACIONES.
Radicacion 850013103001-2020-00151
Demandante: HOSPITAL REGIONAL DE LA ORINOQUIA -
HORO.
Demandados: AXA COLPATRIA S A,
I. ASUNTO

Visto el anterior informe Secretarial y revisado el expediente, se constata que seria
del caso evacuar la audiencia de que trata el art 373 del C.G.P., en la cual se
evacuarian unos testimonios que se encuentran pendientes por practicar, asi como
recepcionar los respectivos alegatos de conclusiéon y el fallo, de no ser porque
advierte este Estrado la necesidad de realizar control de legalidad.

Asi las cosas, estudiada la demanda y sus anexos, el Juzgado avizora que no se
tiene la competencia para conocer del presente asunto; motivo por el cual, el
suscrito Despacho se debera abstener de seguir adelantando el tramite del proceso
y se remitiran las actuaciones a quien se considera competente.

Para el efecto se tienen en cuenta las siguientes,

II. CONSIDERACIONES

Problema Juridico.

Conforme el libelo demandatorio, el extremo demandante impetré la presente
accion VERBAL DECLARATIVA DE EXISTENCIA DE OBLIGACIONES, con miras
a determinar que la compania de seguros AXA COLPATRIA S.A,, es civiimente
responsable de las obligaciones de pago en favor del HOSPITAL REGIONAL DE
LA ORINOQUIA — HORO, por concepto del saldo de unas facturas, expedidas por
la demandante con ocasion a los servicios de salud prestados por aquella, respecto
de los beneficiarios de las polizas expedidas por la demandada, en virtud de las
coberturas por ella ofrecida al interior de sus contratos de seguro.

Pese lo anterior y aun cuando este Despacho avocé el conocimiento de la demanda
referida, se advierte que dada la naturaleza de las obligaciones que se pretenden
declarar y posteriormente ejecutar, son de aquellas cuya naturaleza le corresponde
a prevencion a la SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD o la
JURISDICCION LABORAL.

Para arribar a la anterior conclusién, se abordara en principio a). la naturaleza del
proceso declarativo, y b). Las facturas exigidas al interior del proceso.



a) Del Proceso Declarativo.

Los procesos declarativos hacen referencia a aquellos tramites judiciales por medio
de los cuales, una vez presentada la demanda y agotado el debido proceso, se
pretende la declaratoria de un derecho o situacion juridica que en principio no tiene
certeza.

En este tipo de procesos el derecho discutido se torna incierto y por ende a través
del proceso se pretende reclamar el reconocimiento del mismo o el reconocimiento
de alguna situacion juridica, previo el agotamiento del debido proceso.

Alrededor de este tipo de procesos, la doctrina ha tomado partido y frente al
particular se ha pronunciado asi:

‘El articulo 368 del CGP precedido de la expresién “PROCESOS DE-
CLARATIVOS TITULO | PROCESO VERBAL’, dispone que “Se sujetara al
tramite establecido en este Capitulo todo asunto contencioso que no esté
sometido a un tramite especial”, lo que significa que cuando no
encontremos un tramite precisamente asignado para resolver
determinada relacién juridica como el proceso ejecutivo, el de
liquidacion o el de jurisdicciéon voluntaria o uno con trémite
especialmente sefalado en norma externa al CGP como sucede con las
acciones populares y de grupo y a falta de pacto arbitral (clausula
compromisoria 0 compromiso), se debe acudir necesariamente al proceso
verbal si las pretensiones no tienen cuantia o, en caso de que la tengan,
sean de menor y mayor cuantfa, debido a que si son de minima se deben
seguir os tramites del proceso verbal sumario tal y como lo indica el inciso
primero del art. 390 del CGP.

En otros términos, el tramite contemplado en los articulos 368 a 373 del
CGP es el que rige para los procesos verbales de mayor y menor cuantia
y para aquellos cuyas pretensiones no permiten realizar una estimacion
del monto de ellas, independientemente de las consecuencias econémicas
indirectas que pueda generar la sentencia, aspecto que es indiferente para
estos fines.” Negrilla y subrayado fuera de texto.

El proceso declarativo tal y como se indico anteriormente, se encontrara sujeto al
tramite del proceso verbal, mismo que se encuentra consagrado en el Estatuto
Procesal en sus articulos 368 y siguientes del C.G.P., resaltando que tal y como se
expuso en precedencia, el mismo sera procedente en aquellos tramites que no
posean un procedimiento especial.

Bajo las precisiones prenotadas, se advierte que el petitum del libelo demandatorio
va encaminado a que, “se declare la existencia de obligacién de pago de AXA
COLPATRIA S.A., a favor del HOSPITAL REGIONAL DE LA ORINIQUIA (HORO)
producto de la prestacion de servicios de salud contenida en las facturas
relacionadas” en la demanda “y por los valores alli sefialados” mismos que
quedaron debidamente enlistados y respecto de los cuales también se peticiono
declarar y ordenar el pago de los intereses causados desde que se expidi6 cada
una de las facturas, hasta la fecha de reconocimiento y pago de las mismas.

En esa consideracion, resulta relevante para el Despacho destacar que tal y como
lo expone el HOSPITAL REGIONAL DE LA ORINIQUIA, los valores adeudados
devienen de facturas expedidas por la accionante con ocasién a la prestacion de
servicios de salud, documentos los cuales se aparejaron ademéas de acuerdo al

* Codigo General del Proceso — Parte Especial (2018), Hernan Fabio Lépez Blanco, pgs 51y 52.



acapite de pruebas, con “su respectivo tramite de objecion, certificado médico,
evolucion médica, RIP, Registros de enfermeria, Resultados de examenes, todos
los documentos contentivo y soporte de la efectiva prestacion del servicio y entrega
de suministros.”, hecho que a propésito se corrobora en el archivo 04 denominado
‘PRUEBAS” adjunto a la capeta del OneDrive.

De lo anterior es posible destacar que, dados los hechos de la demanda, en los
cuales se afirma que se prestaron unos servicios de salud y de suministro de
materiales médicos y que por ende se efectué una facturacién por tales conceptos,
situacion que se destaca conforme el hecho QUINTO de la demanda “se agoté el
cruce de cuentas y glosas correspondiente, por lo que todas y cada una de
las facturas que se relacionan en la presente demanda cumplen con todos los

requisitos de facturacion en materia de salud, del Estatuto Tributario y el Cédigo de
Comercio.”

Situacién que ademas se acompasa con el hecho SEXTO donde se expone que
‘Agotado el proceso y efectuado el cobro AXA COLPATRIA S.A., no asumio
el pago total de los servicios prestados y suministros entregados, por lo que
se convoco a audiencia de conciliacién ante la Superintendencia Nacional de Salud
como mecanismo alterativo a la controversia.”

De las afirmaciones hechas por la accionante, asi como teniendo en cuenta la
documental endosada con la demanda, se advierte desde ya que el presente tramite
es propio de |la esfera laboral y no de competencia de este Estrado, pues se hace
hincapié en que la controversia aqui suscitada se enmarca en la necesidad de
cancelar el saldo que se adeuda respecto de unas facturas emitidas por el
HOSPITAL REGIONAL DE LA ORINOQUIA por concepto de servicios médicos
prestados por éste, a usuarios quienes tenian cobertura a través de una péliza, con
la aseguradora AXA COLPATRIA S.A.

Asi pues, resulta pertinente afianzar la anterior afirmacién para lo cual se procedera
con el analisis de ese tipo de facturas a fin de determinar su alcance.

b) De las facturas expedidas por concepto de prestacion de servicios
meédicos.

Resulta oportuno advertir de entrada que, las facturas de venta de servicios de salud
no tienen la calidad de titulos valores; motivo por el cual es necesario senalar que
las mismas no encuentran su raigambre normativo en el Codigo de Comercio, razon
que acarrea que a eéste tipo de facturas NO les sea exigible los requisitos
contemplados en los articulo 772 y siguientes del Estatuto Mercantil.

Pese lo anterior, aun cuando estos documentos no ostentan la calidad de titulos
valores, si pueden constituir titulos ejecutivos, esto es documentos de los cuales
se desprenden obligaciones claras expresas y exigibles, conforme lo establece el
articulo 442 del Codigo General del Proceso.

El Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bucaramanga, en la sentencia proferida
el 17 de febrero de 2017, la Sala Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Bucaramanga, con ponencia del Dr. HENRY LOZADA PINILLA, anuncié que:

“para tal efecto no huelga recordar que para proferir un mandamiento de
pago debe llevarse al juez de ejecucién lo que se conoce como un titulo
gjecutivo que no es mas que el documento o documentos que “provenga del
deudor o de su causante o emane de una decision judicial o arbitral firme”
de los cuales de deduzca, sin esfuerzo mayusculo, una obligacion clara,
expresa y exigible en contra del demandando y a favor del actor.



(...) En el caso de ciernes, auscultadas las facturas visibles a folios 50 a 138
se advierte que el ejecutante presentd para el cobro las facturas médicas en
sendas fechas (...) y en esas condiciones transcurridos 20 dias desde su
presentacion sin la formulacién de glosa alguna, se entienden aceptadas
tacitamente: sin que los requisitos inexistentes que echa de menos el
Juzgador: firma de funcionario competente, negocio causal, constancia de
recibido del usuario, destruyan el titulo ejecutivo base de recaudo’.

De lo expuesto es menester resaltar que, si bien es cierto dichos documentos
pueden constituirse en titulos ejecutivos, no es menos cierto que para que ello
ocurra, es menester que aquellos satisfagan unos requisitos especificos por
tratarse de facturas de venta de servicio de salud, mismos que a su vez se
encuentran regulados por una normativa especial.

Derredor de la normativa particular a que se ha hecho referencia se encuentra la
Ley 1122 de 2007 “Por la cual se hacen algunas modificaciones en el Sistema
General de Seguridad Social en Salud y se dictan otras disposiciones”, el Decreto
4747 "Por medio del cual se regulan algunos aspectos de las relaciones entre los
prestadores de servicios de salud y las entidades responsables del pago de los
servicios de salud de la poblacion a su cargo, y se dictan otras disposiciones”, asi
como una serie de Decretos y Resoluciones emitidos por el Ministerio de Proteccion
Social como ente encargado de regular lo pertinente frente a los temas
relacionados con la Seguridad Social.

Corolario de lo anterior, refulge evidente que dichas facturas tienen una
connotacion especial, pues su origen deviene del cobro de una prestacion
propia de la seguridad social.

Bajo esos derroteros, es necesario recalcar esta caracteristica especial pues la
misma es de tal relevancia que por ello el articulo 48 de la Constitucién Nacional,
consagro la seguridad social como un servicio publico de caracter obligatorio, que
debe prestarse bajo la direccion, coordinacion y control del Estado, con sujecion a
los principios de eficiencia, universalidad y solidaridad. En desarrollo de ese
precepto, la Ley 100 de 1993, en el articulo 5°, cre6 el Sistema de Seguridad Social
Integral y en el 8° lo definié6 como el conjunto arménico de entidades publicas y
privadas, normas y procedimientos y esta conformado por los regimenes generales
establecidos para pensiones, salud, riesgos profesionales y los servicios sociales
complementarios que se definen en esa ley.

En relacién con el Sistema General de Seguridad Social en Salud, el articulo 156,
en literal b), dice que todos los habitantes en Colombia a él deben estar afiliados,
previo el pago de la cotizacién reglamentaria o a través del subsidio que se
financiara con recursos fiscales, de solidaridad y los ingresos propios de los entes
territoriales; en el literal j) expresa que con el objeto de asegurar el ingreso de toda
la poblacion al Sistema en condiciones equitativas, existira un régimen subsidiado
para los mas pobres y vulnerables que se financiara con aportes fiscales de la
Nacion, de los departamentos, los distritos y los municipios, el Fondo de Solidaridad
y Garantia y recursos de los afiliados en la medida de su capacidad.

De lo anterior refulge evidente que dada la especialidad del tema objeto de estudio,
es este el que se debe atender con independencia de la naturaleza de la relacion
juridica y de los actos que se controvierten. Sobre el punto, la Corte Constitucional
refiriéndose al numeral 4 del articulo 2 de la Ley 712 de 2001, sefialé:

‘Como ya se dijo la asignaciéon de dicha competencia a la Jjurisdiccion
ordinaria en sus especialidades laboral y de seguridad social Obedecié a la




necesidad de hacer efectivos los mandatos de los articulos 29, 48 y 365 de
la Carta Politica que segun se aadvirtio en la citada Sentencia C-111 de 2000
imponen la necesidad de especializar una jurisdiccion estatal para el
conocimiento de las controversias sobre seguridad social integral, haciendo
efectiva la aplicacion del régimen juridico sobre el cual se edificé la prestacion
del servicio publico de la seguridad social. Ademas, la especializacién que se
hace de la justicia ordinaria laboral corresponde al sentido unificado del
sistema de seguridad social integral querido por el constituyente. Unidad del
sistema que se proyecta en la unidad de la jurisdiccién.
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En suma, el numeral 4° del articulo 2° de la Ley 712 de 2001 al atribuir a la
jurisdiccion ordinaria en sus especialidades laboral y de sequridad social la
solucion de los conflictos referentes al sistema de seguridad social integral
que se susciten entre los afiliados, beneficiarios o usuarios, los empleadores
y las entidades administradoras o prestadoras, cualquiera que sea la
naturaleza de la relacion juridica y de los actos juridicos que se controviertan,
integra un sistema mediante el cual debe prestarse el servicio publico
obligatorio de la seguridad social bajo el principio de unidad que rige el
régimen juridico, que la regula.

Finalmente, es de anotar que en lo esencial el numeral 4° del articulo 2° de
la Ley 712 de 2001 es mutatis mutandi igual al articulo 2° de la ley 362 de
1997, que acogié en forma mas explicita la exégesis que las altas
Corporaciones de justicia le habian impartido. Valga recordar que en esas
sentencias se precisé que después de la expedicion de Ley 100 de 1993,
para los efectos del sistema de seguridad social integral no es necesario
tener en cuenta la naturaleza juridica del vinculo ni los actos que
reconocieron o negaron un derecho sustancial en esa materia, sino la
relacion afiliado, beneficiario o usuario, con la respectiva entidad
administradora o prestadora de servicios de seguridad social integral. Por
tanto, es la materia de la controversia lo que define la jurisdiccion competente
y no el status juridico del trabajador.”

En ese orden de ideas mayor relevancia revisten las facturas aparejadas respecto
de las cuales se pretende “declarar la existencia de la obligacién de pago”, pues
ademas de contar aquellas con un origen normativo especial, se constata que con
las factura anexas se pueden constituir titulos ejecutivos, y si bien el aqui
demandante inici6 una accién declarativa respecto del saldo no pagado por
concepto de una facturas expedidas con ocasién a la prestacion de servicios de
salud, lo cierto es que, tal circunstancia igualmente desplaza al suscrito Despacho
del conocimiento del tramite, pues la declaraciéon pretendida es sobre aspectos
propios de la seguridad social.

Pues se reitera, la declaratoria pretendida no versa sobre obligaciones nacidas del
contrato de seguro en el margen de controversias civiles o mercantiles, sino tal y
como lo dijo el demandante en su escrito “Se declare la obligacién de pago del
saldo de la Factura”, mismas que se repiten, se expidieron en un escenario ajeno
al derecho civil u/o comercial, puesto que estas se dieron en el marco de la
prestacion de servicios médicos y de salud, propios de la seguridad social, entre
entidades administradoras o prestadoras de dichos servicios.

Asi pues, se destaca que el Juez natural para conocer de las controversias
suscitadas frente a este tipo facturas, es el Juez Laboral, como autoridad
competente en virtud de lo dispuesto en los numerales 4° y 5°, articulo 2° del Cédigo
Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, modificado por los articulos 2 de la
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Ley 712 de 2000 y el articulo 622 de la Ley 1564 de 2012 respectivamente, los
cuales dispones que “La Jurisdiccién Ordinaria, en sus especialidades laboral
y de seguridad social conoce de: ...

4. Las controversias referentes al sistema de seguridad social integral que se
susciten entre los afiliados, beneficiarios o usuarios, los empleadores y las

entidades administradoras o prestadoras, cualquiera que sea la naturaleza de
la relacion juridica y de los actos juridicos que se controviertan.

5. La ejecucion de obligaciones emanadas de la relacién de trabajo y del
sistema de seguridad social integral que no correspondan a otra autoridad”

Es decir, el legislador adjudicé su conocimiento a otro Juez, tal y como se vio en la
sentencia de la Corte Constitucional atras referida.

A esa conclusion se llega ademas de la decisién adoptada en auto proferido por la
Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, del 4 de
septiembre de 2019, cuya Magistrada Ponente fue la Doctora MAGDA VICTORIA
ACOSTA WALTEROS, al interior del radicado No. 110010102000201901299 00,
mismo dirimi6 el conflicto negativo de competencia suscitado entre un Juzgado
Laboral y otro Administrativo, con ocasién a la demanda interpuesta por Una Caja
de Compensacién Familiar contra la Nacion, Ministerio de Salud y Proteccion Social
y la Entidad Administradora de los Recursos del Sistema General de Seguridad
Social en Salud — ADRES-, en el que solicitaba declarar que el demandante presté
servicios de salud no POS, conforme a los recobros presentados al Fosyga — hoy
ADRES-, y por otro, que se declare que ADRES debe a Comfamiliar del Huila EPS,
los valores establecidos en los recobros, cuyo monto asciende a $42.428.466.00, y
definié que es la primera la que debe conocer de esa clase de controversias, tal
como lo ha sostenido en su jurisprudencia pacifica, desde agosto del 2014, criterio
que debe mantenerse.

La alta Corporacién luego de referirse en extenso a las decisiones con alcance de
unificacion, se expresé en el referido proveido que algunas providencias de la Corte
Suprema de Justicia han desconocido el precedente jurisprudencial del Consejo
Superior de la Judicatura, como maximo érgano de cierre frente a conflictos o
colisiones que se presentan entre distintas jurisdicciones y destaco que la Corte
‘debia acatar la jurisprudencia de esta Sala respecto al tema”, en apartes
posteriores inclusive expuso:

“... las decisiones de la H. Corte Suprema de Justicia - han generado
confusion y contribuido a que los confiictos de jurisdiccién que se presentan
por esta materia —recobros NO POS—, lejos de mitigarse se sigan
presentando con regularidad, generando una congestion innecesaria para la
Sala y, lo mas importante, una dilacién para el usuario de la Administracién
de Justicia, se hace propicio el sentido de la unificacion, el cual se afirma en
la presente regla jurisprudencial que funge como precedente obligatorio y
tiene caréacter vinculante:

Regla de Unificacién: La jurisdiccién competente para conocer las demandas
que versen sus pretensiones en el pago de facturas o cuentas de cobro entre
entidades del Sistema Integral de Seguridad Social en Salud, por recobro de
servicios, insumos o medicamentos No incluidos en el Plan Obligatorio de
Salud POS, previamente devueltos o glosados, es la Jurisdiccién Ordinaria,
en su especialidad Laboral y de Seguridad Social.

Sub regla o regla de apoyo: De acuerdo con la interpretacion arménica e
integral de lo dispuesto en los articulos 12 de la Ley 270 de 1996 y 2 numeral
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4° del Cédigo Procesal del Trabajo de la Seguridad Social, de los cuales se
deriva la clausula general de competencia de la Jurisdiccion Ordinaria, se
advierte que la especialidad Laboral y de Seguridad Social, es competente
para conocer, en primer lugar, de los litigios originados en la prestacion de
los servicios de seguridad social, suscitados entre los afiliados, beneficiarios
o usuarios, los empleadores y las entidades administradores o prestadores.

Sub regla de excepcion: Quedan excluidos de la aplicacion de la regla de
unificacion, los asuntos provenientes de las controversias de la seguridad
social, relativos a: (i) la responsabilidad médica; (ii) los relacionados con
contratos; (iii) los asuntos que no hayan sido asignados por el Legislador a
una de las jurisdicciones especiales; y (iv) los procesos judiciales referidos a
la seguridad social de los servidores publicos, cuando su régimen sea
administrado por una persona de derecho publico.

La anterior regla y sub regla de unificacién sera de obligatoria observancia
por parte de los operadores juridicos a quienes la ley les ha encomendado el
conocimiento de dichos asuntos, conforme al sustento normativo ya
expuesto...”

La decisién de que se trata se adopté ademas con fundamento en el precedente de
la misma Corporacién, vertido en auto del 11 de agosto de 20142, en el que, para lo
que al caso interesa, se examinoé la clausula general o residual de competencia de
la jurisdiccion ordinaria laboral y de la seguridad social, que en el numeral 4° del
articulo 2° del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, modificado por
el articulo 622 del Cédigo General del Proceso, le asigné competencia para conocer
de “las controversias relativas a la prestacion de los servicios de la seguridad social
que se susciten entre los afiliados, beneficiarios o usuarios, los empleadores y las
que se suscité entidades administrativas o prestadoras, salvo los de
responsabilidad médica y los relacionados con contratos”.

Y resalté que: (i) la nueva redaccion de la primera de tales normas, con ocasion de
la entrada en vigencia del articulo 622 del Cédigo General del Proceso, “nunca
puede interpretarse como la decision del legislador de inaplicar, restringir, ni mucho
menos derogar la clausula general y residual de competencia de la jurisdiccion
ordinaria en su especialidad laboral y de seguridad social, cuya fuente es prevalente
por ser ley estatutaria”; “(ii) la interpretaciéon arménica y coherente del enunciado
normativo del articulo 2.4 del CPT a la luz de la clausula general y residual de
competencia del articulo 12 de la Ley 270 de 1996 (Estatutaria de la Administracion
de Justicia), muestra claramente que “los recobros al Estado son una controversia,
sino directa, al menos indirecta, que se desprende necesariamente de la prestacion
de servicios de salud a los afiliados, beneficiarios o usuarios, por parte de una E.P.S.
en tanto que administradora de un régimen de seguridad social en salud” y, (iii) “las
demandas judiciales ocasionadas por el no pago en sede administrativa de
recobros, en virtud de devoluciones o glosas a las facturas acompariadas a la
solicitud de recobro, son una especie de litigio propio del sistema actual de
seguridad social en salud, que se da entre un administrador del sistema de salud y
el Estado, como garante tltimo de los derechos fundamentales a la salud y a la
seguridad social, en razén de la atencion a los usuarios del mismo sistema”, que no
pueden confundirse con casos “de responsabilidad médica, ni con litigios basados
en contratos, ni con el medio de control de reparacion directa por hechos, omisiones
u operaciones del Estado”.

Enfatiz6 en la competencia de la Superintendencia Nacional de Salud al ejercer
funciones jurisdiccionales, para conocer de conflictos generados de las

2 Radicacion No. 110010102000201401722 00, MP. Néstor Javier Ivan Osuna Patifio.




devoluciones o glosas a las facturas entre las entidades del Sistema de Seguridad
Social en Salud y al respecto explicé que de acuerdo con lo dispuesto en el literal f)
del articulo 41 de la Ley 1122 de 2007, adicionado por el articulo 126 de la Ley 1438
de 2011 (hoy modificado por el articulo 6 de la ley 1949 de 2019), a la
Superintendencia Nacional de Salud cuando ejerce funciones jurisdiccionales se le
asigno la competencia para conocer de los “conflictos derivados de las devoluciones
0 glosas a las facturas entre entidades del Sistema General de Seguridad Social en
Salud”, funcion que ejerce a prevencion, en relacién con la Jurisdiccion Ordinaria
Laboral y de Seguridad Social y, que tiene segunda instancia ante la jurisdiccién
ordinaria en su especialidad laboral y de seguridad social.

Surge de esa providencia que, para la Sala Disciplinaria del Consejo Superior de la
Judicatura, los conflictos relacionados con los recobros, como el que ofrece el caso
concreto, son una especie de litigio propio del sistema de seguridad social en salud,
criterio que debe ser acatado y que ademas concluye que de este asunto debe
conocer la jurisdiccion labora.

Lo anteriormente decantado reviste una mayor solidez si se tiene en cuenta que, las
facturas presentadas para la “declaracion de obligacion y orden de pago del saldo”
conforme la demanda y su contestacién fueron glosadas y bajo esos derroteros lo
que respecta a las Glosas tenemos que en el Anexo Técnico No. 6 Manual Unico
de Glosas, Devoluciones y Respuestas, de la Resolucién 3047 de 2008, modificada
por la Resolucion 416 de 2009, se establecen las siguientes definiciones, relevantes
para el tema objeto de analisis:

“Glosa: Es una no conformidad que afecta en forma parcial o total el valor de
la factura por prestacién de servicios de salud, encontrada por la entidad
responsable del pago durante la revision integral, que requiere ser resuelta
por parte del prestador de servicios de salud.

Facturacion: Se presentan glosas por facturacién cuando hay diferencias al
comparar el tipo y volumen de los servicios facturados, o cuando los
conceptos pagados por el usuario no se descuentan en la factura (copagos,
cuotas moderadoras, periodos de carencia u otros). También se aplica en los
contratos por capitacion para el caso de descuentos por concepto de
recobros por servicios prestados por otro prestador o cuando se disminuye el
numero de personas cubiertas por la cépita, o cuando se descuenta por
incumplimiento de las metas de cobertura, resolutividad y oportunidad
pactadas en el contrato por capitacion.

Respuesta a Glosas y Devoluciones: Se interpreta en todos los casos como
la respuesta que el prestador de servicios de salud da a la glosa o devolucién
generada por la entidad responsable del pago.”.

Sobre los pagos de los servicios a los prestadores de salud por parte de las
entidades promotoras de salud, tenemos que los articulos 56 y 57 de Ia Ley 1438
de 2011, al referirse a los pagos que deben efectuarseles a las instituciones
prestadoras de servicios de salud y los tramites de las glosas, rezan:

“ARTICULO 56. PAGOS A LOS PRESTADORES DE SERVICIOS DE
SALUD. Las Entidades Promotoras de Salud pagaran los servicios a los
prestadores de servicios de salud dentro de los plazos, condiciones, términos
Yy porcentajes que establezca el Gobierno Nacional segtin el mecanismo de
pago, de acuerdo con lo establecido en la Ley 1122 de 2007.




El no pago dentro de los plazos causaré intereses moratorios a la tasa
establecida para los impuestos administrados por la Direccion de Impuestos
y Aduanas Nacionales (DIAN).

Se prohibe el establecimiento de la obligatoriedad de procesos de auditoria
previa a la presentacion de las facturas por prestacién de servicios o
cualquier practica tendiente a impedir la recepcion.

Las entidades a que se refiere este articulo, deberan establecer mecanismos
que permitan la facturacion en linea de los servicios de salud, de acuerdo con
los estéandares que defina el Ministerio de la Proteccion Social.

También se entienden por recibidas las facturas que hayan sido enviadas por
los prestadores de servicios de salud a las Entidades Promotoras de Salud a
través de correo certificado, de acuerdo a lo establecido en la Ley 1122 de
2007, sin perjuicio del cobro ejecutivo que podran realizar los prestadores de
servicios de salud a las Entidades Promotoras de Salud en caso de no
cancelacion de los recursos.

ARTICULO 57. TRAMITE DE GLOSAS. Las entidades responsables del
pago de servicios de salud dentro de los veinte (20) dias habiles siguientes a
la presentacion de la factura con todos sus soportes, formularan y
comunicaran a los prestadores de servicios de salud las glosas a cada
factura, con base en la codificacién y alcance definidos en la normatividad
vigente. Una vez formuladas las glosas a una factura no se podran formular
nuevas glosas a la misma factura, salvo las que surjan de hechos nuevos
detectados en la respuesta dada a la glosa inicial.

El prestador de servicios de salud deberd dar respuesta a las glosas
presentadas por las entidades responsables del pago de servicios de salud,
dentro de los quince (15) dias habiles siguientes a su recepcion, indicando
su aceptacion o justificando la no aceptacion. La entidad responsable del
pago, dentro de los diez (10) dias habiles siguientes a la recepcion de la
respuesta, decidiré si levanta total o parcialmente las glosas o las deja como
definitivas.

Si cumplidos los quince (15) dias habiles, el prestador de servicios de salud
considera que la glosa es subsanable, tendra un plazo maximo de siete (7)
dias hébiles para subsanar la causa de las glosas no levantadas y enviar las
facturas enviadas nuevamente a la entidad responsable del pago.

Los valores por las glosas levantadas total o parcialmente deberan ser
cancelados dentro del mismo plazo de los cinco (5) dias habiles siguientes,
a su levantamiento, informando al prestador la justificacion de las glosas o su
proporcién, que no fueron levantadas.

Una vez vencidos los términos, y en el caso de que persista el desacuerdo
se acudira a la Superintendencia Nacional de Salud, bien sea en uso de
la facultad de conciliacién o jurisdiccional a eleccion del prestador, en
los términos establecidos por la ley.

El Gobierno Nacional reglamentard los mecanismos para desestimular o
sancionar el abuso con el tramite de glosas por parte de las entidades
responsables del pago.”.

Norma aludida la cual inclusive fue recientemente modificada por la Ley 1949 de
2019 “por la cual se adicionan y modifican algunos articulos de las leyes 1122 de
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2007 y 1438 de 2011, y se dictan otras disposiciones”. norma referida la cual en
tratandose de la funcién jurisdiccional de la SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE
SALUD, claramente en su art 6 dispone:

Articulo 6. Modifiquese el articulo 41 de la ley 1122 de 2007, el cual
quedara asi:

Articulo 41. Funcién JURISDICCIONAL DE LA SUPERINTENDENCIA
NACIONAL DE SALUD. Con el fin de garantizar la efectiva prestacion del
derecho a la salud de los usuarios del Sistema General de Seguridad Social
en Salud y en ejercicio del articulo 116 de la Constitucién Politica, la
Superintendencia Nacional de Salud podré conocer y fallar en derecho, y con
las facultades propias de un juez en los siguientes asuntos:

()

f) Conflictos derivados de las devoluciones o glosas a las facturas entre
entidades del Sistema General de Seguridad Social en Salud. La funcién
Jurisdiccional de la Superintendencia Nacional de Salud se desarrollars
mediante un procedimiento sumario, con arreglo a los principios de publicidad,
prevalencia del derecho sustancial, economia, celeridad y eficacia,
garantizando debidamente los derechos al debido proceso, defensa y
contradiccion. La demanda debe ser dirigida a la Superintendencia Nacional
de Salud, debe expresar con la mayor claridad las circunstancias de tiempo,
modo y lugar; la pretension, el derecho que se considere violado, asi como el
nombre y direccién de notificacion del demandante y debe adjuntar los
documentos que soporten los hechos. La demanda podréa ser presentada sin
ninguna formalidad o autenticacién; por memorial, u otro medio de
comunicacién escrito. No sera necesario actuar por medio de apoderado, esto
sin perjuicio de las normas vigentes para la representacion y el derecho de
postulacion. En el tramite del procedimiento jurisdiccional prevalecera Ia
informalidad.

La Superintendencia Nacional de Salud emitird sentencia dentro de los
siguientes términos: Dentro de los 20 dias siguientes a la radicacién de la
demanda en los asuntos de competencia contenidos en los literales a), c), d)
y e) del presente articulo. Dentro de los 60 dias siguientes a la radicacion de
la demanda en el asunto contenido en el literal b) del presente articulo. Dentro
de los 120 dias siguientes a la radicacién de la demanda en el asunto
contenido en el literal f) del presente articulo.

Topico que ademas fue objeto de pronunciamiento por parte de la Corte
Constitucional en sentencia C-119 de 2008 respecto de la anterior Ley 1122 de 2007,
y en su oportunidad debida expuso:

Ahora bien, para determinar cuéles son las autoridades Judiciales que
originalmente tuvieron la competencia asignada a la Superintendencia, cuyo
superior jerarquico esta llamado a tramitar el recurso de apelacion respecto
de las decisiones judiciales asignadas por la norma bajo examen, debe
tenerse en cuenta lo siguiente:

El Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social le asigné a
la jurisdiccién laboral y de seguridad social el conocimiento de “las
controversias referentes al_sistema de sequridad social integral que se
susciten entre los afiliados, beneficiarios o usuarios, los empleadores y las
entidades administradoras o prestadoras, cualquiera que sea la naturaleza
de la relacion juridica y de los actos juridicos que se controviertan” (articulo
2° numeral 4°). Conforme a la Ley 100 de 1993, el Sistema de Seguridad
Social Integral estéd compuesto por ‘los regimenes generales establecidos
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para pensiones, salud, riesgos profesionales y los servicios sociales
complementarios” (art.8°).

Es decir, que la jurisdiccién laboral tiene asignado, entre otros asuntos, el
conocimiento de las controversias que se susciten en razén del servicio
publico de salud, como componente del sistema de seguridad social
integral. Sobre la competencia para tramitar estos asuntos, el mismo Codigo
establece que los jueces laborales del circuito conocen en tnica instancia de
los negocios cuya cuantia no exceda del equivalente a diez (10) veces el
salario minimo legal mensual vigente y en primera instancia de todos los
demas (art.12). De los asuntos que no sean susceptibles de fijaciéon de
cuantia, conoceran los mismos jueces laborales del circuito en primera
instancia (Art.13).

A su vez, las salas laborales de los tribunales superiores de distrito judicial
conoceran, entre otros asuntos, de los recursos de apelacion contra los autos
susceptibles de dicho recurso y contra las sentencias proferidas en primera
instancia (art.15). Lo anterior significa que en el caso de las atribuciones
Jjudiciales asignadas en el articulo 41 de la Ley 1122 de 2007 a la
Superintendencia Nacional de Salud (conflictos de la seguridad social en
salud relacionados con coberturas del POS, reembolso de gastos de
urgencia, multiafiliacién y libre eleccién y movilidad dentro del sistema),
dicha entidad desplaza, a prevencion, a los jueces laborales del circuito
(o civiles del circuito en los lugares en que no existen los primeros),
cuya segunda instancia esta asignada a la Sala Laboral de los
Tribunales Superiores de Distrito Judicial. En ese orden de ideas, las
decisiones judiciales de la Superintendencia Nacional de Salud seran
apelables ante las Salas Laborales de los Tribunales Superiores de
Distrito Judicial, como superiores jerarquicos de los jueces que fueron
desplazados por la referida entidad administrativa de su funcién de decidir
en primera instancia. Negrilla fuera de texto.

Del anterior recuento normativo y jurisprudencia se corrobora en mayor medida que
los casos como el que ahora ocupan la atencion del Despacho no son propios de la
Jurisdiccion Ordinaria en su especialidad civil, sino que, por su naturaleza y por el
marco especifico en el que se generan corresponden al Juez Ordinario Laboral.

Lo expuesto por cuanto los “Conflictos derivados de las devoluciones o glosas
a las facturas entre entidades del Sistema General de Seguridad Social en
Salud” deben ser dirimidos ante la SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD,
como ente competente a prevencioén, o residualmente por los Jueces Laborales del
Circuito, hecho que acarrea una falta de competencia por parte del suscrito
Despacho, el virtud del factor funcional, pues tal y como se refirié anteriormente
dada la especialidad del tema objeto de estudio, su esfera es restrictiva a otra

Jurisdiccién, cuestién que ademas es improrrogable a la luz de lo dispuesto en el
138 del C.G.P. el cual reza:

“Articulo 138. Efectos de la declaracion de falta de jurisdiccion o competencia
y de la nulidad declarada

Cuando se declare la falta de jurisdiccion, o la falta de competencia por
el factor funcional o subjetivo, lo actuado conservara su validez y el
proceso se enviara de inmediato al juez competente, pero si se hubiere
dictado sentencia, esta se invalidara.

La nulidad solo comprendera la actuacion posterior al motivo que la produjo
y que resulte afectada por este. Sin embargo, la prueba practicada dentro de
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dicha actuacion conservara su validez y tendra eficacia respecto de quienes
tuvieron oportunidad de controvertirla, y se mantendran las medidas
cautelares practicadas.

El auto que declare una nulidad indicara la actuacién que debe renovarse.”

Se hace hincapié en que, a pesar de que en el sub lite ya se han adelantado varias
actuaciones al interior del proceso, debe advertirse que para el caso en concreto no
es posible aplicar el principio de la perpetuatio jurisdictionis, que segun lo expuesto
por el doctrinante José Manuel Chozas Alonso determiné que: “es el efecto procesal
de la litis dependencia por el cual, una vez que se han determinado la Jurisdiccion y
la competencia de un Juez o Tribunal conforme a las circunstancias facticas y
Juridicas existentes en el momento de la presentacion de la demanda, no surtiran
efecto alguno, sobre los citados presupuestos procesales, las posibles
modificaciones que pudieran producirse con posterioridad tanto respecto al estado
de hecho como a la norma juridica que los habian determinado”.

Lo sefalado puesto que el art. 16 del C.G.P. palmariamente sefala:
"Prorrogabilidad e improrrogabilidad de la jurisdiccién y la competencia.

La jurisdiccion y la competencia por los factores subjetivo y funcional
son improrrogables. Cuando se declare, de oficio o a peticion de parte,
la falta de jurisdiccién o la falta de competencia por los factores
subjetivo o funcional, lo actuado conservara validez, salvo la sentencia
que se hubiere proferido que sera nula, y el proceso se enviara de
inmediato al juez competente. Lo actuado con posterioridad a la
declaratoria de falta de jurisdiccion o de competencia seré nulo.

La falta de competencia por factores distintos del subjetivo o funcional es
prorrogable cuando no se reclame en tiempo, y el juez sequird conociendo
del proceso. Cuando se alegue oportunamente lo actuado conservara validez
y el proceso se remitira al juez competente.”

A su vez, otro de los argumentos que acarrea una talanquera juridico procesal que
impide el éxito de las pretensiones en esta jurisdiccién es precisamente que, en
caso de impartirse el tramite al proceso declarativo y con ello declararse las
obligaciones que demanda el HOSPITAL REGIONAL DE LA ORINOQUIA,
igualmente no seria este Estrado el competente para continuar con la ejecucion de
la sentencia del proceso declarativo conforme lo previsto en el art 306 del C.G.P.,
pues tal y como se expuso en precedencia, las obligaciones aqui reclamadas son
propias de la esfera de otro Juez, situacién que soporta en mayor medida la falta de
competencia, pues lo aqui solicitado no hace parte de la érbita de la Jurisdiccién
ordinaria en su especialidad Civil.

Conclusion

Luego de conformidad a lo previamente expuesto y teniendo claridad que el factor
de competencia en el presente asunto es definido por el factor funcional, en razén
a la calidad de las partes, y a la especial naturaleza en la que orbitan la
pretensiones, esto es la declaratoria de obligaciones dimanadas de facturas
expedidas en el marco de la prestacién de servicios de salud propios de la seguridad
social, este Despacho Judicial se abstendra de continuar conociendo el presente
asunto al carecer de competencia por expresa prohibicién legal y remitira la
actuacion ante los Juzgados Laborales del Circuito de Yopal.
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En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
YOPAL - CASANARE, administrando justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar la falta de competencia por el factor funcional, para conocer
del presente asunto, con fundamento en los argumentos expuestos en la parte
motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: Ordenar la remision del presente asunto por competencia a los Jueces
Laborales del Circu; Circuito (reparto) a quienes desde ya se les promueve
conflicto negativo’de competencia.

Ln el inciso final del art 138 del C.G.P. “La
e¢ta la validez de la actuacion cumplida hasta

TERCERO: Atendiendo lo Hispuestg
declaracién/ de incompetengia no
entonces”.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez,

g€ notifica a las partes por anotacion hecha
N° 005, fijado hoy diecisiete (17) de febrero de
EDOO as siete (7:00) de la manana.

La secretaria
GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA
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Al despacho del sefior juez, hoy 15 de febrero de 2023, El presente proceso remitido por el
Juzgado Tercero Civil del Circuito de Yopal, para resolver el recurso de queda interpuesto
por el apoderado de la parte actora. Sirvase proveer.

Atentamente,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA.

de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), dieciséis (16) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA
GARANTIA REAL
RADICADO: 85014003002-2020-000191-00

DEMANDANTE: TITULARIZADORA COLOMBIANA S.A.
DEMANDADOS: RUTH NOREIDA GUALDRON COMAYAN

Evidenciado lo dispuesto por el a quo en providencia del 19 de enero de 2023 y
teniendo en cuenta que el conocimiento de este asunto correspondié por reparto a
este despacho, el JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL — CASANARE:

RESUELVE:

PRIMERO: Avocar conocimiento del recurso de queja concedido por el Juzgado
Tercero Civil Municipal de Yopal - Casanare, contra el auto del 29 de septiembre de
2022 que resolvié no reponer la providencia de fecha 25 de agosto de 2022 y neg6
el recurso de apelacion interpuesto como subsidiario por improcedente.

SEGUNDO: Manténgase el expediente en secretaria a disposicion de la contraparte
por el término de 3 dias conformidad a lo sefialado en el articulo 353 del C.G.P.

TERCERO: Una vez surtido
de fondo el asun

NO]

—




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a Ias partes por anotaciéon hecha en el
fiado h Sotiions

ESTADO N° 00 : 7) de febrero de 2023 a las siete
(7:00) de la maﬁana

La secretaria,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA




Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), dieciséis (16) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: DECLARATIVO ESPECIAL DIVISORIO DE MENOR
CUANTIA

Radicacioén 850104089002-2020-00237-01

Demandante: DEIMER YAIR BERNAL PARRA

Demandado: CIRO ALFONSO SANJUAN MENESES

l.- OBJETO DE ESTE PROVEIDO:

Consiste en resolver el recurso de reposicion, interpuesto de forma directa por el apoderado
de la parte demandante, contra el auto de fecha 19 de enero de 2023, notificado en estado
el dia 20 de la misma data.

Il.- LA PROVIDENCIA IMPUGNADA:

Se trata de la providencia calendada en la fecha antes referida, por medio de la cual se
ordend la devolucién del expediente al juzgado de origen.

lll.- ARGUMENTOS DEL APELANTE:

Manifiesta el apelante, que interpone recurso de reposicion a fin que este despacho siga
conociendo del recurso de apelacion, toda vez que, considera que devolver el expediente

al juzgado de origen constituye una dilacion del proceso y un desgaste procesal que afecta
al demandante.

Refiere que devolver el expediente, para que nuevamente ingrese por reparto para surtir el
tramite del recurso de apelacion, se traduce posiblemente en esperar un afio 0 mas para
tener decisién de fondo en el mencionado proceso, lo que se vuelve lesivo a los intereses
de su representado.

En virtud de lo anterior el recurrente solicita revocar el auto del 19 de enero de 2023 y en
su lugar se continue con el tramite del recurso de APELACION interpuesto. Asi mismo, se
requiera con caracter URGENTE al Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Aguazul
Casanare, para que envié el total de las grabaciones surtidas en la primera instancia y se
profiera la decisién en segunda instancia.

IV.- TRAMITE DEL RECURSO:

1.- El aludido recurso fue fijado en lista de traslado No. 1 del 25 de enero de 2023; sin
embargo, se advierte que no fue objeto de pronunciamiento por la parte demandada.

Encontrandose el proceso al despacho, se procede a resolver el mismo.



V.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO:

1.- Revisado el expediente encuentra el Despacho que, mediante providencia del 19 de
enero de 2023, ordend devolver el expediente de la referencia al Juzgado Segundo
Promiscuo Municipal de Aguazul Casanare, por cuanto los audios para resolver el recurso
en segunda instancia se encuentran incompletos.

2.- El problema juridico a resolver se centra en determinar si en la providencia recurrida el
Despacho incurrié en error al ordenar la devolucién y en su lugar se deba reponer la
decision.

3.- Visto lo anterior debe advertirse que las consideraciones del apoderado del demandado
no se compasan con lo sefialado en el auto recurrido, toda vez que, la devolucién del
expediente se traduce en la necesidad por parte del despacho de acceder a la totalidad de
las grabaciones de las audiencias a fin de desatar el recurso de apelacion que nos ocupa.

Si bien es cierto, el Juzgado de primera instancia en cumplimiento a lo dispuesto en el
articulo 324 del C.G.P., envi6 dentro del término establecido el expediente para que fuera
objeto de alzada, el mismo se encontraba incompleto, razén por la cual, por secretaria los
dias 4 de febrero y 21 de noviembre de 2022 se solicitd al referido despacho la remision de
las piezas procesales faltantes, solicitud que efectivamente fue atendida pero que no
cumplié su fin, puesto que siguen faltando las grabaciones donde se recaudaron los
testimonios dentro del asunto.

Bajo esa consideracion, no es posible determinar condicion alguna sin la totalidad del
expediente, pues es deber de este fallador, analizar en conjunto el tramite surtido,
especialmente los testimonios recaudados y las determinaciones tomadas por el a quo, de
tal manera que la sentencia que se emita en segunda instancia sea acorde a los postulados
normativos y bajo los criterios de la sana critica.

Por lo anterior, no le asiste razén al recurrente respecto que el proceso sera nuevamente
sometido a reparto para surtir el referido recurso, pues tal como se indicé en la providencia
atacada, las diligencias seran devueltas al juzgado de origen para que subsane la falencia y
remita nuevamente el expediente de manera integra, con el objeto que, el despacho proceda
a emitir la sentencia en esta instancia debidamente motivada de conformidad a lo dispuesto
en el numeral 7 del articulo 42'.

Asi las cosas, la providencia se mantendra incélume a fin que el Juzgado Segundo
Promiscuo Municipal de Aguazul revise y organice el expediente, para que lo envie
nuevamente a este juzgado para lo pertinente.

De conformidad a loy@est\o,ﬁl JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL,

HSUELVE:

PRIMERO: No Teponer la proviJen a calendada el 19 de enero de 2023, con fundamento
a lo expuesto en la paxe motivaide/esta grovidencia.
A

'Articulo 42. Debere
tramite...




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha en el

ESTADON® fij 1 febrero de 2023 a las siete
(7:00) de la manana.

La secretaria,
GLORIA LILIANA NAVAS PENA




Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), dieciséis (16) de febrero de dos mil veintidos (2022)

Proceso: RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL.
Radicacién 850013103001-2021-00033
Demandantes: JAIRO ANTONIO PARADA PAEZ y

MARY YOLET AREVALO CLARO.
Demandados: FLOTA SUGAMUXI SA.,

ZURICH COLOMBIA SEGUROS S A,
PABLO EMILIO SANCHEZ RODRIGUEZ,
JAIME GOMEZ GOMEZ,

MARCOS ESTUPINAN MURILLO y
CARLOS ANDRES ANGARITA PALENCIA.

Visto el anterior informe secretarial y revisado el expediente, este Juzgado
evidencia, que en el dltimo auto proferido, esto es el adiado el 24 de agosto de 2022,
se requiri6 al extremo demandante para que notificara en debida forma al extremo
pasivo, en tanto que a la fecha no se habian tenido en cuenta las notificaciones
efectuadas a los accionados PABLO EMILIO SANCHEZ RODRIGUEZ, JAIME
GOMEZ GOMEZ y MARCOS ESTUPINAN MURILLO, por cuanto “no se acercaron
las certificaciones emitidas por la empresa de correo que hayan sido entregadas,
pues se anexa tan solo pantallazo en el estado del envié circunstancia que no

acredita lo exigido por la norma, por tanto, deberéd allegarlas o realizarlas
nuevamente.”

En esa consideracion se corrobora memorial arribado por parte del extremo
demandante de fecha 30 de agosto de 2022, a través del que apareja las
certificaciones pertinentes respecto de la notificacion por aviso (art. 292 C.G.P.)
surtidas a los prenombrados PABLO EMILIO SANCHEZ RODRIGUEZ, JAIME
GOMEZ GOMEZ y MARCOS ESTUPINAN MURILLO, mismas la cuales dan cuenta
de la efectiva entrega realizada el 07 de septiembre de 2021, motivo por el cual se
tendran notificados por aviso a los mencionados “al finalizar el dia siguiente al de la
entrega” esto es el 08 de septiembre de 2021, y por no contestada la demanda por
parte de aquellos, como quiera que el término de traslado de la demanda de veinte
(20) dias de acuerdo al art 369 del C.G.P., ocurri6 entre el 09 de septiembre y el 06
de octubre de 2021

Por otra parte, se evidencia memorial del abogado HERMAN ALFONSO CADENA
CARVAJAR, solicitando certificacion del estado del proceso, asi como remisién del
mismo atendiendo a un posible interés de acumular el tramite de la referencia con
otro de la misma naturaleza adelantado ante el Juzgado Tercero Civil Homologo
bajo el radicado 2020-00154, motivo por el cual se accedera a lo pretendido,
disponiendo que por Secretaria se expida la certificacion pertinente.

Finalmente, como quiera que se encuentra trabada la litis, corresponde en esta
oportunidad correr traslado de las excepciones propuestas por el extremo pasivo al
demandante.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,




l. RESUELVE:

PRIMERO: Tener por cumplida la carga impuesta al demandante con auto del 24
de agosto de 2022, atendiendo los argumentos expuestos en la parte considerativa.

SEGUNDO: Tener por notificado en debida forma por medio de aviso a los
demandados PABLO EMILIO SANCHEZ RODRIGUEZ, JAIME GOMEZ GOMEZ y
MARCOS ESTUPINAN MURILLO, conforme los lineamientos del art. 292 del C.G.P.

TERCERO: Tener por no contestada la demanda en término por parte de los
accionados PABLO EMILIO SANCHEZ RODRIGUEZ, JAIME GOMEZ GOMEZ y
MARCOS ESTUPINAN MURILLO, atendiendo los razonamientos expuestos ut
supra.

CUARTO: Acceder a lo solicitado por el abogado HERMAN ALFONSO CADENA
CARVAJAR, y en consecuencia por Secretaria se dispone emitir la certificacién
correspondiente, asi como dar acceso al expediente digital.

QUINTO: Como quiera que se encuentra trabada la Litis, corrase traslado de las
excepciones propuestas por los demas demandados por el término de cinco (05)
dias en la formaprevista en el articulo 110 del C.G.P, para que el demandante se
pronuncie sofe ellas y sNa bien lo tiene glda pruebas sobre los hechos en que ellas
se funda, gonforme lo disppne el art. 370/de la norma ejusdem.

SEXTQ: Vencido el térmiho de trdsladio, ingrese al despacho para proveer lo
pertingnte.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez, ‘

[ oy
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JUZGAD® PRIMER] WAINGE] ORCANY PE YOPAL
NOTIFJZACION POR ESTADO

El auto anterioL€ notifica a las partes por anotacién hecha
0 el ESTAPO N° 005, fijado hoy diecisiete (17) de febrero de
2023 a las siete (7:00) de la mafiana.

EDOO

La secretaria X
GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




Al despacho del sefior juez. Sirvase proveer.
Atentamente,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA

‘onsejo Superior.
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), dieciséis (16) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: RECURSO DE APELACION CONTRA RESOLUCION
Radicacion 85001400300120210000104 - 01

Recurrente: ERNESTO CHAPARRO FUENTES

Contra: JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE YOPAL

Seria del caso proceder a resolver el recurso de apelacién interpuesto por ERNESTO
CHAPARRO FUENTES contra la resoluciéon No. 026 del 30 de septiembre de 2021, sin
embargo, revisado el expediente, se observa que en razén al desistimiento de la apelante
ISABEL CRISTANCHO ROSAS, este despacho mediante providencia del 15 de septiembre
de 2022, ordend a la titular del Juzgado Primero Civil Municipal de esta ciudad, que allegara
la nueva resolucion correspondiente al manual de funciones.

Como consecuencia de lo anterior, el 21 de octubre de 2022, el Juzgado atacado dando
cumplimiento a lo solicitado, remitié la resoluciéon 037 del 13 de diciembre de 2021 por medio
de la cual modifica el manual de funciones disponiendo dejar sin valor y efecto la Resolucion
No. 026 del 30 de septiembre de 2021, circunstancia que denota que el presente recurso
carece de objeto, y en esa consideracion por sustraccion de materia no hay lugar a
determinar condicién alguna de fondo respecto a la misma, pues la presunta vulneracion en
razén a la resolucion recurrida cesé al no tener efecto alguno.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
CASANARE,

RESUELVE:

revias las desanotaciones del caso.

<
JESE Y CUMPLASE




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotaciéon hecha en el

ESTADO N° 005, fiiado hoy diecisiete (17) de febrero de 2023 a las siete
(7:00) de la mariana.

La secretaria,
GLORIA LILIANA NAVAS PENA




Consejo Superior:
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), dieciséis (16) de febrero de dos mil veintidos (2022)

Proceso: RESOLUCION DE CONTRATO.
Radicacion : 850013103001-2021-00112
Demandante: LUIS CARLOS MONGUI ACOSTA,

MANUEL EDUARDO MONGUI ACOSTA

JAIRO MONGUI ACOSTA y

MARCO AURELIO MONGUI ACOSTA.
Demandado: JOSELIN PEREZ RODRIGUEZ Y

ADELINA ABELLA MONTANA.

Visto el anterior informe secretarial y revisado el expediente, este Despacho
evidencia que, mediante auto adiado el 13 de octubre de 2022, se dispuso el
traslado de las excepciones propuestas por el extremo demandado por el término
de 5 dias para que el demandante si a bien lo tenia solicitara pruebas conforme lo
dispuesto en el art 370 del C.G.P.

En esa consideracion se constata que, en efecto la Secretaria del Despacho corrid
traslado al extremo activo de las excepciones propuestas por los accionados
conforme las directrices del art 110 del C.G.P., esto es mediante fijacién en lista No.
027 efectuada el 19 de octubre de 2022, motivo por el cual el traslado de surtié entre
el 20 y el 26 de octubre de 2022.

Asi las cosas, se advierte que la parte demandante estando dentro del término
procesal oportuno, esto es el 25 de octubre de 2022, allegé escrito por medio del
cual los demandantes LUIS CARLOS MONGUI ACOSTA, MANUEL EDUARDO
MONGUI ACOSTA, JAIRO MONGUI ACOSTA y MARCO AURELIO MONGUI
ACOSTA, le confieren poder al abogado CESAR DANILO MOGOLLON CASTILLO,
togado este quien ademas apareja el escrito pertinente descorriendo el traslado
respectivo, razén por la cual, sera reconocido el apoderado, como quiera que el
memorial aparejado satisface los postulados del art 5 de la Ley 2213 de 2022, e
igualmente se programara la audiencia de que trata el art. 372 C.G.P., y por ende
se procedera de conformidad.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,
I RESUELVE:

PRIMERO: Reconocer al Dr. CESAR DANILO MOGOLLON CASTILLO, como
apoderado judicial de los demandantes LUIS CARLOS MONGUI ACOSTA,
MANUEL EDUARDO MONGUI ACOSTA, JAIRO MONGUI ACOSTA y MARCO
AURELIO MONGUI ACOSTA, en los términos y para los efectos a que se contrae
el memorial de poder a él conferido.

SEGUNDO: Tener por descorrido en término el traslado de las excepciones por
parte del extremo demandante.

TERCERO: Programar la audiencia de que trata el art. 372 C.G.P.,, en
consecuencia se sefala el dia veintitrés (23) de mayo de 2023 a las 8:30 de la

4




maiiana, la cual por el momento se dispone realizar de manera virtual, realizando
la citacién de los extremos procesales y demds interesados con unos dias de
anticipacion a los correos electrénicos que se encuentran en el proceso o que
deberan ser infor: or los apoderados de los extremos procesales, en caso de
ormados) dentro del término de ejecutoria de esta providencia. Por
secretaria remitase el link ¥n el momento oportuno.

ESEY CUMPLASE.
s S
El Juez, :
o Asider
JUZGAv RV ARO™, .’EJRL‘WO DEYDPAL
)
POR ESTADO
I auto anterior/e notifica a las partes por anotacién hecha
6Q el ESTAD@'N° 005, fijado hoy diecisiete (17) de febrero de
EDOO 2023-a+as7siete (7:00) de la manana.
La secretaria i
GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




PASE AL DESPACHO:

Al despacho del Serior Juez, hoy 10 de febrero de 2023, el
presente proceso, con la providencia remitida por el Tribunal Superior, inadmitiendo el
recurso de apelacion del auto del 28 de abril de 2022. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

de ta Judicatiurg

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), dieciséis (16) de febrero de dos mil veintidés (2022)

Proceso: REORGANIZACION DE PASIVOS
Radicacion: 850013103001-2021-00118-00
Demandante: MARTHA ISABEL BERNAL UNDA
Demandado: ACREEDORES

Mediante providencia dictada el 03 de febrero de 2023, el Tribunal Superior de Distrito

Judicial de Yopal, declaro inadmisible la apelacién del auto proferido por este Juzgado
el 28 de abril de 2022.

Con fundamento en el art. 329 CGP. corresponde al juzgado dictar el auto de
obedecimiento a lo resuelto por el superior y como consecuencia de ello, disponer lo
pertinente para su cumplimiento.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo dispuesto por el H. Tribunal Superior de Distrito
Judicial de Yopal, en auto de fecha 03 de febrero de 2023, por medio de la cual se
declar6 inadmisible el recurso de apelacion del auto de fecha 28 de abril de 2022, que
rechazo la demanda.

UESE Y CUMPLASE,

El Jue <K




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a Ias partes poranotaclén hechs en
el ESTADO No.005. fijad diec

w.sm

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




Consejo Superior
dela Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), dieciséis (16) de febrero de dos mil veintidos (2022)

Proceso: RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL.
Radicacion 850013103001-2021-00189
Demandantes: JIHOBAN SIERRA FERNANDEZ Y OTROS.
Demandados: ESTUDIOS E INVERSIONES MEDICAS S A.
(ESIMED S.A) y
MEDIMAS EPS.

Visto el anterior informe secretarial y revisado el expediente, este Despacho
evidencia que en el ultimo auto proferido, esto es el calendado 24 de agosto de 2022
se resolvid tener por notificada a la entidad demandada MEDIMAS EPS por
conducta concluyente, y en esa consideracion se dispuso correrle traslado de la
demanda para que aquella se pronunciara al respecto.

Asi las cosas, se advierte que la sociedad accionada MEDIMAS EPS dentro del
término concedido guardé silencio, empero, revisado el paginario se constata que
en oportunidad previa la misma habia arribado una contestacion a través de su
apoderado judicial, concretamente el 08 de abril de 2022 (Archivo 07 - OneDrive),
razon por la cual sera tenida ésta en cuenta.

A su vez se corrobora que en la ultima providencia proferida también se requiri6 a
la parte demandante para que notificara, al otro accionado, esto es a ESTUDIOS E
INVERSIONES MEDICAS S.A. (ESIMED S.A.), también llamada CLINICA ESIMED
JORGE PINEROS CORPAS, so pena de dar aplicacién al art 317 del C.G.P.

En esa consideracion se constata que el accionante allegdé un memorial informando
la notificacién del demandado, misma que efectud a través de mensaje de datos el
cual una vez revisado se advierte que se remiti6 a la direccion
notificacionesjudiciales@esimed.com.co y a la direccién electrénica del Despacho,
empero, es necesario indicar desde ya que la misma no podra ser tenida en cuenta,
toda vez que la notificacion electronica efectuada no cuenta con el acuse de
recibido, topico que inclusive fue abordado por el Decreto 806 de 2020, asi como
analizado por la Corte Constitucional en sentencia C-420 de 2020, en la cual se
estudié la constitucionalidad del inciso 3 art 8 y el paragrafo 9 del decreto 806 de
2020, en la cual concretamente concluyo:

“En consecuencia, la Corte declara la exequibilidad condicionada del inciso
3 del articulo 8° y el paragrafo 9° del Decreto Legislativo sub examine en el
entendido que el término de dos (02) dias alli dispuesto empezara a
contarse cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por
otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje.”

Lo anterior, inclusive retomado en la hoy Ley 2213 de 2022, la cual dispone en el
art 8, inciso 3 que ‘La notificacion personal se entendera realizada una vez
transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos
empezaran a contarse cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se
pueda por otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje.”




Corolario de lo expuesto, se requerira a la parte demandante para que efectie la
notificacion del accionado en debida forma, atendiendo las preceptivas del inciso
final del numeral 3 del art 291 del C.G.P. concordante con lo previsto en el inciso 3
art 8 de la Ley 2213 de 2022.

Finalmente, se evidencia escrito allegado por parte de la apoderada general de
MEDIMAS EPS, por medio del cual le confiere poder a la firma de abogados
GUTIERREZ & MAYA ABOGADOS S.A.S. motivo por el cual se reconoceran como
quiera que los memoriales aparejados satisfacen los postulados del art 5 de la Ley
2213 de 2022, asi como lo dispuesto en el art 74 y siguientes del C.G.P.
respectivamente.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,
. RESUELVE:

PRIMERO: Tener por contestada la demanda en término por parte la entidad
demandada MEDIMAS EPS, conforme los argumentos expuestos en la parte motiva
de la presente providencia.

SEGUNDO: Tener por cumplida la carga impuesta al demandante con auto del 24
de agosto de 2022, atendiendo los razonamientos expuestos ut supra.

TERCERO: Requerir al extremo demandante para que efectue la notificacion a la
direccion electrénica del demandado ESTUDIOS E INVERSIONES MEDICAS S A.
(ESIMED S.A), la cual desde ya se advierte, debe satisfacer lo dispuesto en el
inciso final del numeral 3 del art 291 del C.G.P. concordante con lo previsto en el
inciso 3 art 8 de la Ley 2213 de 2022.

apodergda de la demandada@ MEDIMAS EPS, en los términos y para los efectos a
g@r a ellos conferido.

EDOO a1as siete (7:00) de la manana.
La secretaria .
GLORIA LILIANA NAVAS PENA

SECRETARIA J




PASE AL DESPACHO:
Al despacho del Sefor Juez, hoy 10 de febrero de 2023,
el presente proceso, en cumplimiento a lo dispuesto en auto del 02 de febrero de

2023, para dictar el auto que ordene seguir adelante la ejecucion. Sirvase
proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), dieciséis (16) de febrero de dos mil veintidos (2022)

Proceso: EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA
GARANTIA REAL

Radicacion: 850013103001-2021-00212-00

Demandante: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.

Demandado: ORLANDO ERNESTO GONZALEZ MELO Y
AGROINDUSTRIAS Y SERVICIOS AMBIENTALES
S.A.S.

Ingresa el proceso al despacho, teniendo en cuenta que, mediante adiado 02 de
febrero de 2023, se tuvo por notificados personalmente a los demandados y por
no contestada la demanda.

Dispone el numeral 3 del art. 468 CGP. “si no se proponen excepciones y se
hubiere practicado el embargo de los bienes gravados con hipoteca o prenda, el
ejecutado hubiere prestado cauciono ara evitarlo o levantarlo, se ordenara seguir
adelante la ejecucién para que con el producto de ellos se pague al demandante
el crédito y las costas.

Con fundamento en esta norma, se ordenara seguir adelante la ejecucion, con
las consecuencias previstas en esa norma.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado Primero Civil del circuito de
Yopal,

RESUELVE:

PRIMERO: Seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de la obligacion
crediticia determinada en el mandamiento de pago de fecha 27 de enero de 2022
en contra de ORLANDO ERNESTO GONZALEZ MELO y AGROINDUSTRIAS Y
SERVICIOS AMBIENTALES S AS. y a favor de BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA S.A.




SEGUNDO: Ordenase el avallio y remate del bien embargado que garantiza la
obligacion, de propiedad de los demandados, para que con el producto del
remate se le cancele al demandante el valor del crédito y las costas procesales.

TERCERO: Practicar la liquidacion de crédito en la forma prevista por el articulo
446 del CGP.

CUARTO: Condenar en costas a la parte ejecutada. Como agencia en derecho
se fija la suma equivalente al 3.5% de la suma total determinada en el
mandamiento ejecutivo (capital), conforme lo dispone el art. 5, num. 4 literal c)
procesos ejecutivos del Acuerdo PSSA16-10554 del 15 de agosto de 2016, las
cuales deberan ser liquidadas por la secretaria. en los términos dispuestos en el
art. 366 CGP.

QUINTO: Expirado el término de traslado concedido, vuelva el proceso al
despacho par. r.

/ OTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez,

5, QADO PRIMERQ CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha en
el ESTADO No.005, fijado hoy diecisiete (17) de febrero de
2023 a las siete (7:00) de la mafana.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), dieciséis (16) de febrero de dos mil veintidés (2022)

Proceso: VERBAL DE SIMULACION.

Radicacion 850013103001-2022-00021

Demandantes: MILENA FARLEY GONZALEZ CARDENAS.
Coadyuvante: NELLY JOHANA GONZALEZ CARDENAS.
Demandados: CLARA INES SANCHEZ RODRIGUEZ,

ANGELICA MARIA GONZALEZ SANCHEZ y
JULIAN DAVID GONZALEZ SANCHEZ.

Visto el anterior informe secretarial y revisado el expediente, este Despacho
evidencia recurso de reposicion interpuesto por el abogado NELSON ENRIQUE
GOMEZ RONDON, en contra del numeral “QUINTO” del auto proferido el 24 de
agosto de 2022 (Archivo 21 - OneDrive), por medio del cual se resolvié lo siguiente:

“QUINTO: No tener en cuenta el escrito de contestaciéon de la demanda
arribado por el abogado NELSON ENRIQUE GOMEZ RONDON en nombre
de los sefiores CLARA INES SANCHEZ RODRIGUEZ y DAVID JULIAN
GONZALEZ SANCHEZ, teniendo en cuenta que aquel carece de derecho de

postulacion conforme el art 73 del C.G.P, y atendiendo los argumentos
expuestos ut supra.”

Al respecto aduce el apoderado como fundamentos de su censura que “por error
involuntario, debido a la capacidad de los documentos, que superaban las 20 MB,
los poderes no se anexaron, situacién que con este escrito anexo”,

Derredor de tales argumentos, de entrada, se advierte que se mantendra incélume
la decisién adoptada por el Despacho, pues se constata que la misma no fue
equivocada, ni contraria a Derecho, ya que como bien lo aduce la parte, “por error
involuntario” no anexé los poderes debidamente conferidos, situacion que a
propédsito no es excusable en la capacidad de envio del mensaje de datos, puesto
que aquellos podias ser remitidos en correo electronico separado y por ello no se
repondra la decision.

Ahora bien, atendiendo a que en esta oportunidad se apareja el memorial de poder
debidamente rubricado, por medio del cual los demandados CLARA INES
SANCHEZ RODRIGUEZ y DAVID JULIAN GONZALEZ SANCHEZ, le confieren
poder al abogado NELSON ENRIQUE GOMEZ RONDON, mismo que en esta
oportunidad se ajustaba a las exigencias contenidas en los arts. 74 y siguientes del
C.G.P., corresponde reconocer al togado en mencién.

Igualmente se destaca que, el mismo abogado en mencién, esto es el Dr. NELSON
ENRIQUE GOMEZ RONDON, allega escrito presentando contestacién de la
demanda y su reforma, para lo cual ademas apareja memorial de poder otorgado
por la otra accionada ANGELICA MARIA GONZALEZ SANCHEZ.

Conforme lo anterior, y como quiera que no obran constancias de notificacion de la
parte demandada habra de tenérsele en primer lugar notificados por conducta



concluyente de acuerdo a lo dispuesto en el inciso segundo del art 301 del C.G.P.,
el cual dispone:

“Articulo 301. Notificacién por conducta concluyente

()

Quien constituya apoderado judicial se entendera notificado por conducta
concluyente de todas las providencias que se hayan dictado en el respectivo
proceso, inclusive del auto admisorio de la demanda o mandamiento
ejecutivo, el dia en que se notifique el auto que le reconoce personeria,
a menos que la notificacion se haya surtido con anterioridad. Cuando se
hubiese reconocido personeria antes de admitirse la demanda o de librarse
el mandamiento ejecutivo, la parte sera notificada por estado de tales
providencias. (...)"

Lo expuesto por cuanto tal y como se indicé no obra prueba de la notificacion
previamente efectuada a la pasiva y en ese orden de ideas si bien se allega
contestacion de la demanda, es menester recordar que, como quiera que la
notificacion se surtié por conducta concluyente, los términos para contestar la
demanda, empezaran a correr a partir de la ejecutoria del presente auto, razén por
la cual se debera correr el traslado respectivo al demandado.

Ahora bien, se advierte memorial del extremo demandante allegado el 16 de
septiembre de 2022, quien informa haber efectuado la notificacién personal
conforme los lineamiento del art 8 de la Ley 2213 de 2022, empero, revisado el
mentado memorial y los demas documentos, no se advierten las constancias
respectivas, que cuenten con acuse de recibido, motivo por el cual se reitera la
notificacion de la pasiva por conducta concluyente.

Finalmente, se corroboran dos oficios provenientes de la ORIP de Yopal, uno
allegado el 31 de agosto de 2022 (Archivo 23 - OneDrive) y otro adjunto el 06 de
diciembre del mismo afio (Archivo 30 - OneDrive), en los cuales, en el primero de
ellos se informa el registro de la medida cautelar ordenada en los FMI Nos. 470-
9105 y 470-5725, y en el segundo, el mismo registro de medidas, pero en el FMI
No. 470-32834 documentos los cuales se incorporan al expediente para los fines
legales pertinentes.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal
I RESUELVE:

PRIMERO: Negar la reposicién del numeral “QUINTO” del auto proferido el 24 de
agosto de 2022 (Archivo 21 - OneDrive), teniendo en cuenta los argumentos
expuestos en la parte motiva.

SEGUNDO: Reconocer al Dr. NELSON ENRIQUE GOMEZ RONDON como
apoderado de los demandados CLARA INES SANCHEZ RODRIGUEZ, ANGELICA
MARIA GONZALEZ SANCHEZ y JULIAN DAVID GONZALEZ SANCHEZ, en los
términos y para los efectos a que se contra el memorial de poder a él conferido.

TERCERO: Tener por notificados por conducta concluyente conforme el inciso 2 del
art 301 del C.G.P. a los accionados demandados CLARA INES SANCHEZ
RODRIGUEZ, ANGELICA MARIA GONZALEZ SANCHEZ y JULIAN DAVID
GONZALEZ SANCHEZ, atendiendo los razonamientos expuestos ut supra.

CUARTO: Cérrase traslado de la demanda y su reforma al extremo accionado por
el término de veinte (20) dias conforme lo establece el art 369 del C.G.P.




QUINTO: Incorporar al expediente los oficios provenientes de la Oficina de Registro
de Instrumento Publicos de Yopal para los fines legales pertinentes.

El Juez

El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha
en el ESTADO N° 005, fijado hoy diecisiete (17) de febrero de
2023 a las siete (7:00) de la manana.
—
La secretaria
GLORIA LILIANA NAVAS PENA

SECRETARIA

EDOO




Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), dieciséis (16) de febrero de dos mil veintidés (2022)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR (C. Principal).
Radicacién : 850013103001-2022-00056
Demandante: AGROMILENIO S.A.

Demandado: GERARDO GOMEZ HERNANDEZ.

Visto el anterior informe secretarial y revisado el expediente, este Juzgado evidencia que
en el dltimo auto proferido, esto es el adiado 06 de octubre de 2022, se requirid a los
extremos procesales para que previo a pronunciarse de fondo, informaran sobre las
resultades de un “convenio o formula de pago” a que habian llegado las partes, para lo cual
se les concedi6 el término de ejecutoria.

En esa consideracion se advierte que la parte demandante, encontrandose dentro del
término procesal oportuno allegé escrito informado lo siguiente:

“... me permito manifestar al despacho que en atencion al convenio suscrito entre
las partes, se establecieron dos pagos, el primero para el mes de septiembre de
2022 y el segundo pago para el mes de septiembre de 2023; de lo anterior es
necesario informar que el aqui demandado, cumplié a cabalidad con el primer pago
pactado para el dia 20 de septiembre de 2022, por un valor de CIENTO CINCUENTA
Y DOS MILLONES SEISCIENTOS NOVENTA Y SEIS MIL OCHOCIENTOS

SETENTA Y UN PESOS MCTE ($152.696.871.00). Los cuales fueron aplicados al
capital adeudado.

Finalmente, el saldo de la obligacién demandada y conforme al acuerdo establecido
por las partes se cancelara para el mes de septiembre del afio 2023.”

Bajo esa égida, se tendra por cumplida la carga impuesta al demandante, siendo del caso
requerir nuevamente a la parte actora para que informe como proceder dentro del sub lite,
esto es si desea suspender nuevamente el tramite o si desea darlo por terminado en virtud
del acuerdo celebrado, lo anterior por cuanto no es posible tener el tramite sin actuacién
alguna de manera injustificada.
Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal

Ik RESUELVE:

PRIMERO: Tene plida la carga impuesta al demandante con auto del 06 de octubre




EDOO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL

NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notmca a las partes por anotacidn hecha
en el ESTADO N° 00! diecisie Je febrero de

2023 a las siete (7:00) de Ia manana

La secretaria
GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), dieciséis (16) de febrero de dos mil veintidos (2022)

Proceso: RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL.
Radicacién : 850013103001-2022-00062
Demandante: LEIDY BIVIANA GONZALEZ MOSQUERA Y
LUIS CARLOS BACARES PEREZ.
Demandado: MANUEL AVILA SAMUDIO,

LUIS GUILLERMO NINO TAPIAS,
FABIAN NINO TAPIAS y 7
LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS.

Visto el anterior informe secretarial y revisado el expediente, este Juzgado evidencia que
mediante auto adiado el 22 de septiembre de 2022, se dispuso el traslado de las
excepciones propuestas por el extremo demandado por el término de5 dias para que el
demandante si a bien lo tenia solicitara pruebas conforme lo dispuesto en el art 370 de la
norma ibidem.

En esa consideracidn se constata que, en efecto, la Secretaria del Despacho corrié traslado
al extremo activo de las excepciones propuestas por los accionados conforme las
directrices del art 110 del C.G.P., esto es mediante fijacion en lista No. 024 efectuada el 27
de septiembre de 2022, motivo por el cual el traslado de surti6 entre el 28 de septiembre y
el 04 de octubre de 2022.

Asi las cosas, se advierte que la parte demandante estando dentro del término procesal
oportuno, esto es el 29 de septiembre de 2022, allegd escrito descorriendo el traslado
respectivo, razén por la cual corresponde en esta oportunidad programar la audiencia de
que trata el art. 372 C.G.P., y por ende se procedera de conformidad.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,
I RESUELVE:

PRIMERO: Tener por descorrido en término el traslado de las excepciones por parte del
extremo demandante.

SEGUNDO: Programar la audiencia de que trata el art. 372 C.G.P., en consecuencia se
sefiala el dia diecisiete (17) de mayo de 2023 a las 8:30 de la mafiana, la cual por el
momento se disp realzar de manera virtual, realizando la citacion de los extremos
procesales y depfas interesados con unos dias de anticipacion a los correos electronicos
que se encuentran en el progeso o que dgberan ser informados por los apoderados de los
extremos procesales, en casd de no habgr pido informados, dentro del término de gjecutoria
de esta proyidencia. Por secrétaria remitage el link en el momento oportuno.

. permalwez ca el proceso en secretaria.

NO IFIIAUE 5E Y CUMPLASE.

El Juez,




EDOO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL

NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha
en el ESTADO N° 00. ieci: 7) de feb de

2023 a las siete (7:00) de la manana.

La secretaria
GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




PASE AL DESPACHO:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 09 de febrero de 2023,
el presente proceso, con el memorial allegado por el apoderado de la parte
actora. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), dieciséis (16) de febrero de dos mil veintidés (2022)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR (C. P/PAL)
Radicacion: 850013103001-2022-00149-00
Demandante: BANCO BBVA COLOMBIA S.A.
Demandado: CARLOS ARTURO MAHECHA RIANO

La parte actora radica solicitud con el fin de que se decrete la terminacién del
proceso por pago total de la obligacién, el levantamiento de las medidas
cautelares, entregando los mismos al demandado y el archivo de la actuacion.

Revisada la actuacion, el mandamiento ejecutivo se libroé el 03 de noviembre de

2022, las medidas cautelares se diligenciaron y a la fecha no se habia trabado la
litis.

Siendo el pago una de las formas de extincion de las obligaciones, es procedente
acceder a lo solicitado el extremo activo, maxime cuando es dicho extremo el que
dispone del derecho en litigio, por lo que, se decretara la terminacion del proceso
por pago total de la obligacion, como consecuencia de esta determinacion, el
levantamiento de las medidas cautelares, sin condenar en costas a ninguno de
los extremos procesales, el archivo de la actuacion y asi se decidira.

En mérito de lo expuesto, el juzgado,

RESUELVE:

PRMERO: Decretar la terminacion del presente proceso por PAGO TOTAL DE
LA OBLIGACION, con fundamento en la peticién elevada por la actora vy los
argumentos expuestos en la parte considerativa.

SEGUNDO: Decretar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas en
este proceso. Por secretaria, librense las comunicaciones correspondientes.

TERCERO: Sin condena en costas.



CUARTO: En firme esta providencia y cumplido lo antes dispuesto, archivese el
proceso, previas las desanotaciones del caso.

7

TIFIQUESE Y CUMPLASE,
’El Juez,

JUZGBOO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha en
el ESTADO No.005, fijlado hoy diecisiete (17) de febrero de

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




Al despacho del sefior juez, hoy 12 de diciembre de 2022, la presente demanda que
fue remitida a este Juzgado en razoén al factor de competencia por el Juzgado
Primero de Familia, sirvase proveer.

Atentamente,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria.

‘onsejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), dieciséis (16) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: NULIDAD DE ACTOS Y CONTRATOS.
Radicacién 850013103001-2022-00204.
Demandante: GERMAN ANDRES PINEROS GARCIA.
Demandado: ERIKA VIRGINIA PINEROS GARCIA.

Procede el despacho a decidir si se avoca o no el conocimiento de la presente
demanda proveniente del JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DE YOPAL-
CASANARE.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- Quién actua como apoderada judicial del sefior GERMAN ANDRES PINEROS
GARCIA, instaur6 demanda de nulidad de actos y contratos ante el JUZGADO
PRIMERO DE FAMILIA contra la sociedad QUININA S.A.S., y ERIKA VIRGINIA
PINEROS GARCIA, a fin que sea tramitado junto con el proceso sucesorio

adelantado en ese mismo despacho, cuya causante es VIRGINIA GARCIA
TORRES.

2 - Mediante auto del 13 de junio de 2019 el JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
admiti6 la demanda, quien el 22 de abril de 2022 dispuso tener por notificada a la
pasiva por conducta concluyente, quien contesté la demanda a traves de apoderado
judicial y propuso excepciones.

3.- El 22 de noviembre de 2022 se llevd a cabo audiencia de que trata el articulo
372 del C.G.P., en la cual, decreté como excepcion previa la falta de competencia,

en razén que, las disposiciones del articulo 23 C.G.P., son taxativas y no contempla
el conocimiento del presente asunto.

4.- Mediante oficio O.C. JPF-YC-01206-22 del 9 de diciembre de 2022 el Juzgado
Primero de Familia de esta ciudad, remiti6 el proceso de referencia a los
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE YOPAL CASANARE (REPARTO).




4.- Mediante acta de reparto el 9 de diciembre de 2022, se remiti6 a este Despacho
Judicial el proceso de referencia con el fin de avocar conocimiento.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

En primer lugar, ha de indicarse las razones expuestas por el JUZGADO PRIMERO
DE FAMILIA DE YOPAL - CASANARE, para no avocar el conocimiento de las
presentes diligencias, siendo la FALTA DE COMPETENCIA, con fundamento en
que el proceso de nulidad de actos y contratos no esta enlistado en el articulo 23
del C.G.P,, conforme lo expuso del apoderado de la parte demandada y, advirtiendo
que el despacho competente para conocer el asunto era el Juez Civil del Circuito de
Yopal, Casanare.

Ahora bien, éste Juzgado respeta el criterio eshozado por el precitado Juzgado,
pero no comparte su decision por los siguientes motivos:

Prima facie, se observa que el caso sub-judice versa sobre un proceso de NULIDAD
DE ACTOS Y CONTRATOS del cual, este despacho no discute su competencia por
factor funcional, tratandose de una accién de naturaleza civil, sin embargo, debe
tenerse en cuenta que el conocimiento de tales procesos debe adelantarse de
manera conjunta en virtud al fuero de atraccion que a voces de la Corte Suprema
de Justicia sefala: “El mencionado fuero supone -ha dicho esta Sala- «proveer a un
determinado juez de la facultad para conocer otros asuntos anejos a la causa
respecto de la cual él ha asumido; a través de esta autorizacion legal, el funcionario
que conoce de un asunto determinado atrae nuevos conflictos surgidos y, por esa
via, se vuelve juez competente para definirlos de manera conjunta» (CSJ, AC, 30
ago. 2013, rad. 2013-01558-00; se destaca).’

En efecto, el conflicto que aqui se suscita nace con ocasion al proceso sucesorio
adelantado en ese juzgado, razén por la cual, es claro el interés del legislador en
que los asuntos que tengan la aptitud de incidir directa o indirectamente en la
conformacion de la masa sucesoral o de afectar la universalidad del patrimonio,
sean tramitados y definidos en forma conjunta por un mismo juzgador, a fin de
facilitar la liquidacion del haber hereditario y evitar o reducir el riesgo de
contradicciones e incompatibilidades en las decisiones de meérito, producto de la
multiplicidad de juicios sobre causas judiciales que son conexas.2

Al respecto, la Corte Suprema de Justicia en sentencia AC1836-2019 ha sefialado:

‘Una de las més relevantes caracteristicas de Ia competencia jurisdiccional
es la inmodificabilidad, atributo jurisprudencial y doctrinariamente acogido
bajo la formula latina perpetuatio jurisdictionis Y que mas correctamente
deberia denominarse competencia perpetua, si se atiende la verdadera
dimensién de los conceptos relacionados.

Dicha propiedad, que no es ajena a contar con excepciones, constituye una
arista fundamental del principio de juez competente, en tanto complementa
las demas caracteristicas de la figura: orden publico, legalidad, imperatividad
e Indelegabilidad, impidiendo que las mismas pierdan vigencia por la
posibilidad de una sobreviniente variacién de la aptitud legal regularmente
radicada.

! Sentencia STC170-2020
2 Tbidem.




Sobre el tema esta Sala ha sostenido que:

«(...) el juez no podré variar o modificar la competencia a su libre
arbitrio “cuando la pasé por alto en la oportunidad que le confiere la
ley procesal, esto es, al calificar la idoneidad del escrito introductor...”
de suerte que “si por alguna circunstancia la manifestacion del
demandante resultare inconsistente, es carga procesal del extremo
demandado alegar la incompetencia del juez, lo que debe hacer en las
oportunidades procesales que se establecen para tal efecto” (CSJ AC
8 Nov. 2011. Rad. 2010-01617-00. Reiterada en CSJ AC 31 enero
2013 Rad. 2012-02927-00).”

Por lo anterior, el Juzgado Primero de Familia es quien debe conocer del proceso
de nulidad de actos y contratos, maxime cuando se torna evidente que el juez de
instancia admiti6 y dio tramite a la referida demanda dentro del proceso de sucesion,
razén por la cual, no puede desprenderse del asunto, por cuanto, de haber sido
procedente debié prever o advertir tal situaciéon en la oportunidad procesal
correspondiente, esto es, al momento de calificar la demanda.

Bajo las anteriores consideraciones, éste Juzgado no asumira las presentes
diligencias, y en su lugar, promovera el conflicto negativo de competencia.

En consecuencia, el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO

RESUELVE:

PRIMERO: No avocar el conocimiento de las presentes diligencias, por las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Prom
del Distrito J/udicial de Yo

nflicto negativo de competencia ante el Tribunal Superior
| — Casanare.

TERCEBé: Por secretaria
Judiciqrde esta ciudad.

\

mitase xpediente al Tribunal Superior del Distrito

. < .
NQTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PRMIERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
“ NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha en el
ESTADO N° 005, fijado hoy diecisiete (17) de febrero de 2023 a las siete
(7:00) de la manana.

La secretaria,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA




—— e

Al despacho del sefior juez, hoy 6 de febrero de 2023, la presente demanda con escrito de
subsanacion, por cuanto habia sido inadmitida. Sirvase proveer.

Atentamente,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), dieciséis (16) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR

Radicacién 850013103001-2022-00211

Demandante: EMPRESA DE ENERGIA DE CASANARE S.A. E.S.P.
Demandado: CLINICA CASANARE S.A.

Las presentes diligencias para resolver sobre la procedibilidad de la admision de la demanda
ejecutiva presentada por el apoderado de la EMPRESA DE ENERGIA DE CASANARE S.A.
E.S.P., contra de la CLINICA CASANARE S.A,, la cual habia sido inadmitida el 26 de enero
hogafo.

Los articulos 82 a 84 y 89 del C.G.P_, consagran los requisitos generales y adicionales para
la presentacién de una demanda y a su vez el 422 de la misma codificacion indica que las
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en un documento que provenga del
deudor y constituyan plena prueba, pueden demandarse ejecutivamente.

Todo documento vale por su contenido y en especial por el derecho en él incorporado, el
cual debe ser determinado con exactitud y claridad en cuanto a la declaracién de voluntad
que en él se enmarca, respaldado por una signatura autografa o firma.

La demanda bajo examen, esta basada en la obligacién contenida en el titulo ejecutivo
acuerdo de pago y las pretensiones se concretan en la orden de librar mandamiento de
pago por el capital, los intereses de plazo y moratorios que se causen desde que se hizo

exigible la obligacién y hasta cuando se cancele la totalidad de la misma y por las costas
procesales.

Como quiera que el titulo ejecutivo, con fundamento en el cual se interpone la presente
demanda, contienen una obligacion clara, expresa y actuaimente exigible y el mismo reune
los requisitos generales y especiales para iniciar un proceso ejecutivo, el cual ha de
tramitarse segun el procedimiento indicado para los procesos de mayor cuantia, se
concluye la procedencia de admitir la demanda de la referencia, librando el mandamiento
ejecutivo solicitado dentro del presente asunto.

En mérito de lo anterior, EL JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL,
RESUELVE
PRIMERO: Librar mandamiento de pago a favor de la EMPRESA DE ENERGIA DE

CASANARE S.A. E.S.P., identificada con Nit. 844.004.576-0, en contra de la CLINICA
CASANARE identificada con Nit. 891.855.847, por las siguientes sumas de dinero:




1. CUATROCIENTOS SESENTA Y DOS MILLONES OCHOCIENTOS CINCUENTA Y
SEIS MIL TRESCIENTOS TREINTA Y OCHO PESOS M/CTE ($462.856.338), por
concepto del capital insoluto de la obligacion contenida en el ACUERDO DE PAGO
No. 885020 de fecha 8 de marzo de 2022.

1.1, Por los Intereses corrientes causados desde el dia 11 de abril de 2022 hasta el 15
de diciembre de 2022, a la tasa maxima legal permitida certificada por la
Superintendencia Financiera de Colombia, de conformidad a lo establecido por las
partes en el acuerdo de pago.

1.2.  Por los intereses moratorios generados desde el dia 16 de diciembre de 2022 y
hasta que se haga efectivo el pago total adeudado, sobre la suma descrita en el
numeral 1°, liquidados a la tasa maxima certificada por la Superintendencia
Financiera de Colombia, de conformidad a lo establecido por las partes en el referido
acuerdo de pago.

SEGUNDO: Al presente proceso ejecutivo singular de magor cuantia imprimasele el tramite
indicado consagrado en el LIBRO TERCERO, SECCION SEGUNDA, TIiTULO UNICO,
PROCESO EJECUTIVO, CAPITULO |, ARTICULO 422. Y SS DEL CGP, en primera
instancia.

TERCERO: Ordenar al demandado que debe cumplir con la obligacién de pagar a su
acreedor las sumas antes descritas dentro del término de cinco (5) dias, contados a partir
de la notificacién del presente proveido.

CUARTO: Notificar al demandado el contenido del presente auto, en los términos a que se
refieren los articulos 290 a 293, 301 del C.G.P. y articulo 8 de la ley 2213 de 2022.

QUINTO: Cérrase traslado por el término de diez (10) dias para presentar excepciones,
contados a partir del dia siguiente a la notificacién de este auto.

SEXTO: En atencion a lo dispuesto por el art. 630 del estatuto tributario, por secretaria
oficiese a la direccion de impuestos y aduanas nacionales - DIAN, dandole cuenta del titulo
valor allegado agut TomoQase de ejecucion, junto con los datos resefiados en la norma en
mencién.

s

SEPTIMP: Sobre las costas sk resolvera en su debida oportunidad procesal.

Y CUMPLASE.

WDO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha en el

ESTADO N° 005, fijado hoy diecisiete (17) de febrero de 2023 a Jas siete

(7:00) de la mafiana.
La secretaria,
GLORIA LILIANA NAVAS PENA




PASE AL DESPACHO:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 02 de febrero de 2023, el
presente proceso, con el recurso de apelacién presentado por la apoderada de la
demandante, contra el auto de fecha 26 de enero de 2023. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

de la Judi

JUZGADO PRIMERO CIVI DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), dieciséis (16) de febrero de dos mil veintid6s (2022)

Proceso: EJECUTIVO PARA LA EECTIVIDAD DE LA GARANTIA
REAL

Radicacion: 850013103001-2023-00002-00

Demandante: BANCO DE BOGOTA S.A.

Demandado: FRANCI ELIAS VEGA LOBO

l. ASUNTO A RESOLVER:

Ingresa el proceso al despacho con el recurso de apelacion interpuesto por la
apoderada de la entidad ejecutante, contra la providencia dictada el 26 de enero de
2023, mediante la cual se rechazo la demanda por competencia.

Con fundamento en lo dispuesto en el num. 1 del art. 321 CGP. es apelable el auto que
rechace la demanda; el inciso quinto del art. 90 ibidem, consagra que los recursos contra
el auto que rechace la demanda comprenden el que negd su admisioén y la apelacién se
concedera en el efecto suspensivo y se resolvera de plano; por lo tanto, al reunir los
requisitos legales para la procedencia del recurso, esto es, haber sido presentado en
término y ser la providencia susceptible de este recurso, se concedera el mismo en el efecto
ya sefialado para ante el Tribunal Superior de Distrito Judicial de Yopal, observando el
término de que trata el art. 324 CGP. teniendo en cuenta el tramite y los términos

de que trata el art. 322 y 326 ibidem, corriendo traslado del recurso en la forma alli
prevista.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal
Il RESUELVE:

PRIMERO: En el efecto suspensivo y para ante la sala unica de decision del H.
Tribunal Superior de este Distrito Judicial, concédase el recurso de apelacion
interpuesto por la parte actora contra la providencia dictada por este despacho el
26de enero de 2023. Para tal efecto, remitase por los medios virtuales autorizados
copia integra del expediente y de la presente providencia, observando el término de




que trata el art. 324 CGP., el tramite y los términos de que trata el art. 322 y 326
ibidem, corriendo traslado del recurso en la forma alli prevista.

SEGUNDO: Cumplido lo aca dispuesto, permanezca la actuacion en secretaria.

ESE Y CUMPLASE,

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha en
el ESTADO No.005, fij jecisi

:00) de la m.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




Al despacho del sefior juez, hoy 20 de enero de 2023, la presente demanda que
correspondiod por reparto, sirvase proveer.

Atentamente,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

Consejo Superior:
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), dieciséis (16) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR
Radicacién 850013103001-2023-00006
Demandante: RICARDO FONSECA GARZON
Demandado: CARLOS IVAN DIAZ SOLANO

Procede el despacho a determinar la viabilidad de admitir la presente demanda ejecutiva

interpuesta por la apoderada judicial de RICARDO FONSECA GARZON en contra de
CARLOS IVAN DIAZ SOLANO.

Los articulos 82 a 84 y 89 del C.G.P., consagran los requisitos generales y adicionales para
la presentacion de una demanda y a su vez el 422 de la misma codificacién indica que las
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en un documento que provenga del
deudor y constituyan plena prueba, pueden demandarse ejecutivamente.

Todo documento vale por su contenido y en especial por el derecho en él incorporado, el
cual debe ser determinado con exactitud y claridad en cuanto a la declaracion de voluntad
que en él se enmarca, respaldado por una signatura autégrafa o firma.

La demanda bajo examen, esté basada en la obligaciéon contenida en titulo valor pagaré y
las pretensiones se concretan en la orden de librar mandamiento de pago por el capital, los
intereses de plazo y moratorios que se causen desde que se hizo exigible la obligacion y
hasta cuando se cancele la totalidad de la misma y por las costas procesales.

Como quiera que los titulos ejecutivos, con fundamento en el cual se interpone la presente
demanda, contienen una obligacion clara, expresa y actualmente exigible y los mismos
retnen los requisitos generales y especiales para iniciar un proceso ejecutivo, el cual ha de
tramitarse segun el procedimiento indicado para los procesos de mayor cuantia, se
concluye la procedencia de admitir la demanda de la referencia, librando el mandamiento
gjecutivo solicitado dentro del presente asunto, para lo cual se precisa que, los intereses
corrientes y moratorios seran librados conforme lo pactaron las partes en el pagaré, y no
como erréneamente lo indica la apoderada de la parte actora, cuando refiere que los
intereses moratorios no fueron pactados.

En mérito de lo anterior, EL JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL,
RESUELVE

PRIMERO: Librar mandamiento de pago a favor de RICARDO FONSECA GARZON
identificado con cédula de ciudadania. No. 74.861.508, en contra de CARLOS IVAN DIAZ
SOLANO con C.C. No. 9.433.965, por las siguientes sumas de dinero:



1. DOSCIENTOS MILLONES DE PESOS M/CTE ($200.000.000), por concepto del
capital insoluto de la obligacién contenida en el PAGARE 0013 del 22 de junio de
2021.

1.1. Por los Intereses corrientes causados desde el dia 22 de junio de 2021 hasta el 21
de septiembre de 2021, a la tasa maxima legal permitida certificada por la
Superintendencia Financiera de Colombia y de conformidad a lo pactados por las
partes en el titulo valor.

1.2, Por los intereses moratorios generados desde el dia 21 de enero de 2022 y hasta
que se haga efectivo el pago total adeudado, sobre la suma descrita en el numeral
1°, a la tasa maxima legal permitida certificada por la Superintendencia Financiera
de Colombia y de conformidad a lo pactados por las partes en el titulo valor.

SEGUNDO: Al presente proceso ejecutivo singular de mayor cuantia imprimasele el tramite
indicado consagrado en el LIBRO TERCERQ, SECCION SEGUNDA, TITULO UNICO,
PROCESO EJECUTIVO, CAPITULO |, ARTICULO 422. Y SS DEL CGP, en primera
instancia.

TERCERO: Ordenar al demandado que debe cumplir con la obligacién de pagar a su
acreedor las sumas antes descritas dentro del término de cinco (5) dias, contados a partir
de la notificacion del presente proveido.

CUARTO: Notificar al demandado el contenido del presente auto, en los términos a que se
refieren los articulos 290 a 293, 301 del C.G.P. y articulo 8 de la ley 2213 de 2022.

QUINTO: Cérrase traslado por el término de diez (10) dias para presentar excepciones,
contados a partir del dia siguiente a la notificacion de este auto.

SEXTO: En atencion a lo dispuesto por el art. 630 del estatuto tributario, por secretaria
oficiese a la direccién de impuestos y aduanas nacionales - DIAN, dandole cuenta
del titulo valor allegado agu+ o0 base de ejecucion, junto con los datos resefiados en la
norma en mencién.

o
SEPTIMO: Sobre las costas se regolvera en su debida oportunidad procesal.

OCTAVO: ’conocer alaDra. T ARCELA CABEZAS GUEVARA como apoderada
de la partefactora en los términos|del er allegado.

s
N !
J IMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha en el
ESTADO N° 005, fijado hoy diecisiete (17) de febrero de 2023 a las siete
(7:00) de la mafiana.

La secretana,
GLORIA LILIANA NAVAS PENA




Al despacho del sefior juez, hoy 7 de febrero de 2023, la presente demanda que
correspondié por reparto a este despacho judicial. Sirvase proveer.

Atentamente,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

Superior:
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), dieciséis (16) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR

Radicacion 850013103001-2023-00015

Demandante: LUIS ALIRIO SANCHEZ GONZALEZ
Demandado: HENRY ECEHOMO RUBIANO GONZALEZ

Las presentes diligencias para resolver sobre la procedibilidad de la admision de la
demanda ejecutiva interpuesta por el endosatario en procuracion de LUIS ALIRIO
SANCHEZ GONZALEZ en contra de HENRY ECEHOMO RUBIANO GONZALEZ.

Los articulos 82 a 84 y 89 del C.G.P., consagran los requisitos generales y
adicionales para la presentacién de una demanda y a su vez el 422 de la misma
codificacion indica que las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en

un documento que provenga del deudor y constituyan plena prueba, pueden
demandarse ejecutivamente.

Todo documento vale por su contenido y en especial por el derecho en él
incorporado, el cual debe ser determinado con exactitud y claridad en cuanto a la
declaracion de voluntad que en él se enmarca, respaldado por una signatura
autégrafa o firma.

La demanda bajo examen, esta basada en la obligacién contenida en los titulos
valores letras de cambio y las pretensiones se concretan en la orden de librar
mandamiento de pago por el capital, los intereses de plazo y moratorios que se
causen desde que se hizo exigible la obligacion y hasta cuando se cancele la
totalidad de la misma y por las costas procesales.

Como quiera que el titulo ejecutivo, con fundamento en el cual se interpone la
presente demanda, contienen una obligacion clara, expresa y actualmente exigible y
el mismo relne los requisitos generales y especiales para iniciar un proceso
ejecutivo, el cual ha de tramitarse seguin el procedimiento indicado para los procesos
de mayor cuantia, se concluye la procedencia de admitir la demanda de la referencia,
librando el mandamiento ejecutivo solicitado dentro del presente asunto.

En mérito de lo anterior, EL JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
YOPAL,




RESUELVE

PRIMERO: Librar mandamiento de pago a favor de LUIS ALIRIO SANCHEZ
GONZALEZ identificado con C.C. No. 9.656.915, en contra de HENRY ECEHOMO
RUBIANO GONZALEZ identificado con C.C. No. 4.076.360, por las siguientes
sumas de dinero:

1. SESENTA Y NUEVE MILLONES QUINIENTOS MIL PESOS M/CTE ($
69.500.000), por concepto del capital insoluto de la obligacién contenida en
el LETRA DE CAMBIO de fecha 12 de febrero de 2016.

1.1, Por los Intereses corrientes causados desde el dia 12 de febrero de 2016
hasta el 11 de febrero de 2020, a la tasa maxima legal permitida certificada
por la Superintendencia Financiera de Colombia.

1.2. Porlos intereses moratorios generados desde el dia 12 de febrero de 2020 y
hasta que se haga efectivo el pago total adeudado, sobre la suma descrita
en el numeral 1°, liquidados a la tasa de 1 y 72 vez el IBC liquidados a |a tasa
maxima certificada por la superintendencia financiera de Colombia de
conformidad con lo establecido en el art. 884 del codigo de comercio,
modificado por el art. 111 de la ley 510 de 1999.

2. VEINTISIETE MILLONES DE PESOS M/CTE ($ 27.000.000) por concepto
del capital insoluto de la obligacion contenida en el LETRA DE CAMBIO de
fecha 20 de marzo de 2016.

2.1.  Por los Intereses corrientes causados desde el dia 20 de marzo de 2016
hasta el 20 de marzo de 2020, a la tasa maxima legal permitida certificada
por la Superintendencia Financiera de Colombia.

2.2.  Por los intereses moratorios generados desde el dia 21 de marzo de 2020 y
hasta que se haga efectivo el pago total adeudado, sobre la suma descrita
en el numeral 1°, liquidados a la tasa de 1 y 72 vez el IBC liquidados a la tasa
maxima certificada por la superintendencia financiera de Colombia de
conformidad con lo establecido en el art. 884 del cédigo de comercio,
modificado por el art. 111 de la ley 510 de 1999.

SEGUNDO: Al presente proceso ejecutivo singular de mayor cuantia imprimasele
el tramite indicado consagrado en el LIBRO TERCERO, SECCION SEGUNDA,
TITULO UNICO, PROCESO EJECUTIVO, CAPITULO I, ARTICULO 422. Y SS DEL.
CGP, en primera instancia.

TERCERO: Ordenar al demandado que debe cumplir con la obligacién de pagar a
su acreedor las sumas antes descritas dentro del término de cinco (5) dias, contados
a partir de la notificacion del presente proveido.

CUARTO: Notificar al demandado el contenido del presente auto, en los términos a
que se refieren los articulos 290 a 293, 301 del C.G.P. y articulo 8 de la ley 2213 de
2022.

QUINTO: Cérrase traslado por el término de diez (10) dias para presentar
excepciones, contados a partir del dia siguiente a la notificacién de este auto.

SEXTO: En atencién a lo dispuesto por el art. 630 del estatuto tributario, por
secretaria oficiese a la direccién de impuestos y aduanas nacionales - DIAN,




dandole cuenta del titulo valor allegado aqui como base de ejecucion, junto con los
datos resefiados en la norma en mencion.

SEPTIMO: Sobre las costas se resolvera en su debida oportunidad procesal.

Dr. HENRY NOE NEGRO TORRES como endosatario en

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotaciéon hecha en el
ESTADO N° 005. fiiado hoy diecisiete (17) de febrero de 2023 a las siete
(7:00) de la mafana.

La secretaria,
GLORIA LILIANA NAVAS PENA




