PASE AL DESPACHO:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 23 de mayo de 2023, el
presente proceso, con la solicitud del apoderado de la parte demandante, informando
que ante la cancelacion de la medida cautelar que pesaba sobre el inmueble, se proceda
a decretar el secuestro respecto del inmueble que ya se encuentra inscrita en la
anotacion numero 14 del folio de matricula inmobiliaria identificado con el nimero 470-
16092, de fecha 2 de agosto del afio 2021. Sirvase proveer.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
Secretaria

Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO MAYOR CUANTIA

Radicacion: 850013103001-2003-00088-00

Demandante: SERVICIO DE FUMIGACION AEREA DEL CASANARE
SFA LTDA

Demandado: JULIO ENRIQUE DIAZ

Teniendo en cuenta la solicitud radicada por el apoderado de la parte demandante y
verificado por el despacho, que en efecto se encuentra inscrita la medida de embargo
respecto del predio que se identifica con el numero de folio de matricula inmobiliaria 470-
16092, en la ultima anotacién que registra el certificado emitido por la ORIP Yopal,
aportado de manera actualizada (16-05-23), en el que se registra la cancelacién de la
medida de embargo, que antecedia, para el Juzgado Primero Civil Municipal de Yopal,
en anotacion numero 13 de fecha 2 de agosto de 2021, situacion esta que habilita y por
lo tanto, hace posible que se ordene el secuestro de dicho inmueble, que debera
materializarse por intermedio de comisionado.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado Primero Civil del circuito de Yopal,

RESUELVE:

PRIMERO: Acatada como fue la medida de embargo, se ordena llevar adelante la
diligencia de sget Q del bien inmueble identificado con el FMI No. 470-16092 de la
ORIP de Yepal. Para taNefecto, se comisiona con Ias facultades previstas en la ley al

art. 38 del CGP., modificado por la Ley 2030 de
sertos necesario, incluso con la facultad para

-

. permanezca el proceso en su puesto.

SE Y CUMPLASE,




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha

en el ESTADO No.018, fijado hoy veintiséis (26) de mayo

23 a las sit o la manana.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




PASE AL DESPACHO:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 23 de mayo de 2023, el
presente proceso con la solicitud de autorizacién de pago de depdsitos judiciales, por
intermedio del apoderado judicial de los herederos del demandado HECTOR
FERNANDO BARRAGAN MUJICA (q.e.p.d) de quien se informa fallecié el dia 2 de
agosto del afio 2018, una vez desarchivado, con el memorial suscrito por el demandado,
solicitando el pago de los depdsitos judiciales. Sirvase proveer.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
Secretaria

Consejo Superior.
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR

Radicacion: 850013103001-200700098-00

Demandante: OPCIONES AGROPECUARIAS S.A
Demandado: HECTOR FERNANDO BARRAGAN MUJICA

Solicitan los herederos del demandado hoy causante HECTOR FERNANDO
BARRAGAN MUJICA (g.e.p.d.), de quien se acredita, falleci6 el dia 24 de agosto
del afio 2018, en la ciudad de Bogota D.C, ultimo lugar de domicilio -Registro civil
de defuncién expedido por la Notaria 26 del Circulo Notarial de Bogota D.C-,
indicativo serial 09609042. (Anexo 1), de quien se informa que, al momento de
su fallecimiento, tenia sociedad conyugal vigente con GLORIA DEL SOCORRO
FLOREZ DE BARRAGAN, (por matrimonio celebrado el 9 de junio de 1974 en la
ciudad de Bogota D.C), vinculo registrado en la Notaria 8 del Circulo Notarial de
Bogota D.C (Tomo 64 Folio 197-Anexo 2)

Se sefiala en la peticién que dentro del matrimonio BARRAGAN - FLOREZ se
procrearon cuatro hijos, CARLOS FELIPE BARRAGAN FLOREZ, mayor de edad,
de quien se aporta registro civil de nacimiento |.S 3338250 de la Notaria 2 del
Circulo Notarial de Bogota D.C., DAVID RICARDO BARRAGAN FLOREZ, mayor
de edad, registro civil de nacimiento Indicativo Serial 8303067 de la Notaria 24
del Circulo Notarial de Bogota D.C., FABIO ESTEBAN BARRAGAN FLOREZ,
mayor de edad, registro civil de nacimiento Indicativo Serial 5211104 de la
Notaria 2 del Circulo Notarial de Bogota D.C, e IVAN SANTIAGO BARRAGAN
FLOREZ, mayor de edad, registro civil de nacimiento 9641804 de la Notaria 9 del
Circulo Notarial de Bogota D.C de todos se aportan en anexos 3,4, 5y 6.

Se aduce que el causante no otorgé testamento en vida y que la liquidacion de
la sucesion se realizd bajo las reglas de la sucesién intestada, mediante la
Escritura Publica No. 5063 del 26 de diciembre de 2022, otorgada en la Notaria
Treinta y Uno (31) del Circulo Notarial del Circulo Notarial de Bogota D.C.,
(“Escritura de sucesién”), se realizd la liquidacion de la sociedad conyugal
BARRAGAN - FLOREZ y de la sucesion intestada del causante (anexo 7),
tramites de los cuales, los hoy peticionarios, intervinieron en sus respectivas
calidades; que por demas, intervino en calidad de acreedora la sociedad
ORGANIZACION OCUMARE S.A.S., cuyo crédito fue satisfecho en su
totalidad, tal como se acredita en el certificado de paz y salvo adjunto. (anexo 8)



Que habiéndose realizado el pasado 28 de diciembre de 2022solicitud, el Banco
Agrario de Colombia, les dio respuesta PQR No. 1915387, respecto de los titulos
judiciales registrados a favor del causante (demandado para este proceso),
siéndoles remitidos en un archivo Excel, la relacién de depositos judiciales,
(adjunto como anexo 9 y 10), siendo relacionados los siguientes depositos
judiciales que pertenecen a este juzgado, asi:

Deposito Numero Titulo  4086030000047782 por valor de $4.646.122 28
Deposito Numero Titulo 4086030000048551 por valor de $1.180.581,00
Deposito Numero Titulo 4086030000055382 por valor de $21.380.087,65

Siendo asi relacionados tres depésitos judiciales, cuya suma total da un valor de
$27.206.790,93, siendo depositos que no fueron inventariados ni adjudicados en
la Escritura Publica No. 5063 del 26 de diciembre de 2022, manifestando que los
herederos de forma unanime, acordaron que el dinero existente en depdsitos
judiciales a favor del causante, sea asignado y entregado a la cényuge supérstite
GLORIA DEL SOCORRO FLOREZ DE BARRAGAN, relacionando todos y cada
uno de los anexos que soportan la peticion y que ya fueron citados. Con base en
lo anterior, las solicitudes concretas se centran en que:

1) Con fundamento en lo dispuesto en el articulo 68 del C.G.P., se ordene la
continuidad del presente proceso, teniendo como extremo pasivo a los
poderdantes, conyuge supérstite y herederos del sujeto procesal fallecido.

2) Se ordene el pago de los depositos judiciales, a favor de la sefiora GLORIA
DEL SOCORRO FLOREZ DE BARRAGAN, de conformidad con lo establecido
en el Art. 13 del Acuerdo PCSJA21-11731 del 29 de enero de 2021.

De lo anterior, advierte el despacho, una vez revisado el expediente que el mismo
termino por transaccién que se aprobd por auto de fecha 22 de septiembre del
afo 2022, sin que en la misma se hubiesen relacionado y menos aun, ordenado
el pago de los depositos judiciales que se encontraban consignados en la cuenta
de depdsitos judiciales. Revisada esta actuacién, se tiene que la misma se
encuentra legalmente terminada, ejecutoriada y archivada, por lo tanto, resulta
procedente acceder a lo solicitado por el apoderado judicial de los demandados,
mas cuando no obra remanente o peticion diversa, a disposicion de otra
autoridad.

Ahora bien, en punto a las solicitudes de continuar el proceso, teniendo como
extremo pasivo a los herederos del antes demandado, invocando el articulo 68
del CGP: “Sucesion procesal: Fallecido un litigante o declarado ausente o en
interdiccion, el proce$o continuara con el cényuge, el albacea con tenencia de
bienes, los herederos o el correspondiente curador...”, no resulta procedente,
pues adviértase que para el caso, no aplica ninguna de las circunstancias que
contempla dicha norma, mas cuando el proceso ya se encuentra terminado por
transaccién y no fue necesario tramite posterior alguno, pues la norma se sujeta
a que fallecido un litigante o declarado ausente o interdicto, el proceso continuara
con el cényuge, el albacea con tenencia de bienes, los herederos o el
correspondiente curador, proceso que para el caso que nos ocupa, como se itera,
ya se encuentra oficialmente terminado, por ello los sucesores en el derecho
debatido, no pueden comparecer ante este despacho y eh esta etapa a fin de
que se les reconozca tal caracter, razon por la cual se negara tal pedimento, pero
se dispondra en su lugar que se emitan los depdsitos judiciales a nombre del




demandado HECTOR FERNNADO BARRAGAN MUJICA (g.e.p.d), pues el
proveido mediante el cual finalizé el proceso, produce sus efectos respecto de
ellos aunque no hayan concurrido, en el sentido que deberan acudir a realizar,
de ser el caso escritura adicional para efectos de inventariar, adjudicar y realizar
la particion adicional en donde se incluyan los depésitos correspondientes, sin
que por la naturaleza de dicha actuacion, se deba entrar a disponer de los
mismos, ello porque el mutuo acuerdo al respecto, debe ser materializado
mediante el tramite notarial pertinente, a fin de que se realice por conducto
regular, propios del caso.

Ahora, articulo 13 del Acuerdo PCSJA21-11731 (29/01/2021), los depositos
judiciales deberan pagarse Unicamente al beneficiario o a su apoderado, segun
orden expedida por funcionario judicial competente, en los términos del articulo
77 del Codigo General del Proceso, que dispone a su vez que , el poder para
actuar en un proceso habilita al apoderado para actuaciones, como recibir la
notificacién del auto admisorio de la demanda o del mandamiento ejecutivo,
prestar juramento estimatorio y confesar espontaneamente, actuaciones que ya
no tienen asidero para este proceso, mas cuando la norma es clara en el sentido
que cualquier restriccion sobre tales facultades se tendra por no escrita,
entiéndase, que la misma transaccion, se dio de manera péstuma.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

RESUELVE:

PRIMERO: Autorizar el pago de los depositos judiciales consignados a ordenes
de este proceso y que hayan sido retenidos a favor del demandado, HECTOR
FERNANDO BARRAGAN MUJICA identificado con C.C. No. 9048579. Por
secretaria procedase de conformidad, dejando las constancias respectivas
dentro del proceso.

SEGUNDO: Por secretaria, realicense los titulos judiciales, depdsitos nimeros
4086030000047782 por valor de $4.646.122,28, 4086030000048551 por valor de
$1.180.581,00 y 4086030000055382 por valor de $21.380.087,65, consignados
en la cuenta de depésitos de este Juzgado en el banco Agrario de Colombia.

TERCERO. Niéguese el reconocimiento de sucesores procesales por las razones
expuestas epAa pate motiva de este proveido, en los términos del Articulo 68

hderado judicial de los herederos y conyuge
JRODRIGO LOZANO VILA c.c 79.568.653 de
de la J, parados términos y efectos conferidos

sto, regrese al archivo el proceso.




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha

en el ESTADO No.018, fijado hoy veintiséis (26) de mayo
de 2023 a las siete (7:00) de la mafiana.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA

-




PASE AL DESPACHO:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 23 de mayo de 2023, el
presente proceso, con los oficios provenientes del Juzgado Segundo Civil Circuito
numeros 00381 de fecha 17 de mayo de 2023, mediante el cual se dispuso el
levantamiento de las de las medidas cautelares de embargo y secuestro , disponiendo
la continuacion del embargo y retencién de los dineros que posea el demandado en las
cuentas corrientes, de ahorro o cualquier otro titulo en las diferentes entidades bancarias
citadas en dicho oficio; de igual manera y en el mismo sentido se tendrén a disposicién
el embargo de la motocicleta de placas VOL-462 mediante oficio 000382; mediante oficio
00383 de fecha 17 de mayo de 2023, se comunica que dichas medidas cautelares son
puestas a disposicion de la presente actuacion, que no existen dineros para poner a
disposicion y que no hay secuestro materializado, pero que por auto de fecha 21 de
agosto de 2020, se dispuso librar comision a la inspeccion de transito de Soacha (Cund.)
sin que hasta la fecha se tengan noticias de las resultas de la misma. Sirvase proveer.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
Secretaria

nsero Superior

de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veintitrés (23) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR
Radicacion: 850013103001-2008-00208-00
Demandante: BANCO BBVA

Demandado: JHON JAIRO CORREA GARCES

Visto el anterior informe secretarial, témese atenta nota de las medidas cautelares
puestas a disposicion del presente proceso, con oficios provenientes del Juzgado
Segundo Civil Circuito 00381 de fecha 17 de mayo de 2023, mediante el cual se deja a
disposicion el embargo y retencién de los dineros que posea el demandado en las
cuentas corrientes, de ahorro o cualquier otro titulo en las diferentes entidades bancarias
citadas en dicho oficio.

Témese nota de la medida comunicada del mismo despacho judicial mediante oficio
000382, del embargo de la motocicleta de placas VOL-462. Mediante oficio 00383 de
fecha 17 de mayo de 2023, se comunica que dichas medidas cautelares son puestas a
disposicion de la presente actuacién, que no existen dineros aprovechables y que no
hay secuestro materializado, pero como quiera que por auto de fecha 21 de agosto de
2020, ese despacho ya dispuso librar comisién a la inspecciéon de transito de Soacha
(Cund.) sin que hasta la fecha se tengan noticias de las resultas de la misma, para los
efectos pertinentes, oficiese a tal dependencia, a fin de materializar el secuestro
comisionado y establecer las resultas del mismo.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

RESUELVE:

PRIMERO: Téomese atenta nota de las medidas cautelares puestas a disposiciéon del
presente proceso, por secretaria, mediante el cual se deja a disposicion el embargo y
retencion de los dineros que posea el demandado en las cuentas corrientes, de ahorro
o cualquier otro titulo en las diferentes entidades bancarias citadas en dicho oficio, asi



como del embargo de

la motocicleta de placas VOL-46 A, dejando las constancias

respectivas dentro del proceso.

SEGUNDO. Oficiese a

la inspeccion de transito de Soacha (Cund.) a fin de que se

materialice el secuestro comisionado y se remitan las resultas del mismo, que por auto

de fecha 21 de agosto

de 2020 emitido por el Juzgado Segundo Civil del Circuito de

Yopal, se libré comision, para los efectos pertinentes.

informese al Juzgado signante del oficio que en esta

actuacion no/e tomo nota dg las medidas puestas a disposicion.

OCesOo a su puesto.

Y CUMPLASE,

jpPSe notifica a las partes por anotacion hecha
STADO No.018, fijado hoy veintiséis (26) de mayo
e 2023 a las siete (7:00) de la mafiana.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO HIPOTECARIO.
Radicacion 850013103001-2014-00153
Demandantes: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S A.
Demandados: GERLY ALVAREZ MARTINEZ.

. ASUNTO

Corresponde al Despacho resolver las objeciones presentadas por el apoderado del
extremo demandado respecto del avalué presentado por la parte demandante frente
al predio identificado con FMI No. 470-39225.

II. ANTECEDENTES

Mediante memorial radicado el 25 de noviembre de 2022, el apoderado del extremo
demandante, arribé avalio comercial actualizado frente al predio identificado con
FMI No. 470-39225 (Archivo 08 — OneDrive), mismo del cual se dispuso su traslado
a través de proveido del 02 de diciembre de 2022 (Archivo 09 - OneDrive).

Por medio de misiva allegada el 16 de enero de 2023 (Archivo 12 - OneDrive), se
presento por parte del togado del extremo pasivo objecion al primero de los avaluos,
para lo cual ademas aparejé un avalto diferente, pues a juicio de la demandada si
bien estaba de acuerdo con el valor de las mejoras, no aceptaba el valor dado al
terreno.

Con auto adiado el 09 de febrero de 2023 (Archivo 15 - OneDrive), se dispuso el
traslado a la parte demandante de la objecién y el avaluo alternativo presentado por
la demandada, mismo que en efecto fue objeto de pronunciamiento por parte del
ejecutante con escrito presentado el 14 de febrero de 2023 (Archivo 17 - OneDrive),
razon por la cual ingresé el proceso al Despacho para proceder de conformidad.

Ill. CONSIDERACIONES

El avalué como acto procesal encuentra su raigambre normativo en el articulo 444
del Cédigo General del Proceso, norma la cual al respecto sefiala:

“Articulo 444. Avaluo y pago con productos

Practicados el embargo y secuestro, y notificado el auto o la sentencia que
ordene seguir adelante la ejecucién, se procedera al avalto de los bienes
conforme a las reglas siguientes:

1. Cualquiera de las partes y el acreedor que embargé remanentes, podran
presentar el avaltio dentro de los veinte (20) dias siguientes a la ejecutoria

il



de la sentencia o del auto que ordena seguir adelante la ejecucion, o después
de consumado el secuestro, segun el caso. Para tal efecto, podran contratar
el dictamen pericial directamente con entidades o profesionales
especializados.

2. De los avalios que hubieren sido presentados oportunamente se
correra traslado por diez (10) dias mediante auto, para que los
interesados presenten sus observaciones. Quienes no lo hubieren
aportado, podran allegar un avaliuo diferente, caso en el cual el juez
resolvera, previo traslado de este por tres (3) dias.

3. Si el ejecutado no presta colaboracién para el avalio de los bienes o
impide su inspeccién por el perito, se daré aplicacion a lo previsto en el
articulo 233, sin perjuicio de que el juez adopte las medidas necesarias para
superar los obstaculos que se presenten.

4. Tratandose de bienes inmuebles el valor sera el del avaliio catastral del
predio incrementado en un cincuenta por ciento (50%), salvo que quien lo
aporte considere que no es idéneo para establecer su precio real. En este
evento, con el avaluo catastral debera presentarse un dictamen obtenido en
la forma indicada en el numeral 1.

(F

Corolario de lo anterior y descendiendo al caso sub judice, se advierte que el avallo
actualizado presentado por la parte demandante fue arribado el 25 de noviembre de
2022 (Archivo 08 — OneDrive) frente al predio identificado con FMI No. 470-39225,
mismo que se determind en la suma de MIL QUINIENTOS SESENTA Y SIETE
MILLONES CUATROCIENTOS TREINTA Y DOS MIL OCHOCIENTOS TREINTA Y
OCHO PESOS M/CTE (1.567'432.838), el cual, tal y como se indicd en precedencia,
se dispuso su traslado a través de proveido del 02 de diciembre de 2022 (Archivo
09 - OneDrive).

En esa consideracion, si bien se allegd objecion avalud, asi como un avaldo
alternativo por parte del apoderado del extremo demandado concretamente el 16
de enero de 2023 (Archivo 12 - OneDrive) el cual fij6 el valor del predio en la suma
de MIL SEISCIENTOS VEINTIOCHO MILLONES OCHOCIENTOS DOCE MIL
QUINIENTOS PESOS M/CTE (1.628'821.500), valga la pena indicarse desde ya
que, el mismo se arribé de manera extemporanea.

La anterior conclusion, por cuanto clara es la norma procesal (art. 444 C.G.P.) en
indicar que, del avallio oportunamente aportado “se corrers traslado por diez (10)
dias mediante auto”, motivo por el cual, como quiera que el mismo fue publicado
el 02 de diciembre de 2022 (Archivo 09 - OneDrive), el término de diez (10) dias de
que trata la norma trascurrié entre el 05 y el 19 de diciembre de 2022, término en el
cual el extremo demandado guardé silencio, por lo cual el Despacho ni siquiera
debi6 dar tramite a la objecion y al avalto alternativo presentado, por ser estos
extemporaneos, pues notese que estos fueron allegados hasta el 16 de enero de
2023 (Archivo 12 - OneDrive).

Lo expuesto, por cuanto clara es la Ley procesal en su art. 117 del C.G.P. en indicar
que los términos “son perentorios e improrrogables”, sumado a que “El juez cumplira
estrictamente los términos sefialados en este codigo para la realizaciéon de sus
actos. La inobservancia de los términos tendré los efectos previstos en este codigo,
sin perjuicio de las demas consecuencias a que haya lugar.”

Adicionalmente, si en gracia de discusidon se dispusiera el analisis de fondo del
escrito presentado por el extremo pasivo, se advierte que le mismo no tiene animo




de prosperidad en la medida que, en sentido estricto no se realiz6 ninguna objecién
o reparo concreto al avaluo presentado, pues nétese que no se endilgd ningtin yerro
u equivocacion frente al mismo, sino que la Unica inconformidad presentada gir6
entorno a los siguientes argumentos.

‘Manifiesto sefior juez que estoy de acuerdo con el valor de las mejoras que
refleja el avaluo aportado por la parte actora, pero difiero y no acepto el valor
dado al terreno para efecto de contradiccion aporto avalio realizado por
experto calificado.” (Archivo 12 — OneDrive)

Asi las cosas, estudiados los avallos tampoco se advierte una cuantificacion
desproporcional entre uno y otro, situacién que sin mayores elucubraciones permite
aprobar el avallo presentado por la parte demandante y en consecuencia rechazar
la objecién y el avaluo alternativo presentado por el extremo demandado.

Finalmente, como quiera que se aprobara el avalto presentado por el demandante,
corresponde fijar fecha para llevar a cabo la diligencia de remate respecto del
inmueble identificado con FMI No. 470-39225 y asi se procedera.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal

. RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar el avaluo allegado por la parte accionante el 25 de noviembre
de 2022 (Archivo 08 — OneDrive) respecto del bien inmueble identificado con FMI
No. 470-39225, el cual se determin6 en la suma de MIL QUINIENTOS SESENTAY
SIETE MILLONES CUATROCIENTOS TREINTA Y DOS MIL OCHOCIENTOS
TREINTA Y OCHO PESOS M/CTE (1.567'432.838), de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Rechazar la objecién y el avaluo alternativo presentado por el extremo
demandado, atendiendo los razonamientos indicados ut supra.

TERCERO: Para que tenga lugar la diligencia de remate del inmueble identificado
con FMI No. 470-39225, se sefiala la hora de las 8:30 a.m. del dia ocho (08) de
agosto del aino 2023, la cual por el momento se dispone realizar de manera virtual,
citando a los extremos procesales y demas interesados con unos dias de
anticipacion a los correos electronicos que se encuentran en el proceso o que
deberan ser informados por los apoderados de los extremos procesales, dentro del
término de ejecutoria de esta providencia y garantizando el acceso a la sede judicial
de las persona que directamente o por autorizacién deseen hacer postura, conforme
lo dispuesto en la circular DASEJTUC20-38 del 07 de octubre de 2020, asi como lo
contenido en la circular PCSJC21-26 del 17 de noviembre de 2021, respecto al
“Médulo de Subasta Judicial Virtual’, para lo cual deben presentar en la fecha antes
sefalada, documentos de identidad, copia del comprobante de consignacion para
hacer postura y sobre cerrado y sellado contentivo de la oferta.

CUARTO: La licitacion iniciara a la hora indicada y no se cerrara sino después de
haber transcurrido una hora, siendo postura admisible la que cubra la base del
remate que es el 70% del avallo del bien, previa consignacion del 40% del mismo
avallo, conforme lo prevén los articulos 448, 451 y 452 del C.G.P.

QUINTO: Por secretaria elabérese el aviso de remate teniendo en cuenta lo
establecido en el articulo 450 del C.G.P. y expidase copia para su publicacion en
un medio masivo de comunicacién escrita, tales como el Tiempo o el Espectador y



alleguese el certificadgde thadicion y libertad de la matricula inmobiliaria, expedida
dentro del mes ant;rfor a la fecharevista para la diligencia de remate.

estp, permanezca el proceso en Secretaria.
s

IFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,
/ : @RA
RJUITO\OE YORAL
/ ON POR ESTADO U

€ notifica a las partes por anotacién hecha
° 018, fijado hoy veintiséis (26) de mayo de

EDOO

La secretaria

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Consejo Superior.
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: Ejecutivo Singular

Radicacion: 850014003001-2015-00512-01
Demandante: Fondo Nacional del Ahorro.
Demandado: Diviney Rivera Rodriguez.

Procedencia: Juzgado Primero Civil Municipal de Yopal.

Seria del caso proceder a resolver el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de la parte demandante en contra del auto proferido el 1 de julio
de 2020, mediante el cual se decretd la terminacion por desistimiento tacito,
de conformidad con lo preceptuado en el articulo 317 del CGP; sin embargo,
se deben hacer los siguientes pronunciamientos:

La recta administracion de Justicia exige la indefectible garantia de
independencia e imparcialidad de los Jueces, a fin de que estos resuelvan
los litigios desprovistos de todo asomo de precision, prejuicio, inquina,
afectos o intereses que perturben su juicio.

En razén a lo anterior, cabe precisar que el ordenamiento juridico por
conducto de la Constitucién Politica (Arts. 1, 2, 13, 29, 230), Ley Estatuaria
de Administracion de Justicia (articulo 5) y Cédigo General del Proceso en su
Arts. 140 y s.s., han previsto las figuras de recusaciéon e impedimento, con
las cuales se busca apartar a un operador juridico de la intervencién de un
proceso, en consideracion a que su relacion con los hechos o con las partes
del litigio representan un obstaculo al principio de imparcialidad.

En este sentido, el Art. 141, numeral 2° del Cédigo General del Proceso,
establece como causal que faculta al juez o magistrado para declarar su
incompetencia subjetiva el hecho de haber dado el juez consejo o concepto
fuera de actuacion judicial sobre las cuestiones materia del proceso, o haber
intervenido en este como apoderado, agente del Ministerio Publico, perito o
testigo.

En el sub examine se pudo colegir que se estructura en cabeza del suscrito
el supuesto factico de impedimento consignado en la causal antes referida,
toda vez que este censor actué como titular del Juzgado Primero Civil
Municipal, dentro del proceso de la referencia tal como da cuenta la
providencia de fecha 14 de septiembre de 2017, visto a folio 50 del cdno
unico.

En ese orden de ideas, la falta de competencia se estructura por la causal de
impedimento invocada, razén por cual se torna pertinente enviar el
expediente al Juzgado Segundo Civil del Circuito de esta localidad, para que
si a bien lo dispone asuma el conocimiento de las presentes diligencias,
conforme a lo previsto en el inciso 2° del Art. 140 del C.G.P.



En mérito de lo antes expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de
Yopal, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la

ley,
RESUELVE:

PRIMERO: Declarar que el suscrito titular de este Despacho Judicial,
concurre la causal de impedimento prevista por el numeral 2° del Art 141 del
C.G.P.

SEGUNDO: Como consecuencia de la anterior determinacién, por Secretaria
enviese el expediente por conducto de los medios tecnolégicos dispuestos
por el C.S.J. al Juzgado Segundo Civil del Circuito de Yopal, para lo de su
cargo, conforme a lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

salida del expediente déjense las constancias a que haya

TERCERO: De |

: UZGAD@ PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL

NOTIFICACION POR ESTADO o

El auto anterior se notifica a las partes por anotacié';w hecha en
el ESTADO N° 018, fijado hoy veintiséis (26) de mayo de 2023
a las siete (7:00) de la mariana.

La secretaria,
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO

R




Pase al despacho:

Al despacho del Sefor Juez, hoy 16 de mayo de 2023, el presente
proceso, con el despacho comisorio devuelto sin diligenciar, por parte de la Inspeccion
Segunda de Policia de Yopal. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitres (2023)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR (C. MEDIDA)
Radicacion: 850013103001-2017-00067
Demandante: FLORENCIO VARGAS PATINO
Demandado: FREDY CALDERON SANCHEZ

Visto el anterior informe secretarial, se debe incorporar al despacho comisorio sin
diligenciar, devuelto por la Inspeccion Segunda de Policia de Yopal, para
conocimiento de os extremos procesales y los efectos legales pertinentes.

Adicional a esto, vista la liquidacion de crédito que reposa en el cuaderno
principal, debe imprimirse el tramite previsto al art. 446 CGP., en concordancia
con el art. 110 ibidem.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

RESUELVE:

PRIMERO: El despacho comisorio sin diligenciar, devuelto por la Inspeccion
Segunda de Policia de Yopal, se incorpora al proceso para conocimiento de los
extremos procesales y los efectos legales pertinentes.

OTIFIQUES YC‘UMPLASE,




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha

en el ESTADO No.018, fijado hoy veintiséis (26) de mayo
de 2023 a las siete (7:00) de la mafiana.

:00) de lam :

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Pase al despacho:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 08 de mayo de 2023, el presente
proceso, en cumplimiento a lo dispuesto en auto del 27 de abril. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO MIXTO

Radicacién: 850013103001-2017-00243-00

Demandante: AGROINDUSTRIAL MOLINO SONORA AP S.A.S.

Demandado: MARY EDITH CARDENAS PATINO Y JULIO EDUARDO
CALA PEREZ

Teniendo en cuenta que el requerimiento efectuado mediante providencia del 27 de abril
de 2023, no fue atendido por los extremos de la Litis, avizora el despacho que contra los
demandados cursan varios procesos ejecutivos (ver proceso ejecutivo No. 2017-00110),
dentro de los cuales se informé que la sefiora MARY EDITH CARDENAS PATINO, al
igual que el codemandado, se encuentra en proceso de liquidacion patrimonial en calidad
de persona natural no comerciante, el cual se tramita en el Juzgado Primero Civil
Municipal de Yopal bajo el radicado No. 2018-00877, conforme a lo dispuesto por ese
estrado judicial en auto del 16 de agosto de 2022, que en el numeral “SEGUNDO”
resolvié:

“SEGUNDO: Decretar la apertura de la liquidacion Patrimonial de la accionante,
en calidad de persona natural no comerciante.”

Asi mismo, en el numeral “NOVENOQO”y “DECIMO” de la misma providencia se determino
lo siguiente:

“NOVENO: Ordenar Oficiar al Consejo Superior de la Judicatura, con el fin de
que informe a todas las autoridades judiciales del pais que adelanten procesos
ejecutivos en contra de la deudora, para que remitan a la presente liquidacion
dichos procesos, incluyendo los que se adelanten por concepto de alimentos,
dejando a disposicion de este trémite las medidas cautelares que se
hubieren decretado en tales causas. Debe advertirse que la incorporacion
deberé producirse antes del traslado para objeciones de los creditos, so
pena de considerarlos extemporaneos, salvo que se trate de procesos
ejecutivos por alimentos. Por Secretaria dese cumplimiento a la orden impartida.

De igual forma, deberé informar en el oficio que se remita al Consejo Superior de
la Judicatura, que en el informe que se remita a las autoridades, se debe
advertir que los titulos de depdsito judicial a convertir deberan ser efectuados en
la cuenta de depdsitos judiciales del Banco Agrario de Colombia numero
850012041001, a favor del nimero de este expediente.

DECIMO: Ordenar al liquidador que, oficie a los jueces y otras autoridades
que conozcan de procesos de ejecucion, proceso de cobro coactivo o de aquellos



en los cuales se esté ejecutando la sentencia, con el propdésito de que remitan al
Jjuez de esta liquidacion todos los procesos de gjecucion y/o coactivos que estén
siguiéndose contra el deudor, segtin lo informado por el deudor, de la existencia
de dichos procesos. Advirtiendo que si el proceso no es remitido antes de que se
de traslado para las objeciones de los créditos podran ser considerados
como extemporaneos.

De igual forma, deberé informar en el oficio, que los titulos de depésito judicial a
convertir deberan ser efectuados en la cuenta de depositos judiciales del
Banco Agrario de Colombia nimero 850012041 001, a favor del nimero de este
expediente. Ordenar al liquidador que, una vez ejecutada la orden dispuesta en
el presente ordinal, remita al juez del concurso las pruebas de su
cumplimiento, para lo cual se concede el término de quince (15) dias a partir de
Su posesion.”

En esa consideracion y lo previsto en el numeral 7 del articulo 565 del CGP. se ordenara
la remision del presente expediente para que haga parte dentro del tramite concursal
adelantado por dicho Despacho, bajo el radicado No. 2018-00877.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal
. RESUELVE:

PRIMERO: Abstenerse de continuar con el tramite ejecutivo de la referencia, atendiendo
los argumentos expuestos en la parte motiva de este auto.

SEGUNDO: En consecuencia, ordenar la remisién inmediata del expediente de marras
al Juzgado Primero Civil Municipal de Yopal — Casanare, con el fin de que sea
incorporado al tramite de liquidacion patrimonial de persona natural no comerciante,
radicado bajo el No. 2018-00877, adelantado por JULIO EDUARDO CALA PEREZ y
MARY EDITH CARDENAS PATINO, contra acreedores.

TERCERO: Las medidas cautelares que se hubieren decretado en el sub lite sobre los
bienes del deudor, P&nganse a disposicidén del Juez que conoce de la liquidacion
patrimonial.

CUAé’O: Déjense las constancias respegtivas en el libro radicador.

Juez,

JUZGA RIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha

en el ESTADO No.018, fijado hoy veintiséis (26) de mayo
de 2023 a las siete (7:00) de la mafana.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA




Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal, veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA
Radicado: 8500}4003002-2017-01125-01

Demandante: JOSE MIGUEL TQRRE§ PEREZ

Demandado: FREDY CALDERON SANCHEZ

.- OBJETO DE ESTE PROVEIDO:

Procede el Despacho a resolver recurso de apelacion, interpuesto de forma directa por la
apoderada de la parte demandante, contra la sentencia proferida por el Juzgado Segundo
Civil Municipal de Yopal — Casanare el 2 de septiembre de 2020.

Il.- LA PROVIDENCIA IMPUGNADA:

Se trata de la providencia calendada en la fecha antes referida, por medio de la cual el a
quo dispuso declarar probada la excepcion de “ADULTERACION Y ALTERACION DEL
TEXTO DEL TITULO VALOR’ y, en consecuencia, decreté la terminacion del asunto
condenando en costas a la parte actora.

lIl.- ARGUMENTOS DEL APELANTE:

La recurrente en audiencia manifiesta que se opone a la prosperidad de la excepcion por
cuanto considera que existio falta valoracion del testimonio del demandante, aunado a ello,
el 7 de septiembre de 2020, allega memorial ampliando los reparos en los que solicita “se
considere la viabilidad en control de legalidad de determinar que existen nulidad que afecta
al debido proceso en cuanto a que la etapa procesal de la conciliacion no se efectud en
debida forma es decir proponer formulas de arreglo, sin que ello signifique prejuzgamiento.
2.- Que en el evento de proseguir el trémite se revoque la sentencia de primera instancia y
en su emitir sentencia que ordene seguir adelante la gjecucion...”

Dicha peticion de revocar la decisién del a quo la fundamenta en que la sentencia se baso
en la prosperidad de la segunda excepcion denominada ADULTERACION Y ALTERACION
DEL TEXTO DEL TITULO VALOR del cual considera que la ponderacion del problema
juridico se realiza estimando la falta de concordancia con las fechas de la creacién del titulo
valor y la fecha de su vencimiento, las cuales refiere no fueron demostradas de manera
fehaciente dado que FREDY CALDERON aduce que &l no realiza el llenado del titulo valor
del recaudo sino su secretaria, y a la vez el sefior JOSE TORRES dice que el la entrega a
la abogada pero que no esta seguro de que fechas eran o si tenia por llenar los espacios
por el largo tiempo que ha trascurrido de 2011 a la fecha es viable permitir en el demandante
ese olvido que mal puede configurarse como una conducta de poco ayudar, lo que si queda -
probado es que no se demostré que se haya entregado el titulo con espacios en blanco
como tampoco se demostré que las fechas de creacion y de pago sean diferentes a las que
se observan en el titulo y la sefiora Juez de primera instancia hace un promediado sin tener
base real alguna para determinar esta falta de certeza de dichas fechas.

Agrega que es claro que el titulo valor redine los requisitos legales para constituirse en una
obligacién clara expresa y actuaimente exigible por cuanto que no fue tachado de falso ni
menos se presenta prueba fehaciente que permita dar prosperidad a la excepcion con
prueba que de tal certeza, por el contrario, no se allego por el extremo demandado nada
diferente. Aduce ademas que, no se demostro la existencia de una carta de instrucciones
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como tampoco se da una valoracion total a la prueba recaudada, pero con los
interrogatorios a las partes si se deja claridad de la existencia de la deuda.

IV.- TRASLADO AL NO APELANTE

La decision fue notificada en estrados, sin evidenciarse pronunciamiento alguno por
la contraparte.

V- TRAMITE DEL RECURSO:

1.- El aludido recurso correspondié por reparto a este juzgado y fue entregado el 23 de
octubre de 2020; por medio de auto de fecha 17 de febrero de 2022, el despacho avocéd
conocimiento del recurso de apelacion.

2.- Asi las cosas, entro el expediente al despacho para desatarlo, a lo cual se procede,
previas estas,

VI.- CONSIDERACIONES:

1.- El recurso de apelacién tiene por objeto que el superior examine Ia cuestion decidida,
unicamente en relacién con los réparos concretos formulados por el apelante, para que el
superior revoque, reforme o confirme Ia decision.

Atendiendo lo establecido en el articulo 321 del CGP., es procedente la apelacion elevada,
€n consecuencias siendo este despacho el superior jerarquico del a-quo, es competente
para conocer sobre el presente asunto, del que se entrara a resolver de fondo.

2.- Procede el despacho a resolver la inconformidad objeto de apelacién interpuesta por la
apoderada del demandante contra la sentencia emitida por el Juzgado Segundo Civil
Municipal de Yopal — Casanare el 2 de septiembre de 2020, mediante el cual resolvio
declarar probadas la excepcién denominada "ADULTERACION Y ALTERACION DEL
TEXTO DEL TiTULO VALOR”, y en tal sentido, orden¢ la terminacién del proceso.

3.- En principio la pretensién del actor es hacer exigible la obligacién contenida en titulo
valor letra de cambio de fecha 7 de septiembre de 2010 por valor de $25.000.000, al igual

que los intereses corrientes y moratorios derivados de la misma mediante el procedimiento
ejecutivo.

Como consecuencia de lo anterior, para adentrarse al estudio del presente asunto, se deben
hacer las siguientes precisiones:




Como el titulo ejecutivo aportado es una letra de cambio, y después de examinarse por
parte del a quo el cumplimiento de los requisitos generales y particulares previstos por los
articulos 621y 671 del C. Co, le son aplicables los efectos de los titulos valores, esto es,
legitiman a quien los posee conforme a la ley de su circulacién, para el ejercicio del derecho
literal y auténomo en ellos incorporados, razones por las cuales establecida su procedencia
procedié a desatar las excepciones de mérito propuestas dentro del presente asunto.

Bajo las anteriores consideraciones, la discusion del apelante se concreta en la oposiciéon
de la prosperidad de la excepcién denominada ADULTERACION Y ALTERACION DEL
TEXTO DEL TITULO VALOR, pues considera que dentro del plenario la parte actora probd
que el demandado le adeuda el dinero contenido en la letra de cambio objeto de recaudo.

Al efecto, la decision de la juez de instancia tuvo como base los interrogatorios recaudados
durante el debate procesal, por estimar que la declaracion del demandante fue inexacto e
incoherente, mientras que la del demandado fue responsivo, seguro y coherente,
circunstancia por la que resolvié declarar probada tal excepcion, ademas, por encontrar la
inexactitud en las fechas de creacién y exigibilidad del titulo.

Para desarrollar tal situacién, debemos remitirnos al articulo 622 del C.Co., que dispone
que si en los titulos valores se dejan espacios en blanco su tenedor legitimo o quien lo tenga
de acuerdo a su ley de circulacion con base en las reglas del articulo 647 del C.Co., podra
llenarlos de acuerdo a las instrucciones que haya otorgado el creador, de manera previa a
presentar el titulo para hacer efectivo el derecho que en él se incorpora, es decir con
antelacion a que sea presentado para el cobro por medio del ejercicio de la accién cambiaria
directa o de regreso si existe una cadena sucesiva e ininterrumpida de endosos, que si bien
no debe comprobarse en lo que hace a su autenticidad, si debe hacerse respecto del ultimo
que se abroga dicha calidad, por lo que el documento habra de dar cuenta de si la persona
que la incoa se convierte en su legitimo titular por haberlo adquirido por medios legales de
acuerdo a su ley de circulacién, tal como al efecto lo sefialan los articulos 661 y 662 del
C.Co.

Asi las cosas, el inciso segundo de la primera de las normas en cita, menciona que una
firma impuesta en un papel en blanco, entregado por el firmante para convertirlo en titulo
valor, dara al tenedor el derecho de llenarlo; y para que pueda ser valido contra cualquiera
de los que en él han intervenido antes de completarse, debera ser llenado de acuerdo con
la autorizacion dada para ello.

De todo lo anterior, resulta evidente la posibilidad de crear titulos valores con espacios en
blanco los cuales debe proceder a llenar su legitimo tenedor de acuerdo con las
instrucciones dadas previo a su presentacion para el cobro.

Sin embargo, un aspecto a resaltar es el de si las instrucciones tienen algun tipo de requisito
para fijar su contenido, o si puede ser el que de manera libre establezca el creador del titulo
con espacios en blanco, y entonces es clara la respuesta, pues se ha establecido en la Ley
que no existen formalidades que cumplir; ya que el articulo 622 del C.Co sélo establece la
posibilidad de crear titulo valores con espacios en blanco pero no determina la manera de
como se deben hacer las instrucciones, ni mucho menos cuél es su alcance, en ellas podra
expresarse lo que sea compatible con la esencia y contenido de los titulos valores.

Sobre el particular, la Corte Constitucional tratdndose de titulos valores que contengan
espacios en blanco, ha sefialado en sentencias T - 673 de 2010 y T — 968 de 2011 lo
siguiente:

“Ciertamente, la carta de instrucciones es un complemento fundamental de los
titulos en blanco, pues en ella se incorpora la voluntad y condiciones en las cuales
debe el tenedor de buena fe complementar los espacios que figuren en blanco.

Sin embargo, la carta de instrucciones puede constar en un documento escrito o de
manera verbal, al no existir una norma que exija alguna formalidad. Sobre el
particular indica la academia:



De manera escrita puede constar en el mismo documento o en llamada carta de
instrucciones, o en un documento aparte que contenga el negocio juridico que le dio
origen al titulo-valor en blanco v.gr. en una compraventa. Aunque en esta dos
ultimas formas, se presenta una dificultad practica, ya que la circulacion del titulo-
valor en blanco queda sometida al acompanamiento de la carta de instrucciones o
del documento en donde consten las instrucciones.

En conclusion, los titulos ejecutivos que se suscriban en blanco, pueden llenarse
sus espacios conforme a la carta de instrucciones. No obstante, cuando el suscriptor
del titulo alegue que no se llené de acuerdo a las instrucciones convenidas, recae
en él la obligacion de demostrar que el tenedor complementd los espacios en blanco
de manera arbitraria y distinta a las condiciones que se pactaron.”

(...) “Ahora bien, partiendo de las consideraciones generales de esta providencia, si
bien el deudor se somete a suscribir una letra de cambio en blanco, sin que medie
instrucciones por escrito para su diligenciamiento, lo cierto es que, cuando las partes
acuerdan (i) el monto de la acreencia, (ii) los intereses que pactan y, (i) la fecha de
suscripcion y de exigibilidad de la obligacién, lo que en efecto estan trazando son
las instrucciones verbales para su diligenciamiento.”

Para el caso en concreto, de acuerdo a lo esbozado por las partes en sus declaraciones y
del acervo probatorio allegado, emerge con claridad que en efecto se creé un titulo valor
con espacios en blanco como garantia de la obligacién contenida en la promesa de
compraventa de fecha 24 de agosto de 2011, literal C, que sefala “la suma de
VEINTICINCO MILLONES DE PESOS ML ($25.000.000) dinero en efectivo que se debera
cancelar a la legalizacion del derecho de cuota esto es al haber liquidado la correspondiente
sucesion de la causante Sefiora MARIA DEL CARMEN PEREZ DE TORRES (QE.P.D.)
acto que se deberd hacer y asi se obliga el prominente vendedor a més tardar el 23 de
Marzo del afio 2.012 y de esta manera se cubre el valor total de la negociacion.” misma
que estuvo sujeta a una condicion con anuencia por las partes y fue reconocida en los
interrogatorios practicados, principalmente por el demandado, obteniéndose asi que la
condicién de instruccién si se dio, lo que deja sin peso lo excepcionado por dicha parte,
pues no tiene asidero que una persona firme un titulo valor en blanco sin razén alguna,
pues por sentido comin nadie se obliga a adquirir obligaciones que por légica genera
efectos juridicos.

Inclusive de la referida declaracién se extrae que FREDY CALDERON SANCHEZ confesd
haber suscrito la letra de cambio como respaldo a la compra de los derechos herenciales
que le realiz6 el demandante, ademés, reconocié que el plazo para cancelar la suma aqui
exigida era cuando tuviera legalizado y a su nombre lo correspondiente a la cuota parte,
condicién que como se discutid en primera instancia, ya fue se materializo.

Igualmente, el demandado declard que no ha cancelado la suma contemplada, con ocasién
a discrepancias que existen por las resultas de la divisién material del bien de la causante
PEREZ DE TORRES.

Con fundamento en las anteriores consideraciones, resulta que el titulo objeto de la litis no
contraria las directrices fijadas, por cuanto formalmente cumple con los requisitos de los
articulos 621y 709 del C. Co., ya que se trata de un vencimiento fijado con base a un dia
cierto que fue determinado por las partes en la obligacion subyacente, que si bien no se

materializ6, era resorte de las partes en advertir un incumplimiento contractual o adelantar
un tramite con relacién a ello, aspecto que no es de resorte de este despacho.

Ahora, si el diligenciamiento no fue conforme las instrucciones acordadas, se le reitera al
apelante que el titulo instrumentaliza con estrictez los términos de la relacién causal a z
cual le sirve de garantia, y al haber sido diligenciado por el tenedor podia presentarse para
reclamar el derecho literal y auténomo que incorpora, aspectos que son determinantes por
si solos sin necesidad de que el demandante tenga la lucidez o no sobre Ia suscripcion o el
entorno temporal del mismo, recuérdese que a quien le incumbia la carga de demostrar que
el llenado del titulo valor fue incorrecto, ya sea porque se desatendieron las instrucciones




(verbales o escritas) impartidas previamente o porque, a falta de ellas, se desestimaron los
contornos del negocio subyacente era al demandado.

Aunado a ello, en el expediente no existe ninguna prueba que permita a este fallador tener
por acreditados los supuestos facticos elevados por el extremo pasivo, por ende, a falta de
prueba en contrario debe darse por cierto el tenor literal de |a letra de cambio, pues a nadie
le es permitido crearse su propia prueba, por ello, no es procedente que el interrogatorio
del sefior CALDERON SANCHEZ, desvirtue la validez y eficacia al titulo valor, pues ante
un contienda, el atacado en la litis debe ser quien convenza al operador judicial de que el
mismo fue firmado con espacios en blanco y de ser asi, que no dio las instrucciones para
ser diligenciado, pues el demandado es el unico que tenia la carga para probar
fehacientemente que JOSE MIGUEL TORRES diligenci6 el titulo de manera abusiva sin
atender las instrucciones dadas, pues todo suscriptor de un titulo queda obligado conforme
al tenor literal del mismo, a menos que firme con salvedades relacionadas a su esencia
(Arts. 625 y 626 del C. Co.)

En apoyo de lo anterior, la SALA CIVIL FAMILIA del TRIBUNAL SUPERIOR DE BUGA, en
providencia del 2 de marzo de 2023, M.P. FELIPE FRANCISCO BORDA CAICEDO refirié:

“O sea, que en casos como el subexdmine el demandado debe darse a la tarea,
pues a él incumbe, de “...probar el supuesto de hecho de las normas que consagran
el efecto juridico que ellas persiguen...”, demostrando que las instrucciones que
impartié para llenar los espacios en blanco del titulo valor fueron desatendidas
abusivamente POR EL TENEDOR que promovié el proceso ejecutivo. A la sazon,
ante la presuncién de autenticidad que es connatural a los titulos valores, “..todala
carga de la prueba se impone exclusivamente al deudor, al ejecutado que propone
la excepcion...” (Corte Constitucional. Sentencia T-310/09).”

Adicionalmente, la Corte Suprema de Justicia sefial:

“al juez no le basta la mera enunciacion de las partes para sentenciar la controversia,
porque ello seria tanto como permitirles sacar beneficio del discurso persuasivo que
presentan; por ende, la ley impone a cada extremo del litigio la tarea de traer al juicio
de manera oportuna y conforme a las ritualidades del caso, los elementos
probatorios destinados a verificar que los hechos alegados efectivamente
sucedieron, o que son del modo como se presentaron, todo con miras a que se surta
la consecuencia juridica de las normas sustanciales que se invocan. Por esa razon
el articulo 1757 del Cédigo Civil prevé de manera especial que “incumbe probar las
obligaciones o su extincién al que alega aquéllas o ésta” , precepto que se
complementa por el articulo 177 del C. de P. C. cuando establece en forma
perentoria que “ incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de las normas
que consagran el efecto juridico que ellas persiguen’

Visto lo anterior, el demandado con su sola versién no probé o no logré acreditar que la
letra de cambio fue diligenciada en contravia a lo acordado en el negocio subyacente, pues
Unicamente conté con sus argumentos carentes de cualquier soporte, y es que toda
obligacién cambiaria deriva su fuerza vinculante de la firma impuesta en un titulo valor,
respecto del cual quien asi se convierte en deudor se obliga de acuerdo a su tenor literal,
rubrica que no fue desconocida por el demandado, contrario sensu, reconoci6 que debe la
suma referida en la letra de cambio al ejecutante.

En tal sentido, conforme al analisis del caso bajo estudio, no le asiste razén al titular del
Juzgado Segundo Civil Municipal de esta ciudad en declarar probada la excepcion en
comento, pues esta instancia pudo verificar la existencia de un titulo valor que fue
diligenciado de acuerdo con las instrucciones determinadas por las partes, mismas que se
fueron prolongando en el tiempo, condicién que de plano, no desconoce los términos que
originaron la creacion de la letra de cambio que se pretende exigir, lo que deja ver que, en
su_momento, no se cuestiond su existencia y corporalidad, reitero, el demandado fue

| Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia del 28 de mayo de 2010. Exp. 23001-31-10-
002-1998-00467-01. M.P. Edgardo Villamil Portilla.



contundente en aceptar que firmé el titulo y ademas, que a la fecha es deudor del
demandante.

De otro lado, en consideracion al argumento del a quo respecto a la creacién a la letra de
cambio, es dable advertir que la misma si bien su espacio temporal no guarda simetria con
la fecha impuesta en el titulo valor, tal condicién no afecta su exigibilidad, maxime cuando
el demandante confirmé que el mismo fue suscrito el 9 de septiembre de 2011 y de lo cual,
el demandado no pudo desvirtuar y por ello, el mandamiento de pago fue solicitado y librado
a partir de la referida fecha.

Por los anteriores argumentos, se advierte con suficiencia que la excepcidon denominada
ADULTERACION Y ALTERACION DEL TEXTO DEL TITULO VALOR no esta llamada a
prosperar, por esa razon se declarara negada.

Teniendo en cuenta lo discurrido y como quiera que ad quo no se pronuncié frente a las
demas excepciones de mérito elevadas por la pasiva denominadas OBLIGACION SUJETA
A CONDICION y PRESCRIPCION DE LA ACCION, se procedera a efectuar su estudio de
fondo con el objeto de precisar si estas trucan de manera efectiva la ejecucién pretendida,
asi:

* OBLIGACION SUJETA A CONDICION:

Desde ya indica que no tiene vocacion de prosperar, pues, si bien el pago de los
$25.000.000, estuvo sujeto a una condicién, como se sefiald en lineas precedentes, la fecha
de cumplimiento estipulada en el contrato, esto es 23 de marzo de 2012 se prolongd en el
tiempo y de ello, las partes no advirtieron tal circunstancia en su oportunidad, tanto asi que,
con ocasion a ese hecho fue hasta el afio 2014, que JOSE MIGUEL TORRES procedid a
hacer exigible la obligacion, esto, una vez reconocido el demandante como sucesor
procesal dentro del tramite aqui referenciado, tal como lo aseveré dentro de su declaracion.
Ademas, dentro de los documentos arribados al plenario, ninguno advierte condicién alguna
relativa a un determinado lote de terreno, pues del contrato de compraventa se evidencia
que versa sobre la venta de los derechos y acciones que le corresponden o le puedan
corresponder al demandante como heredero legitimo de la causante MARIA DEL CARMEN
PEREZ DE TORRES.

Ademas, se reitera, que conlleva la misma suerte de la excepcion antes desvirtuada, pues
el demandado no logré probar cuales fueron las instrucciones dadas para el
diligenciamiento de la letra de cambio, como resultado tampoco alguna condicién en el
cumplimiento del titulo valor, pues no puede pretender que su propia omisién se presuma
0 que tenga algun significado sin tener soporte juridico, por tanto, se negara igualmente.

e PRESCRIPCION DE LA ACCION

Ahora, en lo que atafie con el fenémeno de la prescripcion, ha de indicarse que aquella

encuentra su raigambre normativo en el Caodigo Civil, estatuto el cual la define en su art.
2512, en el siguiente sentido:

ARTICULO 2512. DEFINICION DE PRESCRIPCION.

La prescripcién es un modo de adquirir las cosas ajenas, o de extinguir las acciones
0 derechos ajenos, por haberse poseido las cosas y no haberse ejercido dichas
acciones y derechos durante cierto lapso de tiempo, y concurriendo los demas
requisitos legales.

Se prescribe una accién o derecho cuando se extingue por la prescripcion.

Asi mismo el art. 2513 de la norma ejusdem, establece que quien pretenda sacar provecho
de sus efectos juridicos, es menester su alegacion de parte, pues de acuerdo a la norma
en cita “el juez no puede declararia de oficio”

Respecto de dicho mecanismo en su modalidad extintiva de las obligaciones, debe
manifestarse que de conformidad con las disposiciones del articulo 2535 del Cadigo Civil,
la prescripcién extintiva para su operancia solamente requiere el transcurso del tiempo
durante el cual no se haga exigible el derecho a través del ejercicio del derecho de accion,




tiempo que se cuenta desde que aquella obligacion se ha hecho reclamable de conformidad
con el hecho, acto o negocio juridico que origind la prestacién; regla complementada por el
articulo 2536 ibidem, que en materia de acciones ordinarias establece un periodo de 10
afios y para las ejecutivas de 5 afios a partir de la vigencia de la ley 791 de 2002 y de 20 y
10 afios respectivamente con anterioridad a la promulgacién de aquella.

Téngase en cuenta que el término a que se hace referencia sera el de la accion ejecutiva,
puesto que obligacion reclamada cuyo objeto es la prestacion consistente en dar una suma
liquida de dinero se encuentra definida de forma clara, expresa y actualmente exigible.

Aunado a lo anterior debe expresarse que, se reclama la aplicacion de aquel término
contenido en el articulo 789 del Cédigo de Comercio, ya que efectivamente sera el
computado al caso especifico, atendiendo a que dicha norma establece un término menor
y especial respecto de aquel contenido de forma genérica en la citada disposicion del
articulo 2536 del Cédigo Civil, el que se superpone al ultimo referido de conformidad con
las disposiciones del articulo 5 de la ley 57 de 1887, pues se trata de regla especial que
prevalece sobre la general, y porque encontrandose en diferente estatuto de normas
sustanciales y regulando la misma materia, que se concentraria en el fenomeno
prescriptivo, la primera de las normas se refiere a la prescripcion de la accion cambiaria
directa de cobro en contra de los obligados directos, por lo que debe darse aplicacion al
imperativo del articulo 2545 del CC, segun el cual “Las prescripciones de corto tiempo a
que estan sujetas las acciones especiales, que nacen de ciertos actos o contratos,
se mencionan en los titulos respectivos, y corren también en contra de toda persona;
salvo que expresamente se establezca otra regla.” (Negrilla fuera de texto).

Frente al particular, adentrandonos a la prescripcion como mecanismo extintor de
obligaciones, vale la pena acotar lo establecido por la Corte Suprema de Justicia, quien al
respecto ha expuesto lo siguiente:?

“2. Como la prescripcién legalmente esta concebida como un modo de adquirir las
cosas ajenas, o de extinguir las acciones o derechos de los demas, de entrada,
queda averiguada su finalidad, que no es otra que la de consolidar situaciones
juridicas concretas, en consideracion al transcurso del tiempo. En relacion con la
prescripcion extintiva o liberatoria, que es la que viene al caso, la regla general es
que el plazo fijado en la ley debe computarse a partir de cuando podia ejercitarse la
accion o el derecho. Sin embargo, antes de completarse el término legal de la
prescripcién puede verse afectado por los fenémenos juridicos de la interrupcion
natural o civil, y de la suspension.

Lo primero acaece, en el caso de la interrupcién natural, cuando el deudor, en un
acto voluntario e inequivoco, reconoce tacita o expresamente la obligacion, o, si se
trata de la civil, en virtud de demanda judicial (articulo 2539 del Cdédigo Civil),
siempre que se retnan los requisitos establecidos en las normas procesales para
ese efecto (articulo 90 del Cédigo de Procedimiento Civil). Lo segundo, cuando se
impide el computo del término en favor de ciertas personas que merecen una
proteccién especial (menores, dementes, sordomudos y quienes estén bajo patria
potestad, tutela o curaduria), en tanto perdure la causa de la suspension (articulo
2541, ibidem). Empero, ambos fenémenos exigen como elemento comun, que el
término de la prescripcion no se hubiere completado, pero difieren en cuanto a sus
efectos. Asi, la interrupcién borra el tiempo transcurrido y la suspension impide
contarlo durante el tiempo de la incapacidad, para tener tunicamente como util el
corrido antes de la suspension, si alguno hubo, y el transcurrido luego de haber
cesado la causa que la motivaba, hasta extinguirse.

En cambio, la renuncia expresa o tacita de la prescripcion sélo tiene lugar “después
de cumplida”, segtn lo declara el articulo 2514 del Cédigo Civil, por cuanto si las
normas que gobiernan la prescripcion son de orden publico y, por ende, no
disponibles, la renuncia entonces opera sélo luego de vencido el plazo y adquirido
el derecho a oponerla, es decir, una vez se mire Gnicamente el interés particular del

2 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, Sentencia de tres (03) de mayo de dos mil dos (2002),
Expediente No. 6153, M. P. Dr. José Fernando Ramirez Gémez



renunciante (articulos 15 y 16, ibidem), de donde se explica la razén por la cual, a
pesar de estar consumada, el juez no puede reconocerla de oficio si no fuere
alegada (articulos 2513, éjusdem, y 306 del Cédigo de Procedimiento Civil).

De igual manera, si la renuncia ocurre unicamente después de expirado el término
prescriptivo, y si como quedé dicho, la interrupcién y la suspensién operan siempre
antes de cumplirse, no resulta dificil avizorar la diferencia de uno u otro instituto. Con
todo, como la renuncia, a semejanza de lo que ocurre con la interrupcién, conlleva
a contabilizar un nuevo término de prescripcion, la Corte tiene averiguado que el
‘resultado de la renuncia, igual que la interrupcion, es la prescindencia de todo el
tiempo de inercia corrido hasta entonces, de modo que el cémputo se reinicia, con
posibilidad précticamente indefinida de que se repitan los fenémenos, hasta que el
término respectivo transcurra integro nuevamente™”. (Negrilla fuera de texto).

Asi mismo, vale la pena destacar lo expuesto por el doctrinante Henry Alberto Becerra Ledn,
quien frente a la prescripcién cambiaria indicé lo siguiente:

7.4.1.5, Prescripcién

Referida al modo de extincién de la obligacién cambiaria, es una sancién que la ley
le impone al legitimo tenedor, por no ejercitar la accion cambiaria dentro de un
tiempo determinado, siempre que sea alegada oportunamente por cualquier
obligado cambiarlo. dentro del respectivo proceso ejecutivo.

De la prescripcion, en materia cambiaria, aplicable a todos los titulos-valores, puede
decirse que sus caracteristicas son las siguientes:

* Debe oponerse como excepcion en el proceso respectivo, por el obligado
cambiario, contra accién cambiaria que le proponga el legitimo tenedor del
titulo-valor.

Asi lo establece el articulo 784-10 del Cadigo de Comercio, transcrito en el
numero anterior de esta obra.

* El juez no puede declarar de oficio |a prescripcion que nos ocupa. Siempre
debe ser alegada por la parte demandada.
Asi lo dispone el articulo 306 del C. de P. C., transcrito en el numero
inmediatamente anterior de esta obra.

* La prescripcién siempre depende de un término previsto en la ley.

En materia de titulos-valores, exceptuando el cheque, para el que la
normatividad (articulo 730 del estatuto mercantil) tiene previstos unos
términos diferentes, ellos son los siguientes:

Para la accion cambiaria directa, el término de prescripcion es de tres afios,
contados a partir de la fecha de vencimiento del titulo. Al efecto, el articulo
789 del Cdodigo de Comercio dispone: La accién cambiaria directa prescribe
en tres afnos a partir del dia del vencimiento.

La accién cambiaria de regreso prescribe en un ario, contado desde la fecha
del protesto, o desde la fecha de vencimiento, y, en su caso, cuando se
cumplan los plazos de presentacion. El articulo 790, ibidem, se refiere a esta
prescripcion, asi: La accién cambiaria de regreso del ultimo tenedor
prescribira en un afio contado desde la fecha del protesto o, si el titulo fuere

sin protesto, desde la fecha de vencimiento; y, en su caso, desde que
concluyan los plazos de presentacién.™

Del recuento referido, se destaca que la accién ejercida por el legitimo tenedor es la
ACCION CAMBIARIA DIRECTA conforme el art 781 del Cédigo de Comercio, en tanto que
la misma se dirige “contra el aceptante de una orden”, razén por la cual la prescripcion a
analizar es la prevista en el art 789 del mismo estatuto, el cual claramente indica que “La
accion cambiaria directa prescribe en tres aros a partir de su vencimiento.”

? Sentencia de 28 de febrero de 1984, G. J. Tomo CLXXVI, pag. 55.
* Henry Alberto Becerra Leon, Derecho Comercial de los Titulos Valores, séptima edicion, pgs. 327 y 328




—

Precisado lo anterior, la presente excepcion en igual sentido no tiene cabida, teniendo en
cuenta que el vencimiento de la letra de cambio fue el 7 de septiembre de 2014, por tanto,

el plazo de 3 afios para ejercer la accién cambiaria directa de que trata el articulo en
comento fenecia el 7 de septiembre de 2017.

En ese orden de ideas, se tiene que la demanda fue presentada en término, esto es antes
de los 3 afios, pues la misma se radicé el 17 de agosto de 2017, es decir, aproximadamente
20 dias antes de su prescripcion. Aunado a ello, el auto que libr6 mandamiento de pago
data del 18 de enero de 2018 y la notificacién del demandado se efectud el 13 de marzo de
la misma anualidad, esto es, dentro del afio de que trata el articulo 94 del C.G.P%., razén
por la cual, operd la interrupcion de la prescripcién, y como consecuencia, igualmente se
debera despachar desfavorablemente la excepcion propuesta.

Finalmente, respecto a la solicitud de nulidad planteada, se le advierte a la apoderada del
extremo activo que esta no es la oportunidad procesal para invocarla, maxime que dentro

del curso del proceso se continué con el tramite de la actuacion sin elevar inconformismo
alguno. :

Corolario de lo expuesto, y teniendo en cuenta el fracaso de todas las defensas formuladas
por FREDY CALDERON SANCHEZ., se confirmara Unicamente el numeral PRIMERO de
la sentencia de fecha 2 de septiembre de 2020 proferida por el Juzgado Segundo Civil
Municipal de Yopal, contrario sensu, los numerales SEGUNDO, TERCERO, CUARTO Y
QUINTO seran revocados en su integridad. En su lugar, se ordenara seguir adelante la
ejecucion en los términos del articulo 443 del C.G.P., se condenara al pago del 100% de
las costas al extremo demandado, para lo cual se fijan ademas como agencias en derecho
la suma de 3 S.M.M.L.V, conforme lo establecido en el articulo 4 procesos ejecutivos, inciso
en segunda instancia, del ACUERDO No. PSAA16-10554 del 05 de agosto de 2016.
Igualmente, se ordenara el avalio y remate de los bienes embargados y los que
posteriormente se llegaren a embargar.

Como ultima consideracion, en aras de dar cumplimiento a las disposiciones de los articulos
164, 176 y 280 del CGP, en cuanto a que las decisiones judiciales deben ser adoptadas
con fundamento en las pruebas legalmente allegadas, ademas de oportunamente
decretadas y practicadas en el proceso, valoradas en conjunto de conformidad con las
reglas de la experiencia, de la Iégica y de la sana critica, exponiéndose por tanto el mérito
que se le asigne a cada una de ellas; corresponde dejar por sentado que la decisién se
funda en las consideraciones del orden normativo que fueron efectuadas en torno de los
documentos que fueron allegados como sustento de la accién cambiaria directa, aspecto
que constituye el sustento de la decisién que se adopta.

En merito de lo expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal, administrando
justicia en nombre de la Republica de Colombia y por mandato de la Constitucién Politica y
por autoridad de la ley,

VIl. RESUELVE:

PRIMERO: Confirmar el numeral PRIMERO de la sentencia de fecha 2 de septiembre de
2020, proferida por el Juzgado Segundo Civil Municipal de Yopal, dentro del proceso
ejecutivo singular adelantado por JOSE MIGUEL TORRES PEREZ en contra de FREDY
CALDERON SANCHEZ, con fundamento en las razones expuestas en la parte
considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Revocar los numerales SEGUNDO, TERCERO, CUARTO Y QUINTO de la

sentencia indicada en el numeral anterior, de conformidad a los argumentos indicados en
la parte motiva.

5 “Articulo 94. Interrupcion de la prescripcion, inoperancia de la caducidad y constitucion en mora.

La presentacion de la demanda interrumpe el término para la prescripcion e impide que se produzca la caducidad
siempre que el auto admisorio de aquella o el mandamiento ejecutivo se notifique al demandado dentro del
término de un (1) afio contado a partir del dia siguiente a la notificacion de tales providencias al demandante.
Pasado este término, los mencionados efectos solo se producirdn con la notificacién al demandado. (...)"



TERCERO: Declarar no probadas las excepciones de mérito ADULTERACION LY
ALTERACION DEL TEXTO DEL TITULO VALOR, OBLIGACION SUJETA A CONDICION
y PRESCRIPCION DE LA ACCION propuestas por el pasivo, de conformidad a lo indicado
ut supra.

CUARTO: Como consecuencia de lo anterior, ORDENAR seguir adelante la ejecucion a
favor de JOSE MIGUEL TORRES PEREZ y en contra de FREDY CALDERON SANCHEZ,
para obtener el pago de los valores indicados en el proveido por medio del cual se libré
mandamiento de pago en el proceso de la referencia, asi como el valor las costas del
proceso liquidadas y aprobadas.

QUINTO: Ordenar el avalto y remate de los bienes embargados y los que posteriormente
se embarguen en los términos del articulo 444 del Cédigo General del Proceso.

SEXTO: Practicar la liquidacién del crédito en la forma prevista por el articulo 446 del
Cadigo General del Proceso.

SEPTIMO:/Gondenar al pego del 100% de las costas al extremo demandado, para lo cual
se fijan ademas como agdencias en derecho la suma de 3 SMM.LV, conforme lo
establedido en el articulo 4 prpcesos ejecutivos, inciso en segunda instancia, del ACUERDO
No. PSAA16-10554 del 05 de\agosto g¢ 2016.

iese el expediente al juzgado de origen.

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha en el ’

ESTADO N° 018, filado hoy veintiséis (26) de mayo de 2023 a
las siete (7:00) de la mafiana.

La secretaria,
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO




Pase al despacho:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 18 de mayo de 2023, el presente
proceso, informado que el Tribunal Superior de Distrito Judicial de Yopal, emitio fallo de
primera instancia dentro de la accién de tutela rad No. 2023-00053, en la que tutelo
parcialmente el derecho al acceso a la administracion de Justicia del accionante
IGNACIO ARMANDO PLAZAS MOJICA, concediéndole a este despacho el termino de
10 dias, para que se pronuncie frente a la solicitud radicada por este, el 04 de noviembre
de 2022. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

Consejo Superior.
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: REORGANIZACION DE PASIVOS
Radicacion: 850013103001-2018-00245-00
Demandante: OSCAR EDUARDO PAEZ RODRIGUEZ
Demandado: ACREEDORES

Corresponde al despacho, obedecer y cumplir lo resuelto por el Tribunal Superior de
Yopal, en el fallo proferido dentro de la accion de tutela de su conocimiento, radicado
No. 2023-00053, en la cual se dispuso:

‘PRIMERO: TUTELAR parcialmente el derecho al acceso a la administracién de
Jjusticia invocado por el accionante IGNACIO ARMANDO PLAZAS MOJICA,
conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, ORDENAR al Juzgado 1° Civil del Circuito de
Yopal que, dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de este fallo,

se pronuncie frente a la solicitud radicada por el accionante el 4 de noviembre de
2022.”

Teniendo en cuenta lo anterior, procede el despacho a emitir pronunciamiento, respecto
de la peticion radicada el dia 04 de noviembre de 2022, por parte del sefior IGNACIO
ARMANDO PLAZAS MOJICA, en virtud de la cual, solicita se decrete la reactivacion del
proceso ejecutivo No. 2020-00057 tramitado por el Juzgado Tercero Civil Municipal de
Yopal.

Mediante auto proferido por este despacho el 03 de noviembre de 2022, se decretd la
terminacion del proceso por desistimiento tacito, se ordeno el desglose de la demanda y
sus anexos, el levantamiento de las medidas cautelares, entre otras determinaciones;
esta providencia fue objeto de recurso de reposicion y subsidiariamente de apelacién por
parte de la actora, mismo que fue resuelto por auto de fecha 20 de abril de 2023, en el
cual se determiné no reponer la providencia del 03 de noviembre de 2022, negar la
alzada interpuesta como subsidiaria y estarse a lo resuelto en la providencia ya citada;
en el entre tanto del tramite de las providencias relacionadas, el sefior IGNACIO
ARMANDO PLAZAS MOJICA reiter6 impartir el tramite correspondiente a la solicitud
elevada el 04 de noviembre de 2022.




Teniendo en cuenta lo anterior, se debe advertir que, a pesar de que la providencia
mediante la cual se decretd la terminacion del proceso en aplicacion a lo previsto en el
art. 317 CGP., no ordend la devolucién de los procesos acumulados o adheridos al
tramite de la reorganizacion, esta es una consecuencia juridica derivada de la orden
impartida por el Juzgado, por lo tanto, los procesos deben ser devueltos a los juzgados
de origen, para que alli se reasuma el conocimiento de los mismos y se continte con el
tramite en el estado en que se encontraban cuando fueron remitidos a esta
reorganizacion, lo cual sera ordenado en esta providencia, determinacion con la cual se
da respuesta a la peticion que eleva el sefior PLAZAS MOJICA y que generd el gjercicio
de la accién de tutela que se obedece cumplir.

Debe advertir el despacho que, revisado el expediente digital, la Secretaria ya efectué la
devolucion de los procesos acumulados a cada de uno de los juzgados de conocimiento,
constando que el proceso ejecutivo No. 2020-00057 fue remitido al Juzgado Tercero Civil
Municipal de Yopal, el dia 17 de mayo de 2023, por lo cual, se tiene mas que resuelta la
peticion elevada por el sefior IGNACIO PLAZAS.

Por los argumentos expuestos, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

I. RESUELVE:

PRIMERO: Obedecer y cumplir lo resuelto por el Tribunal Superior de Distrito Judicial de
Yopal, en fallo de tutela de fecha 17 de mayo de 2023, proferido dentro del tramite de la
accion de tutela radicado No. 2023-00053.

SEGUNDO: En virtud de la determinacion adoptada el 03 de noviembre de 2022, se
ordena la devoluciéon de los procesos acumulados o adheridos a la presente
reorganizacion, a sus juzgados de origen, a fin de que estos procedan a reasumir el
conocimiento de los mismos y continuar con el tramite, conforme a derecho corresponda.

TERCERO: Advertir que el proceso radicado No. 2020-00057 fue remitido al Juzgado

respectivas.

JUZGARD, tMB@ CIW DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha

en el ESTADO No.018. fijado hoy veinticinco (25) de mayo
de 2023 a las siete (7:00) de la mafiana.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




PASE AL DESPACHO:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 23 de mayo de 2023, el
presente proceso, con la constancia secretarial del no emplazamiento, ante la
inexistencia de datos para efectuar la publicacién en el registro nacional de personas
emplazadas, del 19 de mayo pasado, sirvase proveer.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
Secretaria

Conscjo Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: REORGANIZACION EMPRESARIAL
Radicacién: 850013103001-2018-00252-00
Demandante: OMAIRA LUCIA LOAIZA GARCIA
Demandado: ACREEDORES

Teniendo en cuenta la constancia secretarial fechada del 19 de mayo de 2023, por la
cual se informa que se efectud la creacion del presente proceso en la plataforma TYBA,
sin poder efectuar el emplazamiento ordenado mediante providencia de fecha 13 de
octubre de 2022, a ALBERTINO BUITRAGO AZA, toda vez que no se encontré el
numero de identificacion de este sujeto procesal, necesario para publicarlo en el registro
nacional de personas emplazadas.

Sin el cumplimiento de esta exigencia, es claro que no es posible continuar con el curso
de la actuacién, pues deben ser aportados los datos e informacién necesaria,
suministrada por la parte demandante, a fin de que se proceda por secretaria con el buen
impulso del proceso, advirtiendo que se trata de solicitud de reorganizacion radicada
desde el afio 2018.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado Primero Civil del circuito de Yopal,

RESUELVE:

PRIMERO: Requiérase\a la parte solicitante en Reorganizacién, OMAIRA LUCIA
LOAIZA, a fin de que se siXxpinistren lps datos necesarios y se realice el emplazamiento
que s€ dispuso por auto deXecha de octubre de 2022, a ALBERTINO BUITRAGO
, referentes a numero de idetificacion precisa y proceder a la publicacion en el
istro nacional de personas g¢mplazadas.

SEGUNDD+=Cumplido el termino/de ejecutoria del presente proveido, vuelva al despacho
a fin de tomaf\las medidas pdftinentes sTa la iz del Art. 317 CGP, se cumplen los
presupuestos para dar aplicacign al mismo.

N@ITIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez, \

! RI M SRLIN u




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha

en el ESTADO No.018, fijado hoy veintiséis (26) de mayo
2023 a las siete (7:0 la mafiana.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Pase al despacho:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 17 de mayo de 2023, el presente
proceso, con el memorial suscrito por la apoderada del demandante, acompariado del
avaluo comercial del inmueble objeto de garantia. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

Yopal (Casanare), veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL

Radicacion: 850013103001-2018-00259-00

Demandante: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.

Demandado: JOSE INELDO MORALES JIMENEZ y ALEXANDRA
LONDONO VASQUEZ

Visto el anterior informe secretarial, se tiene que la apoderada de la parte actora
allega avaluo del bien inmueble que garantiza la obligacién que se ejecuta, esto
es, el identificado con FMI No. 470-41851, por lo tanto, debe darse aplicacion a
lo previsto en el art. 444 del CGP., esto es, correr traslado del avaluo comercial,
por el término alli previsto, vencido el cual, debera ingresar al proceso al
despacho para decidir la suerte del mismo.

Por los argumentos expuestos, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

|. RESUELVE:

PRIMERO: Del avalto comercial, presentado por el apoderado de la parte actora,
se corre traslado por el término de diez (10) dias, de conformidad con lo previsto
en el art. 444

SEGUNDO: Expirado e\traslado, vuelva el proceso al despacho para proveer.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Jue S




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha
en el ESTADO No.018, fijado hoy veintiséis (26) de m.
de 2023 a las siete (7:00) de la mafiana.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Consejo Superior:
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: REORGANIZACION DE PASIVOS
Radicacion: 850013103001-2018-00265-00
Demandante: OCTAVIO LIZARAZO CARRENO
Demandado: ACREEDORES

Evidenciado el anterior informe secretarial seria el caso entrar a resolver el
recurso de reposicion, interpuestos por la parte actora, contra la providencia
proferida el 19 de enero de la presente anualidad.

Sin embargo, encontrandose el proceso al despacho, el mismo demandante
informa que en conversacion con su apoderado, le informo que desea terminar
el proceso, que se levanten las medidas cautelares y cancela los honorarios a su
abogado; por su parte, el apoderado judicial, manifiesta que desiste del recurso
de reposicién interpuesto contra la providencia que decreto la terminacién de esta
actuacion, por desistimiento tacito.

El art. 316 CGP. prevé que “Las partes podran desistir de los recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demés actos procesales
que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la prowdenc:a materia del mismo,
respecto de quien lo hace.

(...) Si no hay oposicion, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas
y expensas.”

Teniendo en cuenta la manifestacion efectuada por el apoderado de la parte
actora, se aceptara el desistimiento del recurso de reposicion, presentado contra
el auto antes citado, sin condena en costas por no existir oposicién; en
consecuencia, se dispondra que, por secretaria, se dé cumplimiento a lo
dispuesto en la providencia dictada el 19 de enero de 2023 y ademas, pese a que
una de las consecuencia de la terminacion decretada, se dispondra la devolucion
de los procesos acumulados o adheridos a la reorganizacién, a su juzgado de
origen, toda vez que en su momento no se dispuso por parte del Juzgado.

Por los argumentos expuestos, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el desistimiento del recurso de reposicion, interpuesto por la
parte actora contra el auto de fecha 19 de enero de 2023, con fundamento en lo
consagrado en el art. 316 CGP. y los argumentos expuestos en la parte
considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Sin condena en costas, al no existir oposicién frente el desistimiento
antes aceptado.



TERCERO: Como consecuencia de la anterior, por secretaria dese cumplimiento
a lo dispuesto en el auto del 19 de enero de 2023.

CUARTO: Se dispone efectuar la devolucién de los procesos adheridos o
acumulados al presente tramite de reorganizacion, a sus juzgados de origen, toda
vez que este proceso se encuentra legalmente terminado.

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha
en el ESTADO No.018, fijlado hoy veintiséis (26) de mayo
le 2023 a las siete (7:00) de la mafana.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Pase al despacho:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 11 de mayo de 2023, el
presente proceso devuelto por este mismo Juzgado, informando que el proceso
de reorganizacion de pasivos al cual fue remitido, esto es, 2018-00230, terminé
por desistimiento tacito. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria
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Consejo Superior

dela Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO HIPOTECARIO
Radicacion: 850013103001-2018-00284-00
Demandante: BANCOLOMBIA S.A.

Demandado: HERNANDO RODRIGUEZ SANABRIA

Visto el anterior informe secretarial, debe el despacho proceder a reasumir el
conocimiento de la presente actuacion, para continuar con ella, en el estado en
que fue remitida al proceso de reorganizacion radicado bajo el No. 2018-00230
que se tramitaba en este mismo Juzgado.

Bajo esta consideracién, se advierte que la actuacion registrada antes de remitir
el proceso a la reorganizacioén, fue el auto de fecha 21 de marzo de 2019, por
medio del cual se aclaré el mandamiento de pago de fecha 24 de enero de 2019,
por lo tanto, correspondera a la actora proceder a efectuar el tramite de la
notificacién al demandado.

El despacho, avizora que previo a remitir el proceso a la reorganizacion, se allego
la constancia del acatamiento de la medida cautelar decretada sobre el inmueble
que garantiza la obligacion que se ejecuta (ver folios 360 a 379), por lo tanto, se
ordenara llevar adelante la diligencia de secuestro, la cual se realizara por
intermedio de comisionado, segun corresponda, de acuerdo a la ubicacion del
inmueble.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

RESUELVE:

PRIMERO: Reasumir el conocimiento del proceso ejecutivo hipotecario de la
referencia y continuar con el tramite del mismo, en el estado en que fue remitido
al proceso de reorganizaciéon que curso en este mismo Juzgado, bajo el radicado
No. 2018-00230, teniendo en cuenta los argumentos expuestos.




SEGUNDO: Acatada como fue la medida de embargo, se ordena llevar adelante
la diligencia de secuestro del bien inmueble identificado con el FMI No. 470-
31870 de la ORIP de Yopal. Para tal efecto, se comisiona con las facultades
previstas en la ley al ALCALDE DEL MUNICIPIO DE YOPAL y al funcionario que
este tenga delegado para tal efecto, conforme a lo previsto en el art. 38 del CGP.,
modificado por la Ley 2030 de 2020. Librese la comisiéon con los insertos
necesario, incluso con la facultad para designar secuestre.

TERCERO: Cumplido lo dispuesto, permanezca el proceso en su puesto, en
espera del impulso procesal por parte de la actora.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE,

| Juez,

JUZGADP PRIMERD CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha

en el ESTADO No.018. fijado hoy veintiséis (26) de mayo
de 2023 a las siete (7:00) de la marana.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR (Costas 2016-00010-00)
Radicacion: 850013103001-2020-00005-00

Demandante: LAURI ALEXI LAVERDE ROJAS

Demandado: MEYDA LISSETH ARAQUE GARZON Y OTROS

Corresponde al despacho imprimir el tramite correspondiente a la liquidacion de
crédito cuyo traslado fue fijado y transcurrié en silencio; verificada la misma, se
tiene que esta no se ajusta a lo previsto en el auto que ordené librar mandamiento
de pago, toda vez que los intereses liquidados, no corresponden a la orden de
que trata el numeral 3 del literal primero del auto de fecha 30 de enero de 2020,

pues alli se previ6 que estos se liquidarian conforme a lo previsto en el art. 1617
GG

En virtud de lo anterior, el despacho se abstendra de aprobar la liquidacion y se
dispone requerir a la parte actora, para que ajuste la misma, conforme a lo
previsto en el auto que libro mandamiento de pago, en concordancia con la
providencia que ordeno seguir adelante la ejecuciéon. Cumplido el requerimiento,
se procedera conforme corresponda.

En mérito de lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: Abstenerse de impartir aprobacion a la liquidacion de crédito
presentado por la parte actora, conforme a lo argumentos expuestos en la parte
considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: ir a la actora, para que proceda a ajustar la liquidacion,
conforme 4 lo previsto\en auto del 30 de enero de 2020, en lo relacionado con
los interéses.

/

OTIFIQUESE Y CUMPLASE,

| Juez,




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha

en el ESTADO No.018. fijado hoy veintiséis (26) de mayo
de 2023 a las siete (7:00) de la mafiana.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso : EJECUTIVO HIPOTECARIO MIXTO
Radicaciéon : 850013103001-2020-00149-00
Demandante : PLINIO RAUL AVELLA FONSECA
Demandada : BLANCA STELLA RAMIREZ MARTINEZ

Revisado el expediente, se avizora el archivo No. 50 del expediente digital proveniente del
apoderado del extremo pasivo, en el que informa de la apertura del proceso de
reorganizacion de pasivos admitido por este Despacho Judicial el pasado 23 de marzo de
2023 y en razon a ello realiza diversas solicitudes, las cuales serian del caso resolver si no
fuera que por mandato expreso de la ley a este Despacho le es vedado emitir decision
alguna en armonia con lo decantado en el articulo 20 de la ley 1116 de 2006.

Consideraciones: Mediante el articulo 20 de la ley 1116 de 20086, el Legislador dispuso “A
partir de la fecha de inicio del proceso de reorganizacién no podra admitirse ni continuarse
demanda de ejecucion o cualquier otro proceso de cobro en contra del deudor. Asi, los
procesos de ejecucién o cobro que hayan comenzado antes del inicio del proceso de
reorganizacion, deberan remitirse para ser incorporados al tramite...” Decantado lo anterior,
este Despacho pierde su competencia por ministerio de la Ley, para continuar con el tramite
procesal. Por tanto, procedera a dar cumplimiento a lo dispuesto por el Juez concursal,
remitiendo el proceso ejecutivo junto con las medidas cautelares que se hubieren
decretado.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,
. RESUELVE:

PRIMERO: Abstenerse de continuar con el tramite Ejecutivo de la referencia, atendiendo los
argumentos expuestos en la parte motiva.

SEGUNDO: Remitir el presente proceso Ejecutivo adelantado por PLINIO RAUL AVELLA
FONSECA eprContraxg BLANCA STELLA RAMIREZ MARTINEZ a este Despacho en virtud
del procego de Redxganizacion de Pasivos adelantado bajo el radicado No.
0012022001500, atendiengG¥Qs argumentos expuestos en Ia parte motiva.

: Como consecuéncia de/lo ante ior, las medidas cautelares practicadas sobre
la demandada en mencion, |

ALP ;
El auto anterior

en el ESTADO N° 18/fijado hoy veintiséis (26) de mayo de 2023
a las siete (7:00)de la maAana.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR

Radicacién: 850013103001-2021-00077-00
Demandante: BANCOLOMBIA S.A.

Demandado: BLANCA CECILIA SUAREZ CORDERO

Corresponde al despacho imprimir el tramite correspondiente a la liquidacion de crédito
cuyo traslado fue fijado y transcurrié en silencio: verificada la misma, se tiene que se
ajusta a lo previsto en el art. 446-2 CGP., por lo tanto, esta sera aprobada con corte 31
de enero de 2023, por la suma total de $434.864.511,21, discriminados conforme al
mandamiento de pago, de la siguiente forma:

Pagaré No. 3778133895678281 por valor de $5.168.161.41.
Pagare del 10 de octubre de 2012 por valor de $14.693.526,59
Pagaré No. 6290083560 por valor de $71.452.305 36

Pagare No. 6290083812 por valor de $220.580.311.64

Pagaré No. 6290083597 por valor de $122.970.206,21

En mérito de lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: IMPARTIR APROBACION a la liquidacion de crédito actualizada, presentada
por la actora, con corte 31 de enero de 2023, por la suma total de $434.864.511 .5

GUKR

EL CIRCUITO DE YOPAL

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: PERTENENCIA.
Radicacion 850013103001-2021-00088
Demandantes: ROSALBA CARDONA MOLINA

LUIS ANTONIO DELGADO MONTOYA
XIOMARA DELGADO CARDONA
Demandados: RICARDO ALFREDO GARCIA TORRES,
KAREN LISSETH FONSECA ROSAS,
ANAYIBE ROSAS MARTINEZ,
CARLOS HERNANDO GARCIA TORRES,
ALBERTO ENRIQUE GARCIA TORRES,
LUIS ALFONSO GARCIA TORRES,
ADRIANA ISABEL CRISTINA GARCIA VARGAS,
LUIS FERNANDO GARCIA VARGAS,
XIMENA MARGARITA GARCIA VARGAS,
PERSONAS INDETERMINADAS.

I. TEMA A TRATAR:

Consiste en decidir si es procedente decretar el desistimiento tacito en el presente
proceso, para lo cual se recuerdan los,

Il. ANTECEDENTES:

Visto el anterior informe secretarial y revisado el expediente, este Juzgado evidencia
que, mediante auto del 02 de diciembre de 2022 (C01 Cdno. Principal - Archivo 42
- OneDrive) concretamente en el numeral “DECIMO QUINTO” se requirié a la parte
demandante en el siguiente sentido:

“DECIMO QUINTO: Requerir al demandante, para que en el término méaximo de
treinta (30) dias contados a partir de la notificacién del presente auto, proceda a
cumplir las siguientes cargas so pena de dar aplicacioén a lo establecido en el art
317 del C.G.P., esto es, el desistimiento técito.

i) Instalar una valla y aportar las fotografias respectivas conforme lo
dispuesto en el numeral “QUINTO” paragrafo primero del auto
admisorio proferido el 30 de septiembre de 2021 (Archivo 13
Expediente Digital), de acuerdo a lo previsto en el numeral 7 del art
375 del C.G.P.

ii) Realizar la inscripcién de la demanda en el FMI No. 470-10470 de la
ORIP de Yopal, en base a lo ordenado en el numeral “SEXTO” de la
providencia adiada el 30 de septiembre de 2021 (Archivo 13
Expediente Digital).

iii)  Notificar en debida forma al accionado RICARDO ALFREDO GARCIA
TORRES.



Lo anterior teniendo en cuenta que son cargas procesales radicadas en cabeza
del extremo demandante.”

Conforme lo anterior, revisado el paginario, se evidencia que posterior al referido
requerimiento, el demandado ALBERTO ENRIQUE GARCIA TORRES alleg6 el
poder debidamente conferido a su abogado, mismo que en oportunidad anterior no
cumplia los requisitos legales; asi mismo se constata memorial del demandante
arribando las fotografias de la valla puesta en el inmueble de conformidad con lo
previsto en el numeral 7 del art 375 del C.G.P.; y finalmente se constata solicitud
del apoderado de la demandada ANAYIBE ROSAS MARTINEZ solicitando efectuar
un control de legalidad, por cuanto contrario a la determinacion adoptada en auto
anterior, si contest6 la demanda en término, no obstante por error de redaccion el
correo electrénico lo remitié a otra direccion.

Asi las cosas, de lo tres memoriales referidos se advierte que solo uno de ellos fue
aparejado por el extremo demandante, Unico con el cual se cumplié la carga relativa
a la valla impuesta en el mueble y las fotografias que asi lo acreditaban, empero
nada se indico respecto de la inscripcion de la demanda, asi como de la notificacion
del accionado RICARDO ALFREDO GARCIA TORRES, con lo cual se concluye que
no se cumplieron todas las cargas endilgadas a la parte actora, razén por la cual
ingreso el proceso al Despacho para proceder de conformidad.

lll. CONSIDERACIONES:

1.- Con la entrada en vigencia del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012, a partir del
1 de octubre del afio 2012, el legislador configurd el desistimiento tacito, en los
siguientes términos:

“Articulo 317. El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes eventos:

1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en
garantia, de un incidente o de cualquiera otra actuacion promovida a
instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una carga procesal o de
un acto de la parte que haya formulado aquella o promovido estos, el juez
le ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes mediante
providencia que se notificara por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo
cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por
desistida tacitamente la respectiva actuacion y asi lo declarara en
providencia en la que ademas impondra condena en costas.

El juez no podra ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para
que la parte demandante inicie las diligencias de notificacion del auto
admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, cuando estén
pendientes actuaciones encaminadas a consumar las medidas cautelares
previas.

Lo

2.- Asi las cosas y descendiendo al caso sub judice, es posible advertir que
mediante auto del 02 de diciembre de 2022 (C01 Cdno. Principal - Archivo 42 -
OneDrive) se requirié a la parte actora para i) “Instalar una valla y aportar las
fotografias respectivas...”, ii) “Realizar la inscripcion de la demanda en el FMI No.
470-10470 de la ORIP de Yopal...”, y iii) “Notificar en debida forma al accionado
RICARDO ALFREDO GARCIA TORRES”, lo anterior so pena de dar aplicacién al
art 317 del C.G.P., pues revisado el paginario dichas cargas estaban en cabeza del
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actor desde el 30 de septiembre de 2021 (Archivo 13 Expediente Digital), sin que
ha la fecha se hubiese dado acatamiento a las mismas.

3.- En esa consideracion, si bien el accionante el 10 de febrero de 2023, arrib6 un
memorial dando cumplimiento a la carga atinente a la instalacién de la valla en el
predio objeto de la litis, aportando las fotografias respectivas de acuerdo con lo
previsto en el numeral 7 del art 375 del C.G.P., lo cierto es que, ello lo hizo estando
por fuera del término atendiendo a que los 30 dias habiles transcurrieron entre el 05
de diciembre de 2022 y 07 de febrero de 2023 en atencion a la vacancia judicial; y
adicionalmente, no se cumplieron las otras dos cargas requeridas, esto es, realizar
la inscripcion de la demanda en el predio objeto de la litis, asi como notificar al
accionado RICARDO ALFREDO GARCIA TORRES.

4.- Corolario de lo anterior, se constata que la parte demandante no dio
cumplimiento a las cargas procesales impuestas, pues iterase, no cumplié con la
totalidad de las obligaciones impuestas, y adicionalmente la nica carga que
cumplio lo hizo encontrandose por fuera del término.

5.- En ese orden de ideas, se advierte que el término de 30 dias de que trata el
numeral 1 del articulo 317 del C.G.P., fenecié sin que el actor hubiese dado
acatamiento a las disposiciones emanadas por parte del Despacho, pues el
demandante no acredité el acatamiento de lo ordenado por el Juzgado.

6.- Teniendo en cuenta los anteriores derroteros, y evidenciando dentro del
expediente que, a pesar del requerimiento efectuado, el demandante no dio
cumplimiento a la carga impuesta, es del caso en acatamiento y aplicacién al
numeral 1, del articulo 317 del Cédigo General del Proceso, decretar la terminacion
del proceso por desistimiento tacito, con las consecuencias previstas en la misma
norma.

7.- No se condenara en costas, atendiendo que dentro del plenario no se demuestra
su causacion y teniendo en cuenta lo dispuesto por art 365 numeral 8 del C.G.P.

8.- Finalmente, por sustraccion de materia el Juzgado se abstiene de pronunciarse
frente a los dos memoriales arribados por los demandados.

En mérito de expuesto el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,
IV. RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del presente proceso de PERTENENCIA
promovido por ROSALBA CARDONA MOLINA, LUIS ANTONIO DELGADO
MONTOYA y XIOMARA DELGADO CARDONA en contra de los demandados
RICARDO ALFREDO GARCIA TORRES, KAREN LISSETH FONSECA ROSAS,
ANAYIBE ROSAS MARTINEZ, CARLOS HERNANDO GARCIA TORRES,
ALBERTO ENRIQUE GARCIA TORRES, LUIS ALFONSO GARCIA TORRES,
ADRIANA ISABEL CRISTINA GARCIA VARGAS, LUIS FERNANDO GARCIA
VARGAS, XIMENA MARGARITA GARCIA VARGAS y PERSONAS
INDETERMINADAS, por desistimiento tacito, en los términos expuestos en la parte
motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: ORDENAR el desglose de la demanda y sus anexos con las
constancias de que trata el literal g del numeral segundo del articulo 317 del Cédigo
General del Proceso.

TERCERO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares, si las hubiere.
Oficiese.




CUARTO: ADVIERTASE a la parte actora que la presente solicitud no puede
formularse, sino pasados seis (6) meses contados a partir de la ejecutoria de esta
providencia.

QUINTO: SIN CONDENA\EN COSTA A, por no aparecer causadas dentro del
expediente, de conformidad\o sefala ef pumeral 8 del articulo 365 del C.G.P.

SEXTONARCHIVAR el prpceso,
correspondiemgs libros, una yez noti

pregvias las anotaciones de rigor en los
ada y ejecutoriada la presente providencia.

El Juez,

=
-

JUZGADO ARIMERQIY VL DEt CIRCUITO DE YOPAL
OTIFIEACION POR ESTADO

El auto anterior se ngtifica a las partes por anotacion hecha
EDOO er\el ESTADO N° #18, fijado hoy veintiséis (26) de mayo de
2023\g las sieteA7:00) de la manana.

La secretaria
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Pase al despacho:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 12 de mayo de 2023, el presente
proceso una vez desarchivado, con el memorial suscrito por el apoderado de la parte
actora, solicitando se decrete la terminacién del proceso por pago total de la obligacion;

se informa que en este proceso se profirié sentencia el 13 de octubre de 2022. Sirvase
proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: RESTITUCION DE TENENCIA
Radicacién: 850013103001-2021-00198-00
Demandante: BANCO DAVIVIENDA S.A.
Demandado: PAOLA MURCIA PARADA

Vista la peticién elevada por el apoderado de la parte actora, solicita se decrete la
terminacion del proceso por pago total de la obligacion; sin embargo, se evidencia que
el mismo se haya legalmente terminado, conforme a sentencia proferida el 13 de octubre
de 2022, en la cual se dispuso la terminaciéon del contrato de leasing No.
06009091600028911 y consecuentemente, la restitucion del bien inmueble objeto de
este contrato, por lo tanto, no es posible acceder a lo solicitado por el actor, debiendo
estarse a lo decidido en la sentencia ya citada, siendo procedente que la entidad a la
que favorecio la sentencia, efectue los tramites internos necesarios para no aplicar los
efectos de la sentencia.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,
RESUELVE:

PRIMERO: Negar lo solicitado por la parte actora, toda vez que, este proceso se
encuentra legal erminado, debiendo estarse a lo resuelto en sentencia de fecha
13 de octubre de 2022 K teniendo en cuenta lo expuesto en la parte considerativa de
esta proyvidencia. ’

permanezca el proceso en su puesto, esto es,

SEGUNDO: Cumplido lo acg
tramlte posterior.

SE Y CUMPLASE,

El Juez,

-




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha

en el ESTADO No.018, fijado hoy veintiséis (26) de mayo
de 2023 a las siete (7:00) de la mafiana.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal, veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: EJECUTIVO SINGULAR.

Radicado: 850014003003-2021-00284.

Demandante: JAIRO BUITRAGO VALERO.

Demandado: LUIS ALBERTO TURMEQUE CAMARGO.
ASUNTO

Procede el despacho a resolver el recurso de apelacion interpuesto por la
apoderada de la parte demandante en contra del auto proferido el 4 de
noviembre de 2021 por el Juzgado Tercero Civil Municipal de Yopal,
mediante el cual se libr6 mandamiento de pago por valor de $5.000.000 y
nego las demas pretensiones, entre ellas la clausula penal; para lo cual se
efectuaran los siguientes pronunciamientos:

ANTECEDENTES Y ACTUACION PROCESAL:

1.- JAIRO BUITRAGO VALERO por intermedio de apoderada judicial
presenta demanda EJECUTIVA SINGULAR DE MINIMA CUANTIA en contra
de LUIS ALBERTO TURMEQUE CAMARGO, con el fin de hacer exigible las
obligaciones contempladas en el titulo ejecutivo

2.- El proceso correspondié por reparto el 3 de marzo de 2021 al JUZGADO
TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE YOPAL, quien libré6 mandamiento de pago
mediante auto del 4 de noviembre de 2021, en los siguientes términos:

1. Por la suma de ($5.000.000) por concepto del valor del capital
contenido en titulo a ejecutar.

2. Negar las demas pretensiones por lo expuesto en la parte motiva.

3. Por las costas y gastos del proceso

Entre otras cosas, se ordeno la notificacién de la parte demandada.

3.- Luego entonces, el 10 de noviembre de 2021, el extremo activo
inconforme con lo decidido por el a quo, interpuso recurso de apelacion
contra la providencia que ocupa este asunto, especificamente respecto a lo
solicitado en el numeral 3 del escrito de demanda, esto es, la clausula penal
por incumplimiento.

4.- Como consecuencia de lo anterior, el 9 de diciembre de 2021 el Juzgado
de primera instancia concedio la apelacion.



AUTO DE PRIMERA INSTANCIA:

Se dictd providencia 4 de noviembre de 2021 por el Juzgado Tercero Civil
Municipal de Yopal. En ella, el titular del despacho de la época, considerd
que la obligacién contenida en la pretension segunda (2°) de la demanda y
respecto de la ejecucion de $15.000.000, se abstendra el Despacho de librar
orden de apremio al respecto, pues la misma esta condicionada al traspaso
de los papeles del vehiculo tal y como consta en el contrato allegado. En
igual sentido, y respecto de la clausula penal a ejecutar, establece el Codigo
Civil en su Articulo 1542 que "no puede exigirse el cumplimiento de la
obligacién condicional sino verificada la condicion totalmente”; en el articulo
1592 del mismo codigo, establece que la pena se hace exigible cuando el
deudor "no ejecuta o retarda la obligacion principal”.

Agregé que es claro que la clausula penal cobrada estd supeditada a un
hecho incierto de incumplimiento, por cuanto es necesario entonces probar
dicho incumplimiento en proceso declarativo, para asi, cobrar la obligacion
exigibilidad; razé6n mas que suficiente para negar dicha pretension.

Por demas la decision fue recurrida mediante apelacion el 10 de noviembre
de 2021, de la que el a-quo concediera.

RECURSO DE APELACION:

La apoderada de la parte actora, sefial6é que la causa de la cual se predica el
incumplimiento de obligaciones a cargo de la parte demandada dentro del
proceso en referencia corresponde a la cuota de $5.000.000 descrita en la
pretensién PRIMERA de la demanda, y respecto de la cual el Juzgado A quo,
decret6 el mandamiento de pago.

Agregd que de acuerdo con el articulo 425 C.G.P. la clausula penal o pena
es cobrable ejecutivamente y que dicho incumplimiento, no requiere prueba,
de acuerdo con la jurisprudencia, solo requiere la simple afirmacién indefinida
de la parte demandante, aunado que la obligacion es clara, expresa y
exigible, que fue incumplida por el demandado, y por ende da lugar a la
declaratoria de la exigibilidad de la CLAUSULA PENAL, por el incumplimiento
en la obligacion de pago de los $5.000.000, como una de las obligaciones
contractuales.

Resaltoé que de acuerdo a la clausula segunda segundo inciso del contrato de
compraventa, que sirve como titulo ejecutivo, dicha obligaciéon no estaba
sujeta a una condicién o evento futuro alguno, contrario a lo sefialado por el
Juzgado 3 civil municipal de Yopal. Que esa obligacién en mora o incumplida
por el demandado, es por si sola suficiente para predicar el incumplimiento
de obligacién a cargo de la parte compradora, aqui demandada. Sefala que
ese incumplimiento contractual es el que da lugar a la exigibilidad de la

clausula penal, pactada por las partes en la clausula quinta del referido
contrato.

Finalmente, solicitdé se ordene la modificacion del auto de mandamiento de
pago dentro del proceso ejecutivo en referencia, y en consecuencia se
ordene la adicion del mismo en el sentido de librar mandamiento de pago por
la PRETENSION TERCERA, referida al mandamiento de pago por concepto
de la CLAUSULA PENAL.




haberse sometido a plazo ni condicién (Cédigo civil, articulos 1680 y
1536 a 1542).

Finalmente, una obligacion es exigible cuando no se ha satisfecho desde el
mismo momento de su creacion, para las puras y simples, o cuando ha
vencido el plazo al que estaba sujeta o se ha verificado la condicion, sin
haberse cumplido, para las atadas a estas modalidades. De igual forma, en
complemento de la observancia de los anteriores requisitos en cita, sefala el
inciso 2 del articulo 430 del C. G. del P., que en caso de que el deudor
considere no cumplidas aquellas exigencias formales del titulo ejecutivo,
habra de recurrir el mandamiento de pago mediante la interposicion de
recurso de reposicion, sin que en lo sucesivo le sea permitido alegar las
mismas falencias con la interposicién de otros mecanismos de defensa, sin
perjuicio del control oficioso de los mismos por parte del juez, lo que incluso
podria conllevar la aplicacion de medidas de saneamiento de conformidad
con los imperativos del articulo 132 ibidem, todo ellos con miras a que se
garantice la eficacia y cumplimiento de las obligaciones dinerarias mediante
el ejercicio de la accién ejecutiva, cambiaria para el caso de los bienes
mercantiles, predicada la existencia de un titulo con fuerza coercitiva.

De la obligacion que se ejecuta, es dable precisar que el titulo ejecutivo
puede ser singular, es decir, cuando esta contenido en un solo documento) o
complejo cuando debe estar integrado por otros documentos para lograr su
exigibilidad, pues el objeto es que los mismos den cuenta de la realidad del
negocio con fundamento en lo que se pretende ejecutar, pues debido a su
complejidad es imposible contenerla en un solo instrumento negocial.

De la clausula penal

Segun el articulo 1592 del Cédigo Civil, la clausula penal es aquella en que
una persona, para asegurar el cumplimiento de una obligacion, se sujeta a
una pena que consiste en dar o hacer algo en caso de no ejecutar o retardar
la obligacién principal.

Del caso en concreto

Revisado el expediente encuentra el Despacho que mediante providencia de
4 de noviembre de 2021, se neg6 el mandamiento de pago solicitado por la
parte actora respecto a las pretensiones segunda y tercera. Al respecto el a
quo considero que la pretension segunda estaba sujeta a una condicién y la
tercera relativa a la clausula penal, refirié que dicha suma se encuentra
supeditada a un hecho incierto, por lo que apremié necesario probar dicho
incumplimiento en proceso declarativo, para asi, cobrar la obligacion.

De conformidad a lo anterior, el problema juridico a resolver se centra en
determinar si era procedente que el Juez de primera instancia negara el
mandamiento de pago concretamente respecto la pretension a la clausula
penal, o si, por el contrario el titulo cumple con los postulados exigidos por el

articulo 442 del C.G.P., para que en su lugar se disponga librar el
mandamiento ejecutivo solicitado.

Sobre tal punto, es necesario resaltar que la clausula penal en Colombia ha
sido desarrollada por la doctrina bajo tres criterios, a saber: que no
necesariamente para cobrarse debe declararse el incumplimiento mediante
un proceso declarativo; que puede hacerse exigible directamente
demostrando el incumplimiento con otros medios de prueba, lo que
constituye un titulo ejecutivo complejo; o, finalmente que el contrato



CONTROL DE LEGALIDAD:

El articulo 132 del CGP, preceptua:

“Articulo 132. Control de legalidad. Agotada cada etapa del proceso el
juez debera realizar control de legalidad para corregir o sanear los
vicios que configuren nulidades u otras irregularidades del proceso, las
cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podran alegar en
las etapas siguientes, sin perjuicio de lo previsto para los recursos de
revision y casacion.”

De acuerdo con lo anterior, procede este Despacho en segunda instancia, a
efectuar el control de legalidad, no existe nulidad que decretar de forma
oficiosa, ni irregularidades en el tramite del proceso por el Juzgado de
primera instancia.

CONSIDERACIONES:

Procede este Despacho a resolver el recurso de apelacién interpuesto por el
apoderado de la parte demandante, en los siguientes términos:

Conforme al articulo 422 del C.G. del P., para que pueda exigirse por la via
judicial, el cobro de una obligacién dineraria, debe constar en un documento
que provenga del deudor o de su causante, que constituya plena prueba
contra él, y ser expresa, clara y exigible; también pueden demandarse las
obligaciones que consten en el interrogatorio de parte practicado como
prueba anticipada. Al tenor literal el referido articulo sefala:

Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras
y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o
de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que
emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de
cualquier jurisdicciéon, o de otra providencia judicial, o de las
providencias que en procesos de policia aprueben liquidacion de
costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia, y los demas
documentos que sefiale la ley. La confesion hecha en el curso de un
proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste en el
interrogatorio previsto en el articulo 184.

Del texto de la norma transcrita se desprende que las obligaciones que
pueden demandarse ejecutivamente tienen que cumplir o tener tres
caracteristicas a saber:

Expresa: cuando aparece manifiesta de la redaccion misma del
contenido del titulo, sea que consista esta en un solo documento o en
varios que se complementen formando una unidad juridica.

Clara: cuando ademas de expresa aparece determinada en el titulo en
cuanto a su naturaleza y sus elementos (objeto, término o condicion y
si fuere el caso su valor liquido o liquidable por simple operacion
aritmética), en tal forma que de su lectura no quede duda seria
respecto de su existencia y sus caracteristicas.

Exigible: es la que debia cumplirse dentro de un término ya vencido, o
cuando ocurriera una condicién ya acaecida, o para la cual no se
sefalé término y cuyo cumplimiento solo podia hacerse dentro de
cierto tiempo, que ya transcurrié, y la que es pura y simple por no
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explicitamente cumpla con los requisitos establecidos por el articulo 422
ibidem, sin que sea necesario prueba adicional.

Asi las cosas, como quiera que la obligacién que aqui se discute y pretende
hacer exigible es respecto la clausula penal contenida en el contrato de
compraventa, desde ya advierte este despacho que, nos encontramos frente
a un titulo ejecutivo complejo, el cual, contrario a lo resuelto por el a quo, su
ejecucion no siempre debe estar supeditada a declarar el incumplimiento
previo en un proceso declarativo, pues el mismo es procedente para su
estudio y viabilidad, con fundamento en la exigencia de ser una obligacion
clara, expresa y exigible, tal como lo ha sefalado la Alta Corporacion en
sentencia STC18085-2017:

“al configurarse la existencia de un titulo de carécter complejo, sera
imprescindible aportar con la demanda, la totalidad de los documentos
que lo componen, de cuyo conjunto, no sobra insistir. se desprenda
una obligacion clara, expresa y exigible, en las voces del articulo 422
del Cédigo General del Proceso, citado.

5. Siendo el titulo ejecutivo presupuesto de cualquier accion de esta
naturaleza, se explica el porqué, al momento de impetrarse el libelo,
deba éste reunir la totalidad de los requisitos que la ley, para su
eficacia y validez, prevé.

Esa y no otra es la conclusién que emerge del contenido del articulo
430 del Cédigo General del Proceso, a cuyo tenor

‘Presentada la demanda acompafiada de documento que
preste mérito ejecutivo, el juez librar& mandamiento ordenando
al demandado que cumpla la obligacién en la forma pedida

)
Lo anteriormente razonado es confirmado por Alsina, quien anota:

‘De la autonomia de la accion ejecutiva resulta que el titulo
ejecutivo es suficiente por si mismo para autorizar el
procedimiento de ejecucién. Nada debe investigar el juez que
no conste en el titulo mismo. Pero por esa razon, y como
consecuencia l6gica, es necesario que el titulo sea bastante por
si mismo, es decir, que debe reunir todos los elementos para
actuar como titulo ejecutivo™

Lo expuesto, atendiendo que el contrato de compraventa puede hacerse
exigible demostrando el incumplimiento a través de otros medios probatorios,
contrario sensu, de contar con un titulo ejecutivo que reuna las exigencias
contempladas en el articulo 442 del C.G.P, procederia directamente a ser
exigible, sin embargo, en el presente asunto, tales requisitos no se cumplen,
pues del documento arribado al plenario, no es posible determinar una
condicion de incumplimiento, lo que obligatoriamente condiciona un estudio
mas riguroso para su procedencia, por cuanto, la clausula penal a ejecutar
debe tener el alcance necesario para hacer efectivo su cobro coercitivo, no
obstante, tal circunstancia brilla por su ausencia, por lo que es necesario que
se apareje de otros documentos que demuestre que el demandante cumplioé
o se allan6 a cumplir lo dispuesto en el negocio juridico y que el demandado,
incumplié lo acordado en el mismo.

En esa consideracion, respecto al caso que nos ocupa, el referido titulo se
torna confuso, de un lado se indica que el negocio se efecttia sobre la tercera
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parte del tractocamion, empero el valor del negocio lo establecen en la suma
total del bien mueble de $357.000.000, creando imprecisiones en la forma
de pago y las condiciones de plazo, esto en cuanto a los valores pactados,
pues del negocio juridico se advierte unas cuotas a un crédito leasing con la
entidad Bancolombia S.A., pero no discriminan como se causaron ni cuales
fueron los montos.

Aunado lo anterior, si bien se tiene probado el incumplimiento respecto lo
establecido en el segundo item del numeral segundo de la promesa de
compraventa, dicha circunstancia no le suma validez al titulo ejecutivo para
hacerlo exigible por si sola la clausula penal, pues no se aporté al plenario
otras pruebas que dieran certeza o contundencia para desprender una
obligacion exigible ejecutivamente.

Incluso, se observa que lo contemplado en la ultima vifeta del referido
contrato por valor de $15.000.000, éste esta sujeto a una condicién, la cual
no es otra, que seran pagaderos a la materializacién del traspaso del
vehiculo, mismo que no tiene fecha cierta para dar lucidez al titulo en
ejecucion, carga que correspondia las partes tal como lo indica el paragrafo
primero del numeral cuarto del negocio juridico y del que el extremo activo no
acredita su voluntad de cumplimiento.

Bajo esa consideracion, no es posible acoger las pretensiones de la
apelante, atendiendo que no logré constituir el titulo ejecutivo complejo para
hacer exigible la obligacion, asi lo indico el Tribunal Superior de Medellin en
providencia del 26 de enero de 2023 dentro del expediente con radicado
interno 2022-174:

“...este Despacho considera que en_los eventos en los que se quiera
gjecutar la clausula penal pactada en un coptrato, debe aportarse no
solo el contrato que contiene la clausula sino una pluralidad de
documentos que en conjunto y segun cada-caso concreto, contengan
una obligacion expresa, clara y exigible, esto es, necesariamente se
debe arrimar el contrato contentivo de dicha clausula y los demas
documentos que dadas las particularidades de cada caso acrediten el
incumplimiento de la parte ejecutada y el cumplimiento de la
gjecutante y determinen la existencia de una obligacion con las
caracteristicas establecidas en el articulo 422 del C.G.P.

No obstante la diferente posicién que conlleva a que este Despacho
considere, a diferencia del a quo que de forma radical niega la
posibilidad de ejecutar una clausula penal, que si es pertinente, en
algunos eventos, librar orden de apremio por una clausula penal
contenida en un contrato, cuando se aporta un titulo complejo en los
términos ya sefalados y, siempre y cuando dicha clausula tenga
también el alcance necesario para ser gjecutada...”

En ese sentido, se confirmara el auto apelado que negé el mandamiento de
pago sobre la pretension de la suma contenida en la clausula penal, pero no
por las consideraciones del juzgado de primera instancia, sino de
conformidad a las razones expuestas por éste despacho, toda vez que como
se indicd, el demandante no logrd constituir el titulo ejecutivo complejo para
hacer exigible la obligacion, pues, era carga exclusiva del ejecutante no solo
arrimar el documento contentivo del contrato sino ademas las pruebas del
cumplimiento de las obligaciones contraidas en dicho negocio, en virtud del
articulo 867 del C.Co.

Finalmente, no se condenara en costas por no encontrarse causadas.




Sin mas consideraciones, el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
YOPAL — CASANARE, administrando justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO.- CONFIRMAR en todas sus partes la providencia proferida el 4
de noviembre de 2021 por el JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE
YOPAL - CASANARE dentro del proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por el JAIRO BUITRAGO VALERO en contra de LUIS ALBERTO
TURMEQUE CAMARGO teniendo en cuenta las razones expuestas en la
parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO ONDENA en costas.
TERGERO.- En fir la presente providencia, remitanse las presentes
dili ia dejandgse\las constancias respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

-

ZGADO-FRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha en
el ESTADO N° 018, fijado hoy veintiséis (26) de mayo de 2023
a las siete (7:00) de la mafiana.

La secretaria,
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO




Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: IMPUGNACION DE ACTOS DE ASAMBLEA.

Radicacion 850013103001-2022-00018

Demandantes: ELSA ESPERANZA PEREZ DUARTE.

Demandados: CONJUNTO RESIDENCIAL VALLE DE LOS
GUARATAROS.

Visto el anterior informe secretarial y revisado el expediente, este Juzgado evidencia
que mediante auto adiado el 26 de enero de 2023 (Archivo 16 - OneDrive), se
dispuso tener por contestada la demanda en término por parte del extremo
demandado, quien en su oportunidad debida formulé excepciones de mérito,
mismas de las cuales se orden6 igualmente correrle traslado al demandante por el
término de 5 dias para que éste si a bien lo tenia solicitara pruebas conforme lo
dispuesto en el art 370 del C.G.P.

En esa consideracion se constata que, en efecto, la Secretaria del Despacho corrié
traslado al extremo activo de las excepciones propuestas por el extremo
demandado conforme las directrices del art 110 del C.G.P., esto es mediante fijacién
en lista No. 002 efectuada el 31 de enero de 2023, motivo por el cual el traslado de
surtié entre el 01 y el 07 de febrero de 2023.

Asi las cosas, se advierte que la parte demandante estando dentro del término
procesal oportuno, esto es el 07 de febrero de 2023, allegé escrito descorriendo el
traslado respectivo, razén por la cual corresponde en esta oportunidad programar
la audiencia de que trata el art. 372 C.G.P., y por ende se procedera de conformidad.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,
l. RESUELVE:

PRIMERO: Tener por descorrido en término el traslado de las excepciones por parte
del extremo demandante.

SEGUNDO: ar la audiencia de que trata el art. 372 C.G.P., en
consecuengia se sefak el dia doce (12) de septiembre de 2023 a las 8:30 de la
manana,la cual por el hjomento se/flispone realizar de manera virtual, realizando
la citacjon de los extrerhos procesgles y demas interesados con unos dias de
electrgni¢os que se encuentran en el proceso o que
los agodgrados de los extremos procesales, en caso de

|
)




EDOO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha

en el ESTADO N° 018, fijado hoy veintiséis (26) de mayo de
2023 a las siete (7:00) de la manana.

La secretaria

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: RESOLUCION DE CONTRATO.
Radicacion : 850013103001-2022-00089
Demandante: CARLOS ALBERTO BUSTOS y
ALEDIZ BERNAL OLAYA.
Demandado: MAURICIO MORENO MORALES.

Visto el anterior informe secretarial y revisado el expediente, se constata memorial
del apoderado de la parte actora por medio del cual informa el diligenciamiento de
la notificacién personal al demandado MAURICIO MORENO MORALES de
conformidad con los lineamientos de la Ley 2213 de 2022.

Al respecto se constata que efectivamente al demandado referido le fue surtida la
notificacion mediante la remisién de mensajes de datos a la direccién electrénica
informada por el accionante, sin embargo, estudiado el memorial, no es posible
evidenciar que con el mismo se hubiesen adjuntado la demanda, los anexos vy
demas documentos conforme lo establece el numeral 8, motivo por el cual no se
podra entender surtida la misma.

Finalmente, es del caso requerir al extremo demandante para que notifique en
debida forma al accionado y trabe la litis, teniendo en cuenta que son cargas
procesales radicadas en cabeza suya, lo anterior, so pena de dar aplicacién al art
317 del C.G.P.

En mérito de expuesto el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,
|. RESUELVE:
PRIMERO: No tener en cuenta la notificacién surtida al demandado MAURICIO

MORENO MORALES, con fundamento en los argumentos expuestos en la parte
motiva.

SEGUNDO: Re | demandante, para que en el término maximo de treinta (30)
dias contadog’a partir d&\la notificacion del presente auto, proceda a trabar la Litis.
Lo anterior teniendo en cugnta que es una carga procesal radicada en cabeza suya,
so pena de dar aplicacién\ a lo establlecido en el art 317 del C.G.P., esto es, el
desistimignto tacito.

TERCERO: cido el téerr edido al demandante, ingrese el proceso al
Despacho para praveer lo pertinente. (

SE Y CUMPLASE

El Juez,




EDOO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha

en el ESTADO N° 018, fijado hoy veintiséis (26) de mayo de
2023 a las siete (7:00) de la manana.

La secretaria
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Pase al despacho:
Al despacho del Sefior Juez, hoy 12 de mayo de 2023, el
presente proceso, con la peticion suscrita por los extremos de la Litis, solicitando

la terminacion del proceso y el levantamiento de las medidas cautelares. Sirvase
proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

icat

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: NULIDAD DE CONTRATO

Radicacion: 850013103001-2022-00088-00

Demandante: MARIA CAMILA GOMEZ CASTANO Y ALEXANDER
ANTONIO HERNENDEZ CELEITA

Demandado: WILDER ALFONSO CARRILLO TIQUE Y NARCISO
REYES GALAN

l.- ASUNTO A DECIDIR:

Mediante solicitud radicada ante este despacho el 12 de mayo de 2023, cuyo
alcance fue aclarado mediante memorial de fecha 15 de los corrientes, los
extremos procesales solicitan se decrete la terminacién del proceso en virtud del
contrato suscrito entre ellos, el levantamiento de las medidas cautelares y el
archivo de las diligencias, jaduciendo que ese documento hace transito a
transaccion en los términos del art. 2469, toda vez que el mismo contempla la
terminacién del tramite en los términos del art. 312 CGP.; junto con la solicitud,
allegan contrato denominado otro si al contrato de transaccién de fecha 10 de
abril de 2019 (...) y acuerdo para solicitar terminacién de tramite judicial, en virtud
del cual, acuerdan:

‘ACUERDOS FRENTE AL TRAMITE JUDICIAL
85001310300120220008800.

En razén de la existencia de la actuacion judicial que cursa actualmente
ante el juzgado Primero Civil del Circuito de la ciudad de Yopal bajo el
numero 850013103001202200088000, acuerdan las partes solicitar una
vez se suscriban los contratos prometidos, solicitar de forma
mancomunada al despacho de conocimiento, terminacién de proceso y
levantamiento de medidas cautelares, lo que debera realizarse dentro de
los 5 dias posteriores a la firma de los contratos prometidos.”



Al otro si referenciado, se acomparia la Escritura Publica No. 0.986 de fecha 14
de abril de 2023, 0975 del 14 de abril de 2023, en las cuales se formaliza el
acuerdo alcanzado entre las partes.

El art. 312 CGP. consagra:

“En cualquier estado del proceso podran las partes transigir la litis. También
podran transigir las diferencias que surjan con ocasion del cumplimiento de
la sentencia.

Para que la transaccién produzca efectos procesales debera solicitarse por
quienes la hayan celebrado, dirigida al juez o tribunal que conozca del
proceso o de la respectiva actuacion posterior a este, segtin fuere el caso,
precisando sus alcances o acompariando el documento que la contenga.
Dicha solicitud podréa presentarla también cualquiera de las partes,
acompariando el documento de transaccion; en este caso se dara traslado
del escrito a las otras partes por tres (3) dias.

El juez aceptara la transaccion que se ajuste al derecho sustancial y
declarara terminado el proceso, si se celebré por todas las partes y versa
sobre la totalidad de las cuestiones debatidas o sobre las condenas
impuestas en la sentencia. Si la transaccion solo recae sobre parte del litigio
o de la actuacion posterior a la sentencia, el proceso o la actuacion posterior
a este continuara respecto de las personas o los aspectos no comprendidos
en aquella, lo cual debera precisar el juez en el auto que admita la
transaccion. El auto que resuelva sobre la transaccion parcial es apelable
en el efecto diferido, y el que resuelva sobre la transaccion total lo sera en
el efecto suspensivo.

Cuando el proceso termine por transaccién o esta sea parcial, no habra
lugar a costas, salvo que las partes convengan otra cosa.

Si la transaccion requiere licencia y aprobacion judicial, el mismo juez que
conoce del proceso resolvera sobre estas; si para ello se requieren pruebas
que no obren en el expediente, el juez las decretara de oficio o a solicitud
de parte y para practicarlas sefialara fecha y hora para audiencia.”

Con fundamento en esta norma, verificado el contrato que se solicita tramitar,
cuyo alcance produce los efectos de una transaccion, es dable concluir que el
mismo reune los requisitos legales para ser aceptado y como consecuencia
de ello, se decretara la terminacion del proceso, el levantamiento de las
medidas cautelares decretadas, sin lugar a condena a costas, conforme a lo
solicitado por los extremos procesales.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal

Il.- RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el contrato de transaccion (otro si) suscrito y firmado por las
partes demandante y demandada, el 29 de marzo de 2023, por reunir los
requisitos de que trata el art. 312 CGP. y conforme a los argumentos expuestos
en la parte considerativa de esta providencia.



SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, se decreta la terminacion del
proceso por transaccion.

TERCERO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas y
practicadas en este proceso.

CUARTO: Sin condena en costas y perjuicios.

QUINTO: Cumplido lo dispuesto, archivese la actuacion, previa las
desanotaci caso.

7

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Juez,

JUZGADO E RO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha

en el ESTADO No.018. fijado hoy veintiséis (26) de mayo
de 2023 a /as siete (7:00) de la mafiana.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR (C. Principal).
Radicacion 850013103001-2022-00162
Demandante: SNEYDER MANOTAS SOLANO y
LINIBETH CRUZ BAQUERO.
Demandado: IPS LABORATORIO CLINICO NORA ALVAREZ SA.S.

Visto el anterior informe secretarial y revisado el expediente, se constata memorial de la
apoderada de la parte actora por medio del cual informa el diligenciamiento de la notificacion
personal a la demandada IPS LABORATORIO CLINICO NORA ALVAREZ S.AS. de
conformidad con los lineamientos de la Ley 2213 de 2022.

Al respecto se constata que efectivamente a la demandada referida le fue surtida la
notificacion mediante la remisién de mensaje de datos a la direccién informada por el
extremo accionante, la cual se realizé el 30 de enero de 2023, asi las cosas, tenemos que
aquella quedé formalmente notificada el 02 de febrero de 2023, atendiendo los 2 dias
habiles de que trata el inciso 3, articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, razén por la cual el
termino de traslado de la demanda de diez (10) dias de acuerdo al numeral 1 del art 442
del C.G.P. ocurrié entre el 03 y el 16 de febrero de 2023.

En ese orden de ideas, se corrobora que la demandada IPS LABORATORIO CLINICO
NORA ALVAREZ S.A.S. encontrandose dentro del término respectivo, concretamente el 14
de febrero de 2023, arribd la contestacién de la demanda con la que formuld excepciones
de meérito, de la cual corresponde correrle traslado a su contraparte como quiera que se
encuentra trabada la litis.

En mérito de expuesto el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,
I. RESUELVE:

PRIMERO: Tener por notificada personalmente a la demandada IPS LABORATORIO
CLINICO NORA ALVAREZ S.A.S. de conformidad con los lineamientos del art 8 de la Ley
2213 de 2022, atendiendo las consideraciones expuestas ut supra.

SEGUNDO: Tener por contestada la demanda en término por parte de la demandada IPS
LABORATORIO CLINICO NORA ALVAREZ S.A.S., con fundamento en lo indicado en la
parte motiva.

TERCERO: Reconocer al Dr. DIEGO MAURICIO CELY CUBIDES como apoderado de la
demandada IPS JORIO CLINICO NORA ALVAREZ S.A.S. en los términos y para
los efectos a que’se contrag el memorial de poder a él conferido.

CUARTO: mo quiera que se encuentra trabada la Litis, cérrase traslado de las
excepciones’ propuestas poff el demandado por el término de diez (10) dias, para que el
demandanfe se pronuncie sobre ellas/yfadjunte o pida las pruebas que pretenda hacer
valer, conforme lo establece el numeral 1 del art 443 del C.G.P.

QUINTO:
pertinente.

Qncido el términoldg tragladp, ingrese el proceso al Despacho para proveer lo

FIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,



EDOO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha

en el ESTADO N° 018, fijado hoy veintiséis (26) de mayo de
2023 a las siete (7:00) de la manana.

La secretaria
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL.

Radicacion : 850013103001-2022-00171

Demandante: JHULY ANDREA AVELLA CELIS y
MARGARITA CELIS MORALES.

Demandado: LEONARD JOSE PRADA GALINDO,

DARLYN JOANNA RODRIGUEZ MONTANA y
EQUIDAD SEGUROS S A.

Visto el anterior informe secretarial y revisado el expediente, se constata memorial
del apoderado de la parte actora por medio del cual informa el diligenciamiento de
la notificacion personal a los demandados LEONARD JOSE PRADA GALINDO,
DARLYN JOANNA RODRIGUEZ MONTANA y EQUIDAD SEGUROS S.A. de
conformidad con los lineamientos de la Ley 2213 de 2022.

Al respecto se constata que efectivamente a los demandados referidos les fue
surtida la notificacién mediante la remisién de mensajes de datos a las direcciones
electronicas informadas por el accionante, las cuales se realizaron el 16 de
noviembre de 2022, asi las cosas, tenemos que aquellos quedaron formalmente
notificados el 21 de noviembre de 2022, atendiendo los 2 dias habiles de que trata
elinciso 3, articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, razén por la cual el termino de traslado
de la demanda de veinte (20) dias de acuerdo al art 369 del C.G.P., ocurri6 entre el
22 de noviembre de 2022 y el 11 de enero de 2023, atendiendo la vacancia judicial
que acaecio entre el 20 de diciembre de 2022 y 10 de enero de 2023.

En ese orden de ideas se corrobora que la demandada EQUIDAD SEGUROS S.A,,
arribé contestacién el 15 de diciembre de 2022 (Archivo 07 - OneDrive), y los
demandados LEONARD JOSE PRADA GALINDO y DARLYN JOANNA
RODRIGUEZ MONTANA, por su parte allegaron contestacion el 19 de diciembre de
2022, todos ellos estando dentro del término.

En esa consideracién como quiera que se encuentra trabada la litis corresponderia
correr traslado de las excepciones previas y de mérito propuestas por los
demandados al demandante por el término de tres (03) y cinco (5) dias conforme lo
establecen los articulos 101 numeral 1y 370 del C.G.P., en la forma prevista en el
articulo 110 ibidem, para que pida pruebas sobre los hechos en que ellas se fundan,
no obstante, se advierte que en virtud de lo dispuesto en el paragrafo del art 9 de la
Ley 2213 de 2022, el extremo demandado remitié copia por canal digital del escrito
de contestacion junto con las excepciones de los cuales debia correrse traslado,
motivo por el cual se prescindira del mismo.

Por otra parte, se evidencia que la parte actora allegd escrito descorriendo el
traslado de las excepciones de mérito propuestas por el demandado, por lo cual
seria del caso fijar fecha para llevar a cabo la audiencia de que trata el articulo 372
del C.G.P., no obstante, milita llamamiento en garantia al cual es del caso impartir
el tramite pertinente, mismo que se dispone evacuar el cuaderno separado.



En mérito de expuesto el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,
|. RESUELVE:

PRIMERO: Tener por notificados personalmente a los demandados LEONARD
JOSE PRADA GALINDO, DARLYN JOANNA RODRIGUEZ MONTANA y EQUIDAD
SEGUROS S.A. de conformidad con los lineamientos del art 8 de la Ley 2213 de
2022, atendiendo las consideraciones expuestas ut supra.

SEGUNDO: Tener por contestada la demanda en término por parte de los
demandados LEONARD JOSE PRADA GALINDO, DARLYN JOANNA
RODRIGUEZ MONTANA y EQUIDAD SEGUROS S.A. teniendo en cuenta los
argumentos expuestos en la parte considerativa.

TERCERO: Reconocer a la Dra. ASTRID JOHANNA CRUZ como apoderada de la
demandada EQUIDAD SEGUROS S A., en los términos y para los efectos a que se
contrae el memorial de poder a ella conferido.

CUARTO: Reconocer al Dr. LUIS ERNESTO GONZALEZ RAMIREZ como
apoderado de los demandados LEONARD JOSE PRADA GALINDO, DARLYN
JOANNA RODRIGUEZ MONTANA y EQUIDAD SEGUROS S.A. en los términos y
para los efectos a que se contrae el memorial de poder a él conferido.

QUINTO: Presetrmdirdel traslado de las excepciones de previas y de mérito previstas
en los artigdfos 101 nuderal 1y 370 del C.G.P., en virtud de la remision del mensaje
de datos £fectuada por lo§ demandados al demandante y de acuerdo a lo dispuesto
en el pafagrafo del art 9 dg la Ley 2213 de 2022.

SEXTONE! llamamiento én gdrg
JOANNA ROBRIGUEZ MONTANA,

NOTIFIG

El Juez, ‘

EDOO

La secretaria

JUZGADO "'" A '» LJCIRSYHTO DE YOPAL
? POR ESTADO

El auto anterior sefio /f:ca
en el ESTADQAX® 018, fijado hoy veintiséis (26) de mayo de
2023a+tas7Siete (7:00) de la mafAana.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO

ntia efectuado por la demandada DARLYN
tramitese en cuaderno separado.

UESEY CUMPLASE

ml -5

s partes por anotacion hecha

SECRETARIA




Consejo Superior.
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL.
(C. Llamamiento En Garantia)

Radicacion : 850013103001-2022-00171

Demandante: JHULY ANDREA AVELLA CELIS y
MARGARITA CELIS MORALES.

Demandado: LEONARD JOSE PRADA GALINDO,

DARLYN JOANNA RODRIGUEZ MONTANA y
EQUIDAD SEGUROS S A.

Visto el anterior informe secretarial y revisado el expediente, este Juzgado evidencia
llamamiento en garantia efectuado por la demandada DARLYN JOANNA
RODRIGUEZ MONTANA a la aseguradora EQUIDAD SEGUROS S.A., quien ya es
parte en el presente tramite, razén por la cual se procedera de conformldad

En mérito de expuesto el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

|. RESUELVE:
PRIMERO: Se admite el llamamiento en garantia formulado por la demandada
DARLYN JOANNA RODRIGUEZ MONTANA, en contra de la sociedad aseguradora

EQUIDAD SEGUROS S A, por reunir los requisitos minimos establecidos en el art.
64 del C.G.P. .

SEGUNDO: No sera n¥cesaria 14 hotificacion personal del llamado en garantia
teniendo/en cuenta que agtua como parte dentro de este mismo proceso, conforme
lo dispone el paragrafo delarticujo 6p del C. G P.,por demas corrasele el respectivo
traslado.

ESE Y CUMPLASE.

ADO N° 018, fijado hoy veintiséis (26) de mayo de
2023 a las siete (7:00) de la manana.

EDOO

La secretaria
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Pase al despacho:

Al despacho del Seror Juez, hoy 15 de mayo de 2023, el presente
proceso, con el memorial suscrito por el apoderado de la parte actora, solicitando se
autorice el retiro de la demanda. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
Radicacion: 850013103001-2023-00066-00

Demandante: XIOMARA LORENA ROJAS GUZMAN
Demandado: SEGUROS DEL ESTADO Y OTROS

Por auto del 04 de mayo de 2023 se rechazé la demanda por competencia, y en

consecuencia se ordend remitir el proceso a los JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES
DE YOPAL - reparto.

Dentro del término de ejecutoria de esta providencia, la parte actora solicita el retiro de
esta demanda, con el fin de volver a presentarla; el despacho se abstendra de emitir
pronunciamiento sobre la solicitud elevada por el actor, toda vez que carece de
competencia para ello, en virtud de la decisién antes citada, debiendo estarse a lo alli
resuelto.

Por los argumentos expuestos, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

RESUELVE:

PRIMERO: Abstenerse de emitir pronunciamiento sobre la solicitud elevada por el
apodera elap actora, en virtud de lo dispuesto en auto del 04 de mayo de 2023.

NDO: Por secretaNa, dese cumplimiento a lo previsto en auto del 04 de mayo de
gjando las constarigias respgctivas en el proceso.

IQUESE Y CUMPLASE,

<7




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha
en el ESTADO No.018, fijado hoy veintiséis (26
e las siete (7:00) de I fana.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Al despacho del sefior juez, hoy 17 de mayo de 2023, la presente demanda que
correspondid por reparto a este despacho, sirvase proveer.

Atentamente,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria.

Consejo Superior:
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR

Radicacién 850013103001-2023-00082-00
Demandante: BANCO DAVIVIENDA S.A.

Demandado: MARIANA ANDREA MONROY QUINTANA.

Las presentes diligencias para resolver sobre |a procedibilidad de la admisién de la demanda
ejecutiva presentada por el apoderado judicial del BANCO DAVIVIENDA S.A., en contra de
MARIANA ANDREA MONROY QUINTANA.

Revisado el libelo demandatorio y sus anexos advierte este Despacho Judicial que la parte
demandante no satisface los parametros exigidos en el art. 74 del C.G.P., y en el numeral
S de laley 2213 de 2022, toda vez que el poder para actuar no lo aporta en debida forma.

Aunado a lo anterior, el actor no identifica el procedimiento que ha de aplicarse a su
proceso, por cuanto hace alusidon a la denominada “accién mixta”, la cual no esta
contemplada en nuestro ordenamiento juridico “Ley 1564 de 2012”, en tal sentido, debera
aclarar la naturaleza de la accion.

En virtud de lo anterior, se inadmitira la demanda, conforme a lo consagrado en el articulo
90 del CGP., consecuencialmente en mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO CIVIL
DEL CIRCUITO DE YOPAL,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la agterior demanda, para que en el término de cinco (5) dias, so
pena de reghazo, se subsane\en lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: ABSTENERSE dg reconocer personeria judicial al Dr. DIEGO FERNANDO

ROA TAMAYO, como apoderddo /ju bicial del demandante, hasta tanto no subsane la
falencia agotada. ?

NQTIFIQUESE Y CUMPLASE.
\ &
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha en el

ESTADO N° 018, fijado hoy veintiséis (26) de mayo de 2023 a

las siete (7:00) de la mafiana.
La secretaria,
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO




