Pase al despacho:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 10 de junio de 2023, el presente
proceso una vez desarchivado, informando que se anexo al proceso nota devolutiva de
la ORIP de Yopal, solicitando aclarar el oficio para dejar la cautela a disposicion del
Juzgado Segundo Civil Municipal de Yopal. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

Conscjo Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), tres (03) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR

Radicacion: 850013103001-2005-00008-00
Demandante: PROTECCION AGRICOLA
Demandado: JOSE LOMBARDO PERILLA IBANEZ

Revisada la nota devolutiva allegada por la ORIP de Yopal, se hace necesario
ordenar a la secretaria, que proceda a modificar el oficio dirigido a esa entidad,
con el fin de que se registre la medida cautelar a favor del proceso No. 2012-
00136 de conocimiento del Juzgado Segundo Civil Municipal de Yopal, por lo
tanto, asi se decidira.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,
RESUELVE:

PRIMERO: Ordenar a la secretaria de este Juzgado, que proceda a modificar el
oficio dirigido a la ORIP de Yopal, que dejo a disposiciéon del proceso No. 2012-
00136 de conocimignto del Juzgado Segundo Civil Municipal de Yopal, la medida
cautelar que afegfa en \amueble identificado con FMI No. 470-38312, conforme a
lo requerido pgr esa ertidad. Oficiese dejando las constancias dentro de este
proceso.

SEGUND?’: Cumplido lp anterior, ylielva el proceso al archivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha

en el ESTADO No. fi t e sto de
2023 a las siete (7:00) de la mafiana. :

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA
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Pase el despacho:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 12 de julio de 2023, el

presente proceso, informando que expiré el de traslado de la liquidacién de
crédito en silencio. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

de lu Jadicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), tres (03) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR

Radicacion: 850013103001-2005-00066-00

Demandante: GABRIEL CEDANO SABOGAL

Demandado: RICARDO FRANCISCO SOLANO QUIMBAYA

Se debe imprimir el tramite correspondiente a la liquidacién de crédito cuyo
traslado fue fijado y transcurrié en silencio; verificada la misma, se tiene que se
ajusta a lo previsto en el art. 446-2 CGP., por lo tanto, esta sera aprobada con
corte 30 de marzo de 2023, por la suma total de $350.100.550,36.

En mérito de lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: IMPARTIR APROBACION a la liquidacién de crédito presentada por
la actora, corte 30 de marzo de 2023, por la suma total de $350.100.550,36.

SEGUNDO: En firme esta providencia, permanezca el proceso en su puesto, esto
es, tramite posterior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

| Juez,

I
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha
en el ESTADO No.026, fijad cuat e agosto de
23 a las sit 7 la mafiana.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




Pase el despacho:
Al despacho del Sefior Juez, hoy 25 de julio de 2023, el presente
proceso, con la providencia proferida por el Tribunal Superior de Yopal, confirmando el

auto de fecha 29 de septiembre de 2022 dentro del tramite de la solicitud de nulidad.
Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), tres (03) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR

Radicacién: 850013103001-2010-00251-00

Demandante: SEMERAGRO LTDA.

Demandado: JOSE LEOMANDO BECERRA CUESTA Y NUBIA

CONSTANZA ALARCON TAPIAS

Mediante auto proferido el 13 de julio de la presente anualidad, el Tribunal Superior de
Distrito Judicial de Yopal, confirmo la decision adoptada por este despacho el 29 de
septiembre de 2022, por medio del cual se negd la nulidad planteada por el extremo
pasivo, por lo cual, corresponde a este estrado judicial, obedecer y cumplir lo dispuesto
por el superior, en la forma prevista por el art. 329 CGP.

En firme esta providencia, el proceso debe permanecer en su puesto, esto es, tramite
posterior, teniendo en cuenta la Ultima actuacion que registra el cuaderno principal y asi
se decidira..

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

I. RESUELVE:

PRIMERO: Obedecer y cumplir lo resuelto por el Tribunal Superior de Distrito Judicial de
Yopal, en providencia de fecha 13 de julio de 2023, mediante la cual se confirmé el auto

SEGUNDO: En firme esta pfovidencia, permanezca el proceso en su puesto, esto es,
trami)é posterior.



JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha
en el ESTADO No.026, fijado hoy cuatro (04) de agosto de
2023 a las siete (7:00) de la m.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
- SECRETARIA




Consejo Superior.
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), tres (03) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR (C. P/PAL)

Radicacion: 850013103001-2011-00382-00 acumulado con proceso
ejecutivo No. 2010-00897

Demandante: HERNANDO AGUDELO y MARIA TULIA FONSECA
(Demandante Acumulada).

Demandada: YOLMAN RIVERA ANGEL.

I. TEMA A TRATAR:

Procede el despacho a decidir la objecién presentada por el extremo demandante
principal frente a la liquidacion del crédito presentada por la ejecutante acumulada
el 11 de mayo de 2023 y de la cual se corri6 traslado el 16 del mismo mes y afo.

Il. CONSIDERACIONES:

De conformidad con lo establecido en el numeral 2 del articulo 446 C.G.P, de la
liquidacion presentada se dara traslado a la otra parte en la forma prevista en el
articulo 110, por el término de tres (3) dias, dentro del cual solo podran formular
objeciones relativas al estado de cuenta, para cuyo tramite debera acompanfar, so
pena de rechazo, una liquidacion alternativa en la que precisen los errores puntuales
que le atribuye a la liquidacion objetada.

Seguidamente el numeral 3 ibidem consagra que, vencido el traslado, el juez
decidira si aprueba o modifica la liquidacién por auto que solo sera apelable cuando
resuelva una objecion o altere de oficio la cuenta respectiva; a su turno el numeral
4 de la misma norma refiere que de la misma manera se procedera cuando se trate
de actualizar la liquidacion en los casos previstos en la ley, para lo cual se tomara
como base la liquidacién que este en firme.

Con fundamento en las anteriores consideraciones de orden legal, tenemos que:

Tras revisar los argumentos expuestos por los extremos ejecutantes, es posible
determinar que en principio le asiste razén al objetante pues de manera errénea
para el mes de diciembre de 2022 y marzo de 2023, determino una tasa de interés
que no correspondia a la certificada por la Superintendencia Financiera, sin
embargo, en la oposicién presentada igualmente se presenta una inconsistencia
pues tan solo liquida 7 dias del mes marzo de los corrientes, lo que hace inviable
igual tenerla en cuenta, asi las cosas se procedera a modificar las liquidaciones
presentadas.

Precisado lo anterior, la operacién para convertir de interés efectivo anual a nominal
mensual es el siguiente:

ITN=[(1+TE)*(1/n)=-1]xn




Asi pues, dicha férmula debe ser entendida asi:

TN = Tasa nominal, que se debe averiguar.

TE = Tasa efectiva que es en el presente caso el 25,36% resultante de multiplicar
el interés remuneratorio (12,68) X2 en virtud del interés moratorio convencional.

n = Periodo de capitalizacion, en este caso, 12 meses (anual).

Remplazado lo anterior, por los valores respectivos en el presente caso, daria el
sucesivo resultado frente a la actualizacién de la liquidaciéon a continuacion:

ACTUALIZACION DE LIQUIDACION DEL CREDITO A 11 DE MAYO DE 2023

Base de liquidacion del crédito aprobada a 15 de septiembre de 2
$85.387.478,46

INTERES INTERES INTERES DIAS VALOR
ANO MES CORRIENTE| MORA MORA EN MORA | CAPITAL INTERES |ABONOS
ANUAL ANUAL MENSUAL MORA
2022 AGOSTO 22,21% 33,32% 2,4251% 30 17.100.000| 414.700
2022 SEPTIEMBRE 23,50% 35,25% 2,5482% 30 17.100.000| 435.745 0
2022 OCTUBRE 24,61% 36,92% 2,6528% 30 17.100.000| 453.634 0
2022 NOVIEMBRE| 25,78% 38,67% 2,7618% 30 17.100.000| 472.275 0
2022 DICIEMBRE | 27,64% 41,46% 2,9326% 30 17.100.000| 501.469 0
2023 ENERO 28,84% 43,26% 3,0411% 30 17.100.000|{ 520.025 0
2023 FEBRERO 30,18% 45,27% 3,1608% 30 17.100.000| 540.495 0
2023 MARZO 30,84% 46,26% 3,2192% 30 17.100.000| 550.482 0
2023 ABRIL 31,39% 47,09% 3,2676% 30 17.100.000| 558.757 0
2023 MAYO 30,27% 45,41% 3,1688% 11 17.100.000f 193.019 0
TOTAL DEL % MORA =| 4.640.601 0
BASE DE LIQUIDACION INTERESES DE MORA TOTALA 11/05/2023
S 85.387.478 S 4.640.601 $ 90.028.079

En base a lo anterior, se determinara como total de la liquidacion con corte al 11 de
mayo de 2023, el valor de NOVENTA MILLONES VEINTIOCHO MIL SETENTA'Y
NUEVE PESOS M/CTE ($90'028.079).

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal

Ill. RESUELVE:

PRIMERO: oficio las actualizaciones de la liquidacion del crédito
allegadas ejecutapies, de conformidad con el art 446 del C.G.P.y
teniendo/en cuenta los gntds expuestos en la parte considerativa; en

PESOS

El Juez




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha

en el ESTADO N° 026, fijado hoy cuatro (04) de agosto de 2023
a las siete (7:00) de la mahana.

El secretario ;
GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




Yopal (Casanare), tres (03) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR (C. P/PAL)

Radicacion: 850013103001-2011-00382-00 acumulado con proceso
ejecutivo No. 2010-00897

Demandante: HERNANDO AGUDELO

Demandada: YOLMAN RIVERA ANGEL

Visto el anterior informe secretarial, expirado el término de traslado de la liquidacion
de crédito actualizada, sin que la misma fuera objetada, se evidencia que esta se
ajusta a lo establecido en el num. 4 del art. 446 CGP., por lo tanto, se aprobara con
corte 30 de julio de 2022 y por la suma de $248.085.750

Por los argumentos expuestos, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

I. RESUELVE:

PRIMERO:/HVIPARTIR ARROBACION a la liquidacion de crédito actualizada,
presentada por la parte actdya, con corte treinta (30) de julio de 2022 y por la suma
de $248.085.750

SEGUNDO: En firme esta prbviden a, permanezca el proceso en su puesto, esto
, tramite posterior.

ESE’Y CUMPLASE,

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha
en el ESTADO N° 026, fijado hoy cuatro (04) de agosto de 2023

a las siete (7:00) de la manana.
La secretaria

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




Yopal (Casanare), tres (03) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR (C. M.)

Radicacion: 850013103001-2011-00382-00 acumulado con proceso
ejecutivo No. 2010-00897

Demandante: HERNANDO AGUDELO

Demandada: YOLMAN RIVERA ANGEL

Encontrandose el proceso al despacho, el apoderado judicial del demandante
principal, solicita al Juzgado se decrete la prorroga de y/o renovaciéon de los
embargos decretado sobre los inmuebles identificados con FMI Nos. 470-51099 y
470-12578, con fundamento en lo previsto en el art. 64 de la Ley 1579 de 2012.

De lo anterior y por ser procedente se accedera a ello, por lo tanto, se ordenara
oficiar a la ORIP de Yopal, para que renueve la medida cautelar decretada sobre
los inmuebles antes identificados, la cual fue dispuesta por auto del 17 de noviembre
de 2010 emitido por el Juzgado Primero Civil Municipal de Yopal, en proceso que
se acumulo a libelo de marras y comunicada por oficio No. 3031 del 25 de ese
mismo mes y afno.

Por los argumentos expuestos, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

RESUELVE:

PRIMERO: Oficiar a la ORIP de Yopal, para que proceda a renovar la medida
cautelar decretada sobre los bienes inmuebles identificados con FMI No. 470-51099
y 470-12578, ada por auto del 17 de noviembre de 2010 emitido por el
Juzgado Pri unicipal de Yopal, en proceso que se acumulé a libelo de
marras r oficio No. 3031 del 25 de ese mismo mes y afio, de
conforrffidad con lo previgto en el art. 64 de la Ley 1579 de 2012.

anterior, £

SEGUNDO: Cumplido lo ese a lo dispuesto en auto dictado en el

cuaderno al.




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha
en el ESTADO N° 026, fijado hoy cuatro (04) de agosto de 2023
a las siete (7:00) de la manana.
La secretaria
GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




Consejo Superior:
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), tres (03) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO HIPOTECARIO.

Radicacion : 850013103001-2017-00028

Demandante: AGROINDUSTRIAL MOLINO SONORA AP.S.A.S.
Demandados: AGROPECUARIA GANDUL SAS.,

MARTHA GLADYS NINO PINEROS y
NELSON EDUARDO CRUZ GUTIERREZ.

l ASUNTO

Corresponde al Despacho resolver el recurso de reposicion en subsidio de
apelacion interpuesto por el apoderado del demandado NELSON EDUARDO CRUZ
GUTIERREZ, en contra del auto proferido el 23 de febrero de 2023 (Archivo 29 —
OneDrive), por medio del cual se rechazé la objecién propuesta por la parte
demandada a la liquidacién del crédito presentada por el ejecutante y se aprobo la
liquidacién del crédito presentada por el accionante.

Il DECISION RECURRIDA

Con providencia del 23 de febrero de 2023 (Archivo 29 — OneDrive), el suscrito
Despacho resolvié “PRIMERO: RECHAZAR la objecién que formulé la parte
demandada a la liquidacién del crédito que aport6 la ejecutante...; y “SEGUNDO:
APROBAR la liquidacion de crédito presentada por la parte demandante con corte
al 15 de septiembre de 2022, por valor total de $1.042°353.510...”, determinaciones
respecto de las cuales se formula el recurso de reposicién de marras.

. IMPUGNACION

El apoderado del demandado NELSON EDUARDO CRUZ GUTIERREZ presenta
recurso de reposicion en subsidio de apelacién contra el auto calendado el 23 de
febrero de 2023 (Archivo 29 — OneDrive), pues segun aduce, no se esta
“discutiendo ni contradiciendo el titulo ejecutivo”, sino que, por el contrario, “se esta
exponiendo al Juzgador las circunstancias de tiempo, modo y lugar que determinan
la forma de liquidar la obligacién contenida en el mandamiento de pago y la orden
de sequir adelante.

En ese orden de ideas, trae a colacién el principio de supremacia del derecho
sustancial sobre el formal y reitera que las partes acordaron que el capital seria la
suma de 1.612'126.038, mismo que se pact6 ser cancelado con el producto de la
venta de unas fincas, la entrega de unas combinadas y el saldo de un dinero, ultimo
respecto del cual Unicamente se pactaron intereses.

Asi las cosas, realiza un recuento de los abonos efectuados concluyendo que a la
fecha adeudan la suma de 39'601.816 correspondiente a capital y el monto de
48'051.283, relativo a los intereses para un total de 97'443.021, y no el monto
sefialado por la parte ejecutante.




Por lo expuesto pretende se reponga el auto atacado, y se declare la prosperidad
de la objecion presentada de acuerdo a los montos sefialados en esta, o de manera
subsidiaria en caso de no accederse, se conceda el recurso de alzada.

IV. CONSIDERACIONES
e Problema Juridico

Corresponde al Despacho determinar si se debe revocar el auto adiado el 23 de
febrero de 2023 (Archivo 29 — OneDrive), por medio del cual se rechazé la objecion
propuesta por la parte demandada a la liquidacion del crédito presentada por el
ejecutante y se aprob6 la liquidacion del crédito presentada por el accionante,
teniendo en cuenta que las partes hicieron un acuerdo de pago previo respecto de
la forma de pago, y el capital adeudado.

e Del Caso Concreto.

En primer lugar, debe tenerse en cuenta que el recurso ordinario de reposicion tiene
como finalidad que el funcionario de conocimiento que profirié una determinada
decision, la revise y si lo considera del caso la modifique, revoque o no realice
ningun cambio sobre ella. Este mecanismo procesal, tendiente a demostrar la
inconformidad presentada, por una parte, debe realizarse de manera motivada,
exponiendo las razones por las cuales la providencia proferida esta errada, ello con
el objetivo de debatir juridicamente lo expuesto y decidir sobre el recurso con base
en ello.

Ahora bien, descendiendo al caso sub judice, se advierte que los reparos
propuestos por el extremo demandado se fincan en sefalar que las partes
celebraron un acuerdo en el cual pactaron que el capital seria el valor de
1.612'126.038, sumado a que se acordd que el pago seria de la siguiente manera:

» La suma de SEISCIENTOS MILLONES DE PESOS M/L
(3600°000.000.00) seran abonados de la venta de las fincas de propiedad
del Sefior NELSON EDUARDO CRUZ GUTIERREZ.

» La suma de SETECIENTOS MILLONES DE PESOS M/L
(87007000.000.00) correspondientes a la entrega a satisfaccion de dos
combinadas agricolas libres de embargos y deudas, que se cancelaran
con la venta de las mismas fincas mencionadas anteriormente.

» Y el said'o la suma de TRESCIENTOS DOCE MILLONES CIENTO
VEINTISEIS MIL TREINTA Y OCHO PESOS M/L ($312°126.038.00),
mas intereses corrientes del 1.2% a partir de la fecha en que el saldo
neto. Sera cancelado en el mes de marzo de 2018, con el arrendamiento
de 1.200 hectareas de la finca la habana.

Intereses: De los intereses solo se pacté el pago de los mismos sobre la suma
de TRESCIENTOS DOCE MILLONES CIENTO VEINTISEIS MIL TREINTA Y
OCHO PESOS M/L ($3127126.038.00), a la tasa del 1.2% a partir de la fecha
en que el saldo neto, lo cual ocurri6 el dia 22 de Septiembre del afio 2017.

Asi pues, predica una equivocacion en la liquidacion, pues refiere haber realizado
ya una serie de abonos a la parte ejecutante, con lo cual concluye que a la fecha
adeuda la suma de 39'601.816 correspondiente a capital y el monto de 48'051.283,
relativo a los intereses para un total de 97'443.021, y no el monto referido por la
parte ejecutante.

(8]




Asi las cosas, resulta importante precisar en precisar el raigambre normativo de la
liquidacién del crédito, esto es el articulo 446 del Estatuto Procesal, norma la cual
establece lo siguiente:

“Articulo 446. Liquidacion del crédito y las costas

Para la liquidacién del crédito y las costas, se observaran las siguientes
reglas:

1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucion, o notificada
la sentencia que resuelva sobre las excepciones siempre que no sea
totalmente favorable al ejecutado cualquiera de las partes podré presentar la
liquidacion del crédito con especificacion del capital y de los intereses
causados hasta la fecha de su presentacién, y si fuere el caso de la
conversion a moneda nacional de aquel y de estos, de acuerdo con lo
dispuesto en el mandamiento ejecutivo, adjuntando los documentos que la
sustenten, si fueren necesarios.

2. De la liquidacion presentada se daré traslado a la otra parte en la forma
prevista en el articulo 110, por el término de tres (3) dias, dentro del cual sélo
podra formular objeciones relativas al estado de cuenta, para cuyo
tramite deberd acompafar, so pena de rechazo, una liquidacién
alternativa en la que se precisen los errores puntuales que le atribuye a
la liquidacion objetada.

3. Vencido el traslado, el juez decidiré si aprueba o modifica la liquidacién por
auto que solo sera apelable cuando resuelva una objecién o altere de oficio
la cuenta respectiva. El recurso, que se tramitara en el efecto diferido, no
impedira efectuar el remate de bienes, ni la entrega de dineros al ejecutante
en la parte que no es objeto de apelacion.

4. De la misma manera se procedera cuando se trate de actualizar la
- liquidacion en los casos previstos en la ley, para lo cual se tomaré como base
la liquidacion que esté en firme.

PARAGRAFO. El Consejo Superior de la Judicatura implementara los
mecanismos necesarios para apoyar a los jueces en lo relacionado con la
liquidacién de créditos.”

De la anterior disposicién normativa, refulge palmario que la determinacién del
Juzgado no fue caprichosa, ni mucho menos sesgada, pues no es posible que el
extremo demandado pretenda reabrir debates ya fenecidos, a través de un supuesto
acuerdo que pactaron las partes el 19 de abril de 2017, situacion que no fue alegada
ni advertida en los estados procesales oportunos, sino ahora cuando de la
liquidacion del crédito se habla.

Bajo es égida, diafano fue el Despacho en sefalar en la providencia fustigada que
‘para la presentacion de la liquidacién se debe especificar el capital y los intereses
causados a la fecha conforme lo sefiala la norma en cita; en esa consideracion es
claro que la misma debe guardar estricta relacién a lo ordenado en el mandamiento
de pago y concomitantemente al auto que dispuso seguir adelante con la ejecucion,
ya sea que se de manera simétrica al mandamiento o parcial si las excepciones no
fueron totalmente favorables al ejecutado, lo que para el caso en concreto, el capital
a liquidar es la suma de $1.800'000.000, segun lo postulado en las providencias del
23 de marzo de 2017 y 12 de julio de 2018, pues de la orden de continuar con la
gjecucion se dio de manera total sin restriccion alguna.”

(9]




Por ello a la parte demandada se le indicé que no era posible pretender que el capital
a liquidar fuera la suma de 1.612'126.038, cuestion que nuevamente se reitera, pues
‘no es el dispuesto en el mandamiento..., no es aceptada por el acreedor’ y
adicionalmente si bien fue puesta de presente con anterioridad, esta no tuvo animo
de prosperidad y por ello asi se resolvié en la providencia del 23 de agosto de 2018
en la cual se indicdé “las actuaciones que obran en el presente proceso se
encuentran ajustadas a derecho. Luego, el tiempo con que contaba la pasiva para
exponer un escenario diferente al presentado por la activa, fenecié el dia 31 de
mayo del 2018. En tal sentido, tiene que estarse a lo resulto en providencia del 12
de julio del mismo afio”,

En esa consideracion es del caso despachar desfavorablemente el recurso
interpuesto por la pasiva, atendiendo lo previamente discurrido, y todo lo decantado
durante el decurso procesal del tramite de la referencia, no sin antes requerir al
extremo pasivo para que se abstenga de tener conductas dilatorias y en reiterar en
asunto y escenarios ya debatidos, pues no es plausible su interés de continuar
alegando circunstancias que ya fueron zanjadas en oportunidades previas, mas aun
cuando el sub lite cuenta con auto de seguir adelante la ejecucion desde el 2018,
empero se avizora un obrar dilatorio del ejecutado.

Finalmente, lo que atafie a la apelacion como subsidiaria del recurso de reposicion,
la misma se concedera, atendiendo lo previsto en el articulo 446, numeral 3 del
C.GP.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal
V. RESUELVE:

PRIMERO: No reponer el auto proferido el 23 de febrero de 2023 (Archivo 29 -
OneDrive), por medio del cual se rechaz6 la objecién propuesta por la parte
demandada a la liquidacion del crédito presentada por el ejecutante y se aprobé la
liquidacion del crédito presentada por el accionante, con fundamento en los
argumentos e n la parte motiva de esta providencia.

Honorable Tribunal Superiof de estg/giudad, concédase la apelacion interpuesta
como subsidjaria de reposicién por parte del demandado en oportunidad, en contra
del proveido calgndado el 23 He febreno de 2023 (Archivo 29 — OneDrive), referente
a la liquidacion ael crédito.

P e
ESE Y CUMPLASE

El Juez/

INOTIFICACION POR ESTADO

EDOO auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha
en el ESTADO N° 026, fijado hoy cuatro (04) de agosto de 2023
a las siete (7:00) de la manana.

La secretaria
GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




Pase el despacho:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 25 de julio de 2023, el
presente proceso encontrado en la carpeta de tramite posterior, con el memorial
suscrito por el apoderado de la parte actora, solicitando aprobar la liquidacién de
crédito presentada el 18 de abril de 2022; de Ia liquidacioén de corrié traslado, el
cual transcurrié en silencio. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

»

L2
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), tres (03) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR

Radicacion: 850013103001-2014-00118-00
Demandante: PEDRO ANTONIO MARTINEZ MONTANA
Demandado: DIOGENES ORJUELA PAEZ

Se debe imprimir el trdmite correspondiente a la liquidacién de crédito cuyo
traslado fue fijado y transcurrié en silencio; verificada la misma, se tiene que se
ajusta a lo previsto en el art. 446-2 CGP., por lo tanto, esta sera aprobada con
corte 18 de abril de 2022, por la suma total de $294.639.843.

En mérito de lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: IMPARTIR APROBACION a la liquidacién de crédito presentada por
la actora, corte 18 de abril de 2022, por la suma total de $294.639.843.

SEGUNDO: Epfire esta providencia, permanezca el proceso en su puesto, esto
es, tramite pOsterior.

NOTIFIQUHSE Y CUMPLASE,

| Juez,




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha

en el ESTADO No.026, fijado hoy cuatro (04) de agosto de
2023 a las siete (7:00) de la mafiana.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




Pase el despacho:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 21 de julio de 2023 con la
peticion elevada por el apoderado de la parte demandante, solicitando obedecer
y cumplir lo resuelto por el Tribunal; recibida la peticion, se solicité al Tribunal la
remision del expediente digital, como quiera que el proceso fue devuelto por esa

corporacion de manera fisica el 14 de junio de 2023, mediante oficio 2023-00053.
Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

de la Judicatu

JUZGADO PRIMERO CIVI DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), tres (03) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
Radicacion: 850013103001-2015-00111-00

Demandante: VIVIANA MARCELA LLANOS GUTIERREZ Y OTROS
Demandado: POSITIVA COMPANIA DE SEGUROS, LIBERTY

SEGUROS Y OTROS

Este Juzgado profirié sentencia de primera instancia el dia 05 de julio de 2019,
contra la cual se interpuso recurso de apelacién; el Tribunal Superior de Yopal,
profirié sentencia de segunda instancia el 05 de febrero de 2020 confirmando la
decision proferida por este Juzgado y condenando en costas de ambas instancias
a la parte demandante, fijando a su vez, agencias en derecho. La sentencia
proferida por el Tribunal, fue objeto de recurso de casacién por parte de la actora,
el cual fue concedido en un primer momento, sin embargo, remitido el proceso a
la Corte Suprema de Justicia, esa Corporacion declaré prematura la concesién
del recurso de casacion.

Por auto del 25 de agosto de 2021, el Tribunal no concedid el recurso
extraordinario de casacion interpuesto por la actora e informar a la corte Suprema
dicha determinacion, esta providencia fue objeto de recurso de reposicion y en
subsidio queja, los cuales una vez tramitados, fueron a la Corte Suprema de
Justicia, tribunal que mediante providencia del 11 de agosto de 2022, declard
bien denegado el recurso extraordinario de casacién interpuesto por la
demandante.

Recibido el proceso por el Tribunal Superior de Yopal, por auto del 22 de agosto
de 2022, determinaron obedecer y cumplir lo resuelto y devolver el proceso al
Juzgado; el proceso fue recibido en este estrado judicial el 14 de junio de la
presente anualidad, por lo cual, corresponde a este estrado judicial, obedecer y
cumplir lo dispuesto por el superior, en la forma prevista por el art. 329 CGP.




Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

I. RESUELVE:

PRIMERO: Obedecer y cumplir lo resuelto por el Tribunal Superior de Distrito
Judicial de Yopal, en sentencia de segunda instancia proferida el 05 de febrero
de 2020, mediante la cual se confirmd la sentencia proferida por esta Juzgado el
05 de julio de 2019.

SEGUNDO: En firme esta providencia, por Secretaria liquidense las costas
procesales ue fue™ondenada la actora, en la forma prevista en los articulo
365y 366 £GP.

TIFIQUESE Y CUMPLASE,

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha
en el ESTADO No.026, fijado hoy cuatro (04) de agosto de
2023 a las siete (7:00) de la maiiana.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




Pase el despacho:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 28 de julio de 2023, el

presente proceso, con el memorial suscrito por la apoderada judicial de la actora.
Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), tres (03) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR

Radicacion: 850013103001-2015-00331-00
Demandante: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.
Demandado: JOSE DE JESUS VEGA Y OTRO

La Coordinadora de Cobro Juridico y Garantias Regional Oriente de la entidad
ejecutante, quien conforme al poder general otorgado mediante escritura No.
0228 del 02 de marzo de 2020, cuenta con la facultad de solicitar la terminacion
de los procesos y el levantamiento de las medidas, presenta solicitud de
terminacion del proceso por pago total de las obligaciones 725086030195245
(pagare 086036100010502) y 725086030193965 (pagare 086036100010492),
mismas objeto de ejecucién en este proceso, por lo tanto, solicita se decrete la
terminacion del proceso por pago total de la obligacién, el levantamiento de las
medidas cautelares, sin condena en costas a las demandada, el desglose del
pagare a favor de la demandada y el desglose de las garantia hipotecaria a favor
de su representada.

Con fundamento en lo previsto en el art. 461 CGP. “si antes de iniciada la
audiencia de remate, se presentare escrito proveniente del ejecutante o su
apoderado con facultad parta recibir, que acredite el pago de la obligacién
demandada y las costas, el juez declarara terminado el proceso y dispondra la
cancelacion de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el
remanente.

Siendo el pago una de las formas de extincion de las obligaciones, es procedente
acceder a lo solicitado el extremo activo, maxime cuando es quien dispone del
derecho en litigio, por lo que, se decretara la terminacién del proceso por pago
total de la obligacion, como consecuencia de esta determinacién, el
levantamiento de las medidas cautelares, sin condenar en costas a ninguno de
los extremos de la litis, asi mismo, se dispondra el desglose de los titulos base
de la ejecucion a favor de la pasiva y el desglose de la garantia hipotecaria a la
demandante, toda vez que esta documentacion reposa en forma fisica en el
proceso y el posterior archivo de la actuacion.




En mérito de lo expuesto, el juzgado,

RESUELVE:

PRMERO: Decretar la terminacién del presente proceso por PAGO TOTAL DE
LA OBLIGACION que se ejecuta, con fundamento en la peticidn elevada por la
actora y los argumentos expuestos en la parte considerativa.

SEGUNDO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas en
este proceso. Por secretaria, librense las comunicaciones correspondientes.

TERCERO: Sin condena en costas.

CUARTO: Previo el pago de las expensas necesarias, por secretaria realicese el
desglose del titulo base de la ejecucion a favor de la parte pasiva, dejando las
constancias respectivas en el proceso.

QUINTO: Previo el pago de las expensas necesarias, por secretaria realicese el
desglose de las garantias hipotecarias a favor de la parte activa, dejando las
constancias respectivas en el proceso.

SEXTO: En firme esta providencia y cumplido lo antes dispuesto, archivese el
proceso, previas las desanotaciones del caso.

| P NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

.
/El Juez,

JUZGAPO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha

en el ESTADO No.026, fijado hoy cuatro (04) de agosto de
2023 a las siete (7:00) de la mariana.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




6
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), tres (03) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR

Radicacion: 850013103001-2017-00058-00 (C. medidas)
Demandante: KATY ALEXANDRA CANIZALES GUACHE
Demandado: FULLMINING ENTERPRISES S.A.S. y FELIX

HERNAN MALDONADO FONSECA

Ingresa el proceso al despacho con el memorial suscrito por el apoderado de la
parte actora, poniendo en conocimiento del Juzgado la situacién actual del
inmueble cautelado, en cumplimiento al requerimiento efectuado por auto del 23
de junio de 2022; posteriormente, el apoderado solicito el decreto de unas
medidas cautelares, sin embargo, se percata el despacho que el proceso no fue
ingresado el despacho en su momento; mediante memorial radicado el 1° de los
corrientes, el mismo apoderado desiste de las medidas cautelares solicitadas en
memorial del 02 de noviembre de 2022, pero solicita atender la peticion
relacionada con un requerimiento a otro despacho cautelar para aclarar un oficio.

En virtud de lo anterior, el despacho tendrd por cumplido el requerimiento
efectuado por auto del 23 de junio de 2022, por la parte actora, se abstendra de
tramitar la solicitud para el decreto de medidas cautelares, ante la expresa
solicitud del apoderado judicial; finalmente, se accedera a lo solicitado por el actor
y se requerira al Juzgado Primero Civil Municipal de Yopal, para que se sirva
aclarar el oficio No. 929 del 12 de julio de 2021 dirigido a este estrado judicial y
932 de la misma fecha, dictados dentro del proceso ejecutivo rad No. 2016-
01577, dirigido a la ORIP de Yopal, en el sentido de que el sefior FELIX HERNAN
MALDONADO FONSECA es parte demandada dentro de este proceso, al cual
fueron puestas a disposicion las medidas cautelares cuyo levantamiento ordeno
aquél estrado judicial.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

RESUELVE:

PRIMERO: Tener por cumplido el requerimiento efectuado mediante auto del 23
de junio de 2022, por parte del demandante, conforme a lo expuesto en la parte
considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Abstenerse de imprimir el tramite correspondiente a la peticién

radicada por el actor el 02 de noviembre de 2022, atendiendo el desistimiento
expreso que realizd el interesado.

TERCERO: Requerir al Juzgado Primero Civil Municipal de Yopal, para que se
sirva aclarar el oficio No. 929 del 12 de julio de 2021 dirigido a este estrado judicial
y 932 de la misma fecha, dirigido a la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Yopal, dictados dentro del proceso ejecutivo rad No. 2016-01577,en




el sentido de que el sefior FELIX HERNAN MALDONADO FONSECA es barte
demandada dentro de este proceso, al cual fueron puestas a disposicion las
medidas caut uyo levantamiento ordeno ese juzgado.

OTIFIQUESEY CUMPLASE,

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha
en el ESTADO No.026. fijado hoy cuatro (04) de agosto de
2023 a las siete (7:00) de la mafiana.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




Pase el despacho:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 27 de julio de 2023, el

presente proceso, con la sustitucion de poder allegada por el extremo activo.
Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

Yopal (Casanare), tres (03) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR

Radicacion: 850013103001-2018-00174-00

Demandante: YOHANI ALARCON BLANCO

Demandado: WILSON SALAZAR GUTIERREZ y ANA DELIA
MENDOZA CHAPARO

Visto el anterior informe secretarial, la parte actora aporta memorial contentivo de
una sustitucion de poder efectuada por el apoderado de la actora, la cual, retine
los requisitos contemplados en el art. 75 CGP. para ser tenido en cuenta;
encontrandose el proceso al despacho, el apoderado sustituto eleva solicitud
para que se decrete la terminacion anormal del proceso, por pago total de la
obligacién, sin condena en costas a la ejecutada e informando que renuncian a
términos de ejecutoria en el evento de que la decision sea favorable.

Verificado el proceso, el apoderado de la parte actora cuenta con facultad para
elevar la solicitud con que ingresa el proceso al despacho; Mediante providencia
proferida el 01 de agosto de 2019 se dicto auto que ordeno seguir adelante le
ejecucion en contra de los ejecutados, con actuaciones posteriores y sin que
exista liquidacion de crédito aprobada.

Con fundamento en lo previsto en el art. 461 CGP. “si antes de iniciada la
audiencia de remate, se presentare escrito proveniente del ejecutante o su
apoderado con facultad parta recibir, que acredite el pago de la obligacién
demandada y las costas, el juez declarara terminado el proceso y dispondra la
cancelacién de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el
remanente.

Siendo el pago una de las formas de extincion de las obligaciones, es procedente
acceder a lo solicitado el extremo activo, maxime cuando es quien dispone del
derecho en litigio, por lo que, en primer lugar, se reconocera al apoderado
sustituto y se decretaré la terminacién del proceso por pago total de la obligacién,
como consecuencia de esta determinacion, el levantamiento de las medidas
cautelares, sin condenar en costas a ninguno de los extremos de la litis, asi
mismo, se dispondra el desglose de los titulos base de la ejecucién a favor de la
pasiva, toda vez que esta documentacion reposa en forma fisica en el proceso y
con fundamento en lo previsto en el art. 119 CGP. se aceptara la renuncia a




términos de ejecutoria de esta providencia que despacha favorablemente la
peticion elevada por el extremo activo.

En mérito de lo expuesto, el juzgado,

RESUELVE:

PRMERO: Reconocer al Dr. ANDRES RICARDO BARON CORDOBA como
apoderado sustituto de su homologo LUIS ALBERTO GONZALEZ MARIN, en los
términos y para los efectos a que se contrae el memorial poder de sustitucion.

SEGUNDO: Decretar la terminacion del presente proceso por PAGO TOTAL DE
LA OBLIGACION que se ejecuta, con fundamento en la peticiéon elevada por la
actora y los argumentos expuestos en la parte considerativa.

TERCERO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas en
este proceso. Por secretaria, librense las comunicaciones correspondientes.

CUARTO: Sin condena en costas.
QUINTO: Previo el pago de las expensas necesarias, por secretaria realicese el
desglose del titulo base de la ejecucion a favor de la parte pasiva, dejando las

constancias respectivas en el proceso.

SEXTO: Aceptar la renuncia a términos que efectta el apoderado, conforme a lo
previsto en el art. 119 CGP.

SEPTIMO: En firme esta providencia y cumplido lo antes dispuesto, archivese el
proceso, prewds las déganotaciones del caso.

PUESE Y CUMPLASE,

}zdn‘bo PRWYERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha
en el ESTADO No.026, fijado hoy cuatro (04) de agosto de
2023 a las siete (7:00) de la mafiana.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), tres (03) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO (COSTAS 1)
Radicacion: 850013103001-2020-00073-00
Demandante: MARIONEL BARRERA BARRERA
Demandado: CORNELIA TARACHE TARACHE

Se debe imprimir el tramite correspondiente a la liquidacién de crédito cuyo
traslado fue fijado y transcurrié en silencio; verificada la misma, se tiene que se
ajusta a lo previsto en el art. 446-1 CGP., por lo tanto, esta ser4 aprobada con
corte 22 de junio de 2023, por la suma total de $1.037.666,67.

En mérito de lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: IMPARTIR APROBACION a la liquidacién de crédito presentada por
la actora, corte 22 de junio de 2023, por la suma total de $1.037.666,67.

ta providencia, estese a lo resuelto en auto dictado en el

cuadernp de ejecucion de costas 2.

OTIFIQRNESE Y CUMPLASE,

2DO RGIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha
en el ESTADO No.026, fijado hoy cuatro (04) de agosto de
2023 a las siete (7:00) de la mafana.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA




de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), tres (03) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO (COSTAS 2)
Radicacion: 850013103001-2020-00073-00
Demandante: CORNELIA TARACHE TARACHE
Demandado: MARIONEL BARRERA BARRERA

Encontrandose el presente proceso al despacho, para decidir sobre la aprobacion
de la liquidacién de crédito presentada en el cuaderno de ejecucion de costas 1,
el apoderado de la sefiora CORNELIA TATRACHE TARACHE, solicita se libre
mandamiento de pago, conforme a lo reglado en el art. 306 CGP. por la condena
impuesta en autos del 05 de noviembre de 2020 y 15 de marzo de 2021.

Revisado el cuaderno principal, se evidencia que, la secretaria no ha efectuado
la liquidacién de costas derivada de las providencias sefialadas por el profesional,
por lo tanto, hasta que no se liquiden y aprueben, no sera posible imprimir el
tramite correspondiente a esta solicitud; en virtud de esto, se debe requerir a la
secretaria de este despacho, para que proceda de forma inmediata a liquidar las
costas procesales, en la forma prevista en el art. 365 y 366 CGP.

Adicional a esto, se encuentra anexo al proceso en el archivo 03, que el
apoderado del aca ejecutado, descorre traslado a la solicitud de la parte actora,
manifestando que su poderdante consigno el valor correspondiente a las costas
que pretende ejecutar, en la cuenta de depésitos judiciales que posee este
despacho, por lo que solicita abstenerse de librar el mandamiento de pago que
se solicita; al respecto, el abogado debe estarse a lo antes resuelto, como quiera
que la liquidacién de costas que genera esta ejecucién, no ha sido aprobada; sin
embargo, la solicitud, sera puesta en conocimiento de la ejecutante, para que
dentro del término de ejecutoria de esta providencia, se pronuncie si a bien lo
considera.

En mérito de lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: Por el momento el despacho se abstiene de librar el mandamiento
ejecutivo solicitado por CORNELIA TARACHE, atendiendo los argumentos
expuestos en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, procédase
inmediatamente a efectuar la liquidaciéon de costas procesales derivadas de las
providencias proferidas dentro de la actuacion principal el 05 de noviembre de
2020 y 15 de marzo de 2021

TERCERO: El apoderado de la ejecutada, debe estarse a lo resuelto en esta
providencia.



CUARTO: El memorial allegado por el apoderado de la ejecutada, se pone en
conocimiento de la actora, para que, dentro del término de ejecutoria, se
pronuncie, si a bien lo considera.

QUINTO: En s vuelva el proceso al despacho para proveer.

El Juez,

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha
en el ESTADO No.026, fijado hoy cuatro (04) de agosto de
2023 a las siete (7:00) de la mafiana.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




Pase el despacho:
Al despacho del Sefior Juez, hoy 21 de julio de 2023, el presente
proceso una vez desarchivado, con el memorial suscrito por el apoderado de la parte

demandada, informando el cumplimiento del acuerdo conciliatorio aprobado por el
Jjuzgado. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), tres (03) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
Radicacion: 850013103001-2021-00089-00

Demandante: FABIO HERNANDO LEAL CORREDOR Y OTRO
Demandado: CARLOS HERNAN NIETO GARCIA Y WILSON

ENRIQUE BONILLA LOPEZ

Visto el anterior informe secretarial, se tiene que en diligencia surtida el 15 de
marzo de 2023, se aprobd el acuerdo conciliatorio entre las partes y como
consecuencia de ello, la terminacién del proceso; el apoderado de la actora,
allega prueba del cumplimiento de dicho acuerdo, por lo cual, el despacho
incorporara esta comunicacion al proceso, para los fines legales pertinentes,
quedando la misma a disposicién de la actora, en caso de que desee conocerla;
no existiendo ninguna actuacién pendiente, en firmes esta providencia, regrese
el proceso al archivo.

En mérito de lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: ElI memorial aportado por el apoderado de la parte actora
(cumplimiento d o conciliatorio), se incorpora al proceso y el mismo
queda a disgosmién de la'jctora, para los fines legales pertinentes.

SEGUNDO: En firme esta pyovi gia, vuelva el proceso al archivo.

TIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez,




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha

en el ESTADO No.026. fijlado hoy cuatro (04) de agosto de
2023 a las siete (7:00) de la maniana.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), tres (03) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO CON GARANTIA REAL.

Radicaciéon 850013103001-2021-00195

Demandantes: AGROEXPORT DE COLOMBIA S.A.S.

Demandados: MARIA NELLY FONSECA CUERVO.
1. ASUNTO

Corresponde al Despacho resolver el recurso de reposicion en subsidio de
apelacion interpuesto por el apoderado del extremo demandado, en contra del auto
proferido el 02 de marzo de 2023 (Archivo 48 — OneDrive), por medio del cual se
aprob¢ la adjudicacién efectuada en diligencia de remate surtida el 08 de febrero de
2023, se ordend la cancelacion de los gravamenes prendarios y las medidas
cautelares y se rechazé de plano la solicitud de nulidad elevada por la demandada.

Il. DECISION RECURRIDA

Con providencia del 02 de marzo de 2023 (Archivo 48 — OneDrive), el suscrito
Despacho resolvié “PRIMERO: Aprobar en todas y cada una de sus partes la
adjudicacion efectuada en este proceso en diligencia de remate surtida el 08 de
febrero de 2023, a favor de la sociedad AGROEXPORT DE COLOMBIA S.A.S.,
respecto del bien mueble “‘cosechadora agricola marca NEW HOLAND, modelo
TC5070, afio 2011, motor E4GE0684A 6061641, chasis YBC529471, serie
C7RMBX00279”; SEGUNDO: Ordenar la cancelacion de los gravamenes
prendarios, conforme a lo previsto en el num. 1 del art. 455 CGP...;: TERCERO:
Ordenar la cancelaciéon de las medidas cautelares que afectan el mueble
adjudicado; CUARTO: Expidase copia del acta de remate y de esa providencia al
adjudicatario, para que sirva de titulo de propiedad y se protocolice ante las
autoridades de transito correspondiente (Confecamaras y/o Ministerio de
Transporte), de ser necesario; QUINTO: Rechazar de plano la solicitud de nulidad
elevada por la parte demandada...” entre otras consideraciones, determinaciones
respecto de las cuales se formulan el recurso de reposicién en subsidio de apelacién
de marras.

. IMPUGNACION

El apoderado de la demandada MARIA NELLY FONSECA CUERVO presenta
recurso de reposicion en subsidio de apelacién contra el auto calendado el 02 de
marzo de 2023 (Archivo 48 — OneDrive), por cuanto a su juicio se estan vulnerando
el debido proceso y el derecho de defensa de la demandada, al configurarse una
via de hecho por defecto factico, teniendo en cuenta que segun considera, se omitié
examinar o siquiera pronunciarse de manera alguna sobre la solicitud de control de
legalidad y la nulidad planteada (Archivo 46 — OneDrive).

En esa consideracién reitera los argumentos en que ciment6 la nulidad planteada y
el control de legalidad, sefialando que era imposible aprobar el remate por cuanto
desde el 16 de noviembre de 2021 se realiz6 el pago directo de la obligacion de




acuerdo con la Ley 1676 de 2013, por lo cual hubo extincion total del proceso de
conformidad con la norma en cita.

Indica que el extremo ejecutante pese haber recibido el bien dado en garantia no
desconto el valor respectivo a la liquidacion del crédito cuestion que estima de mala
fe, en contravia de la lealtad procesal entre otras.

Finalmente indica que el rematante no era acreedor de mejor derecho y que hubo
irregularidades en el aviso, sumado a que el demandante ejercia una posicion
dominante lo cual amerita ejercer el control de legalidad, declarando la nulidad de
todo lo actuado desde el 16 de noviembre de 2021, es decir cuando se realizo el
pago directo y en consecuencia pretende se disponga la terminacion del tramite de
la referencia.

V. CONSIDERACIONES
¢ Problema Juridico

Corresponde al Despacho determinar si se debe revocar el auto adiado el 02 de
marzo de 2023 (Archivo 48 — OneDrive), por medio del cual se aprobd la
adjudicacion efectuada en diligencia de remate surtida el 08 de febrero de 2023, se
ordenod la cancelacion de los gravamenes prendarios y las medidas cautelares y se
rechazé de plano la solicitud de nulidad elevada por la demandada, teniendo en
cuenta que desde el 16 de noviembre de 2021, se realizd pago directo de la
obligacion aqui reclamada conforme la Ley 1676 de 2013.

¢ Del Caso Concreto.

En primer lugar, debe tenerse en cuenta que el recurso ordinario de reposicién tiene
como finalidad que el funcionario de conocimiento que profirié una determinada
decision, la revise y si lo considera del caso la modifique, revoque o no realice
ningun cambio sobre ella. Este mecanismo procesal, tendiente a demostrar la
inconformidad presentada, por una parte, debe realizarse de manera motivada,
exponiendo las razones por las cuales la providencia proferida esta errada, ello con
el objetivo de debatir juridicamente lo expuesto y decidir sobre el recurso con base
en ello.

Ahora bien, descendiendo al caso sub judice, se advierte que los reparos
propuestos por el extremo demandado se fincan en sefalar que el Despacho no
tuvo en cuenta su escrito de “CONTROL DE LEGALIDAD Y NULIDAD OFICIOSA
DILIGENCIA DE REMATE EJECUTIVO CON GARANTIA REAL” mismo que fue
radicado el 20 de noviembre de 2023 (Archivo 46 — OneDrive), situaciéon que estima
vulnera el debido proceso y el derecho de defensa de la demandada, al configurarse
una via de hecho por defecto factico, teniendo en cuenta que segln considera, se
omitid6 examinar o siquiera pronunciarse de manera alguna sobre la solicitud de
nulidad.

Refiere que, segun se indico en el escrito era imposible aprobar el remate por cuanto
desde el 16 de noviembre de 2021 se realiz6 el pago directo de la obligacion de
acuerdo con la Ley 1676 de 2013, por lo cual hubo extincién total del proceso, en
consecuencia, solicita declarar la nulidad de lo actuado desde el 16 de noviembre
de 2021, y en su lugar disponer la terminacién del tramite por pago total, asi como
una serie de sanciones.

Asi las cosas, resulta importante precisar desde ya que la decision cuestionada se
mantendra incdlume, pues tal y como se indicd en la providencia fustigada, de
conformidad con el art. 455 del C.G.P. “Las irregularidades que puedan afectar la




validez del remate se considerarén saneadas si no son alegadas antes de la

adjudicacion.” “Las solicitudes de nulidad que se formulen después de esta, no
seréan oidas.”

Bajo esa égida, la determinacion del Juzgado no fue arbitraria, antojadiza, ni mucho
menos vulneradora del debido proceso y el derecho de defensa, pues en el estadio
en el que nos encontramos las solicitudes de nulidad “no seran oidas”.

Lo anterior es asi, por cuanto encontrandonos en diligencia de remate, mal haria el
Despacho en permitir controvertir situaciones que debieron ser debatidas en su
momento procesal oportuno, como lo fue con la notificacion de la accionada, quien
bien pudo presentar excepciones contra el mandamiento de pago, asi como hacer
uso de todos los medios de defensa que la Ley procesal prevé, empero, se constata

que aquella guardé silencio durante todo el decurso procesal, asintiendo el tramite
aqui discurrido.

Por demas, ain cuando no es deber del Estrado analizar ninguna nulidad planteada
de conformidad con el art. 455 ya citado, resulta necesario precisar que, igualmente
la causal de nulidad invocada por el extremo accionado, esto es la prevista en el
numeral 5 del art. 133 del C.G.P., no tiene vocacion de prosperidad, pues ademas
de lo ya dicho, esto es que guardé silencio y no adujo ninguna irregularidad, lo cierto
es que dicha causal reza:

‘Articulo 133. Causales de nulidad

El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los siguientes casos:
Lo}

5. Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar
pruebas, o cuando se omite la practica de una prueba que de acuerdo con la
ley sea obligatoria.

L7

Teniendo en cuenta esos derroteros, reluce evidente que no se omitié ninguna etapa
u oportunidad para alegar pruebas, no hubo solicitud al respecto y mal haria la parte
accionada pretender introducir alguna prueba en esta oportunidad, es decir
habiendo sido rematado y adjudicado el bien en favor del ejecutante, inclusive, de
su escrito, no se entiende que su intencion sea la de solicitud de decreto o practica
de pruebas.

A su vez, si en gracia de discusion, y con el interés del Despacho de develar la
intencion de la parte, igualmente se constata que su pretension es desatinada, pues
del estudio del plenario no se constata ningin “pago directo de la obligacién de
acuerdo con la Ley 1676 de 2013” como lo pretende hacer ver el togado del extremo
activo, sino que por el contrario 16 de noviembre de 2021, la demandada informé
su interés de hacer la entrega voluntaria del bien, situaciéon que de ninguna forma
fue un pago directo ni mucho menos, sino que fue evitar la diligencia de embargo y
secuestro que ya habia sido dispuesta por el Despacho con auto del 11 de
noviembre de 2021 (Archivo 04 — OneDrive).

De hecho, en el Archivo 05 — OneDrive, consecutivos 07 a 10 milita el “ACTA DE
ENTREGA DE BIEN OBJETO DE GARANTIA MOBILIARIA (COSECHADORA
NEW HOLAND)” documento que entre otras da cuenta que la deudora el 16 de
noviembre de 2021 inform6 que haria la entrega voluntaria, autorizando al acreedor
para enajenar, entre otras, empero, de ninguna manera, dicho documento puede
constituirse como pago directo, situacién que no solo permite denegar el recurso,
sino ademas permite requerir al togado para que se abstenga de hacer incurrir en
error al Despacho, haciendo afirmaciones temerarias y contrarias a la realidad.




Bajo esa égida y sin mayores elucubraciones se negara el recurso de reposicion
propuesto por el apoderado de la parte demandada, y respecto de la apelacion
como subsidiaria la misma se concedera, atendiendo a lo previsto en el numeral 6
del art 321 del C.G.P. el cual dispone:

“6. El que niegue el tramite de una nulidad procesal y el que lo resuelva”.
Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal
V.- RESUELVE:

PRIMERO: No reponer el auto calendado el 02 de marzo de 2023 (Archivo 48 —
OneDrive), por medio del cual se aprobé la adjudicacion efectuada en diligencia de
remate surtida el 08 de febrero de 2023, se ordend la cancelacion de los
gravamenes prendarios y las medidas cautelares y se rechazé de plano la solicitud
de nulidad elevada _por la demandada, con fundamento en los argumentos
expuestos en la parte mativa de esta providencia.

SEGUNDO: En el efecto|devoluffivoly para ante la Sala Unica de Decisién del
Honorable Tribunal Superjor de/estal ciudad, concédase la apelacion interpuesta
como sUbsidiaria de repégsicigh, pdr parte del apoderado del demandado en

EDOO -
° 026, fijado hoy cuatro (04) de agosto de 2023

:00) de la manana.

La secretaria i
GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




Pase el despacho:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 26 de junio de 2023, el
presente proceso, informando que expiré el de traslado del avalué presem‘ado
por la actora, en silencio, que el secuestre allego informe sobre el cumplimiento
de su labor, en cumplimiento al requerimiento hecho en auto del 01 de Junio de
2023 e informando que la actora allegé liquidacién de crédito, de la cual se corrié
traslado y transcurrié en silencio. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

)
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), tres (03) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO EFECTIVIDAD DE GARANTIA REAL
Radicacion: 850013103001-2021-00212

Demandante: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.
Demandado: ORLANDO ERNESTO GONZALEZ MELO Y OTRO

Teniendo en cuenta que el avallio comercial presentado por la actora transcurrié
en silencio, se procedera a impartir aprobacién al mismo y como consecuencia
de ello, se sefalara fecha para llevar a cabo la diligencia de secuestro del bien
identificado con el FMI No. 470-7411.

Sobre las cuentas rendidas por el secuestre, se tendrd por cumplido el
requerimiento que efectuo el despacho, en auto del 01 de junio de 2023 y se
pondran en conocimiento de los interesados por el término de 3 dias, para los
fines legales pertinentes,

Finalmente, teniendo en cuenta que el traslado de la liquidacién de crédito fue
fijado y transcurrié en silencio; verificada la misma, se tiene que se ajusta a lo
previsto en el art. 446-2 CGP., por lo tanto, esta sera aprobada con corte 07 de
junio de 2023, por la suma total de $917.188.616,49.

En meérito de lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: IMPARTIR APROBACION al avalio comercial presentado por la
parte actora, respecto del inmueble identificado con el FMI No. 470-7411 de la
ORIP de Yopal, por valor de DOS MIL TREINTA Y CINCO MILLONES
CUATROCIENTOS DIECIOCHO MIL NOVECIENTOS OCHENTA PESOS
($2.035.418.980) M/CTE.




SEGUNDO: Para que tenga lugar la diligencia de remate del inmueble
identificado con el FMI No. 470-7411 de la ORIP de Yopal, se sefala la hora de
las 2:30 de la tarde del dia cuatro (04) de diciembre de 2023, la cual se dispone
realizar de manera virtual, citando a los extremos procesales y demas
interesados a los correos electronicos que se encuentran en el proceso o que
deberan ser informados por los apoderados de los extremos procesales, dentro
del término de ejecutoria de esta providencia y garantizando el acceso a la sede
judicial de las persona que directamente o por autorizacién deseen hacer postura,
conforme lo dispuesto en la circular DESAJTUC20-38 del 07 de octubre de 2020,
para lo cual deben presentar en la fecha antes sefalada, documentos de
identidad, copia del comprobante de consignaciéon para hacer postura y sobre
cerrado y sellado contentivo de la oferta.

La licitacién iniciara a la hora indicada y no se cerrara sino después de haber
transcurrido una hora, siendo postura admisible la que cubra la base del remate
que es el 70% del avalto del bien, previa consignacion del 40% del mismo avaluo,
conforme lo prevén los articulos 448, 451 y 452 del C.G.P. Por secretaria
elaborese el aviso de remate teniendo en cuenta lo establecido en el articulo 450
del C.G.P. y expidase copia para su publicacién en un medio masivo de
comunicaciéon escrita, tales como el Tiempo o el Espectador y alléguese el
certificado de tradicion y libertad de la matricula inmobiliaria, expedida dentro del
mes anterior a la fecha prevista para la diligencia de remate

TERCERO: Tener por cumplido el requerimiento efectuado mediante auto del 01
de junio de 2023, por parte del secuestre.

CUARTO: El informe rendido por el secuestre ACILERA S.A.S., se incorpora al
proceso y el mismo se pone en conocimiento de las partes por el término de 3
dias, para los fines legales pertinentes.

JUZGADO ERIMBER®P CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO
| auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha

en el ESTADO No.026, fijado hoy cuatro (04) de agosto de
2023 a las siete (7:00) de la mafana.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




Pase el despacho:
Al despacho del Sefior Juez, hoy 28 de julio de 2023, el
presente proceso, con el memorial suscrito por el apoderado de la actora, para

que limite la medida comunicada al Juzgado Segundo homélogo de esta ciudad.
Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

1
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), tres (03) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR

Radicacion: 850013103001-2022-00022-00

Demandante: HECTOR JULIO PARRA GAITAN
Demandado: GRANOS DEL CASANARE GRANDELCA S.A.

Visto el anterior informe secretarial, se evidencia que la medida cautelar de
embargo de derechos litigiosos, decretada en los literales E), F), G) y H) del
auto de fecha 26 de enero de 2023, no fueron limitadas; el Juzgado Segundo
homologo de Yopal, informé haber tomado nota de la medida, sin embargo,
solicito informar el limite de la medida (archivo 20), el apoderado de la actora,
reitera esta solicitud, por lo cual, se procedera a limitar esas medidas cautelares,
a la suma de MIL DOSCIENTOS TRES MILLONES OCHOCIENTOS NOVENTA
Y UN MIL SETECIENTOS VEINTE PESOS ($1.203.891.720) M/CTE, en
concordancia con el limite de las demas medidas decretadas.

Encontrandose el proceso al despacho, el apoderado de la ejecutante, solicita se
decrete otra medida, la cual es procedente, conforme a lo previsto en el art. 593-
1 CGP., en consecuencia, se accedera a lo pedido por la actora.

En mérito de lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: Limitar la medida cautelar decretadas en los literales E), F), G) y H)
del auto de fecha 26 de enero de 2023, a la suma de MIL DOSCIENTOS TRES
MILLONES OCHOCIENTOS NOVENTA Y UN MIL SETECIENTOS VEINTE
PESOS ($1.203.891.720) M/CTE, en concordancia con el limite de las demas
medidas decretadas. Librese el oficio correspondiente.

SEGUNDO: Acceder a lo solicitado por el apoderado de la parte actora, en
consecuencia, se decreta la siguiente medida cautelar:




2.1.- El embargo de la razén social de GRANOS DEL CASANARE -
GRANDELCA S.A. identificada con NIT No. 800029692-5. Librese la
comunicacion en los términos del art. 593-1 CGP. con destino a la Camara de
Comercio de Bogota, para que proceda a registrar el embargo.

TERCERO: Cumplido lo aca dispuesto, permanezca el proceso en su puesto.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE,

| Juez,

| JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha
en el ESTADO No.026. fijado hoy cuatro (04) de agosto de
2023 a las siete (7:00) de la maiiana.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




Consejo Superior:
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), tres (03) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR.
Radicacion: 850013103001-2022-00044
Demandante: AGROINTEGRAL ANDINA S.AS.
Demandado: HAROLD RANSES PINZON ACOSTA y
MARIA EMMA ACOSTA ACOSTA.
. ASUNTO:

Corresponde al despacho resolver el recurso de reposicién propuesto por el apoderado
judicial de la parte demandada, en contra del auto proferido el 17 de marzo de 2022
(Archivo 05 — OneDrive), por medio del cual se libr6 mandamiento de pago dentro del
tramite de la referencia, entre otras consideraciones.

ll. ANTECEDENTES

El 11 de marzo de 2022, AGROINTEGRAL ANDINA S.A.S., por medio de apoderado
judicial formulé demanda ejecutiva singular en contra de los sefiores HAROLD RANSES
PINZON ACOSTA y MARIA EMMA ACOSTA ACOSTA la cual correspondié a este
Despacho el 14 de marzo hogafio.

A través de auto adiado el 17 de marzo de 2022 (Archivo 05 — OneDrive) conforme las
pretensiones de la demanda y de acuerdo al material probatorio endosado con la misma,
el suscrito Juzgado resolvié admitir la demanda de la referencia.

El 04 de octubre de 2022, se notificé personalmente el demandado HAROLD RANSES
PINZON ACOSTA en la Secretaria del Despacho, a quien le fue remitido a su correo el
link del expediente digital contentivo del auto admisorio, la demanda y sus anexos.

Con escrito del 07 de octubre de 2022, se aparejé memorial de poder conferido por el
demandante a su abogado, Ultimo quien con escrito de la misma fecha formula el recurso
de reposicion cual es objeto de analisis en esta oportunidad.

. DECISION RECURRIDA

Mediante auto del 17 de marzo de 2022 (Archivo 05 — OneDrive), conforme las
_pretensiones de la demanda y de acuerdo al material probatorio endosado con la misma,
‘el suscrito Juzgado resolvié admitir la demanda de la referencia, determinacién contra la

cual el demandado interpone el recurso de marras.

IV. IMPUGNACION

Como sustento de cesura refiere el togado del extremo pasivo que la obligacién
reclamada carece de los requisitos previstos en el articulo 621 del Cédigo de Comercio,
esto es que el documento base de la ejecucion, concretamente el pagaré no continente
‘La mencion del derecho que en el titulo se incorpora”.




Especificamente sefiala que, la obligacion incorporada en el pagaré con fecha 16 de
septiembre de 2019, y su documento anexo, no fueron diligenciados en debida forma
como quiera que hay un espacio en blanco seguido de la denominacién pagaré el cual
deja un vacié que no permite que exista relaciéon entre los documentos.

Asi mismo trae a colacién el inciso 2 del articulo 622 del Cédigo de Comercio relativo a
la facultad del tenedor del titulo para poder diligenciar los espacios en blanco, norma que
exige una carta de instrucciones para poder diligenciar lo pertinente, no obstante, reitera
el caracter expreso de las instrucciones, so pena de que el titulo valor carezca de validez
y por ende el mismo no preste mérito ejecutivo.

Por lo anterior, pretende se revoque el auto del 17 de marzo de 2022 (Archivo 05 -
OneDrive), y en consecuencia se declare probada la excepcion previa de “AUSENCIA
DE LOS REQUISITOS DEL ARTICULO 621 DEL CODIGO DE COMERCIO”.

V. CONSIDERACIONES
5.1. Problema Juridico

Corresponde al Despacho determinar si se debe revocar el auto adiado el 17 de marzo
de 2022 (Archivo 05 — OneDrive) por medio del cual se libré mandamiento de pago dentro
del tramite de la referencia, atendiendo a que la obligacion, incorporada en el titulo valor
objeto de la presente ejecucioén, carece del requisito previsto en el art. 621 del Codigo de
Comercio.

5.2. De mandamiento ejecutivo.

En primer lugar, debe tenerse en cuenta que el recurso ordinario de reposicion tiene como
finalidad que el funcionario de conocimiento que profirié una determinada decisién, la
revise y si lo considera del caso la modifique, revoque o no realice ninglin cambio sobre
ella. Este mecanismo procesal, tendiente a demostrar la inconformidad presentada, por
una parte, debe realizarse de manera motivada, exponiendo las razones por las cuales
la providencia proferida esta errada, ello con el objetivo de debatir juridicamente lo
expuesto y decidir sobre el recurso con base en ello.

Ahora, en lo que a los procedimientos ejecutivos se refiere, debe tenerse en cuenta que,
a diferencia de los procedimientos de conocimiento, aquéllos comienzan con una orden
al demandado para que cumpla la prestacién reclamada por el ejecutante, porque
precisamente se parte de la existencia de un derecho cierto pero insatisfecho, esto es,
de deudas insolutas que constan en un titulo ejecutivo, que en términos del articulo 422
del Codigo General del Proceso, es un documento que da cuenta de obligaciones
‘expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de
su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una sentencia
de condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia
judicial”, entre otros eventos.

Tanto es asi que, el articulo 430 ibidem, dispone que "el juez libraréa mandamiento
ordenando al demandado que cumpla la obligacién en la forma pedida si fuere
procedente, o en la que aquél considere legal”. Tal disposicion no se traduce en otra cosa
distinta que en el control oficioso de legalidad que debe efectuar el juez respecto del
cumplimiento de los requisitos de los titulos adosados como base de la ejecucion.

Por tanto, dispone el referido articulo 430 que “En consecuencia, los defectos formales
del titulo ejecutivo no podran reconocerse o declararse por el juez en la sentencia o en el
auto que ordene seguir adelante la ejecucion, segun fuere el caso”. Lo cual significa que




aspectos que superen lo meramente formal, tales como la expresividad, claridad y
exigibilidad, que son las caracteristicas que se exigen de una obligacién para que pueda
ser materia de ejecucion, siempre seran de control oficioso por parte del juez, tanto al
momento inicial, cuando decide sobre el mandamiento de pago solicitado: como al
momento final, para decidir si la ejecucion debe continuar o, por el contrario, debe cesar
por falta de titulo ejecutivo, pues el yerro que hubiese cometido inicialmente no tiene la

virtud de purgar aquellos defectos, muy a pesar de que no hayan sido reparados por el
ejecutado.

Sobre el punto, ha dicho la Corte Suprema de Justicia que:

‘Los funcionarios judiciales han de vigilar que al interior de las actuaciones
procesales perennemente se denote que los diversos litigios, teleolégicamente, lo
que buscan es dar prevalencia al derecho sustancial que en cada caso se disputa
(articulos 228 de la Constitucion Politica y 11 del Cédigo General del Proceso); por
supuesto, ello comporta que a los juzgadores, como directores del proceso,
legalmente les asiste toda una serie de potestades, aun oficiosas, para que las
actuaciones que emprendan atiendan la anotada finalidad, mismas que
corresponde observarlas desde la panordmica propia de la estructura que
constituye el sistema juridico, mas no desde la dptica restricta derivada de
interpretar y aplicar cada aparte del articulado de manera aislada (...)"

"Entre ellas, y en lo que atarie con el control que oficiosamente ha de realizarse
sobre el titulo ejecutivo que se presenta ante la jurisdiccion en pro de soportar los
diferentes recaudos, ha de predicarse que, si bien el precepto 430 del Cédigo
General del Proceso estipula, en uno de sus segmentos, en concreto en su inciso
segundo, que «[lJos requisitos formales del titulo ejecutivo sélo podrén discutirse
mediante recurso de reposicién contra el mandamiento ejecutivo. No se admitiré
ninguna controversia sobre los requisitos del titulo que no haya sido planteada por
medio de dicho recurso. En consecuencia, los defectos formales del titulo ejecutivo
no podran reconocerse o declararse por el juez en la sentencia o en el auto que
ordene seguir adelante la ejecucion, segun fuere el caso», lo cierto es que ese
fragmento también debe armonizarse con otros que obran en esa misma regla, asi
como también con otras normas que hacen parte del entramado legal, verbigracia,
con los canones 40, 11, 42-20 y 430 inciso 10 ejusdem, amén del mandato
constitucional antes aludido (...).

Por ende, mal puede olvidarse que, asi como el legislador estipulé lo ut supra
preceptuado, asimismo en la ultima de las citadas regulaciones, puntualmente en
su inciso primero, determiné que «[pjresentada la demanda acomparfiada de
documento que preste mérito ejecutivo, el juez libraré mandamiento ordenando al
demandado que cumpla la obligacién en la forma pedida, si fuere procedente, o
en la que aquel considere legal» (...)".

Asi las cosas, y descendiendo al caso sub examine, se advierte que el apoderado judicial
de la parte demandada, presenta recurso de reposicion, contra el auto que libré
mandamiento de pago en su contra, esto es, la providencia de fecha 17 de marzo de
2022 (Archivo 05 — OneDrive) alegando que el titulo presentado, carece del requisito
previsto en el art. 621 del Cédigo de Comercio, esto es que el documento base de la
gjecucion, concretamente el pagaré no continente “La mencién del derecho que en el
titulo se incorpora”, pues aduce que ‘“existe un espacio en blanco seguido de la
denominacion pagaré, el cual deja un vacié en el documento que no permite que exista
una relacion entre los dos documentos, lo cual genera duda respecto de los requisitos
para que el titulo valor sea vélido”. En ese orden de ideas aborda los espacios en blanco
y la necesidad de la carta de instrucciones para indicar que el titulo valor carece de mérito
ejecutivo.



En ese orden de ideas, pertinente resulta indicar que de acuerdo al inciso segundo el art.
430 del C.G.P. “Los requisitos formales del titulo ejecutivo sélo podran discutirse
mediante recurso de reposicion contra el mandamiento ejecutivo. No se admitira ninguna
controversia sobre los requisitos del titulo que no haya sido planteada por medio de dicho
recurso. En consecuencia, los defectos formales del titulo ejecutivo no podrén
reconocerse o declararse por el juez en la sentencia o en el auto que ordene seguir
adelante la ejecucion, segun fuere el caso.”

Asi mismo el numeral 3 del art. 442 de la norma ibidem, establece que “El beneficio de
excusion y los hechos que configuren excepciones previas deberan alegarse mediante
reposicion contra el mandamiento de pago. De prosperar alguna que no implique
terminacion del proceso el juez adoptara las medidas respectivas para que el proceso
continte o, si fuere el caso, concedera al ejecutante un término de cinco (5) dias para
subsanar los defectos o presentar los documentos omitidos, so pena de que se revoque
la orden de pago, imponiendo condena en costas y perjuicios.”

Teniendo claro lo anterior, posible resulta afirmar que en el caso sub examine no hay
ninguna excepcion previa pasible de ser objeto de analisis, pues recordemos que estas
tienen un caracter taxativo y restrictivo tal y como lo establece el art. 100 del C.G.P.,
empero el extremo demandado no hizo alusiéon a ninguna.

A su vez, lo que atafie a los requisitos formales del titulo, concretamente “La mencidén del
derecho que en el titulo se incorpora’”, resulta necesario indicar que este es un requisito
comun de todos los titulos valores, junto con “/a firma de quien lo crea” de acuerdo al art.
621 del C.Co.

En esa consideracion, lo que atafie al primero de los requisitos y sobre el cual se finca el
reproche, esto es “La mencion del derecho que en el titulo se incorpora”, vale la pena
decir que es “El derecho incorporado en el titulo-valor es correlativo de la obligacion del
suscriptor de tal documento™, situacién que se entiende cumplida con la sola mencién de
que se trata de un pagare, pues este se asocia a los titulos valores de contenido crediticio
y por tanto el derecho en el incorporado es el de cobrar una suma de dinero; titulo valor
que ademas dada su naturaleza debe cumplir con los presupuestos previstos en el art.
709 del Codigo de Comercio, esto son “1) La promesa incondicional de pagar una suma
determinante de dinero; 2) El nombre de la persona a quien deba hacerse el pago; 3) La
indicacion de ser pagadero a la orden o al portador, y 4) La forma de vencimiento” mismos
que en el caso de marras se encuentran:satisfechos.

Asi las cosas, el recurso interpuesto carece de todo sustento factico y juridico, y por
demas, sus afirmaciones tendientes a indicar que “existe un espacio en blanco seguido
de la denominacion pagaré, el cual deja un vacié en el documento que no permite que
exista una relacion entre los dos documentos, lo cual genera duda respecto de los
requisitos para que el titulo valor sea valido”, lo ciesto es que tal aseveracién igualmente
no cuenta con fundamento juridico, pues estudiado el titulo valor, se corrobora que el
espacio en blanco se refiere al nimero que le pcfdia corresponder al pagaré, no obstante,
dicha situacion en nada tiene la capacidad de enervar el titulo valor.

Corolario de lo anterior y sin mayores elucubraciones, se negara el recurso de reposicion
propuesto contra el auto calendado el 17 de marzo de 2022 (Archivo 05 — OneDrive),
con fundamento en los razonamientos brevemente discurridos.

Por otro lado, es del caso reconocer al abogado del extremo demandado, y si bien milita
contestacion de la demanda, se dispondra que el término respectivo comenzara a correr

' Henry Alberto Becerra Leon “Derecho Comercial de los Titulos valores”, séptima edicion, pg. 148.




atendiendo lo dispuesto en el inciso 4 del art. 118 del C.G.P., esto es que “Cuando se
interpongan recursos contra la providencia que concede el término, o del auto a partir de
cuya notificacion debe correr un término por ministerio de la ley, este se interrumpira y

comenzara a correr a partir del dia siguiente al de la notificaciéon del auto que resuelva el
recurso.”

Finalmente, se constata que dentro del plenario que la deudora solidaria MARIA EMMA
ACOSTA ACOSTA se acogi6 a un proceso de reorganizacion de pasivos que se adelanta
en el Juzgado Segundo Homologo bajo el radicado No. 2022-00202, en el cual fue
admitida mediante auto del 17 de marzo de 2022, por lo cual, de conformidad a lo previsto
en el art. 70 de la Ley 1116 de 2006, se pone en conocimiento de la parte demandante
dicha circunstancia para que dentro del término de ejecutoria emita pronunciamiento.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

I RESUELVE

PRIMERO: No reponer el auto proferido el 17 de marzo de 2022 (Archivo 05 — OneDrive),
por medio del cual se libré mandamiento de pago dentro del tramite de la referencia, entre
otras consideraciones, teniendo en cuenta los argumentos expuestos en la parte motiva
de esta providencia.

SEGUNDO: Tener por notificado personalmente al demandado HAROLD RANSES
PINZON ACOSTA, atendiendo las consideraciones expuestas ut supra.

TERCERO: Reconocer al Dr. FREDY ALBERTO ROJAS RUSINQUE como apoderado
del demandado HAROLD RANSES PINZON ACOSTA en los términos y para los efectos
a que se contrae el memorial de poder a él conferido.

CUARTO: Por Secretaria contabilicese el término traslado de la demanda al accionado
HAROLD RANSES PINZON ACOSTA por el término de diez (10) dias conforme lo
establece el inciso 1 del art. 442 del C.G.P.

QUINTO: De conformidad a lo dispuesto en el articulo 70 de la Ley 1116 de 20086, se
pone en conocimiento de demandante el auto admisorio emitido por el Juzgado
Segundo Civil del Cir€uito, por Igedio de| cual la deudora MARIA EMMA ACOSTA
ACOSTA, fue admitida dentro del\procegd de Reorganizacién de Pasivos, para que,
dentro del términd de ejecutoria de
crédito al deudor solidario.

SEXTO: Vencido eltérmiyo de trasl
pertinente.

El Juez,

JUZGADO PRHER VIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
N CACION POR ESTADO

EDOO : to anteriof se notifica a las partes por anotaciéon hecha
en el ESTADO N° 026, fijado hoy cuatro (04) de agosto de 2023
a las siete (7:00) de la manana.

La secretaria 3
GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




Pase el despacho:
Al despacho del Sefior Juez, hoy 04 de julio de 2023, el

presente proceso, informando que expird el de traslado de la liquidacién de
crédito en silencio. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

Consejo Sup
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), tres (03) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO

Radicacion: 850013103001-2022-00064-00
Demandante: NORELA PATRICIA NUNEZ NAVARRO
Demandado: YESID JIMENEZ SILVA

Se debe imprimir el tramite correspondiente a la liquidacién de crédito cuyo
traslado fue fijado y transcurrié en silencio; verificada la misma, se tiene que a
pesar de que esta se ajusta a lo previsto en el art. 446-1 CGP., la apoderada
judicial incluye en esta liquidacion de crédito, un item denominado agencia en
derecho, lo que no es posible, dado lo dispuesto en la norma ya citada y lo
previsto en el art. 365 y 366 ibidem, que prevén la forma en que se liquidan las
costas y las agencias en derecho, las cuales corresponde liquidar a la secretaria
y aprobar al juzgado.

Por lo anterior, el despacho no aprobara la liquidacion de crédito en la forma que
fue presentada por la apoderada de la actora y en consecuencia, procedera a
modificarla de oficio, ajustando la misma, Unicamente en el sentido de excluir la
suma relacionada con el concepto denominado agencias en derecho, respecto
de cada una de los letras de cambio ejecutadas.

En virtud de lo anterior, la liquidacion de crédito presentada por la actora quedara
asi:

Letra de cambio No. 1 por valor de $61.963.976
Letra de cambio No. 2 por valor de $100.925.708,33

Letra de cambio No. 3 por valor de $9.859.862,50
Letra de cambio No. 4 por valor de $27.277.150,33

Para una suma total de $200.026.697,16, con corte 23 de junio de 2023.

En mérito de lo anterior, el Juzgado,




RESUELVE:

PRIMERO: No impartir aprobacién a la liquidaciéon de crédito presentada por la
parte actora, teniendo en cuenta los argumentos expuestos en la parte
considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: MODIFICAR de oficio la liquidacion de crédito presentada por la
actora, en el sentido de excluir la suma relacionada con el concepto denominado
agencias en derecho, respecto de cada una de las letras de cambio ejecutadas,
conforme a lo expuesto en la parte considerativa de esta providencia.

TERCERO: IMPARTIR APROBACION a la liquidacién de crédito presentada por
la actora, corte 23 de junio de 2023, por la suma total de $200.026.697,16.

CUARTO: En firme esta providencia, permanezca el proceso en su puesto, esto
es, tramite po '

OTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El

w PRI CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha

en el ESTADO No.026, fijado hoy cuatro (04) de agosto de
2023 a las siete (7:00) de la mariana.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), tres (03) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR.

Radicacion: 850013103001-2022-00189

Demandante: DAVIVIENDA S.A.

Demandado: ADOLFO CASTANEDA ALVAREZ.
I. ASUNTO:

Corresponde al despacho resolver el recurso de reposicién propuesto por el apoderado
judicial de la parte demandada, en contra del auto proferido el 19 de enero de 2023
(Archivo 07 — OneDrive), por medio del cual se libr6 mandamiento de pago dentro del
tramite de la referencia, entre otras consideraciones.

Il. ANTECEDENTES

El 16 de noviembre de 2022 DAVIVIENDA S.A., por medio de apoderado judicial formulé
demanda ejecutiva singular en contra del sefior ADOLFO CASTANEDA ALVAREZ, la cual
correspondi6 a este Despacho en la misma fecha.

A través de auto adiado el 19 de enero de 2023 (Archivo 07 — OneDrive) conforme las
pretensiones de la demanda y de acuerdo al material probatorio allegado con la misma,
el suscrito Juzgado resolvié admitir la demanda de la referencia.

EI 02 de marzo de 2023, se notifico personalmente el demandado ADOLFO CASTANEDA
ALVAREZ en la Secretaria del Despacho, a quien le fue remitido a su correo el link del
expediente digital contentivo del auto admisorio, la demanda y sus anexos.

Con escrito del 07 de marzo de 2023, se aparejé6 memorial de poder conferido por el
demandante a su abogado, Ultimo quien con escrito de la misma fecha formula el recurso
de reposicion cual es objeto de andlisis en esta oportunidad.

ll. DECISION RECURRIDA

Mediante auto del 19 de enero de 2023 (Archivo 07 — OneDrive), conforme las
pretensiones de la demanda y de acuerdo al material probatorio endosado con la misma,
el suscrito Juzgado resolvidé admitir la demanda de la referencia, determinacion contra la
cual el demandado interpone el recurso de marras.

IV. IMPUGNACION
Como sustento de cesura refiere el togado del extremo pasivo que la obligacién
reclamada carece de los requisitos previstos en el articulo 422 del C.G.P., esto es que el

documento base de la ejecucion contenga una obligacion clara, expresa y exigible.

Concretamente sefiala que, la obligacion incorporada en el pagaré No. 857051 baculo de
la ejecucion se encuentra reconocida en un proceso de reorganizacién de pasivos que




cursa en la Superintendencia de Sociedades con el nimero de expediente No. 103939,
mismo que es adelantado por la empresa TRANSPORTES CASTANEDA Y SERVICIOS
S.A.S.

Asi pues, indica que el 24 de octubre de 2022 se confirmé el acuerdo de reorganizacion
por parte de la Superintendencia de Sociedades, mismo en el cual es parte BANCO
DAVIVIENDA S.A., por ende, expone que la obligacién reclamada ya es reconocida
dentro del proceso concursal, mismo que es obligatorio para los acreedores y deudores.

En ese orden de ideas predica que la obligacion reclamada en el titulo valor, carece del
requisito de exigibilidad por cuanto esta ya se encuentra incluida y reconocida para ser
cancelada en desarrollo de la ejecucion del acuerdo reorganizacional.

Asi las cosas, pretende se revoque el auto del 19 de enero de 2023 (Archivo 07 —
OneDrive) y en consecuencia se declare probada la excepcion previa de “AUSENCIA DE
LOS REQUISITOS DEL ARTICULO 422 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESOQO”

V. CONSIDERACIONES
5.1. Problema Juridico

Corresponde al Despacho determinar si se debe revocar el auto adiado el 19 de enero
de 2023 (Archivo 07 — OneDrive), por medio del cual se libr6 mandamiento de pago
dentro del tramite de la referencia, atendiendo a que la obligacién, incorporada en el titulo
valor objeto de la presente ejecucion, carece de los requisitos previstos en el art. 422 del
C.G.P., especificamente la exigibilidad.

5.2. De mandamiento ejecutivo.

En primer lugar, debe tenerse en cuenta que el recurso ordinario de reposicion tiene como
finalidad que el funcionario de conocimiento que profiri6 una determinada decision, la
revise y si lo considera del caso la modifique, revoque o no realice ninglin cambio sobre
ella. Este mecanismo procesal, tendiente a demostrar la inconformidad presentada, por
una parte, debe realizarse de manera motivada, exponiendo las razones por las cuales
la providencia proferida esta errada, ello con el objetivo de debatir juridicamente lo
expuesto y decidir sobre el recurso con base en ello.

Ahora, en lo que a los procedimientos ejecutivos se refiere, debe tenerse en cuenta que,
a diferencia de los procedimientos de conocimiento, aquéllos comienzan con una orden
al demandado para que cumpla la prestacion reclamada por el ejecutante, porque
precisamente se parte de la existencia de un derecho cierto pero insatisfecho, esto es,
de deudas insolutas que constan en un titulo ejecutivo, que en términos del articulo 422
del Codigo General del Proceso, es un documento que da cuenta de obligaciones
‘expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de
Su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una sentencia
de condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia
Jjudicial", entre otros eventos.

Tanto es asi que, el articulo 430 ibidem, dispone que "el juez librard& mandamiento
ordenando al demandado que cumpla la obligacion en la forma pedida si fuere
procedente, o en la que aquél considere legal”. Tal disposicidn no se traduce en otra cosa
distinta que en el control oficioso de legalidad que debe efectuar el juez respecto del
cumplimiento de los requisitos de los titulos adosados como base de la ejecucion.

Por tanto, dispone el referido articulo 430 que "En consecuencia, los defectos formales
del titulo ejecutivo no podran reconocerse o declararse por el juez en la sentencia o en el
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auto que ordene seguir adelante la ejecucion, segun fuere el caso”. Lo cual significa que
aspectos que superen lo meramente formal, tales como la expresividad, claridad y
exigibilidad, que son las caracteristicas que se exigen de una obligacién para que pueda
ser materia de ejecucion, siempre seran de control oficioso por parte del juez, tanto al
momento inicial, cuando decide sobre el mandamiento de pago solicitado; como al
momento final, para decidir si la ejecucion debe continuar o, por el contrario, debe cesar
por falta de titulo ejecutivo, pues el yerro que hubiese cometido inicialmente no tiene la

virtud de purgar aquellos defectos, muy a pesar de que no hayan sido reparados por el
ejecutado.

Sobre el punto, ha dicho la Corte Suprema de Justicia que:

‘Los funcionarios judiciales han de vigilar que al interior de las actuaciones
procesales perennemente se denote que los diversos litigios, teleolégicamente, lo
que buscan es dar prevalencia al derecho sustancial que en cada caso se disputa
(articulos 228 de la Constitucién Politica y 11 del Cédigo General del Proceso); por
Supuesto, ello comporta que a los juzgadores, como directores del proceso,
legalmente les asiste toda una serie de potestades, aun oficiosas, para que las
actuaciones que emprendan atiendan la anotada finalidad, mismas que
corresponde observarlas desde la panoramica propia de la estructura que
constituye el sistema juridico, mas no desde la dptica restricta derivada de
interpretar y aplicar cada aparte del articulado de manera aislada {(...)".

"Entre ellas, y en lo que atarie con el control que oficiosamente ha de realizarse
sobre el titulo ejecutivo que se presenta ante la jurisdiccién en pro de soportar los
diferentes recaudos, ha de predicarse que, si bien el precepto 430 del Cédigo
General del Proceso estipula, en uno de sus segmentos, en concreto en su inciso
segundo, que «[lJos requisitos formales del titulo ejecutivo sélo podrén discutirse
mediante recurso de reposicién contra el mandamiento ejecutivo. No se admitiré
ninguna controversia sobre los requisitos del titulo que no haya sido planteada por
medio de dicho recurso. En consecuencia, los defectos formales del titulo ejecutivo
no podran reconocerse o declararse por el juez en la sentencia o en el auto que
ordene seguir adelante la ejecucién, segun fuere el caso», lo cierto es que ese
fragmento también debe armonizarse con otros que obran en esa misma regla, asi
como también con otras normas que hacen parte del entramado legal, verbigracia,
con los canones 40, 11, 42-20 y 430 inciso 10 ejusdem, amén del mandato
constitucional antes aludido (...).

Por ende, mal puede olvidarse que, asi como el legislador estipulé lo ut supra
preceptuado, asimismo en la ultima de las citadas regulaciones, puntualmente en
su inciso primero, determiné que «[pjresentada la demanda acompariada de
documento que preste mérito ejecutivo, el juez librarda mandamiento ordenando al
demandado que cumpla la obligacién en la forma pedida, si fuere procedente, o
en la que aquel considere legal» {(...)"

Asi las cosas, y descendiendo al caso sub examine, se advierte que el apoderado judicial
de la parte demandada, presenta recurso de reposicion, contra el auto que libro
mandamiento de pago en su contra, esto es, la providencia de fecha 19 de enero de
2023 (Archivo 07 — OneDrive) alegando que el titulo presentado, no incorpora una
obligacion exigible, pues a la fecha, la misma se encuentra reconocida en un proceso de
reorganizacion de pasivos adelantado ante la Superintendencia de Sociedades con el
numero de expediente No. 103939, mismo que es gestionado por la empresa
TRANSPORTES CASTANEDA Y SERVICIOS S.A.S., y por ende dicho tramite es
obligatorio y vinculante al ejecutante quien no puede pretender reclamar dicha suma en
otro escenario cuando alli ya se encuentra reconocida.
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En ese orden de ideas, pertinente resulta indicar que la exigibilidad contenida en el canon
422 del C.G.P., se refiere a aquellas obligaciones que son “puras y simples”, o, que
siendo de plazo el mismo se encuentra vencido, o finalmente de condicién, siempre y
cuando la misma se encuentre cumplida.

En el caso de marras claramente encontramos que el requisito de exigibilidad se
encuentra satisfecho, pues la obligacién reclamada se encontraba en un documento el
cual contenia un plazo, mismo que ya se encuentra vencido, por lo cual se tiene poe
satisfecho este presupuesto, asi como los demas previstos en el art. 422 del C.G.P. esto
es la claridad y la expresividad.

Por demas, se entiende que los reparos no atafies propiamente a la exigibilidad de las
obligaciones incorporadas en el pagaré, asi como los demas supuestos del art. 422 del
C.G.P., sino que su inconformidad vira en el hecho de que la obligacién ya fue reconocida
en otro proceso por la empresa TRANSPORTES CASTANEDA Y SERVICIOS S.A.S.,
empero dicha situacién en nada afecta el tramite de la referencia, pues los obligados
solidarios en el titulo valor son dos, y por ende cualquiera de ellos debe responder por la
totalidad de las obligaciones reclamadas por el ejecutante, por ende es totalmente
plausible el presente tramite.

Inclusive, téngase en cuenta que la propia Ley concursal, esto es la 1116 de 2006,
establece en su art. 70 lo siguiente:

“Articulo 70. Continuacion de los procesos ejecutivos en donde existen otros
demandados. En los procesos de ejecucion en que sean demandados el deudor y
los garantes o deudores solidarios, o cualquier otra persona que deba cumplir la
obligacion, el juez de la ejecucion, dentro de los tres (3) dias siguientes al recibo
de la comunicacion que le informe del inicio del proceso de insolvencia, mediante
auto pondra tal circunstancia en conocimiento del demandante, a fin que en el
término de su ejecutoria, manifieste si prescinde de cobrar su crédito al garante o
deudor solidario. Si guarda silencio, continuara la ejecucion contra los garantes
o deudores solidarios.

Estando decretadas medidas cautelares sobre bienes de los garantes, deudores
solidarios o cualquier persona que deba cumplir la obligacion del deudor, serén
liberadas si el acreedor manifiesta que prescinde de cobrar el crédito a aquellos.

Satisfecha la acreencia total o parcialmente, quien efectiie el pago debera
denunciar dicha circunstancia al promotor o liquidador y al juez del concurso para
que sea tenida en cuenta en la calificacion y graduacion de créditos y derechos de
voto. e

De continuar el proceso ejecutivo, no habra lugar a practicar medidas
cautelares sobre bienes del deudor en reorganizacién, y las practicadas
respecto de sus bienes quedaran a 6rdenes del juez del concurso, aplicando
las disposiciones sobre medidas cautelares contenidas en esta ley.

Paragrafo. Si al inicio del proceso de insolvencia un acreedor no hubiere iniciado
proceso ejecutivo en contra del deudor, ello no le impide hacer efectivo su derecho
contra los garantes o codeudores.” Negrilla fuera de texto.

Conforme lo anterior, la norma en comento prevé la posibilidad de hacer la remision de
las diligencias ante el Juez del concurso, sin que ello sea obice para que el ejecutante

pueda ejercer las acciones legales pertinentes respecto de los demas deudores
solidarios.




Corolario de lo anterior y sin mayores elucubraciones, se negara el recurso de reposicion
propuesto contra el auto calendado el 19 de enero de 2023 (Archivo 07 — OneDrive), con
fundamento en los razonamientos brevemente discurridos.

Finalmente, es del caso reconocer al abogado del extremo demandado, y si bien milita
contestacion de la demanda, es del caso disponer el término respectivo atendiendo lo
dispuesto en el inciso 4 del art. 118 del C.G.P., esto es que “Cuando se interpongan
recursos contra la providencia que concede el término, o del auto a partir de cuya
notificacién debe correr un término por ministerio de la ley, este se interrumpira y

comenzara a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion del auto que resuelva el
recurso.”

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

l. . RESUELVE

PRIMERO: No reponer el auto proferido el 19 de enero de 2023 (Archivo 07 — OneDrive),
por medio del cual se libr6 mandamiento de pago dentro del tramite de la referencia, entre
otras consideraciones, teniendo en cuenta los argumentos expuestos en la parte motiva
de esta providencia.

SEGUNDO: Tener por notificado personalmente al demandado ADOLFO CASTANEDA
ALVAREZ, atendiendo las consideraciones expuestas ut supra.

TERCERO: Recbnocer al Dr. FREDY ALBERTO ROJAS RUSINQUE como apoderado
del demandado ADOLFO CASTANEDA ALVAREZ en los términos y para los efectos a
que se contrae el memorial de poder a él conferido.

CUARTO: Por SecretarfaTortabilicese el término traslado de la demanda al accionado
ADOLFO CASTANEDA ALVAREZ por el término de diez (10) dias conforme lo establece
el inciso 1 del agt. 442 del C.G.P!

QUINTO: Vencide-e] término de ttaslado;
lo pertinente.

grese el proceso al Despacho para resolver
NOTIH HSE Y COMPLASE

El diiez. /'

RIGK YORN $A k‘L' AGURRA
— \ [ : “‘A
~ JUZGADO ‘-'(“E’l'?' eTROUITO DEYOPAL

N TIFIC IONPOR ESTADO

EDOO B/ auto anterior sé nofffica a las partes por anotacion hecha
' emel ESTADO N° 0267 fijado hoy cuatro (04) de agosto de 2023
| alassigte (7:00)te la manana.

La secretaria <
GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




Pase al despacho:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 31 de julio de 2023, el
presente proceso, con el memorial suscrito por el apoderado de la parte actora;
se informa que en el proceso reposa comunicacién radicado por ese mismo

abogado el 12 de abril de 2023, aportando el pago de los honorarios al perito.
Sirvase proveer.,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), tres (03) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: PRUEBA ANTICIPADA

Radicacion: 850013103001-2022-00212-00

Demandante: FERNANDO WILCEHZ GONZALEZ Y MARIA TULIA
FONSECA PEREZ

Demandado: COLOMBIANA ENERGY DEVELOPERMENT CO-
CEDCO Y AUTORIDAD NACIONAL DE LICENCIAS
AMBIENTALES - ANLA

Visto el anterior informe secretarial, se evidencia que mediante diligencia
realizada el 29 de marzo de 2023 se concedi6 al perito el término de 3 meses
para rendir el trabajo encomendado, el apoderado de la actora, acredit6 el pago
de los honorarios el 12 de abril de 2023 e ingresa el proceso al despacho, con la
solicitud elevada por ese mismo extremo, solicitando requerir al perito para que
rinda el dictamen pericial, tendiendo en cuenta que el término concedido expir6.

En efecto, se evidencia que el término con que contaba el auxiliar de la justicia,
vencio, sin que a la fecha haya aportado el trabajo encomendado, razén por la
cual, se requerira al perito, para que dentro del término maximo de 5 dias, aporte
el dictamen pericial, conforme a lo dispuesto en diligencia efectuada el 29 de
marzo de 2023, so pena de imponer las sanciones previstas en la ley.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,
RESUELVE:

PRIMERO: Requerir al perito designado por la FUNDACION ORINOQUENCE
RAMON NONATO PEREZ, arquitecto CAMILO ANDRES PIRAJAN
ARANGUREN, para que dentro del término de 5 dias, contados a partir de la
notificacion de este requerimiento, allegue el dictamen pericial encomendado,
bajo los lineamientos establecidos en diligencia realizada el 29 de marzo de 2023,



teniendo en cuenta que el término concedido para la presentacion del mismo
expird. Librese la comunicacion correspondiente.

SEGUNDO: Expi
proveer.

el término concedido al perito, vuelva el proceso al

# Y CUMPLASE,

i DO PRUWERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha
en el ESTADO No.026. fijado hoy cuatro (04) de agosto de
2023 a las siete (7:00) de la mafiana.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), tres (03) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso . EJECUTIVO MENOR CUANTIA.
Radicaciéon : 85001400300320220030701
Demandante : TITAN ALQUILERES S.A.S.
Demandado : INGEARSE S.A.S.

JAIME CESAR GONZALEZ PULIDO.
FARID DEL CRISTO MORA PADILLA.
UNION TEMPORAL S&C.

I ASUNTO.

Procede el Despacho a desatar el recurso de apelacién presentado por el extremo
ejecutante en contra de la providencia emitida por el Despacho de Instancia el pasado 30
de junio del afio 2022, la cual dispuso negar el mandamiento de pago, atendiendo la
carencia de capacidad juridica de la UNION TEMPORAL S & C para contraer obligacion
crediticia contenida en el pagaré objeto de ejecucion.

Il. ANTECEDENTES.

1. En fecha 19 de mayo de 2022, |a recurrente presenté demanda ejecutiva en contra de
los responsables solidarios, a saber: la sociedad comercial (i) INGEARSE S.A.S, (ii) JAIME
CESAR GONZALEZ PULIDO y (iii) FARID DEL CRISTO MORA PADILLA, - quienes
conforman la UNION TEMPORAL denominada S&C, y contra ésta Ultima; con el fin de
obtener el pago total de lo adeudado dentro del PAGARE A LA ORDEN N° 1974, de fecha
de vencimiento 10 de Diciembre de 2020 por valor de CINCUENTA Y DOS MILLONES DE
PESOS MCTE ($52.000.000), junto con los intereses moratorios causados a la tasa de
maxima permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia.

2. La demanda fue repartida al Juzgado Tercero Civil Municipal de Yopal, mismo que en
providencia de fecha 30 de junio de 2022, negé el mandamiento de pago atendiendo que
la obligacién no era clara; por cuanto, consider6 que “la aceptacién en nombre de la
unién temporal corresponde a un error enorme, pues, parece esclarecer que aquella
tiene la potestad para obligarse en negocios de derecho puramente mercantil; lo cual
como se vio, no es cierto; sin que medie mandato que faculte a la signante y que en
tal medida comprometa a los miembros de asociacion creada en procura de la
ejecucion de los fines publicos.”

3. En fecha 07 de julio de 2022, |a recurrente presenté recurso de apelacién en contra del

auto que neg6 el mandamiento de pago, el cual fue concedido en providencia que data del
01 de septiembre de 2022, por el Juzgado de instancia.

4. Mediante el acta de reparto de fecha 21 de septiembre del mencionado afio, fue asignado
a este Despacho el conocimiento del recurso de apelacion.

5. En auto de fecha 13 de octubre de 2022, este Despacho avocé conocimiento del recurso
de apelacién conferido por el Juzgado Tercero Civil Municipal de Yopal en contra de la
providencia de fecha 30 de junio de 2022.



6. El proceso ingresé al Despacho en fecha 25 de octubre de 2022, para resolver lo que en
derecho corresponda.

M. DEL RECURSO DE APELACION.

Arguye el recurrente que por lo dispuesto en el articulo 53 del C.G.P. las Uniones
Temporales cuentan con capacidad para comparecer por si mismos en los procesos
judiciales.

Resalta que las obligaciones que adquiera el representante legal de una unién temporal y
en pro dentro el marco de la vigencia de un contrato estatal adjudicado, convierte en
responsables solidarios de las obligaciones contraidas a los integrantes frente a terceros.

Precisa que el titulo valor base de ejecucion pagaré N° 1974, fue creado por los ejecutados,
como garantia del cumplimiento de las obligaciones emanadas del contrato de
arrendamiento de equipo de construccion N° 1974 de fecha 02 de abril del afio 2019, la cual
tuvo por objeto, el arrendamiento de equipos de construccién necesarios en pro del contrato
estatal suscrito entre la UNION TEMPORAL S&C y la entidad RED SALUD CASANARE
ESE

Reprocha el hecho que juzgador de instancia, al no tener certeza del negocio juridico que
dio origen al titulo valor y que si al juicio de este lo consideraba necesario para librar el
mandamiento de pago peticionado, lo que debia haber hecho era inadmitir la demanda y
requerir para que se allegara el documento idéneo que probara la relaciéon de causalidad
entre el negocio juridico celebrado entre las partes y el contrato estatal suscrito entre la
mencionada Unién Temporal y la entidad RED SALUD CASANARE E.S.E; y no negar de
plano el mandamiento de pago. Pues a su sentir, al negarse el mandamiento de pago por
no allegar la prueba acerca del negocio subyacente como requisito para obtener su
exigibilidad judicial, desconoce tanto la naturaleza juridica de los titulos valores,
comprendidos como instrumentos literales y auténomos que incorporan un derecho de
crédito, como las reglas procedimentales sobre carga de la prueba en los procesos
ejecutivos.

Considera que al aportar el RUT de conformacion y representacion legal de la UNION
TEMPORAL S&C y documento privado de conformacion de dicha Unién Temporal es
suficiente para demostrar la responsabilidad solidaria de los miembros de la UNION
TEMPORAL S&C.

Por lo expuesto pretende la recurrente que se revoque totalmente la providencia apelada,
disponiendo en su lugar la continuacion del procedimiento y en consecuencia librar el
mandamiento ejecutivo negado.

V. CONSIDERACIONES.

1.- El recurso de apelacién tiene por objeto que el superior examine la cuestion decidida,
unicamente en relacion con los reparos concretos formulados por el apelante, para que el
superior revoque, reforme o confirme la decision.

Atendiendo lo establecido en el articulo 321 del CGP., es procedente la apelacién elevada,
en consecuencias siendo este despacho el superior jerarquico del a-quo, es competente
para conocer sobre el presente asunto, del que se entrara a resolver de fondo.

2.- Procede el despacho a resolver la inconformidad objeto de apelacion interpuesta por la
apoderada de la parte actora contra el auto emitido por el Juzgado Tercero Civil Municipal
de Yopal — Casanare el 30 de junio de 2022, mediante el cual resolvio negar el
mandamiento de pago solicitado en contra de la UNION TEMPORAL S&C. y sus
integrantes.




En efecto la pretension principal del extremo activo SOCIEDAD TITAN ALQUILERES
S.A.S., es hacer exigible la obligacién contenida en el pagaré N° 1974 por valor de
CINCUENTA Y DOS MILLONES DE PESOS MCTE ($52.000.000) contra de la sociedad
comercial INGEARSE S.A.S, JAIME CESAR GONZALEZ PULIDO y FARID DEL CRISTO
MORA PADILLA, como deudores solidarios y miembros de la UNION TEMPORAL
denominada S&C., y en contra de ésta Ultima.

No obstante, el a quo resolvié negar el mandamiento de pago al considerar que la obligacién
contenida en el titulo valor arrimado al plenario no es clara, por cuanto, quien lo suscribié lo
hizo como representante legal de una unién temporal, calidad que a criterio del fallador de
instancia no tiene, lo que contraviene la literalidad del titulo, en el sentido que los miembros
del consorcio no extendieron la promesa incondicional de pago, razén por la cual, no se les

puede endilgar responsabilidad solidaria respecto de quienes no es manifiesto su
consentimiento para obligarse.

Para adentrarse en dicho estudio, debe comenzar este juzgador por establecer que Los
articulos 82 a 84 y 89 del C.G.P., consagran los requisitos generales y adicionales para la
presentacion de una demanda y a su vez el 422 de la misma codificacidn indica que las
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en un documento que provenga del
deudor y constituyan plena prueba, pueden demandarse ejecutivamente.

Todo documento vale por su contenido y en especial por el derecho en él incorporado, el
cual debe ser determinado con exactitud y claridad en cuanto a la declaracién de voluntad
que en él se enmarca, respaldado por una signatura autégrafa o firma.

Asi las cosas, revisado el titulo valor quirografario base de ejecucién, el mismo retne los
presupuestos establecidos en el articulo 422 del C.G.P., que dispone que podran
demandarse ejecutivamente las obligaciones EXPRESAS, CLARAS y actualmente
EXIGIBIBLES que provengan del deudor; sin embargo, el Despacho avizora que la razén
de pugna se finca en determinar si la parte ejecutada tiene la capacidad juridica suficiente
para ser sujeto de obligaciones y derechos a partir que la misma no es una persona juridica.

En esa consideracion, para desatar el presente asunto, se debe resaltar lo dispuesto en el
numeral 2° del articulo 7° de la Ley 80 de 1993, reglamentado por el Decreto 1436 de 1998
que establece:

Articulo 7°.- De los Consorcios y Uniones Temporales. Para los efectos de esta Ley
se entiende por:

()

2. Unién Temporal: cuando dos o més personas en forma conjunta presentan una
misma propuesta para la adjudicacion, celebracion y ejecucién de un contrato,
respondiendo solidariamente por el cumplimiento total de la propuesta y del objeto
contratado, pero las sanciones por el incumplimiento de las obligaciones
derivadas de la propuesta y del contrato se impondran de acuerdo con la
participacion en la ejecucion de cada uno de los miembros de la Unién
Temporal.

Paragrafo 1°.- Los proponentes indicaran si su participacion es a titulo de consorcio
o Union Temporal y, en este ultimo caso, sefialaran los términos y extension de la
participacion en la propuesta y en su ejecucion, los cuales no podran ser
modificados sin el consentimiento previo de la entidad estatal contratante.

Los miembros del consorcio y de la Unién Temporal deberan designar la persona
que, para todos los efectos, representara al consorcio o Unién Temporal y sefialarén
las reglas basicas que regulen las relaciones entre ellos y su responsabilidad.

Paragrafo 2°.- Derogado por el art. 285, Ley 223 de 1995 decia asi: "Para efectos
impositivos, a los consorcios y uniones temporales se les aplicard el régimen
previsto en el Estatuto Tributario para las sociedades pero, en ningun caso, estaran
Sujetos a doble tributacion."




Paragrafo 3o. En los casos en que se conformen sociedades bajo cualquiera de las
modalidades previstas en la ley con el unico objeto de presentar una propuesta,
celebrar y ejecutar un contrato estatal, la responsabilidad y sus efectos se regiran
por las disposiciones previstas en esta ley para los consorcios. (Negrita fuera de
texto).

En ese sentido, la Corte Suprema de Justicia en Sentencia CSJ STC2551- 2021, decanté
que los consorcios tienen la capacidad legal para ser sujeto de derechos y obligaciones,
asi:

“Por supuesto que, si la capacidad legal es la aptitud para adquirir derechos y
contraer obligaciones, es decir, para ser titular de unos y otros, y para hacerlos valer,
en juicio o fuera de él, lo cierto es que también en materia de contratacion estatal
esa potestad termina atribuyéndose, siguiendo la regla general, a las personas que
integran el consorcio, pues es en ellas en quienes se radican los efectos del contrato
y Sus consecuencias juridicas. Asi, son los consorciados y no el consorcio quienes
se hacen responsables, solidariamente, “de todas y cada una de las obligaciones
derivadas de la propuesta y el contrato”. Son ellos quienes resultan comprometidos
por ‘las actuaciones, hechos y omisiones que se presenten en desarrollo de la
propuesta y del contrato”, como paladinamente lo dispone el art. 7°, es decir, son
ellos y no el consorcio los que asumen los compromisos que de la propuesta y el
contrato resultan y los que deben encarar las consecuencias que de alli se
desprendan, de ahi que se les exija indicar “si su participacion es a titulo de
consorcio o unién temporal’, y en el dltimo caso, “los términos y extension de la
participacion en la propuesta y en su ejecucion, los cuales no podran ser modificados
sin el consentimiento previo de la entidad estatal contratante”, amén de senalar “las
reglas basicas que regulen las relaciones entre ellos y su responsabilidad” -
paragrafo 1- pues sera dentro del marco del acuerdo consorcial y de la
reglamentacion del citado estatuto como deban hacerse efectivos, frente a ellos, los
derechos y obligaciones originados en la oferta y el negocio concertado con la
entidad del Estado (...).”

‘Por ese motivo y porque el consorcio no constituye una persona juridica
independiente de quienes lo conforman, todos ellos deben suscribir tanto la
propuesta como el contrato, si resultan favorecidos en la licitacion o concurso, para
obligarse directamente y marcar asi su solidaridad en el compromiso que asume
con los otros, con independencia, por supuesto, de que deban designar, por
exigencia del mismo texto legal, ‘la persona que, para todos los efectos,
representara al consorcio o unién temporal”, pues lo que en realidad asume el
designado es la direccion o coordinacion del proyecto, lo mismo que la canalizacion
de la actividad de los consorciados frente a la entidad publica contratante, en todo
lo que tiene que ver con el negocio celebrado, mas no la representacion legal del
consorcio , que como tal, carece de personeria, condicion sin la cual no es
susceptible de ser representado.”

De lo anteriormente, en lo que atafie a las uniones temporales se colige entonces que cada
uno de los integrantes son responsables solidariamente de acuerdo a su porcentaje de
participacion, lo que de entrada, se comprueba el yerro que cometié el a quo al negar el
mandamiento de pago aqui solicitado.

En esa consideracion, se debe determinar que la accion sea promovida en contra de los
consorciados, atendiendo la obligatoriedad de comparecencia al proceso judicial de cada
uno de los miembros de la unién temporal, pues debe tenerse en cuenta que el pagaré que
aqui se ejecuta fue creado por las partes objeto de esta litis, como garantia del cumplimiento
de las obligaciones (pago) emanadas del contrato de arrendamiento de equipo de
construccion N° 1974 de fecha 02 de Abril del afio 2019, el cual como se describe, tuvo por
objeto, el arrendamiento de equipos de construccién necesarios para dar cabal
cumplimiento al contrato estatal suscrito entre la UNION TEMPORAL S&C y la entidad RED
SALUD CASANARE E.S.E.




Asi las cosas, revisado el plenario el Despacho avizora que la demanda fue presentada en
corimtra‘de la UNION TEMPORAL S&C y en contra de sus integrantes como deudores
solidarios INGEARSE S.A.S., JAIME CESAR GONZALEZ PULIDO y FARID DEL CRISTO

MORA PADILLA, conforme se evidencia en el acta de constitucion. (véase la siguiente
imagen)

% de
INTEGRANTE ;
Participacién LABOR A DESARROLLAR EN LA PROPUESTA !
JAIME CESAR GONZALEZ PULIDO 1% Demoliciones X i
FARID DEL CRISTO MORA PADILLA 1% Demoliciones ﬁ
INGEARSE SAS 58% Demoliciones y Los demds capitulos del _{
proyecto

CUARTA: OBLIGACIONES Y SANCIONES. Los riembros de la UNION TEMPORAL responderdn
solidariamente en cada uno de los compromisos que esta celebre con RED SALUD CASANARE ESE.
Las sanciones por el incumplimiento de las obligacicnes derivadas de la propuesta y d
Impondrén de acuerdo con la participacién en la efecucién de cada uno de 1os miembr
Temporal, (numeral 2, del articulo 79 de fa Ley 80 de 1993).QUINTA: DURACION.
UNION TEMPORAL en caso de salir favorecida con 12 adjudicacidn sers igual al tie
entre el clerre de la convocatoria, Ia liquidacién del contrato y un (1) afio mas. En t.

el contrato se
os de la Unidn
- La duracidén de 1z
mpo comprendido
odo caso ta UNION

En cuanto a la representacion legal, corresponde al sefior ANDRES FERNANDO SERNA
ARIAS y JUAN SEBASTIAN SERNA ARIAS, como representante suplente. Al
representante legal le fue concedido las facultades contentivas a: “.. contratar,
comprometer, negociar y representar la union temporal” (véase la siguiente imagen)

como Representante Legal de ésta, al sefior ANDRES FERNANDO SERNA ARIAS domiciliado en
Villavicencio, identificado con Ia cédula de ciudadania nimero 86060777 de Villavicencio, el cual
estd facultado para contratar, comprometer, negociar, y representar a la Unién Temporal,

En ese sentido, una vez revisado el titulo valor base de recaudo se evidencia que el mismo
fue suscrito por ANDRES FERNANDO SERNA ARIAS en calidad de representante legal de
la Unién Temporal S & C como obligado cambiario del pagaré No.1974. (véase la siguiente
imagen)

PAGARE A LA ORDEN
No. 1974

POR § £5.2 OO . Cincenta de. Pesan ™M /cte)
VENCIMIENTO _AQ = Je e )2, i
CIUDAD DONDE SE EFECTUA EL PAGO S
INTERESES DURANTE EL PAGO . vy
INTERESES DURANTE LA MORA

o W
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vo,Andres Femarda \Sema  Anas . mayor de edad, identificado_gomo aparece al plé de
mi  firma, en, i ropio mbre y representacién legal de Y
yo, Josan 5%%%"‘“ PNQL  mayor de edad, identificado como aparece al plé ge mi firma,
en mi proplo nombre y representacion legsl de s Y ————u & —— en calidad de DEUDORES,
declaramos que por virtud del presente tituio valor pagaremos Incondicionalmente, a la orden de TITAN
ALQUILERES S.A.S. 0 a ayien represente sus dereches, en (a ci ad fecha vencimiento arriba
""’5‘3"80&%“ PPN e TATCR e P 1 2 By daig’mi n(cgf B e
(.22 QEAANEAD .. ....) mas los intereses antes sefalados, pagaderos en el evento que deje de cancelar a
tiempo el capital y/o 1os intereses. En tal caso, el tenedor podra declarar extinguido ¢l plazo de esta obtigacion
y exiglr de inmediato su pago total, o el de ios saldos Insolutos tanto del capital como de los intereses, asi
como el de las obligaciones accesorias a que haya lugar, sin necesidad de requerimiento judicial. Asl mismo,
autorizé a TITAN ALQUILERES S.A.S., o a cualquier tenedor legitimo del presente titulo valor, para dar por
terminado el plazo o plazos que se estipulen para el pago de la obligacidon y proceder a su cobro Judicial o
extrajudiciai, cuando el deudor fuere sometido a concordato, reestructuracion econdmica o liquidacién
obligatoria, o si la garantia que se otorga para amparar la obligacién resultare insuficiente o se deprecie o
deteriore a juiclo del acreedor, o st fuere persegulda judiclalmente por terceros, o por muerte del deudor.
Cesién: Aceptamos cualguler ¢esi6n o traspaso.que de este titulo valor hiclere el acreedor a cualquier
persona natural o juridica. Ex ,f}@ig‘mente deglaramos excusada la presentacion para e! pago, el aviso de
rechazo o protesto. Iguaimente refuncid a favor de TITAN ALQUILERES S.A.S. o de cualquier tenedor
legitimo del presente titulo valor, el dérechd de pedir que los blanes embargados se dividan en lotes para
efectos de la subasta publica y declard que serdn de mi cuenta los gastos de cobranza, incluyendo honorarios
de abogado. Todos los gastos de Impuestos que cause gte titulo valor serdn de mi cargo. 2
Para con;tav cla se firma en Ia cludad de Yopal a los.. s . { 2 ) dias del mes de Ab"’ e e del aflo
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Conforme lo expuesto, es claro que, en uso del mandato conferido por los ejecutados al
representante legal, él mismo obligé a sus mandantes a través del pagaré No. 1974, en
razén a que conforme al articulo 825 del Cédigo de Comercio «en los negocios mercantiles,
cuando fueren varios los deudores se presumira que se han obligado solidariamente».

Bajo esa consideracion, una vez revisado el pagaré aportado para su ejecucién se concluye
que en el mismo existe una obligacién expresa, clara y exigible; pues, la Unién Temporal
S&G se obligé a pagar incondicionalmente a favor de TITAN ALQUILERES SAS el valor de



CINCUENTA Y DOS MILLONES DE PESOS ($ 52.000.000) el dia 10 de diciembre del afio
2020, y en tal sentido, cada uno de los integrantes son responsables solidariamente de
acuerdo a su porcentaje de participacion; por ello, las consideraciones del a quo al negar el
mandamiento no cuentan con asidero juridico, pues el titulo aportado cumple los
presupuestos que trata en articulo 619 y 621 del Cdédigo de Comercio, entre tanto,
igualmente contine una obligacién clara, expresa y exigible en contra de los demandados
conforme lo contempla el articulo 422 del C.G.P.

Por lo anterior el Despacho revocara la decisién de primera instancia y, en consecuencia,
se remitird el expediente al juzgado de origen para que el a quo proceda a calificar
nuevamente la demanda teniendo en cuenta los argumentos expuestos y si es del caso,
continue con su tramite.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

.  RESUELVE:

PRIMERO: Revocar el auto de fecha 30 de junio de 2022, proferida por el Juzgado Tercero
Civil Municipal de Yopal - Casanare, dentro del proceso ejecutivo adelantado por TITAN
ALQUILERES SAS., en contra de la UNION TEMPORAL S & C, sociedad comercial
INGEARSE S.A.S., JAIME CESAR GONZALEZ PULIDO y FARID DEL CRISTO MORA
PADILLA, con fundamento en las razones expuestas en la parte considerativa de esta
providencia.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, devuélvase el expediente al juzgado de
origen para que proceda con su tramite, teniendo en cuenta los argumentos ut supra.

TERCERO: Si}@éndena en cystas al recyfrente por no haberse causado.

SE Y CUMPLASE

-

JUZGADO BRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha en el

ESTADO N° 026, fijado hoy cuatro (04) de agosto de 2023 a las siete
(7:00) de la manana.

La secretaria,
GLORIA LILIANA NAVAS PENA




Pase al despacho:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 10 de julio de 2023, el presente
proceso, informando que expiro el termino de suspensién decretado en auto de fecha 29
de junio de 2023. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

4jo Superi
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), tres (03) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: RESTITUCION DE TENENCIA
Radicacion: 850013103001-2023-00001-00
Demandante: BANCO DE OCCIDENTE S.A.
Demandado: TECNICOMERCIO S.AS.,, JUAN JOSE SUA

OYUELA y CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR
DE CASANARE

Visto el anterior informe secretarial, ser haya anexo el memorial suscrito por los
extremos de la litis, solicitando prorrogar la suspension del proceso hasta el dia
31 de agosto de 2023, por cuanto se encuentran adelantando un posible acuerdo
de pago, solicitud que tiene como fundamento en lo previsto en el art. 161 CGP.
a lo cual se accedera, toda vez que la peticién reline los requisitos previstos en
la norma citada.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

RESUELVE:

PRIMERO: Acceder a lo solicitado de comin acuerdo por las partes, en
consecuencia, se prorroga el termino de suspension del presente proceso, hasta
el dia 31 de agosto de 2023, con fundamento en el art. 161 CGP. y la peticién
conjunta de las p

SEGUNDO: En firme esYe auto, contabilicense los términos de la suspension y
permanezca el proceso e secretaria.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Jue




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha

en el ESTADO No.026. fijado hoy cuatro (04) de agosto de

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), tres (03) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA.
Radicacioén 850013103001-2023-00026
Demandantes: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.
Demandados: JUAN CARLOS GRANADOS PUENTES.

. ASUNTO

Corresponde al Despacho resolver el recurso de reposicién interpuesto por el
apoderado del demandado JUAN CARLOS GRANADOS PUENTES, en contra del
auto proferido el 27 de abril de 2023 (Archivo 16 — OneDrive), por medio del cual
se reconocio al apoderado del accionado, se tuvo notificado por conducta
concluyente, y se le corrié traslado de la demanda por el término de 20 dias.

Il. DECISION RECURRIDA

Con providencia del 27 de abril de 2023 (Archivo 16 — OneDrive), el suscrito
Despacho resolvi6 PRIMERO: Reconocer al Dr. OSCAR DAVID SAMPAYO
OTERQO como apoderado del demandado..., SEGUNDO: Tener por notificado por
conducta concluyente conforme el inciso 2 del art 301 del C.G.P. al accionado JUAN
CARLOS GRANADOS PUENTES.; y TERCERO: Cérrase traslado de la demanda
al extremo accionado por el término de veinte (20) dias conforme lo establece el art
369 del C.G.P., determinaciones respecto de las cuales se formula el recurso de
reposicion de marras.

.  IMPUGNACION

El apoderado del demandado JUAN CARLOS GRANADOS PUENTES presenta
recurso de reposicion contra el auto calendado el 27 de abril de 2023 (Archivo 16
— OneDrive), concretamente contra el numeral “TERCERO” del proveido en
mencion, pues segun aduce, se debe “correr traslado de la demanda y sus anexos
a partir del dia en que sea compartido el link de ingreso al expediente digital al
suscrito apoderado”, asi mismo, refiere que se impartié un tramite diferente al que
corresponde, pues el tramite correcto de la demanda que nos ocupa se encuentra
consagrado en el art. 431 del C.G.P. y por ende el término para promover
excepciones se encuentra consagrado en el art. 442 del C.G.P.

En esa consideracion pretende se reponga el auto atacado, se corra traslado de la
demanda a partir del momento en que se comparta el link del expediente digital y
se disponga el tramite correcto para el proceso de ciernes.

IV. CONSIDERACIONES

e Problema Juridico

Corresponde al Despacho determinar si se debe revocar el numeral “TERCERO”
del auto adiado el 27 de abril de 2023 (Archivo 16 — OneDrive), por medio del cual



se corri6 traslado de la demanda al ejecutado por el término de 20 dias de acuerdo
al art. 369 del C.G.P., teniendo en cuenta que dicha norma contiene un término
diferente al del tramite que nos concierne.

e Del Caso Concreto.

En primer lugar, debe tenerse en cuenta que el recurso ordinario de reposicién tiene
como finalidad que el funcionario de conocimiento que profirié una determinada
decision, la revise y si lo considera del caso la modifique, revoque o no realice
ningun cambio sobre ella. Este mecanismo procesal, tendiente a demostrar la
inconformidad presentada, por una parte, debe realizarse de manera motivada,
exponiendo las razones por las cuales la providencia proferida esta errada, ello con
el objetivo de debatir juridicamente lo expuesto y decidir sobre el recurso con base
en ello.

Ahora bien, descendiendo al caso sub judice, se advierte que los reparos
propuestos por el extremo demandado se fincan en sefalar que al sub lite se le
impartié un tramite diferente al que corresponde, teniendo en cuenta que se corrid
traslado de la demanda por el término de 20 dias de acuerdo al art.369 del C.G.P.,
siendo la disposicion correcta la prevista en el art. 442 de la norma ibidem.

En esa consideracion, de entrada se advierte que le asiste razon al recurrente, pues
por error involuntario se corrié traslado al extremo pasivo de la demanda por el
téermino previsto en el art. 369 del C.G.P., mismo que es propio de los proceso
verbales o declarativos, siendo el caso de ciernes un tramite ejecutivo regido por la
disposiciones prevista en el art. 422 del C.G.P. y siguientes, por lo cual el término a
disponerse en favor del accionado era el previsto en el numeral 1 de art. 442 de la
norma ejusdem, misma que reza:

“Articulo 442. Excepciones
La formulacion de excepciones se sometera a las siguientes reglas:

1. Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién del mandamiento
gjecutivo el demandado podréa proponer excepciones de mérito. Debera
expresar los hechos en que se funden las excepciones propuestas y
acompaniar las pruebas relacionadas con ellas.

(R

Siguiendo esos derroteros, se corrobora el yerro en que incurrié el Despacho, razén
por la cual se repondra la providencia fustigada, en el sentido que, el término de
traslado al accionado es el previsto en la norma precitada, empero, es necesario
resaltar que los términos son legales, y en esa consideracién a pesar de la
imprecision del Juzgado, es deber de las partes acatar los términos que corren por
ministerio de la Ley, y no por lo que sefala la providencia. Es decir, la parte bien
pudo presentar su contestacion atendiendo el término correcto, sin que ello
implicase estar ante un tramite incorrecto.

Por demas, lo que atarie a su solicitud de correr los términos a partir del momento
en que se comparta el link del expediente digital no sera acogido, pues la norma
procesal es clara al respecto. Especificamente el inciso 2 del art. 301 sefala:

W o

Quien constituya apoderado judicial se entendera notificado por conducta
concluyente de todas las providencias que se hayan dictado en el respectivo
proceso, inclusive del auto admisorio de la demanda o mandamiento
ejecutivo, el dia en que se notifique el auto que le reconoce personeria,
a menos que la notificacion se haya surtido con anterioridad. Cuando se

3]




hubiese reconocido personeria antes de admitirse la demanda o de librarse

el mandamiento ejecutivo, la parte seré notificada por estado de tales
providencias.

AL

Disposicion normativa previamente aludida que debe ser vista de manera
concordante con el art. 91 ejusdem, la cual indica:

Articulo 91. Traslado de la demanda

En el auto admisorio de la demanda o del mandamiento ejecutivo se ordenaré
su traslado al demandado, salvo disposicién en contrario.

El traslado se surtira mediante la entrega, en medio fisico o como mensaje
de datos, de copia de la demanda y sus anexos al demandado, a su
representante o apoderado, o al curador ad litem. Cuando la notificacion
del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago se surta
por conducta concluyente, por aviso, o mediante comisionado, el
demandado podra solicitar en la secretaria que se le suministre la
reproduccion de la demanda y de sus anexos dentro de los tres (3) dias
siguientes, vencidos los cuales comenzaran a correr el término de
ejecutoria y de traslado de la demanda.

Siendo varios los demandados, el traslado se hara a cada uno por el término

respectivo, pero si estuvieren representados por la misma persona, el
traslado sera comun.

Bajo esa égida, refulge palmaria la inocuidad de la solicitud del apoderado del
extremo pasivo, pues claramente la norma procesal le permite que cuando la
notificacion del auto admisorio se surta por conducta concluyente, el
demandado bajo solicitud, e invocando la norma en cita, puede solicitar a la
secretaria se suministre reproduccion de la demanda y sus anexos, norma que
inclusive le otorga un término adicional de 3 dias, mismo que se considera mas que
suficiente para compartirle el aludido link del expediente digital.

A su vez, como quiera que conforme el art. 118 del C.G.P. inciso 4 “Cuando se
interpongan recursos contra la providencia que concede el término, o del auto a
partir de cuya notificacion debe correr un término por ministerio de la ley, este se
interrumpira y comenzaré a correr a partir del dia siguiente al de la notificacién del
auto que resuelva el recurso”, es del caso reponer la providencia, y disponer el
término de traslado respectivo.

Finalmente, si bien se corrobora recurso de reposicién posterior contra el
mandamiento de pago, el mismo sera tenido en cuenta en su momento procesal
oportuno, atendiendo a que la notificacion se surtié por conducta concluyente, y por
ende los terminos para contestar la demanda, asi como para formular recursos
empezaran a correr a partir de la ejecutoria del presente auto, razén por la cual se
debera correr el traslado respectivo al demandado.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal
V. RESUELVE:
PRIMERO: Reponer el numeral “TERCERQO” del auto calendado el 27 de abril de

2023 (Archivo 16 — OneDrive), con fundamento en los argumentos expuestos en la
parte motiva de esta providencia.

(8]



SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, a partir de la publicacién del
presente auto, contabilicese el término traslado de la demanda al accionado JUAN
CARLOS GRANADQS PUENTES por el término de diez (10) dias conforme lo

El Juez,

JUZGAD : SENCIRSUIFO DE YOPAL

en el ESTADO N 026, fijado hoy cuatro (04) de agosto de 2023

a las siete (7:00yde la manana.

La secretaria 2
GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA

EDOO K El auto anteriar $e ni{ifia a las partes por anotacién hecha




Al despacho del sefior juez, hoy 31 de julio de 2023, la presente demanda que
correspondio por reparto a este Despacho, sirvase proveer.

Atentamente,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA

de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal, tres (03) de agosto de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: DECLARATIVA DE PERTENENCIA

Radicacion 850013103001-2023-00125.

Demandante: ALFREDO RUEFLI PACHECO Y OTROS

Demandado: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
CARCELARIO- INPEC Y PERSONAS

INDETERMINADAS.

Revisado el expediente, se constata que seria del caso determinar la viabilidad de
admitir la presente demanda declarativa de pertenencia interpuesta por el
apoderado judicial de los sefiores ALFREDO RUEFLI PACHECO, ROSA
CAROLINA RODRIGUEZ JAIMES y JOSE AUGUSTO GONZALEZ GOMEZ., en
contra del INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC y
personas indeterminadas., no obstante, de entrada se advierte que, este Estrado
judicial no tiene la competencia para conocer del presente asunto; motivo por el
cual, debera abstenerse de impartir tramite y, en consecuencia, procedera a remitir
la actuacién a quien se considera competente.

Para el efecto se tienen en cuenta las siguientes consideraciones:

Por medio de la presente accién declarativa de pertenencia pretende la parte
demandante que se declare que han adquirido por prescripcion adquisitiva
extraordinaria de dominio respecto de un predio rural denominado San Rafael, del
que se han desmembrado San Rafael Uno, La Manarefia y Santa Helena, ubicado
en la vereda y/o centro poblado “La Guafilla” jurisdiccion de Yopal.

No obstante, la entidad demandada, INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
CARCELARIO - INPEC, es una entidad Estatal adscrita y vinculada al Ministerio de
Justicia y del Derecho, cuyo domicilio se encuentra establecido en la ciudad de
Bogota.

Ahora, no desconoce el Juzgado que la regla de competencia territorial para
conocer procesos en los cuales se pretende ejercer un derecho real, es de forma
privativa el juez del lugar donde se encuentra ubicado el bien; pues asi lo dispone
el numeral 7° del art. 28 del CGP.

Pese a ello, para el caso particular, hay que tener en cuenta la calidad de la
gjecutada, pues es una entidad de naturaleza especial adscrita al Sector




Administrativo de Justicia y del Derecho; por lo tanto, de conformidad con lo indicado
en el numeral 10° del mismo precepto normativo, debera conocer del asunto, en
forma privativa, el juez del domicilio de la entidad demandada.

Debe recordarse que, en los asuntos sometidos al conocimiento de la jurisdiccion
en la especialidad civil, la distribucion de la competencia se realiza mediante
diferentes factores; asi:

a). El factor subjetivo, que responde a las especiales calidades de las partes del
litigio, debiéndose precisar que, en derecho privado, se reconocen dos fueros
personales: el de los estados extranjeros y el de los agentes diplomaticos
acreditados ante el Gobierno de la Republica (conforme las leyes internacionales
sobre inmunidad de jurisdiccidn), acorde con el articulo 30, numeral 6, del Codigo
General del Proceso.

b). El factor objetivo, que a su vez se subdivide en naturaleza y cuantia. La primera,
consiste en una descripciéon abstracta del tema litigioso, que posibilita realizar una
labor de subsuncion entre ella y la pretension en concreto. La segunda; tiene que
ver con la cuantia de las pretensiones conforme lo dispone el art. 25" del Estatuto
Procesal Civil.

c). El factor territorial, que sefiala con precision el juez competente, con apoyo en
fueros preestablecidos: el personal, el real y el contractual, cuyas regulaciones se
hallan compendiadas, principalmente, en el articulo 28 del Cédigo General del
Proceso:

i). El fuero personal, traducido en el domicilio del demandado, constituye la
regla general en materia de atribucion territorial.

ii). El fuero real, corresponde al lugar de ubicacién de los bienes, en aquellos
asuntos en los que se ejerciten derechos reales, o al de ocurrencia de los
hechos que importan al proceso.

iii). El fuero contractual atarie a los procesos originados en un negocio juridico
0 que involucren titulos ejecutivos en los que es también competente el juez
del lugar de cumplimiento de cualquiera de las obligaciones.

d). El factor funcional consulta la competencia en atencién a las especificas
funciones de los jueces en las instancias, mediante la descripcién de grados de
juzgamiento, en la que actuan funcionarios diferentes, pero relacionados entre si,
de manera jerarquicamente organizada, por estar adscritos a una misma
circunscripcion judicial.

e). El factor de conexidad, que ausculta el fenémeno acumulativo en sus distintas
variables: subjetivas (acumulacién de partes -litisconsorcios—), objetivas (de
pretensiones, demandas o procesos) o mixtas.

! «Cuando la competencia se determine por la cuantia, los procesos son de mayor, de
menor y de minima cuantia. Son de minima cuantia cuando versen sobre pretensiones
patrimoniales que no excedan el equivalente .a cuarenta salarios minimos legales
mensuales vigentes (40 smimv). Son de menor cuantia cuando versen sobre
pretensiones patrimoniales que excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos
legales mensuales vigentes (40 smimv) sin exceder el equivalente a ciento cincuenta
salarios minimos legales mensuales vigentes (150 smimv). Son de mayor cuantia cuando
versen sobre pretensiones patrimoniales que excedan el equivalente a ciento cincuenta
salarios minimos legales mensuales vigentes (150 smimv)».




De conformidad con lo anterior, la pauta general de competencia territorial
corresponde al domicilio del demandado, con las precisiones que realiza el numeral
1° del citado articulo 28 del Codigo General del Proceso, fuero que opera “salvo
disposicién legal en contrario”, lo que supone la advertencia de que aplicara siempre
y cuando el ordenamiento juridico no disponga una cosa distinta.

En providencia del 17 de enero del 2020 (AC032-2020), la Sala de Casacién Civil
de la Corte Suprema de Justicia, al resolver un conflicto de competencia de similar
jaez al que ahora nos convoca; indic6 que tales reglas de competencia establecidas
en el art. 28 del CGP y las excepciones alli contempladas, pueden, a su vez, ser
concurrentes por eleccion, concurrentes sucesivas o exclusivas (privativas). Dijo tal
cuerpo colegiado en aquella ocasion:

Esas exceptivas, a su vez, pueden ser concurrentes por eleccion, concurrentes
sucesivas o exclusivas (privativas), asi:

(i) Los fueros concurrentes por elecciéon operan, precisamente, en virtud de
la voluntad del actor de elegir entre varias opciones predispuestas por el
legislador, como ocurre con las demandas donde se reclaman
indemnizaciones derivadas de la responsabilidad civil extracontractual, en
las que el promotor podra radicar su accién ante el juez del domicilio del
demandado, o en el de la sede de ocurrencia del hecho dafioso (conforme
los mencionados numerales 1y 6 del articulo 28).

(1) (i) Los fueros concurrentes sucesivos presuponen acudir, en primer
termino, al factor preponderante indicado en la normativa procesal, y solo
en el evento en que ello no sea posible, podria recurrirse a la alternativa
subsiguiente.

(1) (iii) Y los fueros exclusivos son aquellos que imponen que el conocimiento
de un caso radique solamente en un lugar determinado, como ocurre, a
titulo de ejemplo, con los procesos de restitucion de inmueble arrendado,
que son de competencia privativa de los jueces del lugar de ubicacién del
respectivo predio (numeral 7 del articulo 28, ya citado). (Negrillas y
cursivas originales del texto)

El asunto que ahora convoca la atencién del Despacho, colisionan las reglas de
competencia establecidas en los numerales 7 y 10 del art. 28 del CGP; la primera,
al asignar la competencia privativa al juez del lugar de ubicacién del bien; la
segunda, al otorgarla en igual calidad al del domicilio de la entidad.

Estas dos reglas de competencia, por su caracter privativo resultan incompatibles,
lo cual obliga a elegir una de ellas, a través de la aplicacion del referente legal que
orienta dicha labor de superposicion; solucién que se encuentra en el art. 29 de
nuestro estatuto adjetivo civil, que sefala los lineamientos de prelacién de
competencias, asi: “es prevalente la competencia establecida en consideracion a la
calidad de las partes. Las reglas de competencia por razén del territorio se
subordinan a las establecidas por la materia y por el valor’.

En palabras de la Corte Suprema de Justicia, ante situaciones como esta, debe
aplicarse la pauta de atribucion legal privativa que merece mayor estimacion legal,
esto es, la que refiere al juez del domicilio de la entidad publica, por cuanto la misma
encuentra cimiento en la especial consideracion de la naturaleza juridica del sujeto




de derecho en cuyo favor se ha establecido (regla subjetiva que, en la actualidad,
esta enlazada con una de caracter territorial).?

Se advierte entonces, que dado que la demandada es el INSTITUTO NACIONAL
PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC, cuya naturaleza juridica es la de una
Entidad adscrita y vinculada al Ministerio de Justicia y del Derecho, del orden
nacional y con domicilio principal en la ciudad de Bogota (art. 3°, Decreto 2897 de
2011), no hay duda de que el tramite concuerda con lo previsto en el numeral 10 del
articulo 28 del estatuto procesal vigente, por lo que debe ser conocido de forma
privativa por el juez del domicilio de la respectiva entidad.

Lo anterior implica que, en este particular caso, no es viable establecer la
competencia atendiendo al lugar donde esta ubicado el bien; puesto que la aptitud
legal del juez, fijada en atencidn a la presencia de entidades publicas, obedece a un
criterio subjetivo, que se superpone al fuero real relacionado en el numeral 7 del
citado precepto 28 (Cfr. CSJ AC4051-2017, 27 jun.; reiterado en CSJ AC738-2018,
26 feb; reiterado en AC032-2020, 17 enero del 2020, reiterado AC2030-2022 19 de
mayo del 2022).

En mérito de lo anterior, EL JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
YOPAL,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la demanda de la referencia, con fundamento a lo expuesto
en la parte motiy a presente providencia.

SEGUN (3: En aplicacién a las normasycitadas, se ordepa enviar la demanda y sus
anexos al JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA - reparto, por competencia.

t Y CUMPLASE.

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha en el
ESTADO N° 026, fijado hoy cuatro (04) de agosto de 2023 a las siete
(7:00) de la manana.

La secretaria,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA

2 Ver providencia del 17 de enero del 2020, radicado AC032-2020 que resolvid
conflicto de competencia




Al despacho del sefior juez, hoy 31 de julio de 2023, la presente demanda que
correspondid por reparto a este Despacho, sirvase proveer.

Atentamente,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA

L Superior:
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal, tres (03) de agosto de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR

Radicacion 850013103001-2023-00126
Demandante: TRANSPORTES T.M.C. & CIA S.A.S.
Demandado: CI MASTER FUEL S.A.S.

Seria del caso proceder a determinar la viabilidad de admitir la presente demanda de
EJECUTIVA SINGULAR presentada por el apoderado judicial de TRANSPORTES
T.M.C. & CIAS.A.S., en contra de CI MASTER FUEL S.A.S.

Examinado el libelo demandatorio, se tiene que la parte actora refiere que este
despacho es competente para conocer del presente asunto por el lugar de
cumplimiento de la obligaciéon, no obstante, dentro del mismo no se advierte tal
condicién.

De otro lado, visto el domicilio del extremo activo encuentra este despacho que éste
corresponde a la ciudad de Cartagena - Bolivar, tal como se avizora en el certificado
de existencia y representacion legal.

En esa consideracion, se debe dar aplicaciéon al numeral 1 del art. 28 del C.G.P.,
relativo a las reglas generales de competencia por factor territorial que dispone:

‘En los procesos contenciosos, salvo disposicién legal en contrario, es
competente el juez del domicilio del demandado. Si son varios los
demandados o el demandado tiene varios domicilios, el de cualquiera de ellos
a eleccion del demandante...”

Por lo anterior, es dable establecer que este juzgado carece de competencia para
conocer del presente asunto, en consecuencia, de conformidad al inciso segundo
del articulo 90 del C.G.P., se debera rechazar la demanda y enviarsela al
competente, esto es, el Juzgado Civil del Circuito de Cartagena - Bolivar — Reparto.

De conformidad a lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
YOPAL,



RESUELVE:

PRIMERO: Rechazar la presente demanda por competencia de conformidad a lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

ESE Y CUMPLASE

-—

JUZGAD@PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha en el
ESTADO N° 026, fijado hoy cuatro (04) de agosto de 2023 a las siete
(7:00) de la manana.

La secretaria,
GLORIA LILIANA NAVAS PENA




Al despacho del sefior juez, hoy 31 de julio de 2023, |a presente demanda que correspondio
por reparto a este Despacho Judicial, sirvase proveer.

Atentamente,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA.

Consejo Superior:
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), tres (03) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR

Radicacion 850013103001-2023-00127

Demandante: BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA
COLOMBIA S.A. - BBVA COLOMBIA

Demandado: HEREDEROS INDETERMINADOS DE JULIO
VIANEY PEREZ MORA (QEPD)

Las presentes diligencias para resolver sobre la procedibilidad de la admisién de la demanda
ejecutiva presentada por el apoderado judicial de BBVA COLOMBIA S.A., en contra de los
HEREDEROS INDETERMINADOS DE JULIO VIANEY PEREZ MORA (QEPD).

Examinado el libelo demandatorio encuentra este estrado judicial que, el extremo activo
orienta la accion a los herederos indeterminados del causante, no obstante, para efectos de
notificacion refiere la ultima direccién fisica del deudor directo, sin tener en cuenta lo que la
norma procesal ha determinado frente al asunto.

Asi las cosas, en virtud del articulo 82 nim. 10 del C.G.P., dicha pretensiéon se torna
incongruente, pues al determinar domicilio se entenderia que efectivamente alli residen
herederos determinados y en esa consideracién debe accionar contra éstos.

En virtud de lo anterior, se inadmitira la demanda conforme a lo consagrado en el articulo
90 ibidem., consecuencialmente en mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO CIVIL
DEL CIRCUITO DE YOPAL,

RESUELVE:

PRIMERO: Inad

, demanda, para que en el término de cinco (5) dias, so pena
de rechazo, sg’subsane en lo e

uesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: conocer persongria Zjudiqal al Dr. RODRIGO ALEJANDRO ROJAS
FLOREZ, como apo judici rte actora en los términos y para los fines del
poder conferido.

-—

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha en el
ESTADO N° 026. fijado hoy cuatro (04) de agosto de 2023 a las siete
(7:00) de la manana.

La secretaria,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA




